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soudu I. stolice politickd sprava zemska ve shod€ s vrchnim stat-
nim zastupcem. O navrhu pfedsedy sborového soudu I. stolice musi
se usnésti vétSimou sbor pfisedicich a soudctt z povolani -u li-
chevniho soudu, za pritomnosti aspori polovice vSech prisedicich
a aspon polovice vSech soudcit z povolani. K této schiizi musi byti
vS8ichni soudci z povolani, fungujici u lichevniho soudu, a vSichni
prisedici, pozvani.

Novotou jest Fizeni mamndatni pro soudni prestupky
predrazovaci, za predpokladi, platicichpro pfestupkysprav-
ni dle § 6.—8.

Trestni prikaz lze totiz vydati k udani vereiného tifadu neb je-
ho duvérnika na zaklad€ jeho sluZebniho pozorovéani, shleda-li soudce
dostateCnym trest vé€zeni nejvysSe 1 tydne neb penézité pokuty neij-
vyse 500 korun.

ProtoZe pak dle odst. 2. § 6. trestniho pfikazu nelze vydati,
nesouhlasi-li vefejny Zalobce s vv&i trestu, iejZ soudce za-
mySsli uloZit, vyplyva z toho povinnost soudu, aby si soud vZdy pred
vydanim trestniho pfikazu vyZadal souhlas vefejiného Zalobce k vy-
5i ukladaného trestu, aneb aby vefeiny Zalobce jiZ ve svém navrhu
naznacil, do jaké vySe trestu v mezich § 6., odst. 1. jest srozumén
s vydanim prikazu trestniho.

Vyhledavéni a vySetfovani dle trestniho fadu novy zakon v
§ 14. pfipousti, av8ak co nejrychleji, Zadaje jinak, jsou-li po ruce
dostatecné dukazy, aby se hlavni preli¢eni konalo ihned na pouhy
navrh vereiného Zalobce (§ 13.).

Na konec slusi poukazati na to, Ze zakon k zpusobﬂostl ufadu
piisediciho stanovi pfesné podminky v § 22. a 23., takZe lze oleki-
vati, Ze soudy tyto, bude-li stanovenym podminkam vyhovovéano,
splni oCekavani, které se v tyto soudy klade, a Ze pfi hlasovéni, pfi
kterém maii soudcové lai¢ti pfednost pred soudci z povolani, do-
chazeti bude k jednohlasnym vysledkiim a vymizi nedivéra, ktera
vici soudctim z povolani Zivly laickymi byla tu a tam projevovéana.

Hovorna.

K otdzce osobni nedotknutelnosti (immunity) ¢lenit Narodniho shro-
mazdéni. Rozhodrutim zemského soudu trestniho co odvolaciho souda
v Brné, bylo dle § 22. zdkona autorského zapovézeno vydAvani Casopisu
»0. D. D.« pod timto nazvem v M. O. vychézejiciho. Zapovéd byla do-
ruena k vlastnim rukdm vydavatele, ¢lena Narodniho shromiZdéni, ktery
v Fizen ipfedchozim slySen nebyl. Poslanec tento vydaval v3ak pres zdkaz
¢asopis pod tymzZ razvem a vzezfenim dale; byl pak k nidvrhu scukroméhy
Zz2lobce »C. D.« odsouzen v nenfitomnosti pro prestupek dle § 52., odst.
4. aut. zakona k pokuté 50 K, pripadné k 48 hodindm vézeni. Proti tomuto
rozsudku nebylo poddno odvoldni, takZe se stal pravoplatnym. PoruSeni
poslanecké immunity stalo se nemilym nedopatfenim, jeZt> soudci nebylo
znamo, zc¢ obvinény jest ¢lenem Narodniho shromiZdéni. Po prdvomoci roz-
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sudku sdélilo predsednictvi Narodnino shromazdéni, ze dava souhlas k
tr‘estnimp stihf}ni zminéného svého ¢Elena. Byla tedy vynesenim a dorucenim
zapoveédi dalsiho vydavani »O. D. D.« poruSena osobni nedotknutelnost
clena Nérodniho sromazdéni? Zodpovézéni této otazky souvisi z otazkou
povahy fizeni o ndvrhu na zipovéd ve smyslu § 22. aut. zakona, provede-
ného. Tfebaze fizeni toto, konCici vydénim zapovedi, proved! trestni soud
tiskovy, dluzno wvaziti, Ze Tizeni to ma rdz fizeni objektivniho po smyslu
§§ 492. a 493. tr. f., jehoZ podstata zaleZi v tom, Ze se nestiha urcita osoba
" nybrz Ze Fizeni sméfuje proti Casopisu, jako zodpov&dnému ciniteli. V zA.
povédi po smyslu § 22. zdkona aut. nelze tudiZ spatfovati poruseni ne-
gotknutelnosti poslanecké. Pokud se tyle dalSich poruSeni immunity odsou-
zenim Clena Narodniho shromdazdéni, tu jest iist€é spravny nazor Stor-
chfiv, Ze jednd se v pfipadé takovém o zmatek po smyslu § 281., & 9.
tr. ¥., ponévadZ immunita jest pfece okolnosti, iiZ se stihdni trestniho skutku
iudt. Wallberg zastiva v Gerichtszeitungu ¢ 51. z roku 1892 ovSem
idzor, Ze nedbani predpisii O immunité zaklada pouze poradkovy poklesek,
ktery zahaijené fizeni trestni Cini nepripustnym a za kazdych okolnosti ne-
platnym. Nabyl-li vSak kondemnujici rozsudek pravni moci, bude nutno za
iéelem jeho remedury nastoupiti cestu zmatecni stiZnosti po smyslu § 33.
a 292. tr. ¥. Pokud se tyCe vyfizovani Zadosti o souhlas snémovny k trest-
nimu stihdni poslancii, tu ovSem nebyla ani ustanovenim § 2. zdkona ze
dne 9. listopadu 1918, ¢. 35. sb. z. a n. ddana immunitnimu vyboru direktiva,
iak si ma pfi udileni ¢i odepfeni souhlasu pocinati. Dle tohoto zakonného
mista, mélo by vyfizeni Zadosti zminénych zniti v ten smysl, Ze se souhlas
kk trestnimu stihdni dava nebo odpird. Vyfizovani, 7e souhlas se dava
proto, Ze pan poslanec sdm o to Zadal, nebo »2e souhlas
se odpird, poné€vadZ immununitni vybor nenabyl pre-
svéd&eni, Ze pan poslanec se¢ dopustil trestniho ¢inu mu za vinu kla-
deného, neodpovidd proto zakonu, nehledé ani k tomu. Ze predbihad se jim
pripadné i kone¢nym vysledkiim fizeni trestniho. Okres. soudce Chytil.

Literatura.

Lichevni soudy, zavedené zikonem ze dne 17. fijna 1919,¢is. 167 sb.
zak. a naf., jsou jiz u vSech okresnich a sborovych soudii ¢sl. republiky
(vyima Slovenska) ustaveny, u nékterych isou iz preliceni v proudu, u ji-
nych se nafizuji. Pri kazdém soudé jmenovéano je 24 prisedicich lichevniho
soudu a 8 ndhradnikii a to: 6 ze stavu obchodnikii a Zivnostnikid, 6 ze ze-
médeélel, 6 z délniktt a 6 z osob s pevhym platem; v obou poslednéjSich
skupinach jmenovany isou vzdy 2 Zeny. Zakon jest nadmiru dileZity, nebof
pfisedici, jako soudcové z lidu, maji rozhodovati o trestnich Cinech, pdcha-
1ych lichvou, zeiména predrazovanim véci potfeby. DiileZitou novotou nad
to jest, Ze vyloucCené dosud z veSkerého soudnictvi Zeny, maji zasedati
vedle muzh jako soudcové a rozhodovati o viné neb mneviné osob obzZalo-
vanych pro véle¢nou lichvu a takte nabytymi svymi hojnymi zkuSenostmi
z denniho Zivota napomahati k decileni spravedlivého rozsudku a k vykofe-
néni lichvarského, cely narod hubiciho zla. Je proto nutno, aby vedle
soudcli z povolani také soudcové z lidu, (pfisedici imenovani a jich nahrad-
nici), obzvlasté téZ Zeny, osvoiili si tfiplnou znalost zdkoni a mnafizeni o
lichevnich soudech a potirani vale¢né lichvy vydanych, nebot bez této zna-
losti spravedlivé a dle sloZené prisahy svédomité a Cestné souditi nemo-
hou. Tyto zdkony a nafizeni sestavil prehledné v malon prirucku presid.
kr. soundu Simeéek, iiz vydala svym nakladem Slovacka knihtiskarna K.
Novotného v Uher. Hradisti a iiZ lze neien u nakladatele (p. Novotného),
nybrz i v kazdém knihkupectvi dostati. ProtoZe iz pristi tvden odbyvaii





