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nevyhovuji prepisim o obsahu pFripravnych podani, spo-
kojujicese s pouhym popfenim udaji Zalobnich a sprohlaSenim,
7Ze ostatni udaje budou uéinény ve zvlastnich podanich. Ta-
kovyto postup, jenZ by se mohl rozSiiiti zejm. v dobach, kdy
jsou kancelafe advokatni znacné zaméstnany, je sice pro advo-
katy - velmi lakavy, ale dluZzno mu v zajmu soudnictvi zcela
energicky cCeliti. Dnes jsou soudy v té pri¢iné v pochybnostech;
saha se k uziti §u 398 odst. 1, CoZ jde ovSem na 1ukor Zalova-
ného, jenz nemd prece pykati za chyby svého advokata, aneb
k §u 179, jehoZ podminky vSak nebudou vzdy dany, aneb k §§
84 a 85. Postup ‘posléze uvedeny, jejz schvalil také nejv. soud
videtisky (Note Ztschrf. c. 47-1916), spojeny s pouZitim §-u 49,
nejlépe vyhovuje.

Nez uvahy tyto vedou ponékud dale, nez jsem zamyslel.
Ale tolik lze zajisté Tici, Ze nadvrhy na zruSeni prvého roku u
soudt sborovych budou musiti byti vzaty pii piriSti reformé pro-
cesniho prava zcela vazné v wvahu. U okresnich soudt, kde je
prvy rok predepsan jenom fakultivmé, plni svou ulohu zcela
uspokojivé dle zkuSenosti soudd a nelze se bez ného obejiti
tam, kde se nedoporucuje nariditi ihned tstni preliCeni: nebot”
neni tu odpovédi na zalobu. Pristé dale.

Plenarne rozhodnutia (decizie)

byv. uh. kr. Curie v trestnych veciach aZ do r. 1911.
Preklad opatril hl. §t. zast. Dr. Kissich.

1. Trestny ¢in spachany pred pdsobnostou uh. tr. z., ktory
dl’a zakema alebo pravneho pravidla v didoe spachania zakladal
prestupok lahkého ublizemia ma tele a skrze 301. § tr. z. kvali-
fikovany jezaprecéin tazkého potazne 1’ahkého ubliZzenia na tele:
ohlaidom mia 2. § tr.z., ktory z ustanoveni starého a nového za-
kona mariaduje pouzit majl’avnejsie, treba kwvalifikovat ma pre-
stupok 1’ahkého ublizenia na tele a druh trestu ma byt urréenff
v zavreti.

3. Premildanie alelo n‘e‘pr.eanlca(nme trestnosti precéinov, ktoue
dl’a 2. § tr. z. kvalifikované st za prestupok, sa pocita dl’a v za-
kone ustdlenych pravidiel o premléani prestupkov (31§ pre-
stupkového tr. z.). '

4, DIhé trvamie wviySetrovacej vizby. bez viny obvineného
treba zapocitat, ale pod tymto zapoéitanim neslobodno rozumet,
aby tak dlhy cas trestiéného lebo Zaldrového trestw bol mzmaty
za odmykamy, kol’ky ¢as clovineny strawvil vovy\Slehrovajoeg vazbe,
ackol’vek aj bez sviojej viny.
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5. Ustanovenia 284. § tr. z. ani. v tom pade sa nevztahuje

na takd wvydati zenu, ktord za trvamia svojho manzelstva naro-
dené svoje ldieta wsmrti, ked toto mie so svojim manzelom, ale
za trvamia stavu manzelského alebo pred mzavretim siatku s dru-
hym splodila: z ¢oho nasleduje, 7Ze taka Zena dl’a stavajuecich
okolnosti mé& byt trestama dl’a vSeolseenyeh pravidiel, ktoré sa
vzfahujui na zloc¢iny proti Zivotu I'udskémmu.
, 12. V pdde zlo¢inov: a. preéinov vyribena mpenazita pokut.z.
mo%e byt v smysle 53. §, (L. z. V. z r. 1878 v meedziach zdkona a
dl’a jestvujucich okol'nosti premenend ma jedon lebo viae dni
trvajuel trest na slobode, poéitajue jedon den za 1 az do 10 zla-
tyeh. :

13. Naprecin tazkéhouwblizenia na tele, pochadzajici zubli-
vemia viacerych pachatel’ov, ked sa meda zistit, kto lebo ktori
tazké ubliZenie zapric¢inili netrelba upotrebit 308. § ale 302. § tr. %.

14. V példe 343. § tr. z. odwviolanie ndvirhu, stikrommon stran-
kou podaného sa nevztahuje na Spolupa‘chatlel’ov ktoryeh treﬁua
stihat z tradnej moei.

- 17. Ked mniekto finanénému Stld&llll\lO\'l v pravidelnej rov-
nosate, ked vo weciach, ktoré dl’a zakona a sluzobnych pravi-
diel do oboru jeho pdsobnosti patria, bars aj bez zvlastneho po-
verenia a vyslamia pokracuje, v tradnom pokracovami nasiliny
lebo nebezpeénym vyhrozovanim prekaza, alebo ho donuti k nie-
comiu, alebo tmu skutkomr ulolizi, spacha zloéin dl’a 165. § pri-
padnie 168. § tr. z. Upotrebeni 165. § potazne 168. § tr. z. ne-
prekaza ta okol’nost, e financény straznk s déinkovanim dl’a
vsedbeenych pravidiel o jeho  oborw prislichajicim a dl’a to-
hoto: pravidla vymimku metvoriacim, nebol zvlast povereny.

18. Suhrnny trest, to jest pomerné ul’avenie trestu z ohl’adu
na mepretrzené trvanie trestov za iné ¢éiny vymeranyveh treba
pominif (od toho odhliadmit) = treba upotrebit 36. § ¢l. zak.
XXXVIIL z 7. 1880. Sjednotenie trestu treba ale aj tu podrzat
s mpotrebenim najtazsieho trestu na slobode, musi Hyt prime-
rand k tazkosti trestu tazsieho druhm.

. 20. Dla 219. a 221. § tr. z. zloc¢in, potaZne preéin krivého
svedoetva, tvori len prisahou potvrdené tvrdenie nohl’[adomx na
viee dodlemteJ nepravidive] okol'nosti.

21. Bezpravne opiatovné odpredamie nemovitého 1)<r|erﬂimvetu
a prepisanie vlastnickeho prava toho predmetu v pozemkovej
knihe na meno meskorSieho kupea, nakol’ko by vi tomto pade
v 379, § tr. z. wvedend viatky znaky klamstva a tak s jednej
stranky umysel bezpravneho poskodenda, s idruwhej stréanky -
mysel bezpravneho zisku boly nuskutoénzmé: s klamstvom spolu,
potazne s tymto idedlnym sibehiom trestuhodnyeh ¢éinov tvori
aj v 400. § tr. z. ustialeny zlodim, z ¢oho dl’a ustanovenia 95. §
tr. z. nasleduge, ze v tomto pade pri vymerani trestu metreba
vzdy upotrebit 383. § tr. z., ale primerane k padu ustanovenie
druhého odst. 400. § tr. z. j




93. Skutkova povahu zle¢inu vSeobecne nebezpecného po-
~ Skodenia v 434. § tr.z. ustalemtd, bez nasledku skutotného posko-
denia zistit meni momo; naproti tomu kazdy tmyselny &in, kto-
rym sa s vedomim nebezpeéenstva, ktoré z tohc povstat moze,
‘bezprostriadne zapoéne kazemie drahy alebo streja lébo tychto
suclastok, - alebo skrze ktory béars aj podstata’ a kvalita poSko-
dend meni, poSkodenie skrze spolutiéinkovanie niektorej- preidvi-
‘danej’ fyzickej sily obyéajne nasleduje, ale vysledok mimo vo6le
pachatel’a nemastal: tvori pokus zloé¢inu vselobuexcnxe nebezpeoneho
poSkodenia ustalené v 434. § tr. z.

w7 94 Trestné pokra)ovanie pre krade, spachant skrze sluwhu
tioho istého hospoddra, ma Skadu druhého sluhu, s ktorym v jed-
‘nom hospodarstve, potazne v jednom dcme, lebo obechode zamest-
naného a v domécnosti skrze spoloéného gazdu wvedenej zZijice-
ho, moéze byt zavedené len ma navrh sluZbodaren alebo poskode-
ného sluhu. — V tom pade, zZe dl’a vySuvedenych k ndvrhu o-
pravoneny svoj navrh v zakone uréenej lehote odvola: toto odvo-
lanie m4 za mésledok zastavenie trestného pokracovania.

25. V péade tych zlo¢inov a prec¢inov, pre ktoré dl’a ustamio-
venia tr. z. trestné pokracovanie moze byt zavedené len mana-
vrh urazenej alebo poSkodenej stranky, makol’ko zidkem vynim-
‘ku meustanovuje, navrh ohl’adom ma to moéze podat mladoveka
urazend stranka, ktorej 16 rokov uz minulo, ale mimec toho, od
toho meodvisle zakonny zastupea mladovekého na zaklade otcov-
skej lebo titorskej moei. — Ked mladoveky pred rozsudkom od-
vola navrh, ktory v dobe dl’a 112. § tr. z. sam podal, to nevy-
tvara tih moznost, Ze pre ten isty zloé¢in lebo preéin v lehote dl’a
112. § tr. z. mo6ze podat nadvrh jeho spominany zakonity zastupcea
‘@ naopak. — V pade, ked obidve stranky podaly navrh v leho-
te zakomom ustalenej a jedna strdmka mavrh odvold, to nevylu-
Cuje, ze by este nezavedené pokracovanie nemichlo byt zavedené,
potazne nemd za nasleidok zastavenie trestného pokracdovania.

26. Nie prisahou potvridené, alebo mie ma zaklade v 1. bode,
218. §. tr. z. predpokladaného zikoma wéinené, 'bars aj faloSné
svedectvo, metviori zloéin, potazne preé¢in krivého svedectwa.

28. V tom pade, ked vréhmostenskému medzitku vo vybavo-
viani povinnosti je tym sposobom prekdZané, Ze je proti nemm
spachany zlo¢in lebo precéin ubliZenia ma tele a ked skrze to pre-
kazenie aj mastane, pachatel’ méa byt vyhlasemy za winného
7z trestnyeh éimov, ustalenych v § 165, potazme 168 jako 1 § 301,
pripadne § 303. tr. z. a d’a vyslechu v dal§ich wstanoveniach
hlavy XX. uviddenyeh a z ohl’adu mna stbeh trestnych éinov,
proti nemu mie na zaklade 95. § ale 96. tr. z. maji byt upotre-
hené vseobeené ustanovenia hlavy VIIL

- 32. Osocovanie nemo6ze byt spidchané, ked skutok v 258. §
‘tr. z. ozmacenej kvality bol tvrideny len pred dvioma osobami.

34. Vizen, ktory vo vizniényeh Satoeh wprehnul, ohl’adom

ma tieto, makol’ko je vyskytnuté dolosné wodeudzenie, spacha
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kréadez; za idolosné odeudzenie sa moéze pokladat, ked z priprav-
k uwprchnutiu vysvitne, Ze imysel vazia smeroval k bezprav-
nemmu odewdzeniu Siat; ktory pad na pr. jestvuje, ked sa doka-
7e, ze jemu do Uzitku dané Saty, pradlo, obuv atd. bezprostred-
ne pred wprchnutim zamemil s lepSimf, aby si tymto sposonbom
lepSie a cennejsie zaopatril a vzal.

35. Ked obecnd virchmost wsnesenim: vyslovi neidOveru ofbec-
wému dradnikovi, sud niz je poviolany, aby o prawvdivosti lebio
nepnavidivosts tvident, ktoré boly zdkladom usnesenia, lebo proti
¢lenovi obecného vyborn, ktory navrh podal, lebo proti vaésine
viyborm, lebo proti jednotlivym ¢élenom wvyboru ndsledkom pre
osobovanie a ulblizemie na cti podamej zaloby wmawviedol trestné
pokracovanie a sudil (do toho Gasu, kym sa pre obeené usnese-
nie vede pokigcovanis pred administrativonymi vrehnostiami a
nasledkom toho vee neprestala prisluchat k vecian administra-
tivonym. : ‘
39. Platenie ido rik, vykonom exekvovamia povereného sud-
weho exekuitora, alebo diuhého k tomm uéelu vyslaného medzit-
kia, len v tom pdde sa moze pokladat =za prevzaté nasledkoiny
uradu (poverenia), ked sa prevzatie stane medzi vykonom za-
bawvenia, drazby alebo s touto za rovny pokladaného burzového.
odpredaju (121. 8. ¢L.zLX. zr. 1881) alebo k odstréameniu ktorého-
kol’vek ztychto ¢inov, prite] prilezitosti ked zabavenie, idrazba
lebo odpredaj dvernych papierov maly byt vykonané a zapla-
tenie holo v zapisnicl o pokratovani muvedené, alebo ked bel
obnos prievzaty ako vadium alebo kupnd cena odpredanyeh
predmitov, kpory dl’a zakoma, potazne podmienok drazby bolo:
treba zaplatit do rik exekttora (k. pr. 108. §). Mimo tychto pa-
dov a nasledovne aj v otazke, ktorad. zavidala priéinu k tejto
decizii (t.j. po skoncenom vykone, ale pred drazbou) exekutivne:
medzitko k prevzatin zaplatenia wvyplaty opravnené meni, na-
sledovnie vymplata ido jeho ruk slozena sa nemoéze pokladat za -
radne lebo nasledkom poverenia prevzatu.

40. T4 pravotarska komora, ktora ma zaklade ¢l z. XXXIV.
z 1. 1874 je prislusnd ustalit, naco maju Hyt vynalozené na pra-
votara a stramku wvyribené penazité pokuty, modze podal odvo-
lanie proti sudcovskémn mozhodnutin profiviacemu sa prvémas
odst. 106. §. citovaného zakoma.

41. Proti sudcovskémmu usneseniu o ustaleni pravotarskvielr
trov zastupitel’ovia  spornych stranok moézu podat apeldatu v
SVOojom miene.

43. Ustanovenie 338. §. tr. z. a ustanovenia 340. § tr. z.
vztahujice sa na 338. § tueba jednako upotrebit ked boly pred-
bezmé tresty vymeramé za zlo¢iny lebo prec¢iny v 338. 8. mvede-
né, ktoré pachatel’ vykomal @lebo vykonat sa pokusil; mnasle-
dovne tieto ustanovenia treba mpotrebit aj v tom pade: ked ne—
skor spachané a predmet odstdenia tvoriace &my toho druhw
od pokusw dalej nedosly.
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44, K ubvoreniu zloGinu kraldeze, na zaklade shroutia viae
zvlastnych predinov kradeze cenu 200 K prevysujucich, treba
upotrebit 835. § tr. z. bez ohl’adu na to, & proti pachatel’ovi
lelbo téastnikovi uz samo v sebe sa machddza kradez tvoriaca
zlo¢in. Dl'a ustanovenia 335. § tr. z. preciny kradeze alebo pre-
&iny pokusu kradeze proti tomu istému pachatel’cvi lebo t&ast-
nikowvi, tviorda len jedion zloéin kradeze, bars aj cema preadmetoy
krédezi na zaklade shrnutia prevysuje alebo wiacnasobne pre-
vysuje 200 K.

45. Ponevac ustanovenie druhého odstavea 92. §. tr. z. sa
ma Statne véazenie nevzfiahuje, na miesto tohoto druhu trestu
penazita pokuta v rozswdku mstilensd byt nemodze.

47. Udast sluhm ma kradezi lebo pokusu kradeze na Skodu
sviojho hospodara, spachane] skrze osobu, ktord nemni v sluzbe
hospoldara, ma byt sidend a trestama ma zaklade 7.'%odu, 336. §.
tr. z. Pri tom wvsetkom toto usnesenie mimo viac otazok netyka
sa ani tej dalsej otdzky, Ze v péde ustalenie trestnosti alebo
druhu niektorédho déimnu zavisi od istych osobnyeh wvlastnosti a
okol’'nosti skrze zakon ustalenych a tato vlastnost alebo okol-
nost, ohl’aidom na pachatel’a nie, ale ohl’adom np tc¢astnika sa
nachiadza; dalej ked tato wlastnost alebo okolnost je vylucéne
individualna: jaky vplyv mé tato na ustdlenie ¢inu, petfazme
trestu pachatel’a lebo dcéastnika.

48. Ked notar malej obee alebo obvedny notir, v tradne;]
akostl, v nepritommosti rychtira alebo vyberacda dani, ‘alebo
pripadne aj v tychto pritommosti, prevezme od chbywvatel’ oy
obee peniaze, ktoré tito platia jako dan, s vyberanim ktorej v
smysle ¢l. z. XLIV. z r. 1883 su poverené okiecné medzitkas,
alebo jako poplatok a verejmi podlznost, pokracuje v obwvode
uradnej moei a kond dradny ¢én; z ¢oho nasleduje, ze ked no-
tar pod vysSuvedenym titulom, jemmu odovzdamé = skrze neho
prevzaté peniaze odewdzi, potazne s nimi jako so sviojimi na-
kladd, spacha dradné spreneverenie. Nakol'ko notar — obwvoldny
notar — takéto spreneverenie spachal po nadobudnuti platnosti
¢l z. XV. z r. 1876, ale pred nadobudnutim platnosti ¢l z.
XLIV. z r. 1883, treba upotrebit ustanovenia §. 42., 47. a 52. €L
z. XV. z r. 1876, dalej bodu b) 55. @ 63. §. ¢l z. XLIV. z. r.1883,
ohl’adom: na materidlné trestné zakony treba do povahy vziat
2. Sifrz.

49. Ked sa pri ¢imoch, ktoré treba trestnicon a #alarom
trestat, nenachadza ani obtazujiecej, ani oblahdugjicej okol nosti,
a;Lebo‘ obtazujice a oblahdéujtice okol'nosti sa vyrovnavaja a
preto treba vymerat stredny trest, medzi maximalnyimi a mini-
malnym trestom na jestvujtci ¢in zakonom ustialeny: strednit
diobni trestu tyme spdsobom treba ustalit, ze rozdisl medzi mini-
malnym a maximalnym trestom na éin zédkonom ustalenym, sa
rozdeli na dve rovné Gastky a k takto obdrzanému poétu ‘sa
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pridd tenm podet, ktory ostal od podtovej jednotky do ddby maj-
nizsej trestnej sadzby.

50. Ponevac 335. § tr. z. jednd lem o kradezach a dl’a toho
nia ukryvia¢stvo sa vztahovat nemo6ze, ukryvacéstvo, nakol’ko
nemd raz cbehodovania, nestane sa zlo¢inom len skrze to, Ze u-
kryva¢ pri viae kradezach odeudzené, po jednom 200 K cenu
neprevysujice, ale dohromady tdato ecenu prevysujice predmie-
ty i zaopatyil, bars laj pri podmienkach v 370. § tr. z. uvede-
nych. — Pri tom vetkom: z jasmého ustanovenia 370. §. tr. z. a
porovnanda tohoto s 335. §. v stvislosti 8 pravnym prawvidlom
7 logického smyslu 82. § wvyvierajicim rovno sa da zatvarat, Ze
ukryviae, ktory si zaopatri rozne predmety z kradezi toho isté-
ho zloldeja pochaidzajice, bars aj v réznom case, to jest zvilast-
nymi éGnmi ukryvacstva, ked pri ktoromkol’vek neskorsim za-
opatreni vedel, Ze cena prv zaopatrenych preadmetov spolu s ce-
nou neskér zaocpatrenych 200 K prevysuje skrze toto mkrywiac-
stivo, ktoré spachal s poveldomim tejto okol’'mosti, stane sa vin-
nym ma zlod¢ine ukrywvacstvia, bars aj cena pri tejto prilezitosti
zaopatreného predmetu sama w sebe 200 K meprevysuje. —
Samio scbou sa moze rozumet, %e v tomito usneseni wiyslovené
pravidla sa dla smyslu vztahujd aj na iné v 370. § tr. z. uve-
dené spodsclyy ukrywvacstva, menovite nia ,,ukrytye alelbo ,,spolu-
uéinkovamnie z wcéeln odeudzenia,®

51. V tom. péde, v ktorom pachatel’ z tidelu spachania kra-
deZe v 126. § v Administrativneho tr. z. uveldenej spacha aj na-
rusenie stukromného bytu — predpokladajie, ze obidve presti-
penba  zakona, ohladom ma ¢as a sposch prevedenia stdly so
sebou v nerozlucitelne] suvislosti — ponevac sa nachadza pre-
stapenie woznych ustamovemd tr. z. bars aj skrze jednotny ciel
shehmutyech: treba dl’a 95. § tr. z. ustalit idealne shehnutie tre-
stnhodnych skutkow.

53. Pomevac kradez spachansd skrze priemyselného jako i
dbehoidného  pomoenika ma Skodu svojho predstaveného lebo
jeho pribuzného, mé sa pokladat za kridez spachant skrze oso-
buw w sluzbe postawvennt, ma Skodu toho, u ktorého pomoenik sa v
sluzbe nachadza lebo miektordho jeho pribuzného, k domacmosti
prisluchajuceho: takyto pad treba zahrnit pod 7. bod, 336. § tr.
z. pripadne pod 343. §.

_ 55. V pade dvojného mamzelstva, zastaranie sa nezacne po—
¢as trvania tohoto pomeru, to sa teda zatne len ditom, ked
fholo posledné mamzelstvo zastavené.

56.. Takavané hra ,,Ferbl’a® patri pod.pojem: v 91. § Admin.
tr. z. ozmadenych hazardnych hier.

- B8, Pri drahach pod statnym vedenim ‘sa nfac»haldza_]uemm
zamiestmani uradnici a sluwhovia, skrze spremeverenie peniazi a
inych cennosti, ktoré sa im v tejto jakosti sluzobmou cestow do
ruk dostaly, spachaji tradné spreneverenie.
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59. Ajna zaklade 92. § tr. z. za pre¢iny kvalikované trest-
né ¢iny sa zastaraji za 3 roky uréené ma preciny v poslednom
odst. 106. § tr. =z :

60. V pade, ze pachatel’ druhémmu ublizil, jako ktorému
ublizit cheel, pravidla sbehnutia trestuhodnych skutkov sa ne-
upotrebia, ale zodpovednost pachatel’a tym sposobom treba zi-
stit, jako keby bol trestuhodny ¢im spadchal proti e osobe,.
ktord zabit alsdbo ma tele ublizit cheel. — Ustanovenie 82. § .
z., dl’a ktorého také kvalifikujtuce lebo obtazujice skutkové o-
kolniosti, o ktoryeh pachatel” ppi spachani éinuw, vedomosti mie-
mial, za také sa pokladat nemoézu, treba uwpotrebit aj v pade
alderratie ictus, [pomevaé toto ako vSeclijecné wstanovenie sa
vztahuje bez vynimky na wvsetky pady trestubhodnyeh Gimov.

62. 7. bod 336. § tr. z. sa nemoOze uwpotrebit na kvadez veel
svierenych istej vsobe a skrze tato mkradnutyeh, ktorda pri na-
dennickom plate pracovala w toho istého zamestnavatel’a, bars
aj prez dlhsi a mepretrhnuty céas.

65. Tem postovy sluha, ktory ido rubriky mnasledkom trad-
nej sluzoy jemuw svierenej a skrze neho opatroviane] poStovej
knihy, ktord je wrdend k vlastnorutnémm podpisu menga tyeh,
ktorym bola postova zasielka odosland, falosme sam podpise
alebo da peidpisat meno adrésovaného, z toho wcéelw, ze pod po-
stoviow opaterou sa nachadzajueu zasielku tymto gpésobom pre-
vezmie a 8 tow ako wlastnym majetkom: bude naklajdat, spachs
padelanie verejnych listin idl’a 394. § tr. z.; naproti ta sikrom-
na stramkia, ktora hars aj faloSne z vysuvedeného ucelu do spo-
minamnej postovej kmihy zaznacéi mizno druhého, nespacha zlodin
paldelania verejnyech listin.

68. Kto tretej osobe cestou exekucie zabavené a u nej po-
nechané predmety na tem zaklalde, Ze tieto st jeho majetkom,
bez doviolenia exekvovaného wvezme a odeuldzi, bez toho, = Zdby
bol svoje pravo wlastnictva sposdbom v ¢l. z. LX. z.r. 1881
uplatnil, spacha preein dl’a 368. § tr. z. _

70. Kradez polmohospodarskych wyrobkov, spachana vle-
zenim dio-chradene] ovoenej zahrady po cenu v 93. a 97.8, ¢l z.
XII. z r. 1894 o polnej policii ustalenni, bez ohl’adu na poluhu
zahrady, teida aj v ohradenej ovoenej zahviade mna vnudbtornom:
pozemku obee sa nachadzajueej, tviori pol’nopolicajny priestu-
pok dl’a bodu a), 93. § zdkona.

74. V. dmiysle 338. § tr. z. krdidez, bez ohladw na cenw u-
kradnutého predmetu tvori zlotin aj vtedy, ked imedzi Casom
spachania posledne trestaného Ginu a diiom vytrpenia tomuto
predehadzajiueeho trestu od desat rokov vyssia - doba wplynula,
to jest ¥ poslednom oidst. spominaného § oznacend vysej desat-
rocna. doba sa vztahuje na ¢as po vytmpeni posledného trestu.

75. Pod 3. bold, 336. § tr. z. padéd kradez, kod zamka alebo
insi nastroj sliziach k cchrame, eiel’om kradeze nebol ma mieste
Ginw zlomeny.
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77 Pt tweste ma slobiode, ¥ jednotlivyeh, padoch od 26..$
1. z. odehyilne zakonom ustilens najnizsia sadzba pefiazitej, po-
kuty -jako: pdbaéného trestn s mpotrebenim 92..§ tr: z..od hlay-
nréih'o trestu odlidene sama v sebe snizend byt nemoze.

“78.'8 upotrebenim 92. § tr. z. od 5, potazne 8-ro¢ného tre-
stu triestmice v bode 3., 66. § tr. Z. uS'ta[lle»nehwo Levn;eJSA brest VY-
imerany byt nbmoze.

.+ 80. Ked proti rozsudku sedrie, v.druhom stupni vsmesene—
anu, niektora stramka v odst. 556. § tr, z. POmenovana, podala
nulitnui zalobw v tomto § dovolenid, nakol’ko sa pad v 429. § tr. r.
aznadeny nenachidza, - moOze byt r‘mzsruldok zmseny na zaklade
lutomeuluol’Vterk formalnej nulitnej pri¢iny, ktora je v 384. § tr. r
oznacend a ma byt z-ntradu do poviahy vzaté.

81. Proti prvostupiiovému rozsudku sedrie, ked len pre
- jeden taky trestuhodny ¢im mznawva vinu, alebo oslobodzuje od
bvinenia z takého trestuhodného ¢éinm, ktory riadne patri do
oboru posobmnosti-okresného studu alebo administrativiej . vieeh-
nosti, odivolanie v smysle 2. bodu, 2. adst., 881. § 4r. r; len v tom
pade je vylucend, ked ohl’adom ma spomenuté mizsie kwvalifiko-
vanie ¢inu obzaloba & rozsuwdok sa shodujd.

Pri éinoch, ktoré treba masledkom stvislosti a sjednotenia
na gaklade 18. a 19. §. tr. r. pred sedrion posidif, opravony pro-
striedok na vsSetky ¢iny uréuje zaloba, podrzand pre ¢im do
clhiorn poscbmiosti sedrie prisliuchajied, teda odvolanie mé miesto.

82. Sedria moZe mariadujtcu ¢lastku o treste rozsudku io-
kresmého sudu, so stranky Zalovianého ohl’adomy na vinu a kva-
lifikovanie napadnutého, aj vtedy mrevidovat, ked vymerany
trest meprevysuge v 1. bode, 3. odst., 547. §. tr. r. ustdlemi mierm
a sedria rozswdek okresného sudu v otdzke viny a kvalifiko-
vamnia schvali.

83. Nulitmej pridiny v 6. bode, 384. §. tr. r. cznadenej nieto,
ked v takom pédde, v ktorom je chrana obligatma, bolo hlavné
pojedndvanie vydrziavané za nepritommosti vyslamého obhéjeu,
ale v pritommosti, skrze neho zastupovanim povereného priavo-
téama, lebo m neho zmamestnaného pravotirskeho kandidata.

84. Kied pri prvostupmiovom sude, @alebo sedrii jako pri
apelaénom stde ohldsemtt mulitnt zalobu ten dsty std odmietne,
revidovianie proti cdmietajucemu vyroku podaného odvolanda
‘piaitr: do oboru pésobmiosti kr. Kurile.

86. K tommu usneseniu poroteov, dl’a ktorého pricetnost -
lwéujiet doviod sa menachadza, (§. 76., 77., 79., 80. a 82. tr. z.) je
potrebnych majmenej osem hlasov aj v tmn |p;a(d1e ked to (bolo
dio zivlastne] otazky vzaté.

89. Ked obizalovany pri apela¢nom hlavnom pojedndvani,
ani niebol pritommy, ani Zastupovany, ani neskor k vyhlasenin
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rozsudku memohol byt predvedeny: neni potrebné, aby bol z -
radu vyslany obhéjea z toho téelu, aby rozsudok druhostupio-
vého stidu na miesto obzalovianého bol obhajeovi vyhlaseny.

89. Druhy odst. 247. §. tr. z. netreba mpotrebit proti tomu.
kto jemu pod kuratorstvo, titorstvo, vychoviu, vyuéovianie, ale-
bo dozor sverenti osobu zvabi k tommu, alby s nim pohlavoe ob-
covalla, lebo pohlavne, lebo smilstvo proti prirodzenosti 8 nim
spachiala. ;

- 90. V pade premenenia zlo¢inu tazkého ublizenia na tele,
na zaklade 20. a 92. §. tr. z. na prec¢in tazkého ublizenia ma tele,
treba trest vymeraf odchylne od usnesenia plendrneho zasail-
nutia kr. Kurie ¢is. 2. ma zdklade prvého ustanovenia 302. § tr.
7. len v véznici.

91. Pre pre¢in ublizenia na tele, padajici pod odst. druhy
302. § tr. z. spachany na pokrevnom v postupnej linii — od-
cahylne od usnesenia ¢éis. 37, plendrneho trestného zasadnutia — -
petiazitd, pokuta, jako pobodny trest vymerand byt neindze. -

92. Ukradnutie cenu 60 K nepresahujucich pol'mohospodda-
skych vyrobkov z ovoenej zahrady, vinohradu, stromovej Skol-
ky alebo z pol’a aj v padde vyskytnutia okol'nosti v 837.¢ tr. «.
oznadenej tvori pol'nopelicajny priestupok dl'a hodu a), 93. §
&l z. XTI z r. 1894. (Rozhodnutia vynesené ma zaklade 13. §
zak. ¢l. XXV. ex. 1890.) ,
) TIL. V 108.§. &L z XLIV.z.r. 1883 ustalené zastavenie (pre-
miléanie) trestnosti priestupkeyv proti dianevym zakonom: a pra-
vildlam prerusSuje sa Gcinkom vysetrovania, ktoré sa rovma nia
zodipovednost vzetin pachatel’a alebo téastmika so stranky fi-
nancénej vrehnosti. :

IV. VySetrovanie v paide 1106. § tr. . narviadi zalobny senit,
Jestli ho mariadil vysSetrajuei sudea. '

V. V smysle 311. § tr. r. nielen vzatie svedka do prisany,
ale ajusnesenie v tejto veei moze byt na neskorsi éas cdrotené.

VI Ked pri hlavncm apeliatnom pojednavani o stdnes
tapule obzaloviany mehol pritommy, ale skrze neho vyvoleny ob-
hajea sa dostavil alebo tento, lebo idruhy pritommy lebo zastu-
povany za opravioenych oznamil nulitna Zalobw proti rozswdku
sudnej talbule; v tomto pade treba pisma v smysle posledného
odst. 431. § tr. x. s pominutim pokradovania v 425. § tr. r. opi-
saného bezprostredne predlozit kr. Kurii.






