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§ 136, 7e ohrozuje znaénou mérou Zivoty a majetek lidi; byl-li
¢inén nasilny odpor branné moci, byla-li -utvofena organisace
razu vojenského, byly-li navazany styky s cizinou nebo jsou-li
tu jiné okolnosti zvlasté pritézujici.

Ustanoveni Su 2 zak. na ochranu republiky recipuji se
v $u 137 Gplné aZ na nékteré zmény trestnich sazeb.

Ustanoveni §u 3 recipuji se v §u 138 s velmi pronikavymi
a chvalyhodnymi modifikacemi. Je nadale trestnym_ podle
odst. 1. §u 138 nejen ten, kdo vydal republiku nebezpeci ohro-
Jeni miru v timyslu poSkoditi republiku, ale i ten, kdo jednal
timto zpusobem v umyslu, aby tim opattil prospéch sobé nebo
jinému (postihuje spekulaci). Dale se dosti zna¢né sniZuji sazby
stanovené odst. 2. $u 3 zAkona na ochranu republiky.

K témuz §u 138 piidava se ustanoveni, jimz se tresta ten.
kdo ohroZuje bezpe¢nost statu tim, Ze ziidi, provozuje, chova,
prodavéa nebo z ciziny dopravuje zatizeni, jimiz mohou byti po-
davany zpravy na vétsi vzdalenost. Trestem jest tu vézeni od
14 dnt do 1 roku nebo #ala¥ od 1 mésice do 3 let. Byl-li pak
¢in spachan za valky nebo za okolnosti zvlasté nebezpeénych
vézeni od 3 mésicti do 3 let nebo zalar od 6 mésici do 5 let.

Dale jest piidano jako odstavec paty ustanoveni, Ze ten, kdo
roz§ifovanim 1%ivé zpravy ohroZuje pratelské vztahy republiky
k jinému statu, trestid se vézenim od 14 dnt do 6 mésicii nebo
#alatem od 1 mésice do 1 roku. V tomto piipadé jest potiebi
k obzalobé zmocnéni ministra zahrani¢i.

Na konec jest si piati, aby se demokraticky duch nasi usta-
vy v#l v mysl pfevazné vétSiny obyvatelstva tak, aby zabez-
pecny nas stat mohl se spokojiti jesté mirnéjSi represi trestni
proti deliktim proti staitu podobné jako demokratické Svycarsko.

Prameny:

LLepsik: Zakon na ochranu republiky s duavodovou zpravou.
Praha. 1923. — Milota: Zakon na ochranu republiky. Praha 1923.
— Vergleicnende Darstellung des deutschen und auslindischen Straf-
rechts. Berlin 1006, svazek I. — Strafgesetzbuch fiir das Deutsche
Reich mit Nebengesetzen. 1922. — Amtlicher Entwurf eines allgemei-
nen deutschen Strafgesetzbuches nebst Begriindung. Berlin 1025. —
Uhersky trestni zakonik. Praha 1919. — Entwurf eines schweizeri- .

schen Strafgesetzbuches. 1918.

Nejdalezitéjsi judikatura: Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ve vécech
trestnich (sbirka V4zného): z 21. bfezna 1924 ¢&is. 1501, z I4. ledna
1925 ¢is. 1830, z 11. bfezna 1925 &is. 1022, z 22. dubna 1925 ¢&is. 1961,
z 8. tijna 1025 Cis. 2127,

ZPRAVY.

Reforma spravniho .Fizeni stala se skutkem vlddnim nafize-
nim o iizeni ve vécech ndleZejicich do piisobnosti politickiych
niadii ze dne 13. ledna 1928 ¢. 8. Sb. z. a n. Vyznam této re-
Jormy tkvi vedle unifikace procesnich norem sprdvniho prdva
v historickyjch zemich a na Slovensku hlavné v tom, Ze na misté
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dosavadniho mnoZstvi razngjch predpisii mezerovitych, z nichz
teprve praxe a judikatura nejv. spravniho soudu vytvofila sou-
visly celek, pFichdzi jasnd a positivni tprava jedingm predpi-
sem. Méné priznivou strdankou nové iipravy jest to, Ze uprava
déje se pouhym nafizenim, nebot pies lo, Ze dnes neni velkého
rozdilu praktického meezi zdkonem a nafizenim, piece jenom
vijznam sprdvniho Fizeni dnes, kdy veiejné prdvo tak zvétsilo
svidj rozsah proti soukromému, by Zdidal, aby se mu dostalo
upravy zdkonné, odpoviddjici zdkonu dpravé procesnich norem
pro obor prdva soukromého.

Po vécné strdnce nafizeni znamend po vétsiné pokrok proti
dosavadnimu stavu. Zdkladni prdava strany, uzndvand dosud jen
vlivem Nejvyssiho sprdvniho soudu, jsou tu vyslovné kodifiko-
vdna. Vijznamné prdvo ddvd se strané nové v pravu nahliZeti
do spisti. Ponékud povdZlivé jest ovSem ve své volnosti ustano-
veni, fe wtiad muZe uloZiti pokutu tém, kdo svévolné zavdaji
podnét k fizeni. Toto ustanoveni ponechdvd tfadu a uredniku
takovou volnost, Ze by ho mohlo bijli event. pouZito k nécemu
zcela jinému, nez jaky jest jeho 1ucel. :

S ¢im vsak naprosto nelze souhlasiti, jest ustanoveni o po-
¢itani Lhit. Proti dosavadnimu vyvoji a zdasadé prijaté jiz v fize-
ni vieho druhu neprodiuZuji se podle § 36 lhiity o dny postovni
dopravy. Pro¢ byla prolomena zdasada vSeobecné dnes uzndvané
a pievzatd i v reformé berni, neni jasno. Ze princip dosavadniho
lhiitového zdkona jest pii tom uzndvdn za spravny, jest vidno
z toho, Ze z nového ustanoveni jsou vislovné vyriata odvolani.
pii nich? se dny postovni dopravy pocitaji. Neni jisté logické¢
pozZadovati od strany' vice, nez aby ve lhiité stanovené vykonalo
Své prdvo lhiitou omezené nebo dostdlo své terminované povin-
nosti. Ustanoveni § 36. vSak nejenom, Ze lhiitu podstainé zkra-
cuje (nebof i u obyvateli sidla tifadu nelze zZdidati, aby s po-
danim chodili k Gfadu, a v Praze na pf. to velmi c¢asto ani neni
mozno), ale ona se tim zkracuje nestejné pro obéany podle vzdd-
leniosti jejich bydlisté. Kromé toho prendsi se tu na obcéana
risiko postooni dopravy a uvddi se tim v nejistotu, jez ho bude
nutiti, aby podani odevzdal na postu dlouho pred koncem lhiity.
¢im? se prakticky lhiita jesté vice zkrdti. 18,

Vladimir MaZurani¢ zemfel 17. ledna 1028 v Zahtebé ve staii 83
let. Vladimir Mazurani¢ byl synem basnika Ivana Mazuranice, Véno-
val -se, vystudovav prava, nejdfive soudni praksi. Jako soudce sezna-
mil se se zfizenim jihoslovanskych zadruh a toto zfizeni vzbudilo
v ném plné zijem, takze byl pro své prace v tomto oboru povéfen,
aby vypracoval osnovu zakona o zadruhdch. Osnova jeho dostala t.
1804 sankei krdlovu. Mazurani¢ byl od r. 1918—1923 presidentem jiho-
slovanské Akademie v Zahiebé. V jeho védecké praci nejvyznacnéjsi
jest dilo Prinosi za hrvatski pravno-povjestni rjec-
nik, na némz Mazurani¢ pracoval jiz od pocatku svych studii histo
rickopravnich a jejz vydaval od r. 1608—1923. Je to dilo, jehoZz nemd
dosud zadny slovansky narod a ktery neobsahuje prosté terminy a jich
vyklad, nybrz také fadu monografii, nebot pti vykladu kazdého : ter-
minu je v.souvislosti vylozeno, co znacil a co se k nému. v pravnich
déjinach pojilo, Mazurani¢ byl velmi védzen v celém slovanském vé-
deckém svéte. y R
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Z celého svéta pravnického, Sjezd némeckych pravnikdt v Cesko-
slyxe’nsku bude se konati letos o svatodusnich svatcich v Bratislavi.
Pfistiho roku 1919 bude sjezd v Teplicich-Sanove, — Nejvice tisko-
vych Zzalob bylo v r. 1926 na Moravé se Slezskem: (255), pak v Ce-
L‘h.éCh 159, na Slovensku 91 a v Podk. Rusi 33. Celkem v celé repu-
blice bylo jich 538, jez byly kmetskymi soudy vytizeny. — V indickém
1)51rlamenté byla pfedlozena osnova zikona o zakazu snatkti nedospé-
Iych, dosud v Indii velmi &astych. M4 jim byti zakdzino uzavirati
sfiatky u hochtt do 12 let, u dévéat do 8 let pod neplatnosti a velikymi
tresty, presto vSak mohou civilni tfady pripustiti v urcitych pripadech
\'yjlmky.. (Ca.) — Lotyssko zavedlo zakonitou zivaznost kolektivnich
smluv, jez musi byti registrovany ministerstvem socidlni péce. Smlou-'
vami témi vSak jsou vazani jen é&lenové organisaci, jez je uzavrely,
a 1 tito mohou do dvou nedél po jich vyhlaeni vystoupiti z organi-
sace a zbaviti se tak povinnosti tyto smlouvy zachovdvati, Kolektivni
smlouvy mohou se tykati vsech otazek, plynoucich z poméru pracov-
niho a zptisobu feSeni sporfi. Jsou-li uzavieny na neurcitou dobu,
r(nohou byti meésicni pisemnou vypovédi kterékoliv strany rozvazdny.,
—ke.)

Zéakon o placenych dovolenych v Luxemburku. Zikon o placenych
dovolenych byl vydan 6. prosince m. r. Ndrok na placenou dovolenou
prislusi dle zdkona vSemu dé&lnictvu bez ohledu na pohlavi a vék.
Dovolena ma vSeobecné byti poskytovdna v dobé od 1. dubna do 1.
listopadu. Tovarni inspektor muzZe v uvédzenihodnych piipadech po-
voliti vyjimku, Jinak mfize byti povolena v kterékoli dobé&, jestlize se
strany na tom dohodnou. Dovolena, resp. jeji vyméra odvisi od ne-
pretrzité délky zaméstnani u téhoz zaméstnavatele, a to: po jedno-
rocni sluzbé dovolend 4denni, po pétileté sluzbé dovolenia stidenni,
po desitileté sluzbé dovolena 7denni, po dvacitileté sluzbé dovolena
12denni. Délnici a ucfiové mladsi 18ti let maji ndrok na dovolenou
sedmidenni po jednom roce neptetrzitého zaméstnani u téhoz pod-
nikatele. Dr. Jindrich.

Povinné pojisténi pro pfipad onemocnéni tuberkulosou v Italii za-
vedeno bylo vladnim natizenim ze dne 27. fijna 1927. Pojisténim po-
vinni jsou vSichni zaméstnanci, na néz se vztahuje pojistni povin-
nost pro pfripad invalidity a stari. Pfedmétem pojisténi je zvlastni
lécebnd péce v sanatoriich nebo v nemocnicich, zdkonem uznanych.
Pokud maji pojiSténci prislusniky rodiny, maji narok na nemocenskou
podporu 4—6 lir denné. Neni-li mozno poskytnouti sanatorielni nebo
nemocni¢ni oSetfeni na pf. pro nedostatek mista, mfize byti prove-
deno osSetfeni v domAacnosti pojisténcové, Narok ma {en pojisténec,
ktery zaplatil nejméné dvandct ctrnactidennich premii béhem dvou let,
predchazejicich pouziti pojistnych davek. Prostredky budou ziskdny
premiemi ve vys$i 1—2 liry tydné; zaméstnavatel i zaméstnanec plati
kazdy polovici. Bude tfeba ovSem vybudovati nova sanatoria a noveé
nemocnice; prostredky k tomu zapujci Ndrodni socialni pojistovna;
pijcka ta bude splacena v 25 létech. Pojisténi nyni provadi autonomni
organisace, slozena z feditelského kolegia socialni pojisfovny a ze
zvlastniho vyboru. Dr. Jindrich.

Prof, Dr, Sommer o reformé pravnického studia. Na toto thema
prednédsel prof. Dr. Sommer na clenské schfizi bratislavského spolku
»Pravnik« dne 20. ledna. Dosavadni cesta ankety nepovede k uspo-
kojivému cili, nebot o reformé nemohou rozhodovati jednotlivi pro-
fesofi dle svych zkuSenosti. Je tfeba sebrati veskery material, vztahu-
jici se k reformé pravnického studia nejen u nas, ale i v ciziné, pro-
pracovati jej, a teprve na tomto zakladé bude Ize provésti reformu,
ktera by odstranila — coz je jeji prvni tkol — vady ve vychové
pravnikd, neb nejednd se tu pouze o reformu zakona, ucebné osnovy,
nybrz hlavné » reformu studenta i profesora, Obecné zasady osnovy
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prazské komise jsou pokusem o vytéeni vad nynéjsiho vyucovaciho
systému. Ale jeji autofi nechti si plné priznati naléhavost problému,
o ktery jde. Zavadi obligatni praktickd cviceni, aby <celili studiu in
absentia, kterd se maji konati az po navétévovani prednasek z toho
neb onoho predmétu. Postup tento je nepromysleny, neb dle nového
uCebnino fadu, ktery zavddi fimské pravo do I. a VI. semestru, pfisli
by posluchaci do praktického cviéeni e WAL semestru, kdy neznaji
teméi niceho z latiny. ¥raktickd cviceni maji jen tehdy svij smysl,
muze-li rrofesor v%toupltl do osobniho kontaktu se svymi posluchadi,
coz je mozné jen, je-li jich maly pocet. Pravnicka fakulta prazskd na
pt. by musela rozbit svych tisic posluchac¢@i z prvniho semestru na
skupiny po padesati lidech, vedené assistenty, aby praktickd cvicent
nestala se jen opakovanymi prednaskami. A tu opét naskytuje se O-
tdzka assistentti, kterou ministerstvo Skolstvi nechce znat; bratislavska
fakulta zddala o povoleni deviti assistentskych mist, a ministerstvo,
aniz by na navrh odpovédélo, systemisovalo tTi mista. Reforma ne-
mtze byt provedena téz jen snizenim poctu hodin historickych predna-
sek. Bude tfeba zredukovat i ostatni prednasky — na naSich fakultach
se podava mluvend véda, prilisSné se znasiliuje mluvenym slovem.
I’fedndasky maji podati prehled latky, navod ku védeckému mysleni,
maji naucit, jak se propracovati materialem. Nase védomosti, které podava
takulta, pfili§ zastardvaji, poslucha¢ se musi naucit vlastnimu tsudku,
aby az bude muset aplikovat své védomosti z fakulty v zivoté, nestal
tu bezradnym. Z fakulty nemaji vychazeti lidé napéchovani jen védo-
mostmi jako nyni; zakon je néco plynulého, pravnici musi se umét vy-
porddat s kazdym novym zakonem, musi sami bez dalSiho jej dotvaret,
Prazska komise navrhuje dale zvySeni poétu zkousSek: misto dosavad-
nich Sesti mé jich byti napristé devét; pribyla by kazdorocni zkouska
fakultni, jakési povinné kolokvium, Tisici se od dosavadnich pouze
taxou, kterd by se za né musela platit. Statni zkouSky by byly téméf
totozny z nynéjSimi. Jediny rozdil je v tom, ze historickopravni zkouska
mé se skladati az po absolutoriu. Pravni filosofie zfistava opominuta
nadale 1 v nové osnové, pres to, ze dnes ve vsech védach vracime se
opét k filosofii. Prdvniku nemfize byti 1épe dokazana jeho »Weltiremd-
heit«, nez poukazem na tuto osnovu, kterd ma byti reformou. N4s systém
ma byti stfedni cestou mezi systémem némeckym a francouzskym, ale
jak mu bylo porozuméno, vysvita nejzfetelnéji z toho, Ze mezitimni
zkouSka, spojujici prednosti téchto dvou systémil, se na prdvnické fa-
kulté zruSuje, a¢ se soufasné zavadi na fakulté filosofické. —Ik.

Socidlni zakonodarstvi v Rumunsku. Ministr Tranco-Iassy nedavno
v rumunském tisku ukazal ve zvldstnim prehledu na pokrok v socialné-
politickém zakonodarstvi. Predev$im konstatoval, Ze ministerstvo price
od svého vzniku v roce 1920 vénovalo svoji pozornost a energii vyvoji
otdzek, souvisejicich s ochranou délnictva, se socialnim pojisténim, se
zemédélskym druzstevnictvim a pod., dile pak popisuje vysledky, jichz
bylo na jednotlivych zakonodarnych polich dosazeno. Nasledkem smir-
¢iho zakonoddarstvi poklesl podstatné pocet zastaveni prace, stavek
i vyluk, jakoz i pocet z této pri¢iny ztracenych pracovnich dniét. Zakon
o odborovych organisacich vyhovél davno pozadované potiebé. Po-
¢atkem roku 1924 vstoupilo v Cinnost na 81 zaméstnavatelskych a 84
délnickych odborovych organisaci. Stejné prospél pomérim i zakon
zruSujici zivnostenské zprostiedkovatelny a =zavddéjici vefejné zpro-
sttedkovatelny. Nyni ptsobi jiz na 36 verejnych zprostfedkovatelen
prace. Osnova zdkona o individuelnich a kolektivnich smlouvach jest
nyni v zadkonodarném sboru, Posléze zmifiuje se  ministr o raznych
jinych zakonodarnych opatrenich jako: o zakonu o klidu nedélnim, o za-
konu, jimz se zfizuji domovy pro ucné, o organisovani tovarni inspekce,
o zalozeni a organisaci délnickych komor. Koneéné poukazuje na, opa-
tfeni, jichz je na réiznych polich jesté tfeba a vyslovuje nadéji, ze k nim
v brzku dojde. Dr. JindFich.
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_ Socidlni zdkonodarstvi v Polsku. Usili Polska vybudovati dobré
socialni zakonodarstvi nijak neochabuje. Polsko jiz ratifikovalo trinact
mezindrodnich pracovnich tmluv (Ceskoslovensko dosud osm); mezi
nimi jsou vSechny tmluvy janovské z r. 1920 a zenevské z r. 1921. Byla
vydana celd fada domacich pracovnich zakonfi ve shodé a na podkladé
téchto tmjuv. Podle prohlasem které ucinil nedavno ve snémovné
polsky ministr prdce Jurk1eV\ icz, pripravuje se nyni v Polsku celid fada
dalsich zdkontt sociilniho razu. Dle sdéleni »Socialnich Zprave (Infor_

mations Sociales, tydenik Mezinarodniho tfadu prace), ma byti v nej-
blizsi dobé vyh]asena nafizeni o zivnostenské inspekci; také zakony
o zdkazu uzivani bilého otravného forforu pfi vyrobé zapa]ek a 0 ne-
mocech, vznikajicich z povoldni, jsou témér tplné vypracovany. Mini-
,terstvo prlpravuje dale celou tadu zakonw, které budou co nejdiive
predloZzeny sejmu. Zejména jest to zdkon o pojisténi duSevnich pracov-
nik@l proti tirazim, o pracovnich smlouvach duSevnich pracovnikfi, zdkon
6 starobnim pojiSténi a zakon o pracovnich smlouvach délnickych.
Dr. Jindfich.

Dilezit€jSi osnovy zakonid pfedlozené Narodnimu shromaéaZdéni.
Zacatkem tohoto mésice predlozila vlada N. S. tfi osnovy zakont spolu
souvisejicich, které vesmés upravuji materii obsazenou v zadkonech, jez
letos 31. bfezna pozbyvaji GiCinnosti. Jsou to:

Osnova zakona. o ochrané najemnikét (poslaneckd snémovna tisk
1475). Tato osnova prejima celkem s malymi zménami ustanoveni za-
kona o ochrané najemnikit ¢. 48/1925, jehoz Gcinnost ma konciti 31. bfez-
na 1928 Z df\leiitéjéich zmén jest uvésti predné osnovou zamyslené zvy-
Seni najemného ve dvou terminech ato I cervence 1928 a 1. ledna 1929
vzdy o 20%, pri ¢emz odpadd zvySovdni najemného ze zvlastnich da-
vodt, jak wustanovoval citovany zakon. Co do vypovédi ndjemnich
smluv stanovi osnova nové dfilezité diivody k vypovédi a vypousti stary
divod vypovédi z diivodft velkého jméni pfiznaného k dévce z majetku.
Tyto nové divody pripoustéji, zZe vlastnik domu mize ve prospéch
sviij nebo svych Zenatych nebo vdanych synft a dcer najemnikovi bytu
o nejméné 4 pokojich, které nejsou obyvany dostateCnym poctem o0sob
dati vypovéd, dale mfize tuto vypovéd dati ndjemnikovi, ktery jest
v obci, ve které bydli nebo vykonavd své povoldni, vlastnikem domu,
v némZ jest primérené veliky byt nepodrobeny ochrané néajemniki.
A koneéné za Setfeni vzajemnosti mfize cizi stat, ktery jest vlastnikemr
domu a potfebuje mistnosti pro své ucely, vypovédéti najemnika téchto
mistnosti. (§ 1. odst. 2, &is. 16.—17. a 19 osnovy). Dle § 31. osnovy se
nevztahuje ochrana ndjemnik@i na byty a mistnosti, které se pro-
najmou novému ndjemikovi po vyhldSeni navrhovaného zdkona i1 ve
starych domech. Novotou jest téz ustanoveni § 1. ¢. 5., dle kterého se
ochrana najemnikfi nevztanuje na osoby, jimz po tfi za sebou jdouci
léta byla predepsana daf z prijmu 2z rocnino duchodu nejméné
100.000 K¢.

Osnova zakona o stavebnim ruchu (poslaneckd snémovna tisk
¢. 1473), prinasi celkem malo novot oproti zakonu &is. 44 z r. 1927,
jehoz ustanoveni vlastné s nékterymi zménami prodluzuje o jeden rok.
Vyznaénéjsi novotou jest nové ustanoveni § 36, odst. 1. osnovy, podle
néhoz zarucena zaptjcka u najemnich doméi obci a obecné prospésnych
stavebnich sdruzeni smi d&initi jako podle poslediho zakona sice jem
40%, ale dohromady s predchazejici nezarucenou zapujckou 85% Staveb-
niho nakladu. Danové osvobozeni pak bylo v nékterych ptipadech ci-
telné omezeno a osvobozeni od davky z ptrirGstku hodnoty tyka se to-
liko prevodid pozemkii na nichz se vystavi malobytové stavby a bu-
de-1i se stavéti rodinny domek ¢i ndjemni dim. Konecné podle § 75.
pri zavadéni sprdvni reformy pfejde 1. Cervencem 1928 ptisobnost od-
déleni pro stavebni ruch na zemské urady.

Osnova odkladu exekuéniho vyklizeni mistnosti (poslanecka
snémovna tisk 1474). Osnova tato prejima ustanoveni zakona ¢is. 5I.
z r. 1921 sb. z. a n. bez podstatné zmény a divodem jejiho uzakonéni
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jest vlastné chystané prodlouzeni zidkona o ochrané najemnikil. Zmé.
nou, jiz mozno zaznamenati, jest toliko zkrdceni povinnosti obei uscho-
vati vyklizené véci na dobu jednoho roku. Km.

O prava politickych vézid. Odsouzenym podle § 14 a 15 zakona
na ochranu republiky, nejsou ptiznana prava politickych vézna. Dle
oficielni zpravy ¢&sl. tiskové kancelafe pry se zfetelem k danému pray-
nimu stavu. Na poslanecké intervence sdélilo miniterstvo spravedlnosti,
ze bude nutno otdazku upraviti novymi normami. — Domnivam se, ze
neni zapotrebi novych ustanoveni. Prdva politickych véznt byla po-
skytnuta narizenim z 28. X. 1849 odsouzenym: pro velezradu, ruseni ve-
rejného pokoje atd., kromé toho téz pro delikty podle § 30z tr. z. Podle
novely z 15. listopadu 1867 ptisluseji tyto tilevy odsouzenym pro trestné
¢iny podle §§ 58 lit. b, ¢, 60 atd. tr. z, pokud byly spachdny ciny tyto
z pohnutek politickych. Byla tim vycCerpdna celd kategorie trestnych ¢inti
ohrozujicich stat. Zakon na ochranu republiky nahradil ustanoveni cito-
vand v zminénych normach, cdste¢né novymi ustanovenimi. Kategorie
¢infi, stdtu nebeézpecnych vSak tim nezmizela ani z nauky, ani z praxe,
naopak byla zdkonem tim jeSté ziejméji od ostatnich delikttt odliSena.
Slusi proto pfi pravnickém vykladu priznati ulevy politickych vézni,
ovSem odsouzenym podle zakona na ochranu republiky, nebot zakon
ten obsahuje vesmés ustanoveni, jez se tykaji politickych deliktd a
vyhody politickych véziitt nebyly zruSeny. Usuzuje-li se o contrario
z toho, ze zakon na ochranu republiky pouze u nékterych novych
svych ustanoveni uvedl, ze se jimi nahraZuji uréité paragrafy trest. za-
kona, v nafizeni o fGlevach véziili citované a zZe pfi ostatnich svych
ustanovenich tuto okolnost neuvedl, nybrz pouze stara sestaveni zrusil,
na to, ze sludi priznati zminéné tlevy jen tém deliktim, u nichZ je vy-
slovna zminka v nahrazeni starych ustanoveni a ze ostatnim deliktim

U niz této zminky neni, ze vyhody politickych vézifi pfizndny byti ne-

maji, jest to vyklad nespravny, jenz, Ipi pouze na slovnim vyjadreni
zakona a nedba jeho ducha. Pfi prdvnickém vykladu, sluselo by roze-
brati obsah té které nové normy a porovnati jej s ustanovenimi starymi
a zjistiti skutecné obsahové nahrazeni starych ustanoveni a nikoliv
jen formdlné nahrazeni ocitovanim paragraft. Tak je znamo ku pf., Ze
§ 302 byl obsahové nahrazen § 14 ¢. 2 az 5.zak. na ochr. republiky a
§ 58 tr. z, v Casti své rovnéz § 15 & 3 zdk. na ochr. rep., a je nespravné
proto, ze prava politickych véznfi se odsouzenym pro tyto paragrafy
nepiiznavaji. Smyslem nového preradéni zikona na ochranu republiky
je Gcelnéjéi nové utiidéni a nikoliv zavedeni nové kategorie trestnyca
cint. Vvklada-1i se tedy ustanoveni o tlevach politickych vézih restrik-
tivné, pri¢i se to duchu zdkona. : i
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