klad normy doméci, aby ten onen predpis prdva domdcihio byl
zdfivoldnén i obdobou 'z tak' dokomnalého pnrav‘mhb systému, jako,
je fimsky. Jest to tedy minimélni vliv, Ktery, fimské pravo inaj
Vsehrda mélo, vliv, ktery zanechal nejznatelnéjsi stopy jen ve
zpiisobu, rozhledu a obzvldstnim porozumeéni, s nimZ se Vsehrd!
svého dila chépal, zpracovavaje zivé pravo doméci.

Shrneme-li kirdtce: VSehrd poddvaje Knihu, kterd m@d sloumziti
predev§im praxi a sdm' jsa povytce prakitikem, zachyduje ndm! stav
zemskléhio préva, jakl se omo v jeho dobé m zemského sowidu za-
chiovavd ve své téméf maprosté neporuSenosti dizimi vlivy. I tam
pak, kde teoretisuje a kde hio jehio vzdélani jakol prednihior 'hiu-

'ams’ty Zene primo v naruc obecnopravnich' nauk) 'r(otzlmsu je presné
mezi pravem rlm\skyrmv (obecnim), k'terému prizniva vse()lbredn‘epsl
uzitecnost, a pravem domacim, ze*n‘skym k'teré piné ocenuje a
priviadi te<ore.tddky na vysi, k'teré nema soudobd literatura mné-
meckliého, ba témér veSklerého strecnoevropskeho prava. Vsehrd
je ‘typem Jurnsty Sklolenéhio na pravu imském, ale dee]aVapdxhb\
pravo dom4aci, ziistavaje pmve v tom ohledu jen krasmou mapo-
védi pro meuskutecnény smér vyvoje Ceského (zemiskéhlo prava.7)
Skutec¢nost, ze VSehrd za danych predpokladd mneprijal 'dol své
kinihy $mahem pftedpisy obecnoprdvni, je mejen znimkiou jehlol
silné fndividugallity, ale predev§im zndmkiouw Ziviotni schiopmosti
zemiskléhio p‘ra\va a s p'ruhlednutlm' k' dalsimu vyvoji dikazem|, Zel
recepce rimskléhio prava nebyla u nds — opacn€ proti vétsing
statlt némeckych — zjevem vyvolanym predem| potiebou Zivota
a snad nedostateénym védeckyim pésténim prava domldciho, ale
hlavné, ba téméf vylutné jednim z prostfedkit i cild absoluti-
stickié momarchie, nédsilnym umrtvenim dosavadnihio vyvoie.

Literatura.

Dr. Rudolf Koss, Zur Frage mnach der Entstehung wnd Entwicke-
fung <es bohmischen Herrenstandes. — Praha, 1920. — 8°. — stran 66.
Dr. Koss Ipokracuje v feSeni wotdzky pfivodu ceské Slechty. Otazky,
této dotkl se jiz v monografii, vénované zkoumani piaivodu Slechty,
germanské (viz L. ro¢nik ,,Véehrdu‘ ¢is. 6.—7,. str. 102). Vznik S'echty
v ppravéku slovanském jest mejasny. Jest nesporno, Ze byla tu Slechta
a ze mebylo demokratické rovnosti, v niz néktefi nalézali rozdil miezi
vyvojem kmenft slovanskych proti kmentim germdnskym. Skola Pala-
ckého hledala phivod stavu panskehio v rodindch kmenovych vévod.
Lippert klonil se k této theorii, ‘ale pozdgji vyslovil se proti. nechi-
vaje zmizeti starou rodovou Slechtu a na jeji misto nastoupiti Slechtu
trednickou. Nyni ipanujici minéni md pak slechtu XII. stol. za Slechty
pfedev§im (rednickou. Na viili kralové bylo, chtél-li nékoho povysiti
do tohoto stavu. Nebyla tedy Slechta trednicka uzavienym stavem.
Nebylo také presného rozdilu imezi stavem' panskym a rytirskym. Wie-

7) Jakubec, Dgj. lit. Ces. 249. On (VSehrd) pfijal pouze odjinud
podnéty humamstlcke‘, ale svym' isilim razi mocné 'a Stastné cestu
ceské renaisanci.
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runsky se domniva, ze predevSim dédi¢né osazovani tiradu pfisedicich
zemského soudu bylo jednou formiou vznikdni Slechty, kdezto Susta
klade dfiraz na drad Zupani.

Podle jautorova zkoumdni byla v Cechach v XI. a XII. stoi. slechta
rodovd. Jsou toho !dokladem i ndzvy, jez se vyskytuji pro Slechtu
v listindch: seniores, maiores, kmetones. Vykldda také vyznam slova
Zupan, jeZz mu znamend tolik, jako ,,pda‘‘. OvSem i vznik rodové Siechty
je sporny. Néktefi mini, Ze zdklad ke Slechtickym rodiim dali muZové,
kteri =ziskali si zasluh a ktefi vynikali state¢nosti. U svych soukme-
novail ziskali si fictu, jez prechdzela i ma jejich symy. Slechta byla po-
kldddna také za potomky bohit a herofi. Jini se domnivaji, Ze pomér
povySenosti vznikl z riiznosti kmenit a pokofenim cizich kmenf. Jini
kladou vznik Slechty v ppatriarchalni zfizeni. Rozdéleni ve spoletenské
tridy |podle nich ma zdklad v roding.

Autor kloni se k 'minéni, Ze Ipiivod Ceské Slechty, jak také z ndzvit
patrno (maires matu, seriores, supani) jest hledati v rodinném zfizenf,
v nacelnicich jednotlivych rodii. Upozorniuje, Ze zfizeni je podobmné,
jako mndm je 1i¢i Konstantin Poriphyrosgenetos a Ibrahim ibm Jakub
v pravéku slovanském. Stard .rodovd Slechta mezmizela, nybrz poko-
fena jsouc miocnym kniZetem zistala v jeho druzing.

K této kapitole pripojuje jesté kratkd pojedndni: Kleinkonigtum
und Adel, der frankische Adel, die Altesten als Adel.

Knizka Kossova je zajimava mnejen tim, Ze se snazi feSiti otdzku
pivodu $lechty samostatng ,nybrz také tim, Ze si v8ima i vyvoje u ji-
nych kmenti slovanskych la [poddva tim 1iplng€jsi obraz. Dr. Koss do-
spivd zde k ipodobnym zavéritum, jez vylozil ve své publikaci o slechté
germanské. Bylo by vSak byvalo vhodno, kdyZ autor si vytkl zkoumati
vznik a vyvoj panského stavu v Cechach, vSimnmouti si také v dalSim
vyvoji rozliSeni Slechty, niz$i a panského stavu a zminiti-se o funkdi

Slechty ve vefejném Zivoté. Rr.
Dr. Bohumil Baxa: Parlament. — ,,Obcanské kaihovay® sv. 11, —
Statni knihosklad v Praze, 1920. Str. 32. — 16°. — K¢ 1.—. — Ba-

xovy prirucky, jimiz sbirka ,,Obcanskd knihovna‘ byla zahdjena, u nds
dobre zpopuldrnély. Jest pravé jejich vyhodou, Ze jsou psany slohem
pristupnym i nejSir§im vrstvdm. I posliedni dvouarchova brozura :po-
d4va ¢tendfiim neodbornikiim stru¢nych informaci o vzniku parlameatu.
Baxa Ipojednal predem' o historickém jeho vyvoji, vysvétlii tu rozdil
mezi parlamentem anglickym a frandouzskym a konecné narysoval za-
sady parlamentarismu pomnechav si stat ,0 vladé parlamentarni pro
néktery svazek Ipristi.

Posledni praci mozno nazvati vlastné rekapitulaci vysledkii, jichz
se Baxa dodélal ve svych odbornych védeckych a v Ceské literature
statovédecké ojedinélych pracich. V nynéjSi dob& jest nezbytno <¢te-
nafstvu, jeZ jednak nemi kdy ve shonu denniho Zivota, jednak ami sta-
rajic se sice o t. zv. politiku, nechce miti dobré viile odborné se
vzdélati, ‘poddvati podobné vyklady. Jest jen si pfdti, aby dobrd snaha
spisovatelova dosla prdavé tak dobrého porozuméni Ctendistva, jemuz
jest adresovdna. Co do vyzanamu ipro odbornou literaturu nutno zdé-
razniti, Ze Baxovy brozury wohou byti doporuceny jako repetitorni pii-
rucky pro studujici, ktefi k nim zajisté stejn€ radi sdhnou, jako po-
uzivaji jeho starSich Ipojedndni ize sbrky ,Za vzdéldnim* = (,Stat‘,
»Ri8skd rada® atd.). Ca.

»Pravay Obzor.* Vydivd Privnickd Jednota na Slovensku v Brati-
slave. Redaktor Dr. Viadimir Fajnor, ro& [II, &s. 1.—2. Pravnicki
Jednota slovenska ujala se vyddvdni zaniklého Ipravnického Easopisu
»Pravneho Obzoru‘. JiZ iprvni dvojCislo obsahuje velri zajimavé &lanky :
Dr. Vi. Fajnor: Manzelské ipravo majetkové na Slovensku, Dr. E.
Stodola: Historia poddanstva v Uhrdch, Dr. A. R4th: Novad kodi-
fikdcia trestného zidkona ja trestného rddu, Dr. A. Zaturecky: Pre-
hi'ad slovenskej casti rozhodnuti mnajvySieho sidu Rep. Csl, Dr. C.
Bafinka: Zalozeni Prdvnické jednoty na Slovensku. Smiés. — Casoipis
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chee konati pfedev§im praci prikopnickou. Byio by proto vhodao, aby
zatadil ve sviilj obsah také stat o literatufe pravnické, by informoval
slovenské pravniky. Préavnici €sl. vénuji zajisté tomuto novému casopisu
pozornost. Je dosti zndmo, s jakymi obtiZemi setkdva se unifikace
prdvni v masi republice ‘a jak tézde pracuje naSe administrativa ve vy-
chodni Casti naSi republiky, zvlasté nedostatkem odbornych sil, které
by owviddaly uherské prdavo a madarsky jazyk. Proto novy slo-
vensky Casolpis, ktery chce seznamovati ¢sl. verejnost s pravnimi po-
miéry na Slovensku, jest jen vitati.

Lpravy.

Z pofadani lofiskych sem@narnich cvideni vysel muohy podnét ku
novym pracim. Také v historickych semindrich ukdzala se potieba
pofiadati nejprve jakési proseminare, vie kterych by byli zacatecnici
seznamovani s Cetbou pravaich pamdatek. Dglo se tak v semindiich
prof. Kadlece a prof. Kaprasa. Bohuzel naskytaly se tu pre-
kdzky nedostatkem potrebnych vydani pravnich’ prameni. Ukolu, jez
chtély sledovati tyto |proseminére, dalo by se dosici vydanim zvlastniho
vyboru prdvnich pramenfi, v némZ by byly obsazeny nejen prdvai pa-
matky z ipisemnosti prdva Ceského, mybrz zvlasté slovanského, o néz
bohuzel u nds tak 'maly zdjem se jevi, a z pravnich pamadtek stredo-
evropskych vibec., Pomiicka tato slouzila by pak nejen ku piipravé
v semindrich, nybrZz i jako Ipomificka pfi vykladu pravnich prameni.
Vzdyt casto poslucha¢i studuji vyklad o pravnich pramenech, tak di-
leZitou to 'partii, menahlédnuvse viibec primo v nékterou prdvni knihw
nebo zdkonik! Jest toho také |pricinou netplné a nesoustaviné vydami
nasich pravmnich pamdtek <Ceskych a mepfistupnost (v universitni
knihovné!) pravnich pamdtek cizich. Vzorem mohl by tu byti na pr.
jireckniv ,,Svod zdkonti slovanskych®, ktery obsahuje pravni pa-
midtky ruské la litevské, srbské, chorvatskgé, deské a ‘polské, a také vy-
dani podobnd v némecké literatufe (Zeumer, Altmann-Bernheim). Jisté
ze by knihia ‘tato naSla porozumeéni nejen na naSich universitach, ale
také i u naSich bratfi Jihoslovanti a Poldkil. Rr.

Poznamky k edici pravnich pramenii Ceskych. Ve dnech 400. vy-
ro¢i dmrti VSehrdova vzpomindme, Ze nelze nyni dostati vydani jeho
difa ,,Knih devatenych*, ponévadz mnepatrny zbytek nakladu v maSem'
spolku byl minulého roku rozebran. Stejné tak jest tomw i s jinymi
prameny. jejichz vydani dplné zmizela z knihkupeckého trhu, aby jen
sporadicky objevila se za vykladci antikvdili za zfejm€ premrsténé,
podle kursu té které knihy i doby pozadované ceny. Tim se staly maSe
prameny pravni nedostupnymi jak studujicim pro potfebu studijni, tak
i pracovnikiyim ostatnim. Jest ovSem pravda, Ze mmoho zédsad (na pf.
zastarald a nedostateéné vydani) odstranily svédomité edice historickych
pramenit vitbec zvlasté ,,Archiv Cesky‘’, ,Regesta reg. Boh.‘, Emle-
rovy ,,Poziistatky desk zemskych‘, Boczkav a Brandliv ,,Codex diplo-
maticus Moraviae‘, Brandlovy ,Libri citationum, Chytilovy a j. .,Die
Landtafel d. Marg. Médhren‘ atd. a zvldsté vzorné vydini Friedrichova
,»,Codex diplomaticus‘’, avSak nutno uvAziti, Ze i tato dila jsou leckdy
rozebrdna (na pf. prvni svazky ,Archivu Ceského‘‘) a pak opatfeni
jejich spojeno jest se znacnym finanénim' nakladem, nemluvé ani o lec-
které prebytetnosti pro toho, kdo se zajimd pouze o prédvni historii.
Tu nutnc zdfirazoiti, Ze pres vSechny vady jest nezbytno vzditi za-
slouzenou chvilu prdci Hermenegilda Jireéka. Jeho ,Codex
iuris Bohemici‘ byt skvéle lprojektovdn setkal se s nezdarem, prece
byl a zfistane pomiickou neocenitelnou pro kazdého, jenZ hledd vydani
pravnich pramentii. Ale i ten jest rozebrdn a téZ ve velkych knihovnéich
nedopidite se vSech jeho svazki.
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