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'K unifikaci domovského prdva v ¢esko-
| ~ slovenské republice.
L Dr. Karel Novak (Praha).

(Dokon¢eni.,

A tak do nového zdkona o pravu domovském bylo by pojmouti
ustanoveni, Ze: nezletilé déti za vlastni pfijaté na-
sleduji pirisliusnost svéeho -osvojitele.

Naproti tomu, aby nevznikl omyl, mohlo by se urciti expressis
verbis, jak jiz v zakoné o pravu domovském v zemich historickych jest
urleno, Ze tim, Ze nékdo byl do schovanstvi vzat (§ 186 ob¢. z4k.), ne-
nabyva prava domovského. Uherské zakonodarstvi se sice o tom ne-
zmifiuje, ale pravé proto plati v8eobecna pravidla o nabyvani a pozby-
vani domovského prava, a jest tudiZ véc prakticky upravena stejiné
jako v zemich historickych. Véc jest ovSem samoziejina, nebot scho-
vanectvi jest pomér Cisté fakticky, bez pravnich dfisledkii v osobnost-
nich vztazich, hlavné pokud ide o osobni pomér péstouna a schovance,
a jest proto ustanoveni rak. zakona o pravu domovském jen logickym
zavérem. NeZ pies to doporucoval bych, aby pro jasnost také do no-
vého zakona o pravu domovském bylo pojato ustanoveni na tuto véc
se vztahujici.

2. Dal8i neshoda mezi pravnimi fady dosud platnymi jest v otazce
domovského prava manzelky rozvedené mnebo rozloucené. Kdezto
v pravu zemi historickych (§ 11, odst. 2. zak. o pravu domovském) jest
stanoveno, Ze manzelka pfed soudem rozvedend nebo rozloucend po-
drzi pravo domovské, které méla v té dobé, kdy rozvod nebo rozluka
soudem byla provedena, a mysli se tim doba, kdy pfislusny soudni
rozsudek neba usneseni nabylo pravni moci, — v pravu na Slovensku
a Podkarpatské Rusi vraci se manzelka ona zpét do svazku oné obce,
k niz prisluSela v dob& stiatku.

Mam za to, Ze ustanoveni platné v zemich historickych jest prak-
tictej$i a Zivotu lépe vyhovuiici neZ pfedpis uhersky. Nebot zdkladni
mySlenkou moderniho prava domovského jest, aby i pravnim svazkem
byly s obci spoutdny osoby, které k ni jsou poutiny fakticky a hospo-
dafsky. K tomu cili sméfuje cely vyvoj prava domovského, jak konecné
i novela z r. 1896 ukézala. Pokud tato zdsada si ziednd co moZno nej-
vétsiho praktického rozSifeni, bude odpovidati i domovské pravo mu-
7ovo témto poZadavkiim: MuZ bude miti domovské pravo v té obci, kde
si zaloZil své trvalé sidlo, které uCinil stfediskem své hospodaiské a
socialni ¢innosti, s niZ srostl spolecCensky, a na jejiimZ hmotném i mrav-
nim povzneseni je osobné interessovan. ManZelovo sidlo nasleduie i jeho
manzelka a rodina. VSichni jsou vazani k obci trvalého bydlisté®) steiné
jako hlava rodiny. JestliZe pak manZelstvi rozvodem nebo rozlukou
pfiide v nivel a rozpadne se domovsko-pravné na dva samostatné prvky

7) Otazku »trvalého bydlisté« fesil si kazdy pravni fdd samostatné.
V tom ohledu plati nyni ustanoveni § 2. novely z r. 1806 i na Slovensku,
vyzadujicikromé jinych pozadavktt 10lety nepfetrzity pobyt.
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(muZ a Zena), kdeZto dfive dalo se mluviti pouze o jednom faktoru ¥i-
dicim (manZel), nebot od ného manZelka své prava domovské automa-
ticky odvozovala, vZdy moZno, ba nutno za tg miti, Ze oba jednotlivci
isou hospodaisky samostatni, a Ze mistnim stfediskem této jejich ho-
spodafské neodvislosti bude pravé dosavadni obec pobytu. Nena-
hliZim proto, pro¢ by bylo tiCelno, aby manzelka rozvedend nebo roz-
loudena vracela se opét do byvalé obce domovské, v niZ byla pted
siatkem, s niZ nemd nyni snad nic spoleéného, a na jejichZ osudech
neni nyni naprosto interesovana. VZdyt rozvod nebo rozluka miiZe
stati se aZ po létech, v nichZ snad po celou dobu Zena rozvedend nebo
rozloucend o obec, do ieithoZ svazku nyni ndhodné se vraci, viibec se
nestarala.

KdyZ by pak jeden nebo druhy z manzelil opustil dosavadni misto
spole¢ného prava domovského a prestéhoval se jinam, zaloZi v novém
sidle nové stfedisko své cCinnosti, a miiZe nabyti tam prava domov-
ského jako kterykoli iiny obCan za jinych poméril.

Pokud by obce snad mély obavy z dusledku prava domovského,
— 7e by totiZ byly povinny poskytovati chudinské opatieni svym pfi-
sludnikiim — rozvedenym nebo rozloudenym Zenam, slu$i uvaziti, Ze
padl-li by na obtiZ manZel — jejich pfislu$nik, stalo by se tak i ohledné
ieho manZelky a Ze je pro obce vZdy lépe, budou-li se museti starati
o osoby, které s nimi jaksi jiZ srostly, neZ kdyZ najednou nastane jim
povinnost pecovati o Zeny, které souvislost s obci dlouhou dobou ztra-
tily, a nyni se pravé do svazku obecniho navraceji.

Ze by ustanoveni na Slovensku a Podkarpatské Rusi platné pfiva-
délo do komplikaci mezinarodnich, byl si védom i sim zdkonodarce,
a stanovil proto v § 7, adst. 3. obecniho zfizeni uh., Ze ty Zeny, které
byly pred shiatkem cizozemky, a sfiatkem s tuzemcem nabyly ieho
statniho oblanstvi i domovského prava, pii rozvodu nebo rozluce svého
manZelstvi podrZi p¥islu$nost (statni i obecni), kterou nabyly shatkem.

Tu tedy zakonem stanovi se vyijimka z pravidla, ale ve sméru
tipravy v zemich historickych. ManZelka takova neztrati naSeho stat-
niho obc&anstvi, ale pokud jde o domovské pravo jeji po .rozluce nebo
rozvodu, vstupuie v tu pfisluSnost, které nabyla sfiatkem, tedy
zménila li za svého manzelstvi podle doniovského prava svého man-
Zela Sv€ pravo ‘domovské tfeba vicekrate, vraci se tam, kde méla do-
movské pravo bezprostfedné po shatku. Ustanoveni to ]esf zteimé ne-
logické a nepraktické.

Doporucovalo by se, aby pfi nové tipravé prava domovského z di-
vodil vy$e uvedenych bylo recipovano pro celou republiku ustanoveni
¢ domovském pravu Zen rozvedenych nebo rozlouCenych tak, jak se
osvédcilo iiZ v zemich historickych.

3. A jesté na jednu véc bylo by poukizati. SluSelo by p¥i unifikaci
domovského prava uvaziti otdzku, zda by se nedoporucovalo zasadu
§ 10 novely z 1896 (t. zv. domovské pravo tifednick¢) rozsifiti na vetsi
okruh osob neZ tomu jest doposud. Poukazuii v tomto smeéru na ne-
‘soulad mezi c1tovanym paragrafem a ustanovenim § 1, &is. 4. zak. ze
dne 9. dubna 1920, &. 236. Sb. z. a n., tfebas Ze posleze uvedené usta-
noveni mélo jiny motlv a bylo omezenc na kratkou dobu.
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NezZ odpovidalo praktickému Zivotu a provadélo duisledné mySlenku
naznacenou v § 10 novely: aby totiZ obecni piisluinost u osob ve ve-
reinych sluzbdch byla pevné urcena a odpovidala faktickym pomériim
zameéstnancovym. Mam za to, Ze zasadu tu lze snadno roz8ifiti pii nej-
mendim po rozumu § 1, &s. 4. cit. zdkona, a priznati t. zv. domovské
pravo tfednické i zaméstnancim Ceskoslovenského
stfatniho istavu a podniku, setrvati vSak na poZadavku de-
finitivniho ustanoveni.

To by bylo nékolik myslenek k unifikaci prava domovského. Ne-
mohu v8ak neopakovati, Ze jest tikolem ministerstva unifika¢niho, aby
fiprava ta byla provedena pokud mozno brzy, a aby tak jednotny za-
kon o pravu domovském pfispél k jednoté sprivy v nasi republice.

' (24.1. 1924.)

ZPRAVY.

K presidentovu presiovu k studenstvu. F Ysnaminow uddlosti po-
sledni doby bylo pozvini sdstupcii studentsiva presvdentem Masarykcm
na hrad praisky. President uéinil pri této prileZitosti proslov, jenZ obsa-
huje nékolik sajimavyich mist, hodnych pozornosti. Pres to vsak spokcjila
se wétsina novin s pouhym otisknutim proslovu, bes posndamek, dedukct
neb vvah.

Chtél bych zde alespon rozvésti mdzor presidentiv, tykajici se po-
méru studenstva k politice. President sprdvné zdivraznil, Ze student nc-
mige hrdti v politice takovou wlohu, jakow hral v dobe starsi. Byla to
sloha masy, jejiz demonstrace nebo revoluce v dobé absoluini byly vy-
snamnymi iny celého ndroda. Jednotné smysleni studentské bylo smysie-
nim ndrodnim, studentstvo bylo mluvcim ndroda. Tomu tak dnes neni a
také memiife byti. Studenistvo samo (nebo alespon velkd cdst jeho) fo
chipe a vi a je to spise starsi gemerace, kterd by je v tomto neudrzilclném
postaveni rdda widéla a Einé mu proto meprivem vitky. Student, wmd-li
dnes plodné politicky pracovati, musi byti orientovin v politické strané.
Ale tu prdvé je velikd vada, na kterow president poukdzal, totiZ zfisob,
jak se tato orgamisace déje, ¢i jinymi slovy, jak se studentstvo v politic-
kiich strandch uplatiiuje. Politickd cinmost studentova je namnoge preji-
mani hesel bez kritiky a dwahy, provddéni planw jinym vytvorencho,
realisovdni cizich myslenek. Student je pouze vojikem stramy, vojdkem
sice plnym sily a Casto ohmivym, ale nemyslicim. Dd se inspirovats, ale
neni inspirdtorem. V. tomto sméru je jiste sprdvnd pochybnost presiden-
tova o radikdlnosti mlddeZe. Mladd gemerace politicky neni radikdlni. Ra-
dikdnost nespoltvd v pouhém wzndvdni radikdlnich ndsori jiného. Pokro-
Lovym meni jesté tem, kdo jsa orgamisovdn wve strané scbe pokrokovéjsi,
provddi pouse jeji program, to jest program, klery vytvorila stard gene-
race ve strané. NesnaZi se jej naplniti novym duchem, povsnésti jej na
Vy§§t hledisko a nebdti se po pripadé ddti mau novy smeracil. Student m d



