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Ke konci sc hú ze byl p ro.iednáyún vo]n)' návrh mi\1. t a j. dra Hav elky, 
aby byly utvořeny jakési semináI' c pro prodebatování ože h avýc h otá
zek. Návrh byl pi'-ikázán v:)~ boru k provedení. V n ov:Ý'c h volbách byli 
zvo leni: st aros t ou opětně prof. I-Iermann-Otavsk)T, 1. n ám. sen. pres. 
d r. Bo hu slav II. nám. sekč. šéf dr. J oachim. 1. jedn at elem a dv. dr. 
Polón, II. jedno dr. Čád a, r ev iso r y adV'. dr. Sob i čka a v rch. úř. G ross. 
Konečně s r ados tí byla uvít ána n ávš těva pr of. dra Sedláčka, gener. ta 
jemníka II. právn. s jezd u, kt er~' podal zp r ávu o pi'-ípravn)'ch pracích. 
Návrh n a zm ěnu st anov J ednoty nebylo možno p rojedna ti pro pokro-
čilou roční dobu. Čao 

LITERl\TURl\. 
Jaroslav Kallab: Příručka k přednáškám o právu mezinárodním. 

J. Obecn é zásady a právo p latn é v mí ru. Náklad em ČAS »)Právník«. 
Drn o) ~924, ~o, ,s tran, 172. -: Pj' ítom,l':á kniha je myšlen~ ~ako . u čebnice 
základu m ezl11arodnlllO prava, kt eryzto obo r po rozeb raul k11lhy Hob 
zovy i pi-ekladu L isz ta po trádal u ná s jakéhokoliv zpracování, jeh ož 
potřeba jevi la se co nejna l éhavější jak pronikavou změnou naš ich p<?
merů tak i materie sam é po svě tové válce. Sp is ti štěný j ako ľUkOP I S 
nebyÍ s ice pi-ímo urč en vědecké vei'-ejno ti. ale pi-es to zaslouží pozoľ
nosti ši ľ š ího publika už pľoto, že syst ematicky zp racovává u nás po
p ľvé v:)Tsledky míľov)T c h k onferencí jako dlll ež itý s tup eň ve vývoj i n o
v6110 práva mezináľodníh o . 

A utor zůs t a l pi'i v)r1dadu vě r e n tradiční dogmatice pi- ed vá l ečného 
niezinárodního práva, v ložil však do ní o rganicky výs ledky novéh o 
s tavu, jak ko difikován 've lkým i m ez iná rodní m i , smlouvami pováleč
n\-m i. Úvod věno<ván ob ecn)'m partiím o pojmu a pramenech mezinárod
ního práva, o jeh o poměru k p r áyu vnItrostátn ím u, o obl as ti púsobnosti 
to hoto práva a novodob)'ch sn ahách kod i f ikačn íc h. Druhá čás t úvodu 
podává 11i sto ri cký pi-eh led v)'voje jak m ezin árodního pľáva amého, 
tak i disc ip liny jím se zab)·vající. Postrádám v t éto so uv islost.i zmínku 
o pro jektu 'v,ěčného mír u abbého deS a in t - P i e r r e (Ut.recht 1713 
až 1717, jako A brégé 1728) z lloby Ludvík a XIV. a L udvíka XV., jenž 
zvlá~tě pro s'vé konkrétní náv rll Y v tomt o směru j e dí lem velmi pozOľU
hod ll )·m. 

V la ' tn í p racc obsahuj íc í přehled positivního p r áva mezináro.d
ní ho je sys temati cky r oztříděna na čtyř'i díly pojednávající o subjek
tech mezinárodního práva, jeho o bj ekt ec h, o o rgánech pro m ez inárodní 
s tyky a o meziná rodněprávn ích j edn áních . 

P r v n í dí l zab)'vá se pi-ed ně mezinárodně právní subj ektivitou 
pi'ii-cenou suve rénním s tátllm, dál e in sti tutem uznání státu: n auku o suk
ces i tátll prakticky ilustruj e t. Z'V. likvidací Rak ousko -U h erska a uza
ví r á h od ně diskutovan)'m problémem stáHl spojených, po losuver enn ích 
a chraněn)· ch. Poslední § j l" tu věn ován postavení státll ll eutrali sova
n:)~c h , st á tll n ekře sťan ských a ,papežské s toli ce. Pojednání o právech 
a povinnostech státll-subjektll tvoří dru hou čá s t prvého dílu, který je 
uzavÍ'en v)'klad em o n ovém subjektu mezináro dníh o p ráva poválečného. 
Spo l ečn os ti národl1, j ejíž vznik" o rgani sac i čl úkoly líčí n a podkladě 
Con \'enantu inkorp o ro,\naného v pě t i mírov)'ch mlouvách a ratifiko
vaného t aké většinou s ign atárních mocí (až n a Německo a Ameriku). 
Díl dr ull )' p od poj em ob jektti m ez inárodn ího práva shrnuj e pojed
lání o ro li státn~ho území, o v)'zn aJ11 u širého moře a postavení ob y
va telstva s tátu v mezin árodně-právním sp o l ečen s tví. Sem vs unuta u sta
llo,'ení 111írov)'ch smluv o och r an ě menšin, t átní pi'Í s lu šnos ti , post a
\' (ní ciz ind'l a mezinárodní úprava vystěhO'V'a l ec tv í. Díl t 1- e t í pro
bírá jednotl ivé o rgány p ro,' mezinárodní styky : hl avy státll , min is t erstva 
za hraničÍ, d iplomatick é zá tu pce (a zák lady prha vys laneckého), in-
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s tituci k on sul ú. Mezi »jiné s t á tn í orgány « za1-azen a je ozbroje ná moc 
p o zem ská, námoi'ní i vzdu šn á a v cizím t e ritoriu se nacháze jící , hl avně 
pak institu ce m ezin árodn ích kom isí, úi' adtl a soudú, Díl čt v r t Ý věno
ván hl avn ímu druhu mez i ná rodně-p rávních jedná n í, to ti ž m ezin árod
ním sml o uv ám a jejich ná lež itos t em. P i" í 1 o h y uvádějí ve lmi š ť as tně 
příkl ady mezin ár odních smluv a t o P a k t o L ize národll S t a t u t 
stá lého' dvo r u m ezináro dn í sp ravedlnost i a Ú m 1 u v u o p' r á c i na
vrženou j a.k o int egrují cí čás t smluv mírových, 

Bylo by s i pi" áti , 'aby prof. Ka1labovi by lo dopi" áno vydati co n ej
di' íve v elké zpracování t éto materi e s obvyklým věd eck:)Tm ap ar át em , 
n eb oť j e zřejmo, že n espoko jil by se p ak d efinitivně s obvyklý m tra
di čním zpúsob em trak tování , nebo v příp a.d ě opačném n e as po ií. bez 
ob šírného j eho zdúvodněn í vú č i novým názo rúm účtujícím s dosavad
ním po jet ím m eziná rodníh o práva vúb ec. Jm enuji v t ét o souv islosti 
práce K else novy, Verdrossovy i Sand erovy, jež kr iticky i dogm at icky 
snes ly mnoh o nové lá tky. Přirozeně, že vě d ecky bude p ak sp očívat i 
váh a ve výkl adu »obec né čás ti « , v ní ž hl avně bud e zajím ati t eor eti ka 
p ojem práva m ez in árodního a j eho pram entl, p 01'ně r m ezin á rodn íh o 
}/ráva k v nitros tátn ímu, ch a r akte ~'i s tik a m et ody práv u mez in ár odn ímu 
imm an entn í, což vše do jde tu ji s t ě v:)Tkl adu ob š írn ěj š íh o . Problém y 
sp ec ie ln í čás ti » u smě rní « se p ak dl e teor etické výs lednic e ř ešen í pi'i
j a t ého v čá s ti ob ec né. Že mú že ~10vá o ri ent a'ce t eoreti cká vés ti k velm i 
z n ačné změně dosavadní sys t em atiky, je j as no, Příkl admo uv ád ím po
jem s tátn ího území , považovaného za hl avní o b j e k t státní m oc i. Tato 
teo reti cká k onstrukce s t ala se velmi spo rnou už p i'ij etím t . zv. ú zemní 
p ros t orové (o rgani cká s t á t ově d a, J ellinek! ) . Po Kel senově kri tic e 
v »Probl em der Souve r ani tat « a \ Al. Henrich ově v »Theori e des Staats
geb ietes « s t a,ly se obě t h e o r i e n eudržitelnými, při čemž H cnrich 
pok us il s e o dús ledno u p r á v n i c k o u theo ri i územní, jež zi- e j m ě n él
znač uj e zcela n ovou or ientac i v ř ešení on oh o st a r ého probl emu. Tento 
osud postihne i i"adu jiných p roblemtl specielnÍ části bud e-li dtl s l ed n ě 
s t avěna z určitéh o n oe ti ck ého hl edi sk a. . V. V. 

Ludwig Bittner: Die Lehre von der volkerrechtlichen Vertrags
urkunden-Deutsch e Verl ags-A ns t alt. Stuttgart , Berlin , Le ip zig, 1924, 
8u

, str. X I V, -31 4. - B ittne r, l'e ditel dvo rníh o a s t átn ího ar chi v u v ídelI
skéh o, p r ac uj e již dlouh ou dobu n a m ezi národní ch sml o uvách a z této 
j eho bada't elsk é činnos ti v íce n ež dvacetil et é vznikla jeho p ráce k terá 
v pods t a tě by la dohotoven a za války. Předmětem jej ím je z l /st in ění 
smlu v mezinárodn ích , jež zk oum á s jeji ch dipl om ati ck é s tr ánky ni
k o liv p odl e je jich pr ávn.í povahy . Kromě t oho zm enšil s i Svtlj '{d<of 
tím , že přihlí ž í k v:)Tvo ji století X I X . 1. XX., ač p rávě tu by bylo velmi 
žádou cno, aby .s i povš iml ~1í ~e hi sto ri ck éh o jeji ch vývo je, n eb o ť j ediné 
tak by byl v ymkl leckterý Jeji ch zn ak dúrazněji a j as n ěji . Sleduj e vznik 
m ezi n á rodní sml ouvy a prot o n ejprve vyli čuj e vznik a prúbě h l' ízen Í 
pi'íp ravného, ~ejmé~a pln:)Tc}l m ocí a pa.~{ li s tin vy j edn ava telsk:)Tc h 
(B Jttn er zve Je svym term1l1 em »U nt erharlldl erurkund e«) a konečně 
li stin, j ež ptl sobí konečn:)T vznik smlouvy m ez in á rodn í. Ti:eb as však 
měrou. až. - ~1 eb e zp ečnou ignoruj e vývoj hi st ori cký, pi"ece dob i" e po
'ukazuJ e, ze a11l nyn í není vývo j u zavř en, P rojeví se to zvláš tě v tom že 
l eccos zas t a ral ého bud e nutnol z nyně j š í c ll t y p t1 m ezinárodních sm'lu" 
",ym:),titi a n ahraditi zpúso bem mod erněj š ím . T ento přesun zp tl sobil a 
l1 ?vá do.b a v rú znýc h ob ~ r ech , a fo.rmách sm luv m ez in á rodních jak o n a P:, ':' ~taz c e, k~o z,asotupu).e ,st a t a ]ak .. ~1a mí s tě zeměpánú j ednají zm oc-

. n~~.J zas tup.cov~. s t ahl a ur ~d y zahr al1lcní. V n aš í době je ji ž skutečno l1 
vY JJ~nl~ou , J ;s~hz e 11lav~. s.tatu Se sam a zúčas tní při j ednání o sml OUVeJ 
ll1eZJl1arodl11, Jak o t o nCJ11l1 p!'es ident W il son. P r oto se mu il vyv in ollti 
ce l:)' systém. plných. m ?cí pro zá stupce státi\ a B ittner uk azuj e n a Pl' í
ld ad e; h , a clJpl om atJ ckem r o:o>: boru, jak západní vzor působil i n a je jich 
f<? rma.lnl s tl'anku. J e t o t aké p atrno i v tom , že přes všec hny rozm a-
111tOS tl , kt er é sebo t1 p i'in áší po liti ck á s itu ace, ustá lil se jak ve vy jed-
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návání , t ak i Y E: tilisaci smluy peVn)T typus. Stejně jako dříve prr 
plných mocích, tak i při li s tinách vyjednavatelsk~'ch a závěrečných roz
bírá autor jednotli vé jejich formule (části) a ukazuje, jak které se po
užívá. Je konečně samozřej mé, že si podrobně všímá i ratifikačního 
řízení a v závěru své práce uvádí ještě některé typy smluv meziná
rodních, zpúsobu nyní již nevalně obvyklého totiž bezprosti-ední, jedno
duché zlistinění smluv mezinárodních. 

Kniha Bittnerova \"Skutku opl)-vá bohatstvím. zpracované látky . 
PHklady, s nimiž pracuje, jsou brány ze všech skoro státú světa -
autor měl ojedinělou příležitost probrati materiál uložen}' ve s tátním 
archivu vídeJ1ském, pi-e. to však neuznal za vhodno, aby si povšiml po
vá : ečn}'ch poměrů. Tak kromě několika zmínek o mírových smlou
V'ách čerpá pouze z ústavy rakouské republiky, kdežto opomíjí naše 
ústavní poměry úplně, stejně jako nevalně si všímá historického vý
voje českých smluv mezinárodních, k nimž mu výhradn)rm klíčem byla 
sice práce prof. Stiebra, jíž však neužil takovou měrou .. iak by slušelo. 

A tato mezera je tím povážlivější, že s některých stran našich se 
<"\(Jjírrfá kniha Bittnerova za učebn;ci, jak se dělají mezinárodní smlouvy, 
Tím ovšem práce BittnerO'V'a býti nemůže a také nechce, třebas by bylo 
jejím účelem poučiti praktika' o fízení pi-i jednání o smlouvy meziná
rodní.' Čtenáři našeho časopisu se jistě dobře pamatují, že nová úprava 
československých mezinárodních smluv, to jest jejich úvod a závěr 
byla nově pr·ovedena roku 19213 na podzim. Tehdy jsem poukázal, že 
se do nich v loudilo mnoho nedopati-ení. Jako navrhovatel a v las tní Pl1-
vodce stilísace se v replice na mé poznámky přihlásil archivář mini
sterstva zahp .,ičního dr. Jan Opočenský, který v článku uveřej něném 
y » Zahraniční Politice« (1924, seš. 12,---4) odkryl svúj pramen v knize 
Bittnerově. Z lií pi-ejal skoro celou stili sac i, jenže nahradil formu le 
z českých historických pramenů, kdežto Bittner naše poměry ignoroval. 
Tak vlastně polemisovat a vyvracet názory dra Opočenského znamená 
kritisovat v}-v.ody Bittneroyy. ; t Č leckdy ani Opočenský n(;užil jeho 
VýVOdll příleiitě. Naproti tomu pi-ejal od ' Bittnera i jeho skutečné 
chyby. Jeto zejména záměna publikační formule, kterou Bittner zařa
zuje při rozboru (nikoli však v prV'nim v)rkladu!) ne jak je zásadou 
v diplomatice do textu, nýbrž do úvodního protokolu. Považuje totiž 
část adresy (in.skripci) za publikaci, ač. tato formule ev českém t extu: 
»všem. kteří tento list čísti nebo čtouce s lyš eti budou«) nemúže nikdy 
býti takto sti lisována. Ovšem nelze Bittnerovi přičítati poklesek Opo
čenského, který závěrečný protokol našich smluv mezinárodních ozna-· 
čl1je ( »a mocí listu tohoto podepsaného .. . «) jako disposici, tedy jako 
text, ačkoliv vlastního textu dr. Opočenský ve svém výkladu ani ne
uvedl, protože, jako to prá'vě dobi-e ukázal Bittner, v moderních smlou
vách mezinárodních splývají skoro všechny formule textové v jedinou. 
O\' šem z Bittnerovy práce mohli bychom čerpati také i'adu i jiných 
poučení, zejména jako že v novodob)ich smlouvách není již obvyklá . 
sJ.lutace ( hpozdravení<l:), která vždy 111á sakrální ráz vz:fvání boha·, a . 
nikoliv jak vyložil dr. Opočensk)T, že se na místě božím vz,,!;vá repub lika 
a pocL Bittnerova kniha tedy při detailním rozboru i přes některé 
otázky, s nimiž by bylo možno polemisovdti, přináší mnoho nového 
a je vskutku škoda, že nebylo jí správněji použito ph naší stilisaci tak 
dúleŽltj'Tch li stin a stanovení formulí jako je tomu u mezinárodních 
smluv. Dr. František Čáda. 

Dr. Jame.3 Goldschmidt: Der Prozess als Rechtslage. CEine Kritik 
des prozessualen Denkens). Náklad Jul. Springer. Ber1in 1925. 8°. Str. 
602, zl. M. 48. - II. číslo sbírky: Abhandlungen aus der berliner juri
sti~chen Fakultat. - Ve dvoudílné knize zab)Tvá se autor civilním pro
cesem. V prvním díle Ckritischer Teil) mluví autor o poměru platného 
práva německého a starého římského, procesním jednání soudu, stran 
a o následcích. V druhém díle (aufbauender Teil) je řeč m. j. o roz- , 
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Dr. James 
Jul. Sp ringer, B 
sahuje 160 pi-íp 
pi-ipojeny i ot 
podotknuto ku 
n)rm rozborem 

Dr. Fr. V. 
Str. 123. - Zn 
popu lárních člá 
doplnil dalšími 
a charakterisov 
stup ně rozvinu 
skutečně úvod 
deno v podtitu 
k někt e r~'m sp 
nosti, hJa.vně t 
j-ádky, propaguj 
ponckuc1 nejedn 
vlivem ča~:ov\'c h 
lámi spisek. ide r 



;. Stejně jako di-íve pn 
;kfch a zivěreěných roz
lkazuj e, jak které Se po-
1ě všímá i ratifikaěního 
eré typy smluv meziná
)tiž bezprostřední, jedno-

stvím zpracované litky. 
ch skoro Stittl světa -
~riál uložen)r ve stitním 
)dno, aby si povšiml po
nek o mírov)rch smlou
cy, kdežto opomíjí naše 

všími historického vý
I výhradn~'m klíěem byla 
)tl měrou. jak by slušelo .. 
lěkterých stran našich se 
ají mezinárodní smlouvy. 
é nechce, třebas by bylo 
niní o smlouvy meziná
)amatují, že novi úprava 
!st jejich úvod a zivěr 
~ehdy jsem poukizal, že 
lavrhovatel a v lastní pii-
přihlisil archiviř mini

Ý v ělinku uveřejněném 
:y1 svůj pramen v knize 

jenže nahradil formule 
I" naše poměry ignoroval. 
a Opoěenského znameni 
Opočenský neužil jeho 

:ittnera i ieho skutečné 
ule, kterou" Bittner zal-a
ldu!) ne jak je úsadou 
rotokolu. Považuje totiž. 
)rmu1e (v českém textu: 
i budou«) nenlůže nikdy 
přičítati poklesek Opo-

1uv mezinárodních ozna-· 
ako disposici, tedy j alco 
e svém v)rkladu ani ne
ner, v moderních smlou
rmule textové v jedinou. 
op ati také řadu i jiných 
)uvich není již obvyklá . 
lní riz vz'","ání boha· a 
tě božím v~)'vá repubľika ' 

rozboru i přes některé 
I přináší mnóho nového 
žito ph naší stilisaci tak 

tomu u mezinárodních 
Dr. Fr'antišek Čáda. · 

Rechtslage. CEine Kritik 
gel'. Berlin I925. 8°. Stl'. 
en aus der berliner juri
á se autor civ.ilním pro
.utor o poměru platného 
ím jedniní soudu, stran 
~eil) je řeě m. j. o roz- -
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sudku, o elementech procesních, o dúkazech a soudcovských úkonech. 
Seznam literatury, prame11l\, rozhodn.utí a věcn)r r ejstřík doph1.ují ob-
sáhlou knihu. -s-

Japanísche CivilprczeBordnung und Gerichtsvedassungsgesetz. Do 
němčiny pře ložil dr. r arel Vogt. Nákladem překladateíovým. Yoko
hama I920. Stran 22L (Komise: Koehl er, Lip -ko). Cena zl. M. 12. -
Civilní řád soudní skládá se. z osmi knih. V vrvním díle první knihy 
jsou ustanovení o soudech: věcná a místní příslunost, vylouěení a od
mítnutí soudních oso b a spoluúč ast stitního zastupitelství (v úležito
_ tech veř. privnick)lch osob, ve věcech manželských, paternitních a 
osvojeneckých aj.). Druh), díl pojednává o stranich, procesní způso
bilost, spoleěenství v rozepři, úéastenství třetích osob v rozepř i . pro
cesní zmocněnci, so udní útraty , soudní polici e a právo chudých. V tře
tím díle se jedná o ústním jedniní a pi"ípravných písemných podáních, 
o termínech a lhMich, pi"erušeni jedniní a j. Druhi kniha popisuje 
jedniní v první instanci: zemské a úl"ední soudy, třetí kniha pak opravné 
prostředky, ětvrti obnovení l-ízení, pátá směnečné řízení. Šestá kniha 
jedni o donucovací moci atd. Juri s dikční nonna je ' obdobni naší, až na 
úěas't stitních zás tuPcll a institucí t. zv. úředních soudů (příslušné do 
50 0 Yenů, smlouvy pachtovní a náj errm í, spory o úpravu hranic, spory 
mezi zaměstnavateli a zaměstnanci a pod.) Civilní soudní řád dle zák. 
č. 29 z 21. dubna 1890. jur. norma zavedena zik. č. 6. z 10. února I890 
a upravena zákony: ě . 67 z r. 1905, C. 30 z r. 1908, č. 71 z r. I9 II , Č. 6 
z r. 1913 a č. 39 z r. 1914. -s-

Dl'. R.obert 'Von Hippel: Deutsches Strafrecht. Erster Band. Allge
meine Grundlagen. - N aklad. J ul. Springer, Berlin, 1925. Stran 600, 
cena zl. M. 30. ~ (Kč. 270'-). V ::':3 č:.láncích . probírá autor dějiny a 
systemy trestního páva. V první kap itol e pojednává o privu v ' so
ciálnírn životě, o účelu práva a jehc donucovací moci. V drullé kapitole 
je zmínka ° i"ímském tres tním p rávu, o kanonickém tr. právu až do 
recepce, o italské "vědě od XII. do XV. sto letí, a staroněmeckém právu~ 
o právu franckém a pozdějšího sti"edověku, konečně o r cepci a 1-íšském 
polic. řádu CR. P. O.) a j. V tl-etí kapitole uvei'-ejúuje autor pi"ehled 
trestního práva v jinýc h stitech (Československo odbyto několika i"idky 
v článku o Rakousku. Malá zmínka o nové pi"edloze tr. úkona za ve
dení prof. Mi1-ičky) evropských. amerických a así jských. Ve ětvrté 
kapitole se mluví o theoriíc.h v t r es tním právu a k riminilní po liti ce. 
.vš~ uspořádáno a provedeno dúkladností NěmcLlll1 vlastní. Text do-
pb1.uje 25 vyobrazení a· 4 diagramy. -s-

Dr. James Goldschmidt: RechtsHi1le aus dem Strafrecht: Naklad. 
Jul. Springer, Berlin 1925. Stran 73, 8°. Cena zl. M. 2'40. Brozurka ob
sahuje 160 případů z civi ln ího i tre stního práva, u někter)ích pHpadt\ 
připojen i otizky k rozbo ru pi"íp aJu a tím je určen a, jak i v ú'VoCtn 
podotknuto ku pi"ípravě ke zkouškám. Na konec připojen příklad s úp l-· 
n:)/m rozborem aplikace tr. ztlkonú. 

Dr. Fr. V. Procházka: Rozpravy o zločincích. -:- 1925. I'raha. 16°~. 
Str. 123. - Známý praktik vydává nevelkou knížku, vzniklou souhrnem 
populirníeh článkú, které psal clo rozličn.\' c!1 denních li stll a které nyní 
dop lnil da lšími kapitolami podobné povahy. Obsah dílka je urěován 
a chara,kterisován j eho vzn ikem. Je to so ubor lehce naěrtnuL~í eh a pří
stUpll ě rozvinutých otizek, které mo hou bi/t i pro la ickéhu intressenta 
skuteěně úvodem do kriminální psychologie a socio logie, jak je uve
deno v podtitu lu . A utOl' přechází zde přes povšechné kapitoly úvodní 
k někt er)rm pecielním zjevúm zločineckým, tl o t)r Id. se pi-ki lt zločin-o 
nosti, hla'vně těc.h, které koření v pová l ečné době a končí vi"elými 
j-idky, propagujícím i péči o propuštěné trestanc c. Pl"es to, že je knížka 
ponckud nejednotná . již proto, že j sou některe kapitoly psány pod 
vlivem časov)/ ch událo tí , ba pi"ímo jimi vyvolány, je to vítan:)r popu
lární spisek. kter)' vzbudí v š irokých v rstvách zájem ° naznačené pro-
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blémy a bud e dob rou orientac í těm, kdož se se tkávají v praxi s po
dobn:)rmi otázkami, i1 Zl pl'. četnictvu, sociál ním p raco,'níkům atd. 

- a1-
Dvě stati o významu římského práva. - Profesor Sommer v le

t ošním ročníku »PrÚdll « odpovědě l na některé v:)/tky profesora d r a 
Aug. Rátha stran l, ím ského práva. Obh ajuj e význam romanistických stu
dií poukazem, jak nynějš í moderní právo mocně přijalo zásady l'ímsko
právn í a jak lze právě na řím ském prá'vu vycvičiti to , co zveme »práv
nick:)rm myšlením «. P rof. Sommer poukazuj e zejména na to, že nelze 
si mysliti pod pojmem římského práva jen právo Ju sti n ián ské, nýbrž 
že musíme mnoh em více ob rátit i zřetel ke s tudiu papyrusll, chcem e-li 
l-roniknouti d o du ch a práva římského. Tato renesance antiky j e také 
po výtce praktická, neboť s tudiem t o hoto práva, naučením logicky juri
s ti cky uvažovat ml1žeme i po s tránce legislat ivní techniky dospěti 
1<: právu d okonalej š ímu než dosud. - T)lŽ autor do prvníh o svazku 
Přednášek a j'ozprav. *) kter é vydává Spo l ečno s t přátel antické kul
tury, napsa l s tať »Anti cká a naše právní kultura «. Odpovídá na to dvo
jím zp l1 so bem a s ic e, jak)rm podíl em e z ú častnil a na naše m řádu práv
ním antik a a dále, jakými ces tami při tvo ř ení práv a a j eho aplikaci se 
ant ik a brala. První o dpověď je dán a ve lkolep)rm pochodem r ecepčním, 
j ež j e však zj evem velmi slož it)rm, protože n elze jediným s lovem Hci; 
jaké to bylo právo, j ež bylo r ec ip ován o. Neb oť cesty rec epce byly sp le
tit é, římské právo procháze lo a bylo rec ip ov~L11o v rl1zn)rch zemíc h rih
n ý mi právy, právě že nositelem r ecepce byla především soudní prakse. 
Tak prakticky se 1-ímské právo i v n aš icb zemích vžilo a proto mo
derní romani s tika chtějíc dáti si i druhou odpověď musí zbaviti t o t o r e
cipované právo l'ímské prá'Vo všech cizích pl'íměsldi a t ak dospěti k to
mu. co je tak na antickém světě juristick ém jedinečné, toti ž k poznání 
řím kého právnick ého myšlení a rozhodování. A ji stě že obě tyto stu
di e v nynější dob ě, j ež jen sob ě na škodu velmi ráda zan edbává my-
š lenky vývo je, byly proneseny v praV)T čas. Čao 

Sociální pojištění. Nákladem Soci ální s lu žby v Praze-Karlíně, 
1925, 811 , stran 206, cena 15 Kč. - Kniha' tato jest pouhým otiském zprá
v ' v}:'coru sociáln ě -politického a vý'boru ro zpočtovéll o o v ládním ná
vrhu zákona (tisk 4186) o pojištění zaměstnanců pro pi"ípad nemoci, 
invalidity a stái'í, jakož i otiskem zákona ze dne 9. října 1924, č. 221. 
. ...;h . z. a n . o pojištění Zélměs tné.lnc l1 pro pl"íp ad nemoci, invalidity a 
-s tái"í. N epřinášj čtenál"i niče h o n ového a uvádí pou ze dl1vodovou zprávu 
a Lákon tak, jak bylo obé ji ž dříve několikrát e tiskem publikováno. 

Dr. Jindřich. 
Všeobecné základy soukromého pojišťování. II. díl. Vyšlo jako 

druh:)T svazek knihovny Spolku čs l. pojistn:)rch technikl1. V Praze, 1925, 
;sn, stI-an 271, cena není označena . - Kniha tato popijsuje jednotlivá 
odvětví pojis tná a obsahuj e články ze všech oború p oji š ťovacích , jakož 
i z pojistné mediciny. Značná část knihy věnována j es t p oji š t ění život
nímu; tu zvláště zajímavý jes t o ti sk tří pi"ednášek uni v. profesora dra 
~cho~nbaumé1.. Dl e úvod u tOhoto díla mají oba díl y s louži ti ku zvýšení 
odbo l'ného vzdě lán í úJ'ednictva pojišťoven. Dr. Jindi"i ch. 

Extrait des motifs du projet de la loi sur les assurances ma,ladies, 
'invalidité et vieilesse des salariés. T ákladem ministerstva soc iální péče. 
' '1,7 Praze, 1924, 80 , s tr an 6.4, cena cení označena . - Tato publikace So
ciálního ústavu j e~ t pot1ze pi'ekiadem dLlvodové zp rávy k zákonu o po
ji š tění dělníl<ll pro pi"ípad nemoci, lIlva lidity a stál',í (č. tisku 4186 a 
4795) a rozd ě l en él j es t na dva díly: všeobecn:)" a mathematicko-statisti
cký. P ráce t a to, psa n á bezvadnou francouzštinou, má i,nfo rmovati ci
·zinu o našich pokrocích na poli · soc i álně-pojišťovacím. Dr. Jindřich . 

*) Co nás pojí s antiko u ? - Prah a. - 1925. - 16u'. - Str. 56. 

.N ákladem S . Č . P . »Všehrd « v P raze. Redaktor dr. František Čáda. 
Tiskl B. St:)lblo v Praze, Vác lavské nám. 28. 
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