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VSEHRD

LIST CESKOSLOVENSKYCH PRAVNIKU.

I’accord de Prague.
Dr. J. Kozak. (Praha).

Pravni podklad pro tpravu predvaletného dluhu rakou-
ského a uherského spo¢iva na ustanoveni ¢lanku 203. mirové
smlouvy St. Germainské a ¢lanku 186. mirové smlouvy Tria-
nonské.

Tato ustanoveni déli predvaleény dluh na nezajiStény a
zajistény. V obou pripadech dluino rozliSovati mezi soukromo-
pravnim pomérem véftitelskym a dluZnickym na jedné strané
a povinnosti nastupnickych statd po byvalém Rakousku a
Uhersku prevziti ¢ast toho kterého dluhu na strané druhé.

Reparacni komise provadéjic lotiz vySe citované ustanoveni
mirovych smluv, rozdélila predvaleény nezajiStény dluh mezi
jednotlivé nastupnické a cessionatské staty podle poméru da-
ného poplatni silou tizemi jim pripadlych. Na§ podil na dluhu
rakouském ¢ini 41°700%, na dluhu uherském 15945% resp.
17°303%.

Takto vymezenou povinnost ku prevzeti svého podilu na
predvaletném nezajisténém dluhu splni stat tim, Ze prevezme
urcité titry.

U dluhii nezajisténych stava se totiz dluznikem ten stat,
na jehoz vizemi byl ulozen a okolkovan (po pfipadé jinak zji-
stén) kazdy jednotlivy diléi dluzni tpis v dobé nabyti plat-
nosti mirovych smluv (u rakouskych rent 16./7. 1920 — u uher-
skych rent 26./7. 1921). Vlastnik dluhopisu stava se véfitelem
vyhradné tohoto statu, takze v soukromopravnim poméru na-
stAva zména v osobé dluZznikové.

Souhrn dluhopistit uloZenych na tzemi nastupnického
statu a okolkovanych timto statem tvofi t. zv. territorialni blok
tohoto statu. Je-li tento blok men$i nez procento celkového
dluhu, je? ma nastupnicky stat pievziti podle rozhodnuti Re-
paraéni komise, jest povinen takovy stat odevzdati Reparacni
komisi nové dluhopisy (t. zv. kompensanéni) do vySe zji§té-
ného schodku. Tyto dluhopisy jsou k dobru vlastnikit dluho-
pist, které byly uloZeny a seznamenany mimo uzemi nastup-
nickvch stata, takze zadny z nich se nestal bezprostredné dluz-
nikem. Bude-li naopak blok statu vétsi, obdrzi prestifednictvim
Repara¢ni komise nové titry vydané staty, jichz territorialni
blok jest menSi.



JednoduS$si jest feSeni u dluha zajisténych. Procento cel-
kového dluhu, jez podle rozhodnuti Reparac¢ni komise mé
kazdy nastupnicky stat prevziti, tvofi zaroven u kazdého jed-
notlivého diléiho dluhopisu — bez ohledu na misto uloZeni —
miru véfitelského ' prava i dluznického zavazku z kazdého jed-
notlivého titru vzhledem k urcéitému nastupnickému statu.

Pokud /bézi o dluh zajistény a o vySe zminéné kompen-
sancni titry pri dluhu nezajisténém, stanovi mirova smlouva,
byl-li ptvodni titr vyjadfen v papirové méné rakousko-uher-
ské, Ze novy nahradni titr bude vyjadifen v méné statu, ktery
jej vydava (u nas tedy 1 stara koruna = 1 K¢&). Byl-li pu-
vodni titr vyjadien v méné cizi, bude novy titr vyjadien v téze
meéné. Byl-li vyjadien ve zlaté méné rakousko-uherské, bude
novy titr vyjadien v librdch nebo dolarech d¢astkami stejné
hodnoty.

Provedeni téchto ustanoveni svéfeno Repara¢ni komisi.
kterd jiz dfive na nékolika konferencich s nastupnickymi
staty (Videni, Innsbruck) jen s ¢asteénym zdarem se pokusila
dosici tpravy.

~ Jako dalsi dulezity faktor pristoupila k jednotlivym jed-
nanim »Caisse commune des porteurs des dettes publiques
auirichienne et hongroise émises avant guerre« utvofena pro
sprosttedkovani urokové a po prip. amortisaéni sluzby mezi
dluZnickymi staty a vétiteli, pokud jde o dluhy znéjici na
ménu zlatou a cizi a hajici zajmy vétitelt.

Otazkou tpravy predvale¢nych dluhd zabyvala se rovnéz
prazska konference ve dnech 3.—16. listopadu t. r. Reparac¢ni
komisi zastupovali pp. Gaston Bouniols a Dr. G. Dolzani.
Ceskoslovenskou delegaci vedl uspé$né Dr. Karel Brabenec
z mministerstva financi. Kromé toho zastoupeny zvlastni dele-
gaci Kralovstvi S. H. S., Polsko, Italie, Rumunsko, Rakousko
a Madarsko. Véfitelé byli zastoupeni nékolika c¢leny Caisse
Commune. Koneény vysledek praZské konference jest ve struf-
nosti tento:

1. 4°, rakouska zlatd renta, 4'/,°/, rak. pokladni¢ni po-
ukazky z r. 1914, 4 °f,uherska zlata renta, 4'/,°/, uherska renta
z r. 1913 a 4',%, umotitelnda wuherskda renta z r. 1914.
Jde vesmés o dluh nezajistény znéjici na zlatou nebo
cizi ménu. Byly srovnany u téchto dluha vysledky okol-
kovaci akce (territoralnich blokil) u jednotlivych néastup-
nickych stati a stanoveny taxalivné schodky percentual-
nich kvot, které maji jednotlivé staty dle di#ivéjsiho roz-
hoduuti Repara¢ni komise prevziti. Ceskoslovensko ma dle
tohoto odhadu méné rakouské zlaté renty o 72,603.356 fl. a
pokladni¢nich poukizek o 23,780.520 K. U ostatnich uvede-
nych diuht nepfichazi Ceskoslovensko v tivahu, jeZto jeho
territorialni blok jest uiplny. U zlatvch rent ¢&ini zaklad pro
trokovani 32°/, zlaté parity, u ostatnich na cizi ménu znéji-
cich dluha 27°/, prislusné mény cizi.




67

Urokovéni (po pripadé amortisace) budou obstaravany
Jiz podle inSpruckého protokolu prostfednictvim Caisse com-
mune. Nastupnické staty se zavazaly obnoviti tirokovou sluzbu
pravidelné¢ od r. 1926 dle kvot jim taxativné urlenych, po
pripadé dodatené Repara¢ni komisi presné upravenych. Tento
zhvazek se vztahuje i na uroky splatné od 16./7. 1920 u dluhi
rakouskych a od 26./7. 1921 u dluha uherskych.

2. Uherska 4°f, renta z r. 1916 (dluh zajistény). Zaklad pro
tirokovani jest 27°, zlaté parity pfislusnych mén, na které dlu-
hopisy zni. Urokovéani obstarava dle zésad in¥pruckého proto-
kolu Caisse commune.

3. Dluhopisy umotitelnych ptijéek neumoiuji se slosovi-
nim a splacenim 27°, zlaté parity, ale staty maji pravo, na-
kupem provadéti amortisaci. Titry nakoupené a vzaté z ob&hu
presentuji Caisse commune. O to se pak jejich povinnost
zmenS$uje.

4. 3%, obligace Spole¢nosti statnich drah (St.EG) zn&jici
na franky (dluh zajistény). Dle dohody jest zakladem zlaty
frank. Urokova sluzba ¢ini 27, tohoto zakladu pro zadrzelosti
dosud splatné i pro bézné tiroky. Zadrzelé tiroky se splati v de-
seti stejnych splatkach, poéinaje rokem 1926. Roku 1935 bude
uvedené procento podrobeno revisi.

5. 4%/, obligace Spole¢nosti statnich drah z r. 1900 (dluh
zajistény). ZadrZelosti i b&Zné troky se plati v hodnoté fran-
couzského franku. ZadrZelé tiroky se splati v deseti stejnych
splatkach podinaje rokem 1926,

6. Umoteni priorit StEGu ad 4. a ad 5. Slosovani prove-
dené rakouskou spravou od 1./7. 1919 do 31./12. 1925 se anu-
luje. Normalni slosovani se provede od roku 1926. Kromé
toho pribéhem deseti let bude slosovan ty7 poédet titrti, ktery
mél byti vylosovan od 1./7. 1919 do 31./12. 1925. Staty nastup-
nické se vSak liberuii, ptedloZi-li nejdéle jeden mésic pied
slosovacim dnem p¥islu§nou ¢&ast dluhopisi na né piipadajici
u Caisse commune. Ceskoslovensky podil ¢ini 62'808%, 3,
priorit STEGu a 80°437°/, 4°, priorit STEGu.

O promléeni urokd i kapitalu plati pro tyto dluhy (jich#
sluZbu tirokovou po p¥ipadé i amortisaéni sprostfedkuje Caisse
Commune) pfedpisy prava francouzského, podle kterého se
rovnéz urcuii opateni nutné k ochrané prav majitele pii ztrats
nebo zniceni titri.

Tuto prazskou dohodu schvalily pritomné delegace vSech
nastupnickych statd, kromé& Rumunska. Nastupnick¥m statam
zistava vSak vyhraZeno do 15. prosince 1925 pravo sviij pii-
stup k dohodé odvolati. Nestane-li se tak, plati p¥istup ne-
odvolatelné. Dohoda nazvana oficielné »I’accord de Praguec
zrnamena dal$i krok k definitivni obnové tirokové a amorti-
safni sluzby z ptedvéleéného dlubu rakouského a uherského.

Zbyva jeSté feSiti otdzku nezajistétného dluhu uloZeného
mimo tzemi nastupnickych stati znéjiciho na papirové koruny.



Naproti tomu byla téz dotéena na konferenci otazka ob-
noveni urokové sluzby predvaletného zajisténého dluhu rakou-
ského a uherského znéjictho na papirové koruny. Zejména S$lo
o technicky obtiznou otazku priorit, z nich’ jest spoletné za-
vazano vice statu.

V tomto sméru ovSem hlavni opatieni musi uciniti nastup-
nické staty ve své pusobnosti. Pokud jde o nas stat, stane se
tak patrné v nejbliz§i dobé, jako se stalo jiz u nezaji§téného
dluhu zakonem ze dne 10./7. 1922, & 250 Sb. z. a n.

Ceské rukopisy
prdvnické v Ndrodni knihovné ve Vidni.
(Zprava o vyzkumu.)
Dr. FrantiSek Cada. (Praha).

(Vymezeni tkolu.) Z tkolu nepochybné nejdilezi-
téjSich v pravni historii nas$i po pirevratu jest vydani, even-
tuelné revise jiz vydanych pravnich pramenu se stanoviska
moderni techniky edi¢ni. Ukol tento nelze zmoci bez priprav-
nych praci zejména bez podrobnych popist jednotlivych kniho-
ven a archivd, kde tyto prameny v originalech jsou uloZeny.
Tyto prace ovSem nejsou nikterak snadné, jednak proto, ZzZe
nemame dosud provedenu kritiku vétSiny naSich pravnich pra-
mentd, jednak Ze nemame vibec skoro inventara a katalogti
fnihoven a archivii kromé nékolika cestnych, avSak necetnych
vyjimek jako Truhlafovych praci o rukopisech prazské knihovny
universiini, Celakovského soupisti a to zejm. prazského archivu
méstského, Podlahovych soupisti metropolitni knihovny a ar-
chivu a pod. Kromé toho rozpadnutim Rakousko-Uherska zti-
Zil se znacné piristup do udstavii do prevratu nalézajicich se
v jediné TiSi a nepfiznivé rozhodnuti mirovych smluv, jez nam
v mnoha ptipadech neptiznaly prav pozadovati tyto rukopisy
pro nas stat, jen praci jeSté zkomplikovalo. Podle mezistatnich
smluv ujednanych mezi nami a Rakouskem podafilo se sice
dosahnouti vraceni nékterych rukopist jako zejména z Dvor-
niho a statniho archivu videliského, ale z rukopisného oddé-
leni Narodni knihovny (byv. dvorni) nedostalo se nam mni-
¢eho.”) A pravé v téchto sbirkach zcela jedinetnych je soustte-
déno obrovské bohatstvi pravnickych rukopisu ¢eskych. Bylo
tedy nutno k témto fondim pfihlédnouti, mame-li viibec kdy
se zdarem prikrociti k edicim ceskych pramenti pravnickych.

1) Srov. k t. zejm. ¢l. dra J. Opocenského »Archivni Gamluva re-
publiky Ceskoslovenské s republikou Rakouskou« v Cas. Archivni
Skoly sv. 1. 1923. 51 ns. a v témze ro¢niku 1 zpravy o spisové rozluce
videnské (viz ‘rejstrik). Kromé toho o spisové rozluce srov. i Zpravy
Ces. Zem: Archivu VI. 1925. 5




