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(toto sa vo skutocnosti tiez deje na pr. zdkonom o ochrane vkla-
datel'ov a podl'a re¢i min. Dra EngliSa k zastupcom pefiazni-
ctva, bude se diat vo zvacSenej miere; bolo by si len prat; aby
fazie sa dialy najmé s ustavmi slovenskymi.)

2. Aby obchodnici, priemysel’nici a Zivnostnici tunaj$ti uz
raz vySli zo svojej konzervativnosti a priklonili sa k ustavom
slovenskym. '

3. Aby vlada systematickou, Slovenskuprajnou politikou
podporila slovensky priemysel’ a zivnosti.

4. Aby dane boly uvedené na mieru, aka je v zemiach
Ceskych.

5. Aby vlada podporovala planovité sriadovanie zaloZni,
Sporitelien, a hlavne druzstiev hospodarskych a uvernych a aby
I'ud slovensky bol upovedomovany o osohu, ktory ma z takychto
zariadeni.

6. Aby banky a ustavy slovenské samy prevadzaly propa-
gandu pod heslom »svoj k svojmul!«.

Pri terajSom systéme hospodarskom je zdravé a silné
penaznictvo zdkladom blahobytu I'ndu aj $tatu a preto je si len
prial. aby naSe slovenské pentaznictvo vzkvétalo a rastlo!

ZPRAVY.

Vis formae. Ve verfejném Zivoié zZdaddame si vidy urcité
formy. Tim vice poZaduje se tento formalismus v Zivoté pris-
siickém. Pokud fento [ormalismus nepiesahuje urcité miry
a nejevi se ndm jako vystielky proti spravnému demokratickén:i:
iddu, muaZeme mluviti o zdravém formalismu. Je nutno si
wvedomili, Ze také rada ukonii zcela mechanickych, ale velmi
dulezitych, aby se zjednodusila prace, je této povahy a
zahrnujeme ji ¢asto pod titul »prakse«. A stejne tak, jako prdv-
nik nemajici prakse, je ve vefejném Zivolé prdvnickém ne-
mozny, anebo aspoil méné potiebny, tak i ten, kdo nedovede
zachovali urcitych forem znacéné si ztéZuje své postaveni. Be
leckdy se zdda, Ze prdaveé demokratickda spolecnost je bedlivéjsi
na zachovani téchto spolecenskych forem, nez byvala stard.
Tato totiz k jejich dodrzeni donucovala, oné jsou samorejmim
poZadavkem. Proto prekvapti velice, je-li si jeSté dnes ztéZovdno
do toho, Ze prave se strany prdavniki nedodriuji se tyto form:y.
At jde o pravnika jesié studujiciho ¢i holového, nrednika, prdvé
jemu by melo zdlezeti, aby pitsné dbal demokratickych forent.
S vychovou je nutno zaciti véas. Nelze trpéti, aby se piendscly
na fakultu neSvary, které by byly stihdny tresty na stiedri
Skole, jen proto, Ze akademickd svoboda usnadriuje jejich
tropent. jako je na pf. pozdni prichdo do predndsek, odchdzeni
pied koncem, miuvent pri predndSkach, hluéeni na chodbdch
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a pod., jako nepromineme pravnikovi-uifedniku pdanovité chovdii
vuci strandam. Stejné tak, jako vlidny tfednik se stranou tfebas
znacné prudkého iemperamentu vyjde lépe, tak i prdvnik
student snadnéji projde-leckterym uskalim Zivotnim, zachovd-li
nutné predpisy spolecenské. Slu s ni prdavnici maji pravo a do-
konce povinnost dbdati o toto ius non scriptum, protoZe odium
pro hruby vystielek stiha cely stav. Casto dnes sljchdame
o podobnych stiznostech. A kromé toho styskd si ¢asto vefejnost
na nedbalé a S$patné vystupovdni, Spatny, nejasny piednes
pravnikit ve vefejném Zivoté c¢innych a proto lze s radosii
uvitati zprava, Ze na prazské fakulté prdvnické bude ziizen
jakysi lektordt feénicivi a vedenim jeho bude povéfen prosluly
byv. herec a profesor deklamace na praiské konservatoit
Jaroslav Hurt. VI.

Ministr JUDr. Lev Winter padesatnikem. Socialni tistav republiky
Ceskoslovenské vzpomnél dne 26. ledna 1926,v predvecer narozenin ini-
nistra Dra Wintra, slavnostni schfizi jeho padesatin.

Schiizi zahajil mistopfedseda Socialniho tistavu prof. Dr. Macek,
nacez generalni tajemnik Dr., Stern pojednal o cinorodé praci a o zZi-
votnim dile jubilantové, poukazav zvlasté k tomu, ze Dr. Winter ma
velkou zasluhu o zalozeni Socialniho tistavu. Prof. Dr. Schoenbaum
zminil se pak o praci Winterové na poli socialniho pojisténi a ocenil
zasluhy jeho o zdarny vyvoj socidlniho pojisténi v Ceskoslovensku

Dr. Jindfich.

Zakoné predlohy socidlniho pojisténi hfednicko-zfizeneckélio
budou vladou v€asné vyfizeny. Dle informaci z vladnich kruh@t ma vlada
v programu vyfizeni jak novelisace pensijniho zadkona, tak i nového ne-
mocenského zakona trednicko-zrizeneckého tak, aby oba zakony nabyly
piataosti 1. Cervence 1926. Nyni se pracuje na davkové.casti zdkona pcn-
sijniho a organisacni Casti zakona nemocenského. Vcasné vytizeni pen-
sijniho” zakona zavisi na technickém zpracovani, které vede prof. Dr.
Schoenbaum; dohotoveni predlohy nemocenského pojisténi ceka jiz
jen na dohodu v casti organisacni. Dr. Jindfich.

Jazykova nafizeni. Téméi plnych Sest let po vydani dstavniho
zakona jazykového byla vydana narizeni ku provedeni jeho vladnim
natizenim ze dne 3. tinora 1926 C. 17, sb. z. a n. Tolikrat predpovidané
jich vydani stalo se tedy posléze skutkem a dluzno uznati, ze vydani
jich bylo nanejvys zadouci. I kdyz jazykovy zakon obsahoval pfed-
pisy primo pusobici a to namnoze i tam, kde poukazoval na podrob-
néjsi provedeni nafizenim, pfece pravé ta okolnost, ze takova narizeni
vydana byti méla, a vydani jich stile bylo ocekavano, pusobila, ze ny-
néjsi stav byl pokladan za jakési provisorium o némz nebylo znamo,
jak dlouho potrva a ¢im bude nahrazeno. — Na misté ramcovych pred-
pistt jazykového zakona nastupuji predpisy podrobné, takze mozno
koneéné nyni tici, ze jazykové pravo pro nejvétsi obor verejného zivota
upraveno jest. I to jest jiz samo o sobé velikou vyhodou, nejen pro
prislusniky jazyka statniho, nybrz 1 jazykét mensinovych, trebas
i s tim neb onim predpisem nebyli spokojeni, nebot odstrafiuje se tim
stav pravni nejistoty, za které platnd {prava této materie musila byti
zjisStovana z nejvétsi Casti pouze obtiznym vykladem nemnoha norem
razu znacné vseobecného. — Tim ovsSem nema byti ‘feCeno, ze byly
nyni odstranény vSechny pochybnosti — mnohy predpis natrizeni nevy-
znaCuje se pravé nejvétsi jasnosti, takze i nyni bude ponechano pole
dosti Siroké vykladu, ale prece miuze nyni kazdy interesovany pre-
hlédnouti v celku, jak daleko saha jeho pravo, co jest opravnén po-
zadovati, o¢ se ma opriti. Ze tyto okolnosti jsou vyznamné zejména
pro prislusniky jazykit menSinovych, toho si tito jak se zda dosud ne-
uvédomuji.
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Natizeni vylnilo ramec dany tastavnim jazykovym zakonem, zpfi-
sobem v podstaté uspokojujicim, snazic se uskuteéniti zasady, na nichz
jest jazykovy zidkon vybudovan: zabezpecm vSestrannou moznost pro
uplatnem statniho jazyka a po&kytnouu pri tom J'I7yk0vym mensinam
priméfenou ochranu. Posuzmeme li je zcela klidné, musime uznati, ze
poskytlo menSindm mnohé cenné vyhody, jichz dosud nemély. Pfed-
pisy majici za iCel usnadniti stranim styk se soudy a Gfady umoziuji
stranam, ze dostane se jim informace a zZe budou slySeny ve svém
jazyku, i kdyz jum ten, ktery organ netGtraduje, a mohou se obratiti i na
statni ufad, aby jim vyfizeni, jemuz nerozuméji, ptelozil, a podobné
i obce mohou pouziti prostfednictvi statnich tGfad@i, aby mohly dostati
své povinnosti, vyfizovati podani dosla ve statnim jazyku.

A tu jest zajimavé, jak mozno posuzovati z nedavnych projevil,
ze nespokojenost zvlasté na strané némecké, neobraci se ani tak proti
tomu, jak byla vymezena plsobnost jazyka némeckého a jinych ja-
zykt menSinovych, nybrz hlavné proti predpistim, stanovicim, kde
vSude mozno neb nutno pouziti jazyka statniho. Jest ovSem mozno
uvazovati o tom, zda zasada, ze vyda-li se néjaké vytizeni neb rozhod-
nuti v jazyku menSinovém, musi byti, az na vyjimecné piipady vydano
zaroven téz v jazyku statnim, nebyla pfili§ rozsifena na tikor ekonomic
uradovani, a zda tim nebudou jednotlivé trady prili§ zatizeny, a zda
by bez ujmy zajmii statniho jazyka a jednotnosti spravy nemohly byti
rozsifeny pripady, kdy vyfizeni mozno dati pouze v jazyku mensino-
vém. Nez zde jest striktni predpis § 2, odst. 3. jazykového zakona, ktery
ovSem pocital zajisté s tim, ze bude provedeno zupni zfizeni, za nchoz
by se zasadné soudni okres shodoval s obvodem okresniho fifadu, a
nedochazelo by tak k oném anomaliim, ke kterym dojde nyni. Posu-
zujeme-li natrizeni jako celek, mozno mu vytknouti priliSnou kasuistic-
nost a misty prilis komplikované a zaklausulované vyjadreni normo-
vané zasady, jez brani, aby se mohly tyto zasady rozloziti v jedno-
ducha, kazdému snadno pochopitelnd hesla, aby nebylo nutno pii te-
Seni kazdé otazky zkoumati predpisy do posledniho puntiku.

A zbyva ovSem C¢l. 99. — o povinnosti k jazyku statnimu v pri-
padech zvlastnich. Mnoho se mu mize vytknouti. Jiz jeho umisténi
mezi zavéreCnymi ustanovenimi, se kterymi nema ovSem nic spole¢ného,
leda ze by tim mélo byti vyjadieno, ze byl pfipojen az naposled, kdyz
ostatni casti jiz byly hotovy. Vyvolan byl znamym rozhodnutim nejv.
spravniho soudu o uzivani jazyktt v zivnostech hostinskych a védély
se, ze to prfi tomto rozhodnuti neztistane. Odpomoc vsak méla byti
hledana cestou zakonodarnou a nebylo tfeba vpravovati do jazykového
narizeni takovyto kaucukovy paragraf, odchylujici se uplné od ostat-
niho jeho obsahu i samého jeho tcelu. Tézko téz hledati pro tento
predpis zdkonny podklad. V jazykovém zakonu jej nenajdeme a ani
§ 128. Gistavni listiny nelze nai pouziti, nehledé k tomu, ze vladé zajisté
neptislusi, aby zasady v tomto §u vytéené blize provadéla natizenim.

Svou priliSnou vseobecnosti a pro moznosti jez se v ném skry-
vaji, zptisobil tento jediny ¢lanek, ze odpor proti celému natrizeni bule
jak se zda vétsi, nez jak by to pro svuj obsah zasluhovalo. I zde plati:
méné bylo by vice. —ije—

Narodni banka Ceskoslovenskd. Narodni banka ceskoslovenska za-
haJ1 konecné svou cinnost. Vyznam této udalosti je spiSe formalni nez
vécny: to co bylo dosud povaZovano za provisorium, nahrazuje se
definitivem. Bankovni tGfad ministerstva financi nahrazuje Narodni
banka ceskoslovenska. Psati o nové Narodni bance ceskoslovenskeé,
znamenda psati v prvé fadé nekrolog Bankovniho Gfadu. Bankovni Gfad
ministerstva financi, ktery dosud vykonaval funkce cedulové banky,
vytvoril jiz urcitou tradici pro ceskoslovenskou cedulovou banku. Jeho
politika, tfebas byla brana nékdy v pochybnost, vyznacovala se pevuou
linii a vysledky, jakymi se mohly honositi jen staré cedulové tstavy
s bohatou zkuSenosti. Mfize naplniti tedy jen uspokojenim ta okolnost,
ze preménou bankovniho #ifadu na Narodni banku ceskoslovenskou
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nebude poruSena kontinuita dosavadniho vyvoje mnaseho cedulového
tstavu. A prece cekaji Narodni banku ceskoslovenskou ukoly, které
budou vyzadovati nejen opatrnosti, nybrz i ucinné iniciativy.

Bankovni tfad ministerstva financi ziskal si neocenitelné zasluhy
o naSe hospodarstvi tim, ze vtélil ve skutek stabilitu nasi koruny, 2
tim 1 stabilitu celého hospodarstvi. Bylo k tomu potreba cilevédomeé
politiky a netustupné taktiky a je cti Bankovniho ufadu, Ze neztratil
svého cile s o¢i a ze volil prostredky ucelné, aniz by se dal zakfik-
nouti. Ménova stabilita predpoklada stabilitu financniho hospodatstvi.
AvSak i kdyz se snahy o rovnovahu financniho hospodarstvi setkavaly
s uspéchem, neposkytovaly prece tplné zaruky pro stabilitu ménovou.
Proto byl Bankovni tifad nucen sahnouti k prostredku ryze mecha-
nickému a ovladnouti tplné nabidku a poptavku po K¢, zmonopoliso-
vanim devisového obchodu. Podatilo se to sice a ménové osvédcilo,
avsak devisovy trh byl tim znac¢né podvazan. Pres to i toto podvazani
bylo po vystrelcich spekulacnich zdravé, avsak opatfeni toto bylo jako
docasné ucinéno za vyjimecnych pomértt a je jasné, ze neda se za nor-
malnich nomért drzeti v plném rozsahu. Prechod od vazaného devisového
trhu k volnému bude jisté nesnadnym tkolem a bude vyzadovati veliké
proziravosti, aby Narodni banka ceskoslovenska uvolnila devisovy trh,
aniz by tim vydala K¢ na pospas spekulaci. Bude nutno hledati noveé
cesty, jak ovladnouti nabidku a poptavku po K¢&.

V souvislosti s tim jest dalsi t1kol naSeho cedulového usiavu.
Ukolem kazdé cedulové banky jest nejenen politika ménova, nybrz
1 politika Gvérova. Obé tyto politiky spolu souvisi, jsou v pricinné
souvislosti a v normalni dobfi maji se doplnovati, U nas Bankovsi
urad vénoval se cele politice ménové, politika tvérova byla celkem pa-
sivni, ponévadz omezovala se na to, aby tvéry nebyl poskozovan mé-
novy kurs. Vina ovSem byla také v pomérech, které se vymykaly béz-
nym pojmam uvérové politiky predvalecné. Jisto vSak je, ze svou ab-
stinenci Bankovni 1ufad zbavil se sice nepfijemnych zavazka a risik,
které sebou nese funkce cedulové banky jako pilite Gvérového systému,
avsak na druhé strané ztratil vliv, ktery na penézni trh jinak touto
funkci cedulovy tstav vykonava, takze jeho eskontni politika zuastava
casto bez odezvy na penéznim trhu. Bude tkolem Néarodni banky
ceskoslovenské vybudovati znovu svij vliv na penézni trh obnovenim
uvérové spoluprdce mezi penéznimi Gstavy a cedulovym tstavem tak,
aby Gvérova hierarchie od pramyslu pres banky k cedulové bance byla
opét uplna. Bude to nejen v zajmu prestize Narodni banky ceskoslo-
venské, nybrz i v zajmu nerusené¢ho hospodarského vyvoje, ktery
timto dosavadnim nedostatkem twvérové struktury zfejmé trpi. Nebot
nehledé k tomu, ze banky, nemohouce se spolehnouti na reeskont u ce-
dulového tustavu, jsou nuceny spoléhati kazdad na sebe, ¢imz trpi vza-
jemna  solidarita vSech slozek mnarodniho hospodarstvi, ktera je pro
zdarny jeho vyvoj nezbytna, vzbuzuje jiz nedostatek Gvérového centra
sam o sobé nejistotu, kterd je na prekazku zintensivnéni penézniho
trhu.

Jest samoziejmo, ze tato nova tvérova politika bude vyzadovati
nejen veliké znalosti pomérn, ale i teoretickych predpokladtd, aby vy-
hovovala plné potrebam vsSech slozek hospodarského zivota. Ocekava
se, ze zejména nové védecké oddéleni, které bylo dano Narodni bance
ceskoslovenské do vinku, splni nadéje, které se do ného kladou a bude
délati cest svému americkému vzoru, nebot vyzkumné oddéleni IiTe-
deral Reserve Boardu muze se opravdu honositi tim, ze vytvorilo v#-
decké zaklady pro tvérovou politiku, a ze jeho védecké zavéry, ktere
z bohatého statistického materialu vyvodilo, opravdu byly skutecnosti
potvrzeny jako spravné. Hledime-li k tomu, ze Federal Reserve Board
je instituci pomérné velmi mladou (a snad pravé proto), je to vykon
nctyhodny.

A jesté nékolik slov k zavéru: Vytyka se casto nasim politikéim,
ze financni politice se nevénuji a ze ji dokonce nerozuméji. Bankov-



nimu Gfadu nebyl tento nedostatek na $kodu, nebot jeho snahy aspon
nebyly kfizeny tou na$i malichernou bezobzorovou stranickosti. Bylo
by si pfati, aby také v Narodni bance ceskoslovenské vlivy politiki
byly omezeny na miru co nejmensi tak, aby nevédomost politik@t byia
ji pozehnanim, nikoli kletbou. i djl.

Z amerického zakonodarstva. Jeden =zo »Zakladajlcich otcov
Spojenych Statove v debate o ustave priznal sa, ze mnohosvizkovy
kodex prava je jednou z nepohodlnosti, ktoré st nutne spojené s vy-
hodami slobodnej vlady. Keby bol byval predvidal, ze kol'ko bude
tych svizkov, iste by nebol byval uzil tak nezného slova, ako ne-
pohodlnost, lebo zaplava tohoroc¢nych Stattov 40-ich statov, ktore
cheti v zivot uviest, dosahuje impozantného ¢isla 13.000.

Cim viac je potisknutého papieru, tym vicsia pauza sa dopriava-
vajli, sa nové Stataty tiez nabozenskymi vydavkami, nakladmi na
rozne vybory, a platmi sakonodarneho sboru, prevadzanim obchody,
vykonavanim rozsudkov a vsetkym moznym, s ¢im sa v kazdodennom
Zivoté potkavame.

Vel'kd vicdina tejto (zasnej spusty pravnickych slov je pthym
pristipkovanim k uz jestvujicim kodexom a znovu plataja uz zaplato-
vanii massu prava i ked nie vzdy zrucne, tak aspon velmi horlive
a s chutou.

Na kazdej schodze zakonodarneho sboru st navrhované zakony,
ktoré sa tykaju skolstva, verejného zdravotnictva, bank a zeleznic
a na tychto si novi zadkonodarcovia lamu svoje prvé zuby, ale mimo
tychto stabilnych predmetov porad st tu aj nové, ktoré podlichajft
mode prave tak, ako. réby alebo Gces. Zakony namierené proti auto-
mobilistom sa stavaju celkom passé, teraz ked maja byt filmy cen-
surované a krasliace intitaty regulované.

Na priklad senator Wray zo statu Washington je tohoto roku
pysnym otcom zakona, ktory opraviiuje, aby sa v skolach vyucovaio
umeniu frizérskému a massazi tvare a dovoluje osobam, aby sa v toin
cvicili a predpisuje pokuty pre rusenie.

Radio ignoruje hranice Statov a je akosi mimo zakonodarn moc,
ale rugelacia hodin, kedy sa moézu prepustat do susedstva hlasy chy-
tené zo vzduchu, je dernier cri v legislative tohoto oboru.

A stile nam zbyva eSte mnozstvo navrhov vel'mi zvlastnych.
Connecticut navrhoval 4 dolarovit dan pre kazdého mladenca, start
pannu a cudzinca. Zdanenie slobodnych volicov nie je novou vecou,
ale postavit ich do jednej rady s cudzincami, zdalo sa byt mnepatrio-
tickym a navrh bol prehlasovany. Arizona, ktora je kludnym S§tatom,
dozaduje, aby zeleznice opatrily svoje lokomotivy automatickymi
svoncami. Tennessee prijala 10% dafn z odpredaja tabaku.  Tllinois
pontika 1000 dolarov odmeny bars ktorému muzovi, zene, alebo die-
fatu, ktory chyti, alebo zabije bankového zlodeja a Kansas zdanuje
uiivanie — nie predaj — gasolinu okrem u traktorov na farmach.

Missouri si vymienilo, aby masiari, ktori predavajtt miso koser
4 iné, to mali jasne vo vykladoch a na reklamach oznacené a Ohio
cheelo uzakonif, aby kazdy ucitel’ Cital hlasite 10 versov z Biblie
denne, ale proti tomuto navrhu podal guvernér veto.

Z4avaznost vzdelania je rozmanite akitna v zakonodarnych sbo-
roch a 10 biblickych verSov v Ohio nestoji osamotene. V inom State
navrhli memorovanie desiatich prikazani a tstavy U. S. A. ako pod-
mienku absolvovania nie len verejnych, ale i sakromnych $kol.

Okrem tychto malo vystrelkov zakonodarstvo- vietkych Statov je
uniformné, len sa rozsifuje z roka na rok a vymysla si nové cesty,
ako by zdanilo svojich poplatnikov ¢o najroznejsie a vypisuj sa dane
na benzin, zvykact gummu a tabak k najvicsej dani z prijmu.

(—ath)

Prakti¢énost normativni theorie. Recensent Védecké roCenky prav-
nické fak, Mas. univ. v Pravniku (roé. 65. ¢. 2.) dotyka se u prilezitosti
Elanku prof. Weyra otazky dosahu a kompetence normativni theorie.
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Je zjevno, ze neni jejim zasadnim odpfircem a ma porozuméni pro
jeji filosoficky podklad i pro jeji negativni, oistny vyznam ve védé
pravni, Nesouhlasi s ni vSak tam, kde se tato theorie snazi reSiti
konkrétni otazky pravnické. Mysli, ze tim pfekrocuje meze svoji kom-
petence a ma obavu, ze se tim poru$i jeji logickd stavba. Vidi-li
autor zminéné recense v normativni theorii jako ve vétsiné filoso-
fickych nauk o pravu tendenci k rozpinavosti, bylo by mozno naopak
v nazoru autorové vidéti typickou obavu pred zasahovanim do jejich
sféry se strany néjaké obecné filosofie ¢i methodologie. Zda se vsak,
ze si autor neuvédomuje dosti jasné ostry rozdil mezi normativai
theorii a ostatnimi pravnimi filosofiemi: ona jest form alni filosofii
prava, t. j. theorii o poznavani pravnickém, noetikou pravni védy.
A z toho ditvodu nejen chce, ale musi byti »praktickou« t. j. musi po
davati principy a formy poznavani fravnického a to kteréhokoliv a pii
reseni jakéhokoliv problému, Normativni theorie neni dosud hotova a
nevypracovala zejména dosud methodologii poznavani normativniho, ale
snad nékdy k tomu dospéje. Cela fada problémii, které ma na mysl
recensent, byla feSena ne normativni theorii — jakoby néjakou doktrinou
materielni, — nybrz na podkladé a za predpokladu jejich for-
malnich principti. Tak zejména autorem zminéna otazka dele-
gace moci zakonodarné. Vedle téch (recensentem vzpomenutych) autord,
ktefi na podkladech normativnich res$ili otadzku pfipustnosti delegace
kladné, tesili ji jim na téchze podkladech zaporné (tak sam Kelsen;
u nas Petrzila). Je patrno, zZe normativni theorie jako takova nema
jednotného resSeni.

IL.ze pochybovati o spravnosti principi normativni theorie
i o spravnost feSeni téch konkretnich problémiti jejimi stoupenci. nelze
vsak pochybovati pri reSeni téchto problémiéi o kompetentnosti formalni
theorie, ktera chce podati neotické zaklady a methodologické organon
pravni védy. g

K debaté o d&eské literatufe pravnické. Poznamka redaktorova.
V. Casopise pro pravni a statni védu roé. VIII., 1925, ses. VIII. na
str. 301—2 univ. prof. Sedlacek promluvil o nékterych neblahych a
trapnych zjevech nynéjsi ceské literatury pravnické. Hlavni stiznosti
vede do referatt a kritik v nasich pravnickych casopisech. Tu je s ve-
likymi diky zaznamenati jako uznani nasi praci, ze prof. Sedlacek po-
chvalil nasi referentskou rubriku snazici se co nejuplnéji registrovati
novinky naSeho pravnického knizniho trhu, OvSem jako s dikem tuto
pochvalu prijimame, stejné jsme si plné védomi vSech svych nedostatki
a bude jisté na$i nejpeclivéjsi snahou, pokud mozna nejdfive vSechny
dosavadni zavady napraviti. -

Na poznamky prof. Sedlacka reagoval kol. —f. v Pravniku roc.
LXV, ses. 1, str. 36—7. Poukazuje zejména na neblahy zjev jakéhosi
»Griindérstvie, které se zahnizdilo v nasi povalecné literatufe a které
dalo vznik tadé casopisfi navzajem si konkurujicich na Skodu véci sa-
motné. Vsima si snahy po specialnich casopisech obmezenych nu
uréity vysek véd pravnich neb statnich a zaroveil vyslovuje se také
o opravnénosti ¢asopisfi neomezujicich se na urcity obor. Ztézuje si,
Ze nasim témto casopisim chybi vétSinou pevny program a ze pak
mame priliS mnoho Casopisti obecného razu. Tento nedostatek se pak
projevuje nejzretelnéji v literarni rubrice. Poneichdvaje na pozdéjsi
dobu podrobnéjsi rozbor téchto otazek velmi ozehavych zminim se
tuto jen o dvou poznamkéach »Pravnikac. Predev$im vytyka se v ném,
ze jednak casopisy plni v literarni rubrice zcela nesoustavné jen malou
¢ast svého programu, podle zalib omezeného kruhu osob, které jsou
pravé ochotny referovati. Nesnaze v evidenci — a to samoziejmé velmi
presné a rychlé! — periodické literatury jsou znamy, vzdyt na pf. nas
uredni Bibliograficky katalog pfinasi vykazy o knihach az o rok
pozdéji. Knihkupectvi a nakladatelé viibec pak nemaji pfehledu o lite-
rature pravnické., Dale pisatel vytyka, ze sjednak citame v riiznych
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casopisech referaty a kritiky téchze osob o tychz spisech, referaty, jez
by mohly byti jednou sledovany jako rfizné verse starych legend.« Na
tuto vytku odpovidam prosté poukazem, ze chyba neni v téchto refe-
rentech, nybrz v neorganisovanosti redakce, pokud jde o hlidku lite-
rarni. Ale hlavné je velmi snadno mozno, a jisté také se tak vzdy stava,
ze referaty tyto byt o téze knize a od téhoz referenta v rfiznych caso-
pisech budou vzdy prizptisobeny programu kazdého casopisu. Tak na
pr. poda se o knize strucné upozornéni ihned po vyjiti do denniho listu,
do »Vsehrdu« napisi se kritické poznamky, do »Sborniku véd prav-
nich« podrobna védeckéa kritika a rozbor knihy, tedy v podstaté totez,
ale vzdy s jiného hlediska. Ze pak se vyskytnou stejné obraty slohové,
je nasnadé. Tedy kazda redakce musi uvitati takovéto referenty, kteti
peclivé sleduji sviij obor, nechce-li se obmezovati, jak se nékdy stava,
na otiskovani reklamnich doporuceni ji nakladatelem dodanych. Kromé
toho tento druh referenti miva i tu dobrou vlastnost, ze ziskal si
dlouhou praksi velikou rutinu a tak dovede v nékolika vétich podat!
nejnutnéjsi kritiku, zatim co jini tolik toho nevysvétli ani v celych
strankach.

Vedle této poznamky je vSak v glosdch »Pravnikac jesté jedna
zajimava véc. Nelze ovSsem hned fici, tfebas pisatelem byl jeden z re-
daktorti listu, zda je to minéni celé redakce. Kolega —f. se totiz pfi-
mlouva za takové teSeni krise, ze jestlize nouze nékde si vynutila fak-
tické obmezeni, nahraditi toto obmezeni obmezenim védomym. A pravi
se tu doslovné: »Casopis Pravnik nemusi se této operace obavati.
Program si vymezil v posledni dobé castéji a chce i nadale slouziti
potrebam pravnikit judicialisti.« Je to nové vymezeni programu to-
hoto naSeho nejstarSiho listu pravnického, které neodpovidd ani pod-
titulu listu, ani nebylo tak stilisovano jesté pred péti léty pri jubileu
sedesatém (ro¢. LX. 1921, str. 28). Tehdy trebas pravnici judicialisté
byli tu prohlaseni za hlavni pratele listu, prece se udrzovala pfivodni
tése o »pravnickych novinach«. Tézko je fici, mame-li tohoto kroku
litovati, ¢i jej vitati. Kdyby se stal Privnik casopisem pfisné judi-
cialistickym, vyplnil by tim stile jeSté velikou a citelnou mezeru
v na$i literarni produkci. Naopak vsak tézko bychom se loucili se
starou tradici naseho prvniho listu pravnického, pfedstavujice si, ze
nemame nijak nazbyt pravnickych casopist s programem obecnym,
protoze by pak zbyl jen Casopis pro prav. a stat. védu, Pravny
Obzor a nejmladsi z nich nas »Vsehrde.

Kde tedy hledati ptivodce nesnazi, krisi? Mnoho jisté chyb byls
a je dosti nedostatkét v redakcich a hlavné v tom, ze pfetizeni red-
aktori nemohou staciti na sviij tkol. Ale neni také vina a to velmi
zna¢nd na druhé strané? Vizme maly piiklad: Vsehrd ma nyni asi
2400 Ctenafti. Predplatné nan je nepatrné a prece kolik by doopravdy
mohl miti odbérateldd! Tak je tomu i v jinych casopisech, ale to je jiz
kapitola samostatna, s prvymi poznamkami nesouvisejici.

Dr. Frantisek C4d a.

LITERATURA.

. Obecny obéansky zakonik platny v Cechach, na Moravé a ve
Slezskn se. zakony dopliujicimi. Upraveno péci JUDra Karla Novaka,
JUDra Antonina Svehly, JUDra Jaromira Basche a JUDra Jitiho Edel-
steina. Praha, 1026, Néakladem spolku ceskoslovenskych pravniki
»Vsehrd«, Cena neoznatena. — Potfeba a to jak v praxi, tak pfi studiuv,
aby bylo vydano cCeské znéni obcanského zakonika, platného v histo-
rickych zemich éeskoslovenské republiky s inkorporovanymi tzemimi
spolu se vSemi zménami nastalymi dobou, pfiméla vydavatele, jak
¢teme v predmluvé, k tomu, aby vzali na se tuto zasluznou, ale také
velmi obtiznou a zodpovédnou praci. Vydavatelé jsou si plné védomi
obtiznosti svého dila, jakoz i oprav, jichz snad tu a tam bude vyzado-



