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ZPRAVY.

Novy ¢&len nasi obce pravnické. V minuljch dnech se usta-
vila v Moravské Ostravé » Prdvnickd Jednota pro Ostravsko a Té-
Sinsko«. Lze toto utvoieni nového c¢lanku mezi nasimi organisa-
cemi prévnickymi s radosti uvitati. Vznik nové jednoty prav-
nické dokumentuje vzriist naseho Zivlu v téchto krajich a svédci
o dobrém uvédoméni organisacni nutnosti. Jisté Ze novd tato
organisace cile se chopi svého ukolu g stane se tak pevnym spo-
jovacim élankem mezi dosavadnimi korporucemi moravskymi a
slovenskymi, Jeji kol nebude ovSem nikterak snadny, ale jsme
presvédcéeni, Ze pies pocdteéni obtiZe se stane stiediskem snaZeni
vSech pravnikii ostravskych i tésinskych. Prdce bude miti hoj-
nost. Kraj sdam poskytuje velikou fadu problémi pravnickiych
i sltatovédeckich, které jediné lam Se vyskytuji a maji svou indi-
vidudlni povahu. K jich reSeni jsou povoldini koleqové z Ostrav-
ska a Tésinska. S radosti ocekdvame zprdvy o vysledcich jejich
pilné prdce. Ca.

Zalozeni Pravnické Jednoty Ostravska a Té&Sinska v Mor. Ostraveé,
S rozvojem ceského ziviu a pfilivem ceskych pravnikét pfibyvalo na
Ostravsku hlasfi, volajicich po utvofeni pevné organisace, kterd by
sousifedovala vsechny ceské pravniky, ktefi tu pracuji, a poskytla
jim zejména moznost vymény nazord, ziskanych dennim stykem g pro-
stfedim, jez je tak bohaté na nejrozmanitéj$i vztahy pravni, jako
malokteré jiné. Pravé toto hledisko, sméfujici za sdélovanim zkuSenosti
plynoucich z dnesniho stavu zakonodarstvi a snahou po ustavicném
rozs§itovani obzortt pravnickych a docileni vhodnych reforem zakon-
nych, bylo vedouci mySlenkou téch, kdo se rozhodli pfikrocit letos
k zalozeni spolku, Tak doslo 16, zari t. r. ve velké dvorané Narodniho
domu v Mor, Ostravé k ustavujici valné hromadé Pravnické Jednoty
Ostravska a TéSinska, soustfedujici vSechny ceské pravniky cinné
v oblasti budouci Ostravské zupy. Valnd hromiada byla neobycejné
Cetné navstivena, jeji pritbéh byl slavnostni a soucasné srdeény a z ieci
tam pronesenych bylo zfejmo, ze je tu divodnad nadéje, Ze nova Jed-
nota stane se ohniskem, z néhoz bude vychazeti fada studii a reform-
nich namétit ve vSech oborech zakonodarné cinnosti. Ostravsko ma
pro to vsechny podminky a zejména fadu prvotfidnich pravnickych
piaktikii s bohatymi zkuSenostmi ve vSech oborech prava., Jednani
zahajil president krajského soudu v Mor. Ostravé Dr. Bedfich Sime-
cek, po jehoz nadseném proslovu doslo k forméalnimu ustaveni spolku
a volbam vyboru, pfi Cemz zvoleni: starostou president kraj. soudu
Dr. Bedf. Simecek, jeho naméstkem advokat Dr. Rudolf Matous, jed-
natelem advokatni koncipient Dr. Slavomil Novotny. Dalsimi cleny
vyboru jsou: Dr, Rud, Trpik, vrch. rada zemského soudu, Dr, Jos.
Navratil, vlad. rada a pfednosta okresni spravy politické, Dr. Jar.
Buchar, prednosta policejniho feditelstvi, Dr. Karel Blecha, vedouci
statni zastupce, Karel Kolaci, horni feditel Banské a hutni spolec-
nosti, Dr. Jos. Zlimal, teditel méstskych ufadd, vSichni v Mor. Ostra-
vé, a Dr. Leopold Konecny, prednosta okres. soudu ve Frydku. Na-
hradniky zvoleni Dr. Bohacek, Dr. Rybak a Dr. Vrtal, revisory ucti
Dr. Winkler a vrch. rada Mackii. Pfed ukoncenim schiize vyzadal si
slovo senior ostravskych advokatd Dr. Palkovsky, jenz v tklivém pro-
slova projevil radost nad tim, ze se dozil tohoto paméatného dne, a
vzpomnél doby pred 40 lety, kdy byl jedinym ceskym pravnikem na
Ostravsku. V nejblizSich dnech bude zahadjena cinnost prednaskova,
p¥i cemz prvni bude pfednaska Dra Matouse: Moje dojmy z leto$niho
sjezdu anglickych pravnikét v Londyné. eS8 INE
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Nase rovy. Pocatkem kvétna t. r. zemfel v Praze profesor PhDr.
Josef Josek, filosof a historik, ktery nasledoval ve svych pracich
Josefa Kalouska a jemu také vénoval podrobnou studii Zivotopisnou.
Podle ného vénoval své sily pravnim déjinim agrarnim, jez vétsinou
také sledoval v podrobnych a hojnych referdtech obycejné psanych
pod pseudonymem Jar. Bozek. S vétSinou se setkavame ve Shorniku
véd pravnich a statnich. — Nedlouho po ném zesnul v Praze vrchni
feditel Zemské sprivy politické a lektor madaritiny Frant. Brabek,
jehoz zasluhou dostalo se nam vyznamné a pro nas dalezité »Madar-
sko-Ceské terminologie twfednic. Ga

Dr. Alfred Fischel, brnénsky advokat, kdysi zemsky po-
slanec moravsky a ¢len obecni rady, zemiel 15. srpna 1926 v Dylove
(Schiitzendorfu) v Pruském Slezsku., Fischel narodil se v Mladé Bole-
slavi r. 1853 a byl ptivodem Cech, ale zahy jiz za videnskych studif
proslul svym germanstvim. Podporovial brnénské némectvi spolu se
znamym Rohrerem a Wieserem a patfil v fady téch Némcdi, ktefi védu
uc¢inili si nastrojem své politické propagandy. Studie Fischlovy byly
velmi peclivé pracovany, ale neskryvaly nikdy své proticeské tendence.
Jiz proti Prazakovym nafizenim vystoupil r. 1886 (Prazaksche Spra-
chenverordnung, Nationale Kurien 1808 Minorititsschulen 1900) a ne-
ustaval uvadéti nejen dévody pravni, nybrz i historické pro politiku
germanisacni. Primo povéstnd jest jeho prace »Das oesterreichische
Sprachenrecht« (1901), v niz dokazoval nezbytnost statni fedi mné-
mecké. Dikazy hledal v historii, jiz se vedle své &innosti advokatské
vénoval, ovSem nikoliv opét bez tendence. Ziskal si zasluh objevenim
protokolt dstavniho vyboru v r. 1848, ale dovedl také svého badari
1 tu vyuziti pro své zaméry, jako se stalo ve znamych »Studien zur
oesterr. Reichsgeschichte«, spisem »Mihrens staatsrechliches Ver-
hiltniss zum Deutchen Reiche und zu Boéhmen im Mittelalter« (1906),
jemuz se dostalo po zasluze odmitnuti prof. Kaprasem (v Cas, Ces.
Mus. 1907), ktery odhalil Fischlovy zaméry. Imponovati musi viak
i u odpfirce Fischlova dfislednost. Pfesto, Ze vidé]l zhrouceni germa-
nisacniho systému rakouského a pfimo byl svédkem, jak brnénské
némectvi jim samym budované se rozplyva v nive¢, prece jesté 1919 -
napsal »Der Panslavismus bis zum Weltkriege«, De mortuis nil nisi
bene: zapomeneme-li jeho politické cinnosti, jiz marné podnikal, zfi-
stanou mu k dobru skuteéné vyzkumy pravné historické, (i

Dvé reformy autorskych prav. Jak oznamila v 6. ¢is. »Nase Kni-
ba«, byla provedena reforma autorského priva v Sovétském Rusku 2
v Italii. Podle nového autorského prava zanika v Rusku autorské
pravo ihmed smrti ptvodcovou a divadelni hry pozbyvaji ochrany
autorského prava 25 let po premiére. Timto zdsahem uvolnila se fada
starsich her, jezto ustanoveni nového prava tyka se i jich. — V Ttalis
novy zakon o pravu plivodcovském vztahuje se na vSechny dila du-
chovni, védecka, literaArni umélecké a vychovna. .Ochrana pravni byla
jim rozsirena mna vSechny prostredky moderni techniky rozmmnozovaci,
zejména i na radio. Platnost ochrany pocind prvnim provedenim, pted-
vedenim neb uvefejnénim dila a trva po cely zivot pfivodcfiv a
po jeho smrti kromé opripadtt v zakoné vyslovné uvedenych jesdté
50 (?) let po jeho smrti: Zaroven podle této zpravy »Nasi Knihy«
by se zdalo, ze v tento novy zakon byla pojata i ustanoveni o poméru
autora k nakladateli, zvlasté pokud mtize se ptvodce ohraditi proti
takové cené, jez by ohrozovala jeho zajmy, jestlize se jich vyslovné
nevzdal. Je tu i obsazen predpis, ze uvefejnéni, dovoz, prodej pre-
kladu dila bez svoleni autorova tresta se pokutou 5000 lir. Zaken ma
zpétnou platnost a dila pocitana do t. zv. druhého obdobi ochrany
mohou byti tisknuta a prodavana jen 1 rok po jeho vydani. Ca,

Podléha Zadost o vydani vykonatelného wvyhotoveni exekuéniho
titulu kolku? — Stava se casto, zZe podava se exekucni zadost u ji-
ného soudu, nez u néhoz vzeSel exekucni titul, a v tomto pfipadé se
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musi soudu exekuénimu predloziti original exekucniho titulu (roz-
sudku, usneseni, smiru a podobné) opatfeny do lozkou o vykona-
telnosti Dosavadni praxe byla ta, Ze procesni soud tuto dolozku
svoji kgnceléi‘i dal opatfiti a véc u ného byla vyfizena, Nyni vSak
vyselvvynos ministerstva spravedlnosti pod ¢. 44 »Sdéleni« uvefejnény
ve Véstnika ministerstva spravedlnosti v rocniku 1926 tohoto znéni:

»44. Zadosti o vydani vykonavatelného vyhotoveni rozsudku, usne-
seni nebo smiru. — Kolkovani. Podle § 8 nafizeni ministerstva spra-
vedlnosti ze due 2. Cervna 1014, & 41 Vést., mohou byti vykonatelna
vyhotoveni rozsudkd, usneseni nebo smirit (§ 79, odst. 1, zak. o org.
sgudﬁ) vydana jen po prezkoumani a schvéleni soudcem. Zadost o vy-
('lani takového vykonatelného vyhotoveni vyzaduje tudiz dfedniho
_|Cdpz'mi soudcovského a nelze ji vyriditi pouhym tkonem soudni kan-
(:?lai'ei. Totéz plati podle § o7 zikona o organisaci soudit i v trestnim
fizeni.« ;

»Proto nespadaji zadosti o vydani vykonatelného vyhotoveni
rozsudku, usneseni nebo smiru pod ustanoveni pozn. 6, pism. ¢}, k pol.
1, pozn. 2 k pol. 9, pozn. 2 k pol. 16 a pozn. 4. pism. b) k pol. 31 sazby
soudnich poplatkéi ze dne 22. bfezna 1922, ¢ 123 Sb. z. a n, a jest za
takovéto zadosti jak v Fizeni obcanském, tak trestnim, vybirati pte-
depsany kolkovy -poplatek. (Vynos ministerstva financi ze dne 27.
{inora 1926, ¢. 21.680 ai 26-Vi). Na to se soudy v Cechach, na Moravé
a ve Slezsku upozorfiuji, (C. 10.024/26).«

Vynos tento citujeme doslovné, aby bylo zfejmo, jak casto Spatué
zikony se praktikuji. Dasledek tohoto vynosu jest, Ze soudni kancelafe
pozaduji kolek za zadost za vydani vykonatelnosti exekucniho titulu,
a pokud zadost neptfedchazi, sepisuji i s advokaty (1) zdznam, jenz
se kolkuje, a pak se dolozka vykonatelnosti teprve vyda.

Vynos ministerstva financi a spravedlnosti zaved! do praxe proti
zaikonu zmatek, Nebudeme rozbirati, zda jest spravny nézor, Ze Setfeni
po vykonatelnosti vyzaduje tfedniho jednani soudcova, nebot kan-
celafsky dfednik ze zpateéniho listku doruéného sam vySetti, zda
thiita k opravnému prostfedku uplynula, a také nikde neni feceno, ze
Setfeni to musi provadéti soudce. Také za dosavadniho stavu soudce
Setfeni to nekona, a ani nyni konati nebude.

Ministerstvo spravedlnosti prehlédlo vSak ustanoveni sazby soud-
nich poplatkét ze dne 22. bfezna 1022, €. 123 Sh: 'z a-fy kierefvipe:
znamce k polozce 1. pod cislem 6, litera b) (zdtirazfiuji nikoli
litera ¢)), zni: Poplatku jsou prosty:..... b)) sziaidiors t
vitézné strany... za potvrzeni vy kiomniarte LniosiTilexin=
kueniho: titulu, jakoz i zadost stran za prvni vyho-
toveni soudnich narovnani a za potvrzeni vykona-
telnosti na téchto prvnich vyhotovenich.

A jezto plati v prvé radé zakon (sazba soudnich poplatkét vysla
plivodné jako cisafské nafizeni ze dne I5. ZATT L TOLS e 270k Thiz Taieh
co do vyse poplatkét byla upravena zékonem ze dne 25. ledna 1922,
& 38 Sb. z. a n.), jest ziejmo, ze zadkon nemfize byti derogovan pouhym
administrativhim vynosem ministerskym. Soudni Gfednici musi se jim
viak Fiditi a tak nezdkonny vymos piinasdi sebou rekursy, zbytetné
psani a turadovani, ba mnohdy strana zad4ava svému pravu, nechtéjic
tyto dosti obtizné procedury prodélavati. Bylo by v zdjmu osvédcené
védecké schopnosti tifadu, aby tento sviij vynos co nejdfive odvolalo,
4 trednim osobam dalo p¥islusné direktivy. Nebot jinak se stane, ze
vynos jeho bude prohlaSen za nezakonny rozhodnutim nejvyssiho sprav-
niho soudu, acli se k nému vitbec pfisludné stiznosti dostanou, nebot
musi byti jiz u nizsich poplatkovych ufadt vytizeny ve prospéch na-
zoru tuto hajeného, jelikoz jasné znéni zikonné normy jiny vyklad
nepripousii. Dr. Karel Novak,

Reforma Fizeni u postovniho tfadu Sekového, Majitelé Sekovych
{1étf byli postizeni velmi citelné provedenim t. zv. reformy Sekoveho:
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fizeni, Postovni Gitad Sckovy provedl reformu tuto snad v dobré snaze,
zjednodusiti nebo usnadniti si vnitfni Gfadovani; ucinil to vsak na
tkor a na utraty svych ¢lenti. Zavedl spoustu novych t1sk0p1<u které ori
pouziti uklada presné a podrobné vyplniti a tak celé Fizeni zdrazuje
jednak tim, ze tfeba tyto tiskopisy kupovati, Jednak tim, zZe kazda
vétsi firma nebo jiny vétsi podmk musi miti nyni zvlastniho tfednika,
ktery by se zabyval témét jen obstarinim styku s postovmm Gradem

sekovym. Vypisy z ¢t byly také zmeneny — zase ku Skodé clent,
ponevadz byla vypustern rubrika, urcend pro zaznamy majitele 1ctu,
Nyni ma byti jesté zavedeno t. zv »vkladnée, t. kazdy viklad hoto-

vosti podléhal by poplatku, jenz by <inil pri 'vkladech do 100 K¢
20 haléri, do 500 K& 50 haléf, do 1000 K¢ 1 korunu, do 5000 K¢&
2 koruny, pfes 5000 K¢ 3 koruny Dommvame se, ze i post afad Sekovy
jest obchodnim podnikem, jenz mé slouziti zijmfm vefejnym. Ma
byti tedy jeho snahou, zjednoduSovat agendu svych clenfi, usnadiovat
jim vnitfui manipuiaci a nezdrazovat své poplatky manlpulacm zvlasté
kdyz rocné vydelava tak velké castky, jak jest zfejmo z Jeho bllancmch
ZpTav. . Jindfich.

Socialni poji§té€ni veslo v Cinnost dnem 1. Cervence t. r. Zamést-
navatelim byly doruCavany platebni vyméry za mésic cervenec na-
mnoze teprve v druhé poloviné mésice srpna. Zaméstnavatelé jsou tak
poskozovani, jezto nyni jsou povinni platiti znaéné penézni <castky
najednou. Jest sice pochopitelno, Ze nemocenské pojistovny ve své
nové funkci maji hodné price, myslime v8ak, ze bylo u nas socialni
pojisténi hodné dlouho pfipravovano a ze mohlo fungovat presné,
kdyby se bylo zacalo vcas vécné pracovat. V praxi nelze zadat na
zaméstnavateli, aby platil premie, nevi-li kolik, bez jakéhokoliv predpisu,
pri novém druhu pojisténi a poukazovati na to, ze zidkon necini pla-
ceni odvislym od predchoziho vydani vymeérd.

Dorucované platebni vyméry svym obsahem naprosto neuspo-
kojuji a jsou pro laika téméf nesrozumitelné. Ve vymérech téch totiz
schazi sdeleni, jakym zpusobem dosla nemocenskd pojistovna k pte-
depsané castce a k zatradéni do tfidy sluzného. Nejsou tam uvedeny
sluzebni pozitky zaméstnancovy ani v hotovosti, ani v naturaliich,
takze -zaméstnavateli neni poskytnuta moznost, prezkouSeti si sprav-
nost vypoctu nemocenské pojistovny, pokud nema po ruce zakon.
A ani ten by mu nestacil, ponévadz ocenéni naturalnich pozitkft pro-
vadi ve sinyslu odstavce 2. § 11. zdkona ze dne 9. fijna 1024, &. 22I.
Sb. z. a u.politicky trfad II. stolice, tedy v Cechich Zemska sprava
politickd v Praze. Urad ten vyhovel p0v1nnost1 zakonem mu ulozené
a vyhlaskou ze dne 16. Cervenge 1926, ¢ 283.613, uverejnénou v Ufed-
nim listé republiky Ceskoslovenské ze dne 23. Cervence 1926, &. 167.
ocenéni to provedl. Nemocenské pojisStovny vSak ve vyhlasce, kterou
pripojuji k jinym platebnim vymérim, o ocenéni tom se viibec ne-
zminuji, takze zaméstnavateli nezbyva nez predepsanou céastku bez
prezkouseni zaplatit, nechce-li nebo nema-li moznost patrat po tom,
jak byly ocenény naturalni pozitky a kdy a kde ocenéni to bylo uve-
fejnéno. Chapeme sice, ze nemocenské pojiStovny jsou praci pretizeny
a ze tedy musi hledét zjednodusit si tfadovani, nesmime vSak zapome-
nouti, ze socialni pojisténi u nas jest v pocatcich. Jest povinnosti organi,
je provadéjicich, aby snazily se ucinit je popularnim, pochopitelnym
a prlatupnym nejéiréim vrstvam lidovym a aby vzbuzovaly davéru
v néj. To se miize stati jen tak, budou-li veskery platebni vyméry
jasné a zretelné, bude-li vzdy pfesné a podrobné vysloveno, jak pc-
jisfovna k predepsané castce dosla. Pfi tom nestaci odvolavati se snad
na publicitu vyhlaSek Utedniho listu, nybrz je tfeba podati pottebne
informace primo zficastnénym stranam, aby bez dlouhého hledani a
premysleni nabyly presvédceni, ze postup pfisluSného organu jest
spravny a zakonu odpovidajici. :
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Jest dostatecné zndm odpor zaméstnavatelskych vrstey proti riiz—
nym druhim socidlniho pojisténi; jen byrokratickym provadénim  za-
kona odpor ten nezlomime, nybrz naopak zcsilime. Musime si uvé-
domit, ze ma-li prospivat naSe socialni pojiSténi, musi byti vedeno
obchodnim duchem, musi byti podavano zaméstnavateli tak, aby bez
odbornych znalosti jej pochopil a aby prace jeho, s nim spojena, byla
minimalni. ]

A jesté néco jsme ocekavali od Ustfedni socialni pojistovny, resp.
od nemocenskych pojistoven: ze vystiznym informativnim letadkemn
feknou svym ¢lenfim poijSténctim, jakd nova prava a jaké nové povin-
nosti jim vznikly provedenim zakona shora zminéného. Tim jisté by
prispély také k udrzeni dobrého poméru mezi zaméstnavatelem a za-
méstnanci, ponévadz i tam, kde dosud nes] zaméstnavatel celé pri-
spévky pojisténi nemocenského sam ze svého, bude nyni musit namnoze
prenésti povinnou cAst premii na svého zaméstnance, ponévadz pfi-
spévky ty zavedenim pojisténi invalidniho a starobniho znacné stouply.
Nezapominejme, Ze i v oboru socidlniho pojisténi — a snad zvlasté
nyni — plati stara dobra zasada: »Clara pacta, boni amici.«

Dr. Jindfich.

Nemocenské pojisténi statnich zaméstnancd v Rakousku. U nis
vstoupilo v platnost memocenské pojisténi statnich a verejnych zamést-
nancti dnem 1. srpna 1926, V Rakousku bylo povinné nemocenské po-
jisténi téchto zavedeno jiz v r. 1920. Nositelem pojisténi jest Nemo-
censky pojistny tstav ve Vidni se sedmi zemskymi odbockami ve Vidni,
Styrském Hradeci, Linci, InSpruku, Solnohradé, Celovei a Bregenzu.
Pojisténi nyni podléhd 176.474 pojisténcit a 196.563 rodinnych prislus-
nikét, Z toho jest osob v aktivni sluzbé 57%, pensistit 42%. Piispévek
¢ini 2'.% sluzebnich prijmft pojisténcovych; pfi tom si pojiSténec jesté
hradi 20% eventuelnich svych nakladt zubolékafskych. Lécebna péce
provadi se v nékolika vlastnich ozdravovnach.

Dr. Jindrich.

Ze Socialniho fistavu Ceskoslovenské republiky, V jarnim obdobi
prednaskovém byly vykonany prednaskové a diskusni schtize dne 24.
bfezna, 9., 16., 22, dubna a 6. kvétna t. r. O zdravotné-socialni ochrané
matefstvi prednasel zdravotni rada Dr. A. Merhaut, jenz ukazal, jak
pro zdravotné-sociadlni ochranu matefstvi bylo by lze velmi vyhodné
spojiti dva cinitele: nemocenské pokladny a poradny pro matky a ditky,
Ukoly jejich se tizce prostupuji. Nemocenské pokladny hmotné pod-
poruji téhotné Zeny a rodicky, nestaraji se vSak o zdravotni vychovu
nastavajicich matek, ktera jest Casto dfilezitéjsi, nez podpora penézni,
Poradny pro matky a ditky nemaji zase prostfedkit penéznich, pecuji
vSsak o matky hlavné ve sméru zdravotné-vychovném. Kdyby se obé
¢innosti tyto sloucily, prospélo by to mnoho ochrané matefstvi bez
velkych mnakladt a obtiznych praci. Kdyby mnemocenské pokladuy

_vazaly podporu pro téhotné a Sestinedélky podminkou, ze zeny museji
se vykéazati potvrzenim, zZe nav$tévovaly poucné vyklady o matefstvi
a ze v dobé Sestitydenniho prazdna pred porodem se Fadné pfipravo-
valy na porod, jak zdravotné tfadnou zivotospravou, tak i hospodafsky
(pripravou détského pradelka a jinych potieb), jest nepochybno, ze
ochrana matefstvi ucinila by veliky pokrok, uvazi-li se, ze okruh ne-
mocerdského pojiSténi bude stale rozSifovan a ze bude zaujimati vét-
sinu zen, pocitaje v to rodinné pojisténi. Pfi tom bylo by ovSem tfeba
také zvysiti vzdélani porodnich asistentek. Nelze zapomenouti, ze di-
lezitou oporou pro ochranu matefstvi bude spravna vychova zenského
pohlavi. Neni dosud pravé zenské vychovy. Zeny se vychovavaji stejné
jako muzi, nepoznavajice svého zenstvi. PrednéSejici se domniva, ze
zeny nutno vychovavati oddélené od muzfi, zvlasté ve véku pohlavniho
dospivani. Nauky o pohlavnim zivoté museji byti mliddezi podavany,
vsak jen zkuSenymi wuciteli a zpusobem delikatnim a nenapadnym.
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V debaté, jez se po prednédSce rozvinula, byla hajena zejména koedu-
kace mladeze a ocefiovan jeji vyznam se stanoviska pohlavni mrav-
nosti; pak byly také diskutovany otdzky pravni ochrany svobodnych
matek a otazky 1é¢ebné péce nemocenskych pokladen o téhotné a
Sestinedélky.

Na schiizich dubnovych bylo pokracovano v fistni anketé o sku-
te¢né mzdé u nis a v ciziné a to rozhovorem o vlivu obchodni a celn
politiky na mzdy; rozhovor zah4jil ministr m. sl. Dr. Rudolf Hotowetz
obsahlym a velmi zajimavym referatem, v némz strucné rozebral po-
jem, ucel a druhy cel, zejména cla financCni, vyrovnéavaci, vychovna
a prohibi¢ni a pojednal o vlivu cel na mzdu a zZivotni miru. Debaty
zucastnili se prof. Dr. Josef Macek, druzstevni pracovnik Ferd. Jira-
sek, doc. Dr. Ant. Basch, odb. tajemnik Frant. Mimra, gener, tajemnik
Dr. B. Zivansky, prof. Slemr, Dr. Fahoun. Podrobny zapis o anketé
»Skute¢nid mzda délnikét u nas a v ciziné« byl vydan jako 23. cislo
publikaci »Socialniho tstavuc.

Ptrednaskovy potrad byl zakoncCen piednaskou o pravnim, mrav-
nim a socialnim postaveni vefejného tfednictva y demokratickém staté
a o mezinarodnim dosahu této otazky. Prednasku tu proslovil Adéodat
Boissard, universitni profesor v Pafizi a generalni tajemnik Mezina-
rodni asociace pro socialni pokrok v Basileji. O jejim obsahu pfinesli
jsme referdt jiz v dvojlisle cervnovém a cCervencovém rocniku VII.
naseho Casopisu na strance 274.

David Hume (1711—1776). Letos uplynulo (25. VIII.) 150 let od
smrti nejvétsiho myslitele osvicenské filosofie, D. Humea. Tohoto
nazvu, ktery mu pritkl Windelband ve svych déjinach filosofie, zaslu-
huje Hume celym svym zivotem i dilem. Mohl by stejné byti nazvan
poslednim filosofem-encyklopedistou, protoze 18, stol, v némz Hume
zil, bylo poslednim, jez jedinci-filosofu wumoznovalo ziskani panso-
fickych obzorti aristotelovskych. Posuzovano s dnesniho  stanoviska
neslo se teoretické tisili Humeovo tremi sméry.

Filosofie je zakladnim polem jeho Cinnosti, na némz dopra-
coval se vysledkit objektivné nejvyznamnéjsich., Jeho »Treatise on
human Nature« a »Inquiry concerning human understanding« jscu
pracemi, s nimiz musi se vypotadati kazda novodoba teorie poznani.
Je znamo, Ze tyto prace mély znacny vliv zejména na I. Kanta, ktery
kritikou Humeova feSeni problému kausality pokusil se otfasti skep-
ticismem Humeovym pfi naSem poznani zkuSenostnim. Podstatu
skepticismu Humeova formuloval u nas Masaryk v tom smyslu, 7e
— dle Humea — »rozum a zkuSenost se vyluCuji, nebo konkretnéji
feCeno: jen matematika (zalozend na rozumu) zasluhuje nasi
diuvéru, ostatni védy vsecky, zalozené na zkuSenosti, jsou ne-
iisty, protoze nepoznavame pricinné spojitosti¢ (nybrz jen néaslednosti
dvou déja, a cinime tak -z »post hoc« i nelogicky »propter hoce).
Humetiv vyznam v noetice je tak vyznamny, ze neschézi hlasi, ze
v této discipliné jest nutnym navrat az k Humeovi, nikoliv jen ke
Kantovi. (Masaryk v »Poctu pravdépodobnostie str. 26.)

Anglicka historie jest druhym oborem Humeovy cinnosti.
Jeho Sestisvazkova »History of England from the invasion of
Jul. Caesar to the Revolution of 1688« zajistila mu v historiografii
anglické cestné misto prvniho narodniho déjepisce (srov.
Filon »Déjiny literatury anglickée« II., str. 46), ktery nestrannosti pii
liceni historie Stuartovclt neuspokojil ani historické pojeti toryovské,
ani. whigovské, a prvy v Anglii splnil tak pozadavek moderni védy
déjepisne, pristupujici k predmétu svému beze vSech dosavadnich
predsudki.

Avsak je to teprve tfeti obor pisobnosti Humeovy, jenz
opraviiuje nas vzpomenouti vyroci Humeovy smrti specielné i na
tomto misté. R, 1752 vysSlo souborné nékolik jeho pojednani pod titu-
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lem »Political Discoursesc, jez nechime krasné charakteri-
sovati Filona: »V politickych rozpravach, tak pozoruhodnych cistotou
jazyka, silou tusudku, smélosti nazorti, nékdy az paradoxni, vidime
puceti onu novou védu, jejimz horlivym péstitelem mél byti zak a
piitel Humefiv, Adam Smith«, Je to tedy politickd ekonomie,
v niz Hume, pfitel A. Smitha, projevil nazory na svoji dobu kriticky
vyznamné, jez s prospéchem byly zejména Smithovu »Bohatstvi ni-
rodiie, jez vySlo kratce pred Humeovou smrti a jez tento ocenil v listu
psaném autoru jako dilo neobycejného vyznamu. (Srov. Gide-Rist
»Dé&jiny nauk narodohospodaiskyche I., str. 155, 157). Z Humeovych
politickych tivah k narodnimu hospodafstvi vztahuji se jeho ctyfi
essaye »of Momney«, »of Interestc, »of Balance«, »of Trade< ,v nichz
nejdilezitéjsim jeho kriticky m vykonem je ostré odsouzeni tehdy
vladnouciho uceni merkantilistického ‘o obchodni bilanci a
penézich, ve sméru positivnim pak jeho kvantitni teorie penéz, jiz
oviem formuloval uz Humefiv predchiidce v anglické filosofii, John
Locke.

Snad nejkrasnéjsim dilem Humeovym jest zZivot sam. Je to zivot
antického filosofa-stoika, jak 1i¢i nam ho jednak ve své autobiografii,
jednak jak licen jest i od jinych. Povéstnym jest jeho trpélivé pratel-
sky pomér k tékavému Zenevanu J. J. Rousseauovi, zejména pak slav- .
nym jest jeho pratelstvi s Adamem Smithem, ktery v jednom dopize
vyli¢il i posledni okamziky Humeovy, vzor to stoické smrti, o niz
bylo by §koda necitovati Filona: »V té dlouhé tfadé mudrcti a muce-
nik@t jaka rfiznost pos, kolik slavnych zpfisobtt opustiti zemi! Zde
(u Humez) nijakd pfiprava, nijakd velka slova, nijaky vylev, nijaké
premahani: posledni partie Sachu, vesela rozpravka, vzpominka na
TLukianovy Dialogy: »Co feknu Charonovi na omluvu, ze vstupuji do
jeho lodky?« Pak stisknuti ruky, sbohem bez slz, podivuhodny klid.«

ViVe

Voleni zastupci lidu a nutu amovibiles. Jak se zda, budeme v dii-
sledku usneseni brnénského sjezdu ceskoslovenské strany socialistické
v nékolika tydnech opét svédky toho, jak volebni soud bude zbavo-
vati mandatu poslance, ktefi se rozesli s vedenim strany. Nechceme
samoziejmé v tomto Casopise obirati se politickymi dasledky onoho
usneseni, nybrz chceme jen pripomenouti, ze dosavadni praxe voleb-
niho soudu jest s to, aby Gplné sdiskretovala zasadu pomérného hla-
sovaciho prava. Umoznivsi stranam, aby vyloucivSe poslance ze strany
7z divodd, jez verejnosti ani volebnim soudem nemohou byti prezkou-
mavany, mohly se s tispéchem domahati toho, aby vylouceny poslancc
byl zbaven mandatu, degradovalo zakonodarstvi a jesté vice praxe vo-
lebniho soudu v odporu se zasadami tstavni listiny, poslance a sena-
tory, ktefi se jindy hrdé nazyvali svobodnymi zastupci naroda, na
pouhé delegaty stran, ktefi jsou ad nutum amovibiles. Méla-ii
by nynéjsi praxe potrvati, byla by snesitelnou jen tenkra:.e, uskuteé-
ni-li se to, za¢ se jiz nékolikrate prof. We yr primlouval: aby také
jednani uvnitr politickych stran byla upravena zakonem a postavena
tak pod kontrolu. Dokud se tak nestane, bude kazdé zbaveni mandatu,
aniz bychom chtéli pfi tom posuzovati spravnost nazoru té€ neb oné
strany, spojeno s pocitem, ze déje se tu nasili svobodé lidského pre-
svédceni, Tento pocit jest tim vice opravnén, ze posledni novela k za-
konu o volebnim soudu zhavila tento tribunal volnosti rozhodovaci,
prava posuzovati® kazdy jednotlivy pripad podle merita, a umoznila
politickym stranam, aby prostou absenci jich zastupctiv ucinily vy-
hodny pro né drivéjsi nalez nezménitelnym. Je:

Ztizeni Ceskoslovenské posStovni spofitelny bylo jiz nékolikrate
na programu a vzdycky s ného se§lo jednak pro odpor zijmovych
korporaci, jednak také proto, Zze poméry opravdu nebyly tak ustaleny,
aby bylo dosti vkladd pro véechny penézni ustavy, které jen jejich
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pomoci pini své tikoly, a jeSté pro fdstav tak mohutny jako je Postovni
spofitelna. AvSak prostifedek tento, opatfiti si levné penize, byl pro
statni spravu prili§ svidny, nez aby se ho vzdala docela, a proto
ohlasila o prazdninich osnovu o ceskoslovenské posStovni - sporitelné
znovu., Zvedl se sice zase odpor, ale stitni sprava trva na svém na-
vrhu tentokrdt houzevnaté. A tak bude pravdépodobné postovni spo-
fitelna zfizena, tfeba ze se proti tomu vyslovi vSechny zajmové kor-
porace. Penézni tstavy se boji, ze konkurence poStovni sporitelny
omezi jejich penézni prameny a podvaze tak jejich Cinnost. Stat chce
upevniti svou finanéni posici tim, ze si opatfi ochotného kupce svych
papirdi, ktery svou lacinou nabidkou penéz stlaci pozadavky ostatnich
velkych véfitelt. Stat chce si zjednati zfizenim poStovni sporitelny
neodvislost od penéznich tstavi, od kterych si dosud musil vypijce-
vati. Postovni sporitelna bude miti tolik pohotovych prostfedkii, Zze bude
moci regulovati asponi Castecné trh statnich papird a bude vykonavati
dostatecny vliv na podminky pro pripadny kratkodoby tvér, kdyby
se snad musil o néj stat uchéazeti. Statni sprava splacenim casti svého
kratkodobého dluhu zptisobila castecné nadbytek penéz. Tento nad-
bytek jest bohuzel castecny, t j. neprojevil se ve vSech stupnich uvé-
rového hospodarstvi, takze také jeho dfsledky, t. j. zlevnéni pentz,
se nedostavily, avsak pfes to budi tato skuteCcnost zdani, ze kdyz je
penéz dostatek, vzat je tim osten obavé penéznich dstavii, zZe zfizenim
postovni spofitelny budou ohrozeny fdvérové prameny. A dale ma
statni sprava za to, Ze nejen, ze se z dosavadnich pramenti dostane na
posStovni spofitelnu dosti vkladéi bez vazné ijmy ostatnich tGstavi, ale
Ze postovni spofitelna rozsifenim své sbérné sité poStovnimi trady roz-
mnozi jesté tyto prameny. Poukazuje se na nedokonalou organisaci
uspornou ve Slezsku a hlavné na Slovensku a Podkarpatské Rusi, kterd
bude zfizenim posStovni spofitelny doplnéna, nebof vSechny poStovni
urady budou jejimi sbérnami,

Naproti tomu také namitky proti zfizeni poStovni spofitelny jsou
vazné, Opravnénost jeji je nespornd tam, kde tispornid organisace neni
vyviauta a kde ji ma nahraditi. Tomu vSak u nis neni. Mame jedno
z mnejvyvinutéjsich spofitelnictvi a zalozny, raifeisenky a =zalozni a
uvérova druzstva tvori tak dokonalou fispornou organisaci, ze se ji
malokterd vyrovni. Ze tomu tak neni na Slovensku a Podk. Rusi, neni
jejich vinou. Nebylo k tomu dosti moznosti a po pfevratu dosti ¢asu.
Prevzali jsme Slovensko jako thor a organisace ispornd méa byti také
jednim prostredkem, aby tato Cast republiky pfivedena byla na troven
ostatnich casti. Jediné touto organisaci miize se stati Slovensko sobé-
stacnym, jediné tak mize si samo opatfiti prostfedky k zuzitkovani
svych prirodnich bohatstvi i pracovnich sil (dnes bohuzel musi je jesté
vyvazeti) a poloziti zaklady k svému blahobytu. Je beze sporu, zZe
k hospodarskému rozkvétu je potieba soukromé iniciativy. Neni ne
opravnéna obava, ze zvlasté na Slovensku bude konkurence postovni
spofitelny pro nasi tispornou organisaci, kterd se tu jako kazdad novota
setkd s pocateénimi obtizemi, velmi citelnd. a ze podnikavost naSich
tivérnich tistavii tam pronikajicich bude snad brzdéna. Je sice samo-
zfejmo, ze si poStovni spofitelna soustfedéné u ni vklady neponecha
vyhradné pro podporu uvéru stitniho, nybrz ze bude jimi podporovati
i uvér soukromy. Avsak pfes to bude se tim ruSiti pfirozena distribuce
tuvérova, kterou zachovava dosavadni soukromi {spornd organisace
svépomocna, pouzivajic vétSinou asponl jadra vkladfi k Gavérfim mist-
nim a koncentrujic prebytky u vysSich Gvérovych jednotek na finan-
covani podnikét vymykajicich se z mistniho rdmce. Tato pfirozeni
distribuce fizena nabidkou a poptavkou byla uZ znacné poruSena po-
slednimi velikymi akcemi socidlnimi, které soustfedily a teprve sou-
sttedi ohromné castky priplynuvsi do dustfedi socialnich z prispévki
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socialnich. Tyto do miliard jdouci Castky jsou odiaty zakonu na-
bidky a poptivky a bndou vraceny penéznimu trhu podle uvazZeni
Gstfedi je spravujicich. Je v tom ohromni zodpovédnost, ale i nebez-
pedi, aby snad $patnym usmérnénim pfiliva a odlivu penézniho nebylo
rusivé zasahovano do prirozeného vyvoje, aby z mneznalosti a nebo
i (kdyby se zmocnila rozhodovani politika) tmyslné nedochazelo
k téZkym Skodam narodohospodafskym. Postovni spofitelna je dalSim
&lankem v tomto fetézu, kterym se poutd volny trh. Jest sporno, zda
tato cesta jest spravna, i kdyz tmysly jsou ty nejlepsi, nebot zakon
bude platiti nejen za nynéjsich okolnosti, ale i za ménicich se okoi-
nost: a podminek.

Postovni spofitelna méa podle osnovy obstardvati fizeni dsporné,
Fizeni Sekové, zuZitkovani vlastniho jméni a penéz svéfenych, jinou
hospodéiskou a obchodni ¢innost a koneéné finanéné-spravni tkony
pro statni fady. Pod zuzitkovanim vlastnich a svéfenych penéz se
rozumi nakup a prodej statnich papirfi na vlastni icet, lombard a eskont
cennych papirft lombardovateinych u Narodni banky ceskoslovenské.
Vlastnich penéz mize pouziti také k eskontu smének s tfemi podpisy
a vkladim na béznych tiétech u bank a spofitelen. Pod jinou hospo-
dafskou a obchodni &innosti rozumi osnova nakup a prodej cennych
papirit na ficet cizi, tischovu a spravu cennych papirti, inkaso, nakup
a prodej valut, provadéni platit do ciziny ‘a ndkup a prodej devis 1a
nicet »osob uzivajicich zafizeni a sluzeb postovni spofitelnye«. Mimo
to jest spotitelna opravnéna stcastniti se emisi statnich papird, pro-
vadéti upisovaci akce a obstaravati tischovu sirotc¢iho jméni, Jak z to-
hoto vypoctu zfejmo, ptevzala by posStovni spofitelna agendu postovniho
Gfadu Sekového a vedle toho by jesté znamenité rozsifila svou cinnost
tak, ze blizi se spiSe razu statni banky mnez spofitelny. Vymezeni cin-
nosti pripousti samo moznost Sirokého vykladu, ale to osnové nepo-
statuje, a proto stanovi, Ze poStovni spofitelna mizZe roz8ifiti svou
¢innost na dalii obory pouhym schvalenim vlady. Jedna-li se sku-
tecné pouze o ziizeni postovni sporitelny, na co takova Sirokda zmoc-
néni. Rozdifeni Cinnosti poStovni spofitelny znamenalo by aspon <a-
ste¢nou preorganisaci penézni a bylo by prirozeno, kdyby tato zména
byla dfive, nez o ni bude rozhodnuto, pfedmétem tvah sirSiho kruhu
a nikoli zavisla pouze na schvaleni vladnim. Tim, Ze se Cini odvislym
od pouhého schvaleni vladdniho, budi se zdani neupfimnosti osnovy,
.jakoby vice zadala nez ptedstira. Ackoli slozeni poradniho sboru jme-
novaného vladou z poloviny z narodohospodafskych odbornikét a z po-
loviny ze zastupcti ifednich, zdalo by se zarucovati vladé rozliodujici
vliv na jeho rozhodovani, osnové to mnestaci a proto vymezuje jeho
plisobnost na pouhé navrhy a dotazani, takZe na rozhodovini nebude
miti tento sbor vliva. Ale i to dotdzani je omezeno na stanoveni vySe
vypovédi a firokovou miru vkladé fispornych a Sekovych. A prece
otazka trokova miry je z nejdfilezitéjsich. Za Rakouska byla staro-
vena zakonem a zakonem mohla byti také ménéna. Osnova pravi, ze
trokova mira ze vklad@i nesmi presahovati nejmens$i béznou urokovou
miru pro vklady tusporné. Ustanoveni toto jest sice vécné prijatelné,
avsak neni dosti presné, aby vylucovalp pochybnosti. Snad aspon du-
vodova zprava by méla je presnéji definovati. Zména trokové miry
méla byti postavena vice pod vefejnou kontrolu, avSak osnova nepfi-
pousti ani, aby o ni rozhodoval poradni sbor poStovni spofitelny.
Ma-1i se charakterisovati text osnovy jako celek, jest tfeba vytknouti,
ze 1 pfi ni zachovana dosavadni taktika nasSich vladnich osnov. Jest
zasadné fiskdlni, snad v predpokladu, ze bude tfeba néco sleviti, snad
v prehnané snaze héjiti zajmy statu. A pfece je jiz dosti zkuSenosti
o tom, ze reglementace neni vzdy tim nejuspésnéjsim prostiedkem na
hajeni statnich zajmd. : ~Saral
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Davka z pfirtistku hodnoty nemovitosti. Obecni finance maji sve
prameny prijmfi, stejné jako finance statni, z pfijmi hospodatstvi
soukromych, V pfedpokladu, Ze oboje na soukromych hospodafstvich
mohou vyzadovati pouze tolik, kolik nutné potfebuji k financnimao
uspokojeni svych tikold, haji se zasada, ze spravny smér financni pii
piijmech komunélnich svazii musi brati zfetel v prvé fadé k tém pra-
mentm nebo piijmam, jez jsou existenci nebo ¢innosti obce nebo jinych
svazfi samospravnich podmifiovany, a teprve pak, kdyby tyte prameny
nestacily, vypisovati prirazky k danim statnim. Tento smér byl ca-
ste¢né pred prevratem a hlavné po pievratu financni novelou usku-
te¢nén asponl do znaCné miry, a mozno fici, ze se osvédcil. V. tomto
systému byla také davka z prirtistku hodnoty nemovitosti, jez vybira
se pri zcizeni nemovitosti uréitym procentem rozdilu mezi cenou na-
byvaci a cenou zcizovaci, a byla davkovym radem pfesné normovana.
Davka tato v podstaté jest spravnou, nebof cini vefejné korporace
i¢astny zvysSovani pozemkové renty, jak se jevi ve stoupani cen nemo-
vitosti, Jest jen spravedlivo, ze dostane se ze zvySeni toho urcité castky
obei, nebo jinému svazu, které zavadéji do mist dosud tiZeji pTistup-
nych komunikace, zafizuji vodovod, kanalisaci a elektrické vedeni a
jiné iavestice podnikaji, ¢imz se cena pozemkil a realit zvysSuje. Kdyby
davky nebylo, pak by naklady, za néz vSe to obec podnikd, a ktere
by hradili pomérné vsichni poplatnici, Sly k tizi vSem clentim obce,
aniz by jim ti, ktefi z tohd ve vyssi cené pozemka tézi, jakkoli vice
k tomu prispivali. Neni proto ani v zajmu poplatnikdi, aby davka z pfi-
ritistk@t hodnoty nemovitosti byla zru$ena, jak by si pral p. notar
Dr. Vaclav Svoboda ve ¢lanku uvefejnéném v &isle 7/1926 casopisu
Ceské Pravo. Autor, jenz davku tuto vibec zcela nepravem nazyva
nespravedlivou, nevzal v tuvahu, ze ceny pozemkti by se nikterak ne-
snizily, i kdyby davka tato byla zruSena, ze ceny pozemkil jsou vy-
slednici faktortt hospodatskych, jez jsou silnéjsi nez kterakoli
moc, ze nedaji se zméniti prostym dekretem. Ceny pozemku i jinak by
byly velké, pokud a Jak by to stoupajici renta pozemkova dovolovaia.
7 praxe Jest také znamo, ze obycCejné u kupce nerozhodovala vyse
davky, rozhod-li se pozemek koupiti. — Jest vSak naprosto nutno, aby
vySe davky také prakticky byla spravedliva, aby totiz postihovala
skutecné jen zvySeni hodnoty pozemku, kterd mnastala bez pri¢inénf
prodavajiciho. Nebof hodnota pozemku mtize se zvySiti i praci, ku pii-
kladu, jesilize nékdo koupil pozemek, a svoji praci ho vysusil a uéinil
kultivovatelnym, nebo jestlize na pozemku byl vystaven déam. V téchto
a podobnych pripadech zvySeni hodnoty nastalo nikoli bez zasluhy,
aybrz se znac¢nymi mnohdy naklady, jez .ovSem nyni jevi se ve zvySené
cené pozemku. Tu pak musi se skutecné zvyseni hodnotv peclivé vy-
Setriti, Zasadné ma davce poclleh'lh pouze zisk bezvydéleény, renta
pozemkova nikoli zvySeni jind, To také pomérné dobfe davkovy tad
nas postihuje.

Chyba davkového ftadu byla vSak, ze srovnival dvé mény na-
prosto rozdilné: zlatou rakouskou a papirovou ceskoslovenskou, c¢ili
srovnaval koruny predvalecné s korunami znehodnocenymi. ]estli
nékdo mél v roce 1914 nemovitost v cené K (rakouskych) 100.000 a
nemovitost tuto v roce 1926 prodal za K¢ 500.000, nevzrostla hod -
nota pozemku viitbec, vzrostla ovSem cena, ciselné vyjadrena, jezto
podle vseobecnych nézort lidovych, a konecné i podle formalniho
ustanoveni zakonného 1 K rovna se 1 K¢, ackoli vSichni védéli, zZe
K¢ jest pouze zlomek koruny pfedvaleéné. O vysi tohoto zlomku se
preli 1 narodohospodari, nebot podle indexnich cisel stouply ceny de-
setkrate, a ted) v obraceném poméru klesla ména, ale nyni viecobecné
])()()I‘vl‘l'lV(’ll’llﬂ’l hodnoty nasi koruny k americkému dolaru (= cené zlata)
prijima se nazor, ze ména jest znehodnocena pfibliZzné Sestkréte.

Vratime-1i se k nasemu prikladu, pak by prodavajici davku z pfi-

stku hodnoty platiti nemél viibec, avSak vzhledem k tomu, ze az do
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nedavné doby k hospodarskym dasledkiim pri vymérovani davky nebral
se zretel, byla davka vyméfena z tohoto pfevodu v céastce K& 96.250—.
Fedy vymétovani bylo nespravedlivé, nikoli davka sama.

Nyni pak byl nafizenim ménicim sazbu davky zjednan stav od-
povidajici hospodafskym pomériim: podle nafizeni ze dne 25. Cervné
1926, ¢. 121 Sb. z. a n,, podle néhoz plati se z prirtistku do 6060% =z hod-
noty pozemku nabytého pted 1. lednem 1923 pouze 5% s obvyklym
jinak pocitanim (srazky na delsi drzbu a pod.). Pfi pozemcich: na-
bytych po 1. lednu 1923 a pozdéji znovu prodanych za cenu vy$si plati
dosavadni sazby, jez zdaji se vysokymi, jez ale nyni za pomérné sta-
losti mény budou skutecné postihovati vy$si pozemkovou renfu a
budou jisté vyhovovati pozadavku spravedlnosti.

Za drivéjsiho stavu nedalo se o davce z prirastku mluviti, pokud
zvyseni nepievySovalo pomérné znehodnoceni mény. Jinou otazkou
vSak ziistane, ze hodnoty realitni nyni z valutového pfevratu vyjdou
pomérné bez ujmy, kdezto hodnoty kapitalové, jez v praxi jevi se jako
pohledavky, at jiz jako vklady penézni, dluhy fistavi nebo jako cenné
papiry dluhy zavazanych, nebo jako pohledavky at hypotectni nebo ne-
zz2jisténé naroky vériteldi, jsou spliceny v méné znehodnocené, tedy
ve zlomku pfivodni pohledavky, a ze tedy na tikor véfitelft jsou obo-
haceni dluznici. To v8ak nese sebou rozvrat mény, a proti hospo-
darskym faktorimi neda se trvale s t{spéchem vystupovati zdsahem,
aniz by v&ichni byli uspokojeni. dnk.
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ni¢ni. Ci neni to vitbec na tomto poli mozno? Ca,
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