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Opravné prostiedky podle slovenského
konkursniho zakona.

Dr8Jan B e n o1l (Bratislava).

Opravné prostiedky, které obsahuje slov. konk. zakon (zak.
él. XVII. 1881), sméfuji jednak k odstranéni vad a nepravidel-
nosti, které se vyskytly v pribéhu konk. ¥izeni, jednak slouzi
k tomu, aby jimi osoby, v konkursnim rizeni zucastnéné uplat-
nily svoji viali a docilily uspokojeni téch naroku, jez jsou sub-
jektivné opravnény a objektivné ptripustny.

Opravnym prostiedkem témto tGcelim slouzicim je pre-
e odvolani.

Konk. zak. piipousti je jenom proti rozsudku ve sporu o tcet
podle § 163 k. z. Na Slovensku totiz neschvaluje konk. komisa¥,
nybrz vetitelsky vybor, pfipadné novy konk. spravce. Nepodati-li
se konk. komisari pii jednani upraviti otazku uctu smirnou ce-
stou, predlozi spisy s protokolem o jednani konk. soudu, jenz
provede fadné civilni fizeni a rozhodne o uctu rozsudkem. Te-
prve proti tomuto rozsudku je pripusino odvolani podle vSeo-
becnych zasad c. s. ¥. (do 15 dnti od dorudeni rozsudku). Na-
opak pravidelnym a také nejéastéjSim opravnym prostiedkem
v Tizeni konk. jest

LT rekurs,

nebot témér vSechna rozhodnuti konk. komisate i k. soudu déji
se — pokud zakon neustanovuje jinak — vidy usnesenim
(88 .1, 81, 84, 86, 88, 92, 94, 104, 121. 122, 124, 143, 146, 165,
206, 264 a j. mn.). Proto také kazdé usneseni obsahuje vzdy
enunciat s divody (§ 86).Legitimovan k podani rekursu je podle
povahy véci zpravidia kazdy ucastnik konk. TFizeni, jenZ byl
napadenym usnesenim na svych pravech dotéen. Rekurs dluzno
podati pisemné ve 2 vyhotovenich u konk. soudu (§§ 79 a 73).
Lhita k jeho podani je zasadné 8denni od sdéleni, prip. od do-
ruceni. Sdéleni (upovedomenie) dé&je se podle § 76 — pokud
konk. zdkon nepfedpisuje jinak — vyvéSenim usneseni (ediktu)
na soudni desce. Jinak plati pro sdéleni ucastnikm pravidla
o soudnim dorucovani, pii- ¢emz sdéleni je vykonano, bylo-li
usneseni konk. soudu ufedn¢ publikovano. Dorucdeni déje se
podle zasad c. s. ¥. s tim dodatkem, Ze doruceni a sdéleni od
spravce konk. podstaty lze vypraviti poStou. Pf¥i tom za den
doruceni povazuje se tieti v8edni den po prvém uverejnéni
soudni vyhlasky (§ 76).

Vyjimku z fadné 8denni lhiity rekursni uvadi § 86, odst.2,
dle néhoz jest proti usneseni o vyhlaSeni konkursu p¥ipustny re-
kurs do t¥i dn od dorufeni vyhla$ujiciho usneseni. Odklad-
ného ucinku tento rekurs nema a ztustavaji proto vsecka zajisto-
vaci opatreni konk. soudu v platnosti aZz do koneéného rozhod-
nuti druhé instance.
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Pripustnym je rekurs vsude tam, kde neni expressis verbis
zakona vyloucen — a to vZdy proti usnesenim konk. komisaie
a soudu. Rozhoduje o ném zpravidla konk. soud anebo soud
druhé stolice. Vyjimkou je ptedpis § 555 c. s. ¥. slov., dle néhog
miuzZe ten soud, ktery neni napadenym rozhodnutim vazan, sam
rekursu vyhovéti. V opaéném piripadé je konk. komisar nebho
konk. soud povinen rekurs se vSemi spisy prip. i se svymi vy-
svétlivkami bezodkladné piedloziti rekursnimu soudu.

Pokud jde o usneseni konk. komisafte, je pripust-
nym rekurs v pripadech, uvedenych v § 143 (usneseni o pro-
jednani dodateénych ptihlaSek veritelskych), § 147 (konk. ko-
misai odpira vériteli, odkazanému na zvlastni spor, vydati pri-
vodni listiny a vyhotoviti ovérené vytahy z likvida¢niho proto-
kolu) anebo v § 185 (opomenuti obeslani spravce podstaty a
véfiteln v misté bydlicich k jednani o vytkdch (poznamkach)
vefitelskych proti rozvrhovacimu navrhu).

Pokud jde o usneseni konk. soudu, pripousti se re-
kurs v pripadech oznadenych v § 84 (ramitnuti navrhu vétiteld
na konkurs pro zjevnou bezdfivodnost), § 97 (spravcem byla
jmenovana osoba p¥ibuzna), § 103 (konkursni soud uréil od-
meénu spravce podstaty odlisné od zadosti nebo dohody tohoto
s konk. vyborem), § 104 (proti usneseni o uloZeni poiadkové
pokuty nebo zbaveni tfadu spravee konk. podstaty), §§ 121,
122, 124 (proti usneseni o zatéeni tipadcové), § 167 (vétitel nebyl
fadné obesian k jednani, pii ¢emiZ se rozhodovalo o zadosti
tupadcové, aby byl konkurs zastaven), § 198 (proti usneseni
o rozdéleni konk. podstaty), § 259 (proti vymére piiplatka jed-
notlivych &élenti v konk. upadliého druzstva), § 219 (proti schva-
leni aneb odepfeni souhlasu s nucenym vyrovnanim v kon-
kurse) a j. mn. .

Vypocet tento je jem exemplarmni. Ve vSeobecnosti lze
bezpodminec¢né ftici, Ze rekurs je pripustnym vzidy a potud,
pokud jej zdkon vyslovné nevylucuje, v kterémzto piipadé musi
byti hned I. instanci z Gfadu a limine odmitnut. Vyloucen
jerekurs proti usneseni kenk. soudu:

1. kterym bylo natizeno piezkcumani ¢innosti konk. komi-
safe nebo tomuto uloZeno, aby piedlozil zpravu, aneb kterym
byl konk. komisat své funkce zbaven a jiny na jeho misto jme-
novan (§ 94):

2. kterym bud z ufedni moci, bud na navrh vétitela byl
jmenovan vedle a nad kuritorem konk. podstaty docasny vy-
bor vétitelsky (§ 96):

3. kterym po slySeni spravce konk. podstaty a vyboru byh
pro jednotlivé odbory spravy, zvla§té pro spravu nemovitosti,
dale pro vedeni zavodu mnebo podniku jmenovéani zvlastni
majetkovi spravei z fad vétitel, ktefi nejsou s ipadcem v pii-
buzenském poméru (§ 97):

4. Ze se ma dati véfiteli p¥i volbach ve schizich “véfitelt
hlasovaci pravo a do jaké vySe obnosu (§ 144):



5. Ze mobilie nebo nemovitosti maji byti z hospodarskych.
v § 156 uvedenych dtvodii prodany jesté pred likvida¢nim ro-
kem (§ 156):

6. o stiznosti véritelii do nezakonného hospodateni konk.
vyboru nebo spravce podstaty pfi spravé a rozvrhu konk. jméni
(§ 157); -

7. v zalezitostech, oznacenych v odst. 1.—9.. § 160. Jsou
jimi povéteni: k odporovani prav. jednanim tpadcovym (bod 1),
k uzavieni smiru nad Ké 400.— (bod 2), k uznani naroku na
vraceni véci, t. j. prava stihaciho (bod 3), ke vzdani se spori
zahajenych upadcem (bod 4), k prodeji movitosti z volné ruky
(bod 5), k exeku¢nimu prodeji nemovitosti (bod 6), ke zruSeni
najemnich smluv (bod 7), k odmitnuti dédictvi a legata (bod 8),
k prodeji nemovitosti a uznani stihaciho prava jinym zptisobem,
nez piedpisuji pravidla soudniho ¥izeni (bod 9):

8. kterym odpira se schvéleni kuratorova navrhu na roz-
déleni jméni mezi véfitele 1. tridy (§ 60) a ukladid kuratorovi
vyhotoveni formalniho navrhu mna rozdéleni jméni (§ 181);

9. o 'hlasovacim pravu véfitelt pii nuceném vyrovnani
v konkursu (§ 206):

10. kterym se natizuje konk. komisaii, aby formalni vady,
jez se p¥i nuceném vyrovnani pfihodily, odstranil a nutné for-
mality doplnil (§ 216): ;

11. proti usneseni, kterym II. stup. soud. konkurs schvalu-
jici usneseni zrusil, véc vratil I. stup. soudu a natidil doplnéni
Fizeni ve sméru rekursem vytykanych vad (§ 219); a kone¢né

12. proti usneseni konk. komisai'e, jimZ tento rozhodnul.
zda maji byti hotové penize, klenoty a cenné papiry uloZeny do
soudniho depositu nebo zda jich ma spravce konk. podstaty.
jmenovité penéz zuZitkovati jinak a jakym zptsobem (§ 154).
Toto rozhodnuti konk. komisate déje se vZzdy po poradé a za
souhlasu konk. vyboru.

Stiznost

poskytuje slovensky konk. zakon

1. tém vétitel am, ktefi se citi poSkozeni zneuZitim pra-
vomoci konk. vyboru nebo spravce podstaty pii spravé a roz-
vrhu konk. jméni (§ 157),

2. anebo kuratorovipodstaty proti opatienim konk.
komisate, jimiz tento odepiel schvaleni nebo jinak upravil po
slySeni konk. vyboru kurétortiv navrh na rozdéleni naroki nale-
zejicich véfitelim I. t¥idy (S§ 60 a 181).

V obou piipadech rozhoduje o stiZznosti s koneénou platnosti
lfonk. soud. Jinak plati i o stiZnosti, jeZ neni v podstaté ni¢im
Jjinym nez rekursem, obmezenym jen na otazku spravy a roz-
déleni jméni konkursniho, totéZ, co o opraynych prostfedcich
predpisuje § 79 k. z. Jmenovité to, Ze musi byti stiZnost podana
do 8 dnu od sdéleni nebo dorudeni podle § 76 a ve dvou pisem-
nych vyhotovenich.



Rozklad (predostretie)

je opravnym prostiedkem, jejz zakon poskytuje vSem ucastini-
kam konk. fizeni. Sméfuje vZdy proti rozhodnutim a opatfenim
konk. komisaie a lze jim napadnouti k a Z d o u nepravidelnost
konl! rizeni, pokud neni dotéenému k disposici opravny pro-
stf‘a)(ﬁk acinnéjdi (rekurs). Ponévadz konk. zdkon ani v § 81,
ani v § 93 o jeho formé& nic neustanovuje, jsme v podrobnostech
opétné odk4azani na vieobecny predpis (§ 79 k. z.), dle n&¢hoZ
nutno podati rozklad do osmi dni. Zda také ve dvou vyhoto-
venich, zastava se zietelem na nedostatek formalnich predpist
o rozkladu v konk. zak. a na predpisy o formé i obsahu rozkladu
v ¢. s. Fadu slov. (§ 563) sporno. Podle § 563 c. s. ¥. lze rozklad
podati iis tn & do protokolu. Uzname-li v8ak za plainou, v konk.
zakoné slovenském sice nevyjadienou, za to ale praksi zacho-
vavanou a konecéné z ustanoveni §§ 156, 159, 170, 176, 193 a j.
mn. konk. zak. dovoditelnou zasadu, Ze se maji v trizeni kon-
kursnim upotiebiti v nedostatku jinych predpisy c. s. ¥., mu-
sime pripusliti, Ze rozklad — pokud se podava pisemné — musi
byti proveden dle § 76 konk. zdk. do 8 dni ve dvou vyhotove-
nich, pokud se provadi hned, Ze jej lze prednésti ustné u konk.
soudce do protokolu. Jinak z povahy rozkladu jako opravného
prostiedku proti opatfenim z p¥ikazu &nného soudce (a tim je
dle § 93 i konk. komisa¥) plyne, Ze jej lze podle § 563 c. s. T.
vyriditi i bez slySeni odptircova. Rozhodujici soud mé totiz moz-
nost, pokud by mu bylo tfeba vysvétleni se strany odptrcovy,
opatfiti si jich z tifedni moci.

Kdezto pii rekursu bylo pouziti § 555 ¢. s. ¥ vy jim-
kou, jepfirozkladu pravidlem a soudce muze takika
vzdy rozkladu vyhovéti sam a svoje ptivodni rozhodnuti zméniti.
Jen kdyby petit rozkladu ptesahoval ptisobnostni obor konk. ko-
misafe, bude s urychlenim postoupen k vytizeni konk. soudu,
jehoZ rozhodnuti bude uz kone¢né (§ 81 k. zak. a § 563, 419 a
555 c.'s. ¥. slov.).

Poznamky vériteln

jsou jakymsi druhem rozkladu vétiteit,, pojatym pi#i jednani do
protokolu. Jen v jediném piipadé je pro jejich podani urcena
Ihtta. Je to ustanoveni § 185 k. z., dle néhoZ pred uspokojenim
konk. vériteltt vyzve tyto soud vyhlaS§kou na soudni desce, aby
do 15 dni soudu oznamili svoje poznimky k navrhu na rozdé-
leni jméni. Dojdou-li poznamky véas, nafidi o nich konk. ko-
misaf do 8 dni jednani a obe§le k nému ostatni zajemniky
Také tyto poznamky dluzno provésti pisemné ve dvou vyhoto-
venich, z nichz jedno dia konk. komisai doruciti jeSté pired na-
fizenym rokem spravei konk. podstaty (§ 185, odst. 3).

Odpurc¢i zaloba a namitky.

K odporovani pravnim jednanim upadcovym pro umysl
zkratiti vétitele (§ 28 a 29) nebo jednanim beztplatnym a jim
obdobnym opatfenim tipadcovym (§ 28, odst. 1, 3) anebo pro
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upadcovo nadrzovani néktervm véritelim (§ 27) slouzi jednak
odpuréi (napadacia) zaloba, jednak namitky. Legitimovan k Za-
lobé i namitkam (obrand) je dle § 26 k. z. zpravidla spravce
konk. podstaty. AvSak i vybor véfiteli se mize na jejim podani
usnésti a mize k tomu cili vedenim sporu povétiti i zvlastniho
zastupce. Pii tom prislus$i konk. vétitelim vzdy prava vedlej-
Siho intervenienta (§ 26, odst. 2, 3). Pravo podati odpurd¢i Za-
lobu pii konkursu promléuje se dle § 37 k. z. za 6 mésict ode
dne vyhlaseni konkursu.

Také pii nuceném vyrovnani v konkursu je piipustnia od-
puréi zaloba. Diivody k jejimu podani jsou (§ 231) v celku shod-
nymi s diivody, které jsme shora uvedli pi¥i konkursu (§§ 27 az
29). Jen v ohledu legitimace a lhity k jejimu podani je rozdil.
Zde totiz k podani Zaloby (o narok na zaplaceni schodku nebo
prohlaSeni tupadcem poskytnutych vyhod za bezudinné) je le-
gitimovan kazdy vétitel, ktery dokaze, zZe davody, o néz
7alobu opira, nemohl uplatniti v konkursnim ¥izeni namitkami.
Pravo k jejimu podani promlcuje se za 5 roka ode dne pravo-
platného schvéleni vyrovnani (§ 230. odst. 1, 2).

Namitky jest uplatniti (arg. § 230) zpravidla hned v i-
zeni konkursnim. Konk. komisaf je povinen pojati je do proto-
kolu a fento s ostatnimi spisy postoupiti konk. soudu, ktery
o nich rozhoduje zpravidla s kone¢nou platnosti (§§ 106, 108,
144, 163, 190, 206 a jingé).

Ospravedlnenie

— in integrum restitutio — je vyslovné podle §§ 77 a 80 konk.
zak. vylouceno. Zejména pokud jde o zmeSkani lhiat stanove-
nych k uplatnéni nebo zajisténi prav jednak zakonem, jednak
soudem. Rovnéz 3
, zaloba za obmnovu

(ve slovenském piekladé konk. zakona Dra Klu¢kovského a Dra
Corby oznadena jako »ni¢otna sfaZnosl v smysle stidného po-
riadku«) je podle § 163, odst. 3 vylouc¢ena a proti tam citov.
rozsudku ve sporu o ucet pripustno je jediné odvolani (viz
shora).

K uceleni obrazu procesni ochrany tfastnikt konkursu
dluZno jesté uvésti

Zalobu regresni

podle § 70 konk. zak. Podle tohoto predpisu miZe vétitel, byl-li
konkurs vyhlaSen proti vSem solidarnim spoludluZnikéim nebo
proti vétSiné z nich, svoji pohledavku uplatniti proti kazdé konk.
podstaté a ¢astky pfipadajici na celou pohledavku, vyzdviho-
ati z kazdé konk. podstaty tak dlouho, pokud nebude uplné
uspokojen. Zbude-li néco po jeho uspokojeni, mohou jednot-
livé konk. podstaty dobyvati na sobé vzijemné regressni
Zalobou dhradu pfeplatku v tom poméru, v jakém spolu-
dluznici mohou mimo konkurs pozadovati jeden od druhého
vraceni vyplaty, u¢inéné jimi nad vvsku svého zavazku.



