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Hovorna. 
(O sporech advokátských.) V § ,27, ods,t. 1. c. s. ř. praví se vše

obecně že se musí spo,mé strany dáti advokáltem zastupovati v řízení 
před s:oudy sborovými první stohce, tedy před soudy krajskými, bez 
rozdílu zdali spor se projednává před senátem nebo před samosoud
cem j~ož i přede všemi soudy vyšší stohce, tedy před soudy vrch
ními a soudem nejvyšším, pročež se jmenují spory tyto iS nuceným 
zastupováním advokáty ja,ko pro'cesními zmocněnci krá!tce ",spo,ry 
advokátskými" (AnwaltprozeB). 

Poněvadž svědci a znaJcové nemají postaven.í stran ve, sporu, ve 
kterém působí nepo,třebují ani v advokátských sporech nikdy zalstou
peni advoká,te~, a mohou svi o Z'ThámelIlí , :žádo'sti i rekursy sami po
dávati k soudu písemně nebo ústně do protokolu (§§ 348, 367 c. s. t. ). 

Naproti tomu vedlejší intervenienti, a,č nejsou stranou procesní, 
nabýv:ají přistoupením k ní práva vyvíjeti č inno,sit procesní ve pro
spěch její majíce právní zájem na t,om, aby ve sporu zvítěz ila, a mo
hou dokdnce se svolením obou stran vstoupiti do sporu jako, s,trana, 
pročež nutno důsledně i na ně vztahovati předp is o' nuceném zastou
pení stran adv-okáty, ,ptrodednává-,li se spolr před soudy k'rajskými nebo 
vy;š'šimi (§§ 19, 27 c. s'. Ť.). 

Tím více pJatí tato povinnost pro hlGwní intervenie01ty, kte,ří žalo
hou upJatňují svůj nárolk na VČIC neho na právo, o J1ě:ž byl ji,ž zahájen 
mezi jinými stranami SpOT, takže tyto obě jsou ,paik stranou ~alo.yanou 
y novém slporu proti nim od hlavního intervenient..1, zahájeném, a hlavmí 
intervenient jest paJc žaJoibc,em, a jako ta-ko,vý potiíelhuje za podmínek 
§ ~7 c. s. ř., tBdyzastoU'pení aJCLvok.átem (§ 16 ,co s .. ř. ) . 

Norma o nuceném zastupování procesních stran' ,advokáty jest vša.k 
pro[omena če,tnými výjimk.ami ráJZll osohního i v0cného. 

Pro své osoby jsou zpmŠit,ěni povinnosti t é ve sporelCll.1, v nichž v~-
stupují jako strany p'l'o,cesní, p'ouze advoká,ti. notárři a osoby k úř.adu 
soucucovskému způsoolilé <t 5kutečně II soudu dosat:z.ené a působ-ki, avšak 
po'vbýv,ají všichrri této výsady, stirlme-li je během SPO'l'tli, ,pro· něj'ž jinak 
jest před1epsáno nucené zastupování advokátsk é, ,buď dis-cipJináTIIlÍ tre'st 
výnn·zu ze seznamu advokátů, nebo 'zbavení Íliadu, :p.e'l1!'3iOlll0vání z trestu 
nebo l)'l'opuštěrní ze služby (§ 28 'co s. ř.). DůsJe{ln ě platí tyto pře1d1pisy 
i pro spory advokátské, v nichž tyto :privile@ované osoby \~TIStupují jako 
hlavní neho vedlejší inte'rvenienti. Ve směru vě,cn ém l1evzt.ahuje se před
pif, o nuceném z,astupování stran advokáty na řízení !p,ři první'cih rocích 
v1thec" talk,že mohou strarny osolbně .i YlEl s.porech ,adJV'oká,tskýJch .k soudu 
se dostaviti a SPO'l' při prvním roku pro~jednáv.c1ti, d.á~e llia, řízení Ip'řed 
kraj.Rkými s'oudy v e spore,ch o nedo~ ,ro'VohlÝ Iroz,vod, o ro'zJuku a ne
pJ~tnost manželství, jako !před VěC01ě Ipříslušnou p,rvní s,tolicí proje{vná
va,ný~i.: j.1.kož i pokud Izákon jiJna,k neustanovuje ani na úk'ony proc.81sní 
provadeil1é před soudc,em d01žád,aniTffi neho k příka,zu činným (§~ 27. 
odst. 2.a § 50, Č. 2 j. n.). L 

. Oo.se týká řízení ve slporech advotkátskýJch ,plřed soudcem do'žáďa
nymJ. tedy prov:,ádí tento pouz,e d:ůkazy, výsle,cihy nebo smírná! jednání 
na zadost soudu proc,e.eních nebo soudce Je p,říka-zuč iruné.ho .a z.astou
p~~í advokátem potřebuje Ipři tom výjime'čně jen tru s,tr,a-na: které 111(1-

~ldll S01IJdrc~ do'žádaný, aby si lPiř.i,blra,la advokáta jako procesnÍlIlQJ zá
stupce, ponev,adž není sama s,chopna vyjá,diřiti se o před'měltu spo,ru nelbo 



ústně prodednávati, a[e belz nás1eldJků promeškámí v ip,říplélid!ě neupos[,ech
nutí, pOrr1Jě'vadž důka,zy jest pokud mo,žno pmv<ésti i kdYlž se nedostaví 
k roku za tím účelem nafÍ'zenému lžádná ze 's,traJD. (§§ 185" 284, 2891,C., s. ř.). 

To IpJ,a,tí i tehdy, kdylŽ nejvyš,š,i, jako re;v:isní sood, dal soudlcem 
dOlžádaným provésti :šetř'ení nebo důiln,\'\zy potřebné k zjiš,t, ělJllí zmate'č
no'sti odvo[alCÍ!ho rozsudku neho k zjLš.tění podistamý1Cl1: vad řiJzeni od
vo,lacího (§§ 509, 50-3" č. 1 a 2" 289 ,co s. ř.). 

Jinak má se věc, kdy:ž nalé.z,ac.ím senátem krajského soudu byl 
po'Vě!řen n~krte'rý jeho soudce, 'zpravidla to jeho člen, ahy provedll jako 
soudoe k příkazu činný ipří:p:ravné řÍ<zelJlí p-rohráním a urovnáním o,b
sáhlé nelho slo'žj,té látky procesní za osobní S'ou'čirrmo'Sti SPOTi11ý'Cth s.tran, 
neho ,alby ip'rQivecUdůk,az,y Ipřipuštěné sená,tem, nebo kOlllečně, aby 0.:0-
jed:naJa sepsal smír, neboť pro Hz,ení před soudcem k pa:~kazu ,činným 
jest výsloViIl,ě předepsáno nuce!l1é Za.s.toulperu SIPOIIUlý,c,h s,tra.J.ll adtvo1kátYr 
spo,jené s násiLe:dky k O'l1tum alčními , ~e,da'že Iby ,s,e jedrrlalo jen o pou.hé 
provádění důkazů, kte,ré }z,e i před soudcem k Ipř.íkaz,u činným :prorváděJti 
v neplitomno,sti stran ne'bo jejich 'zástupc>ů p'ro,c,e,snich (§§ 248, 'o:clst. 2., 
2'54 a 289 c. 8'. ř.). 

Talktéž v hagatellJl,kh sporech soudců nebo 'IJil'oti Illim j,akož i o' ruše
nou držbu Mcnže', je:ž Q)atií výlučně p.řed ik;rajské soudly, a ,ďále . v haga
te,lnÍClh spo'rech advokáJtů nebo i jiný,ch procesních Izmocněnců vznese
ných na krajské jako ·eUektfvní soudy o odmělJlJU za, zas:tupo,vání z, hf,av
ního spmu u téchto sloudů ,plJ:ojednanýcht, - nelní předtepsálI10 nucené 
zastulPov::í:ní stran advokáty m§ 79 a 9'4 j,. n:., 'čl. XIV. uvoz. 'zák. k j. n.). 
Totéž p~atí o řízení před kra.jským soud'em o náV1'zkih na udělení, uha,s>
nutí ,a, odnětí práva ·chudých ve sporech tam zalb.á\i-ený,ch (§ 72 c. s·. ř.), 
a O' návl'hu, aby týlz soud jako soud pr'ocesn,í 'zřidil lfo'zhodlčíhQ', kdry;ž 
druháJ st'f.ana odpírá tak Uič,Íniti (§ 582 c. oS. ř.). 

Strallly musí však býti ve sporech advo'ká.tskýc:h hu'ed od s,amého 
,počátku zastQupeny advokáty a sice tak, ž·e hned' žla}obniÍ .spis', c1'ále 
odpověď n.:1ž,a,lo'!?:u a VŮlbec v:š,elc,hna podání V'e SpOTU nru soudí vznáJšená 
od s,tran musí býti :podepsána ac1vokMem, aVlľá.tí ,Slo'ud p,řípra,vné sip,isy 
str,alllě k opravě, neobsahují-li podlpisl.l ,advoká,ta. ~'t není-li k ,žaJoQibě :při
lo!žena plná mo'c. proces[lí a,dvokátovai (§§ 3 a), 37, 7Qi, 85 c. s. ř.). 

Bylo-li podání válzáno llhútou, ja,ko na; plříklad žailoby o náhra:d'll 
š,kody. o obnQvu řízení, ,ze f:1P,rávy nebO' !žalohní od~pově'ď'. tedy ustalJllŮ,vÍ 
soud 'z,áro'veň straně nepl'odJuž~telnou lhiitu. 'VIe kt,e11'é může st'l'a,na do
datečně si opatÍ'iti podpis .a.dv'okátův a j,e1ho VJmIOU moc, a předlo!žití 
so'uclu s právním účinkem, .i,MW by t ak hyla Uiči[1ila :hned' 'P,ři prvním 
podi1ni na soud (98. 67,. 72 c. 8. ,ř.). 

Dalším ,c1us[edkem nuceného zastUipování pro'cesníclb. stra,n ,advokáty 
je,st, že ,dostaví-li se strana v advokátském sporu jen sama bez ac1vo
ká,ta, kroku jednacímu, na<říz,e'nému p·o p'J.'V'l1tÍm 1',oku k 1llfojoe<Cl!návání 
S'POl'U. ,a,ť před senát,e1m :nebo samosoudcem k r,aljskéhQ so'udu, nebo 
v ř~zení p,ří.prravném před s'oudlcem .k lPÍ'ík,aJzu činným, pokud ,tento není 
pověřen pouhým pwváJc1lěním dúkazú, ~ tedy, 'že se pokláJdáJ rok od 
ní z,a zme,škaný. jaJw by se vLube'c nebyta ~i. lIliěmu dlo,s,tarvNa {§§ 133, ,č. 3, 
185, 244. 2:48, 254 ,c. s. ř .. $? 7 a) j. n.) 

Z.avede se tudíž, ov,šem jen k náV1'hu dJosta,vi'V'šÍlho se advokáta 
o.(LpfŮl'OOVa, p'roti strG\Jn1ě takto za obmeškalou pOlkládlam.ou li'z,ení Pľo' 
z,rrl'elšlká,ní (kontuma,ční). ,při 'Čemž v'šak jest :přilhlížeti k procesnímu Inalte
l'iálu o!lJ.s.a,želUému v 'žailoibě. odipovědi ,žalobní a d:řívěj;škh p,ľotokolech 
jednadch, t,akže jest ;připustiti důkazy tam n~b-íz.ené o okollJlJo'steclh [l<ľo 
spor roz,hodných, a~e s {cc\'<lším přednels.em jest strana vylo,u6ena (p'rae
kJuc1ována) ($?~ 144. 399. 401 'C'. s. ř.). V tom , směru praví se vl"Olz:b:od
nutí Ne1i'V. soudiu 'z 26. března 19,24, , č. j. Rv I 127/214. ' č. 481 Sbí:rky S.olU,d1c. 
listů: ,.ZmeŠ'ldní rolku (v lJl'OCeSU ,advokátském) má vzá!pěti. že strana 
dostavivši se he'z advokáta a ta,kto rok !zme'š:k,a'Viši, je z jednání vy
lOUlčen,al, t.edy nemůže žáď;n:é:ho pilattného ,pa.'ohlá,š,eInIÍ učiniti, také žádné 
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ové okoil.nos:ti nebo dlů.ka,zy uvád'ěti,ale zmelškání wku stranou j-ed'll'ou 
není soudu na překážku, aby jednal, k snesené již p'l'QIcesní il.átce aby 
n':'hJ~že,l a,by při'Pus,til důkazy O· spQll'[}jýich olwlnosteclh, a1hy j,e plI'o-vedl, 
~l~,bY b~'al při ['o,zsudlku 'z ,ře,~eil. ,f'- vý,s[eďkům pr,ofVIedle'l1Iý,ch důkazů (§§ 133 
odst 3 144 399, 401 c. s. r.). 
, . Jli·~a.k 'má se ,věc, do~staV'í-li s,e strana. ,be,z aďvokita v nzeni pn-

, ,ravném před soudcem k, 1P~~{,a,z~ činným, ]~~Ielž je.:,st :roz,ezn~v3Jtí, ·bylo-J.~ 
iomuto sV'ělř,eno jen pl'OoY3Jdeh důka,zy neb rzarov,en prrohrah .a urovnatI 
slo,žitou látku pmc,e,sní. , ~ , 

J edná-li se pouze o provadem důkaziL ted.y, j'J,k bylo j~ž shora 
uved!eno má soudce k lP,řík,a1zli činný ' stejně j,ako .soudce dožádlaný, pro
v ésti d-frk,alz,y připlllštělné, pokud jest to d[e o'ko,lnosti mo:žno i když se 
žádlllá ze s,tran nedostaVÍ a tím spiše, dostavila-h S,8' tedy něktelrá be,z 
~d,yokáta (.s~ 2·54 n, 289 c. s. ř.). Ned'ost,a,yjl-li se v,šak 'él!dvokát pm p<ří
hodu nep.ře:dvídlateJ'IlJo'u, IlJaJ pHklad, jelž,to ne.byJo mu obesllání řádně do
l'UJčeno, tedy múze sou~, nail.éZla)!,cí ,nehoo p~'kud ~ ~1iehyu.o p~l~oyál~ě?-í důlG~z~ 
skončeno i soud()E'J k lpirilm,zu cmny ll'eho .1 do,zGlJdany pnpus,tItl doplnem 
prův'odního hz.ení, jestliže se tím SpOl' zn'3Jčně nepl'otá:hne (§§ 289, 
odst. 2. c. s. ř. analogicky). 

Pwti usneselDJÍ', kterým bylo tako'véto dloplnělnÍ -diŮ'kalzu provedeného 
před sourucem k ipŤil~aJzučin.ným neho dbžá,~aiIl!ým porvo~eno, \T.ylollučen jie'st 
opravný pl10středek (§ 291, odst. 2. c. s. r.). 

N ap'roti tomu lJledostaiVení se s,t,l'any iádně s ,aldlVlokátem k rOlku na
řÍlzeU1lému nikoili j.elll< k pro'vedelI1Í clůk.alz.ů před soud,c,em k příka'zu činným 
(§§ 133, ods!., 2.,v 254, od-st. ,1. 'co s:.,;ř.y, m~ 'z,a ná,s['edlek, ,ž,e ~e sepíše před': 
nes stJ."arlly radne s advoka,tem pntomne do lP'l'OItokolu ,a ,ze se ustanOVl 
nový r-ok k 'Il!ěmuž se opětně ohe,šle stra,na ,ohmeškalá a sice 
Je n·á.vl'hu 'odpůrcovu s opisem p!rotokolu .a s OIznámením IláJsledlků spo
jený,ch s jejím OIpě1miým ne,d'ostav,ením s,el, totižl, 'že budlou se pokládati 
skrttkov:1 tvrzení str any do's,ta.v,iv:Ší s·e Z,aJ pravdivá, aniž .hude moci 
f.tr.a,na opětně se n e:d1o'stav.ivší dodatečně učiniti ])robJášení, kteráJ mělla 
dá,ni o nahízelD3~ch n ehoo předil.ožený:cJh průvodleolhl (§ 254,odlst. 2. C. S. ř.). 

V § 254 ,co s. ř. 8,el si'08 prl~arvil, ,,1lIedosl1:aví-li se někte'ráJ stl~ana; ]z roku 
nikoli je[]J k Iprovádění d.ůkalzů př,edi .s:oudlcem k příka,zU' ,činným ustano
venému," ,a,le pouěrv3Jruž ,dJe § 2:48, od!st. 2. C. S. ,ř., musÍ bjt.i stll'any 
zast,oupI8/lly ,advo,kátem v řízení před soudlcem k pHln;uzu 'člÍimým , a, dle 
~ 133, odst. 3. 'C. 8-. ř... jes t tok od strany Izmelš:kán, dlolstaví-H se bez 
a,clvokáta k procesním úkonům, pro něž j,e1st v 'zá!koně přeCLelPsá.llO' ])ři
brání a,dvoká,ta" ted~T jest po,ldádalti zazme'škaný i l'ok n3ilřÍzelJlýpřed 
soudc,em k ,p.ří1m,zu ,činným niko'li jen k 'P'l'o,váděnlí d1ůllmzů, piiijde-li sice 
k rolm :tornu strana" ale be'z advokáta. 

Důs,ledně na,stane klid h 'zení, dbst.aví-li se obě stra.ny Vie spo,rech 
a,d,vokátský,eh k joeldoolCÍm rokům, ,ovšem kl'omě prvního roku, samy hez 
proce.snkh zástupců advoká,tů, COIZ plaM i o roku usta.no'vell1Jém před 
souck,em k příkalz,u č :nným a to ni1koli j'en. 'z,a úlčelem Iprovádění dů:lmzů 
nařízeným (§§ 133, ods,t. 8., 170 ·c. s. ř.). 

Mezi ,zvU.'áMmosti aQ.voká.tskéiho pwoesu patlří cláJe, že v pomě:ru 
proti OdpŮl~ci pokhí,dá se stra/lla za z,alstoUlpenou ,adlvoJdltem i lrd:Yž uhasla 
pro~es?-í 'plná moc tohoto výpo,věd,í neho ,odrvoláním j,eji, dokud ne,
oZJlJ;umla odpůrci v e slporu soud11tÍm podáním, že si zřídila a.ďvoká,t:;t, 
nového. . 

. Naproti tomu jest povinen .adV'okát, kt,erý vypovědělI sv ému 
klIentu 1P'~,o,c esní plnou moc, nilwE tedy, ICJd'Y!ž 'lclielllt sám mu ji od
~?l~, - J e~nati za hJ'Tvalébo klient,a je'ště po 14 Clmrll ode dne VÝlpo,vědi 
~~taJ' 81, .ale Jen pokud jest tOlho třebu" aby ho ,ocih:ránhl před! právními 
u,]mam~ (§ 36 C. S. ř.). Odvolal-li ted.y klient sám plnou mo'c, není po
Vll1en )al~{Q bývalý lP'ráV'ní zástupce vúbec p110 Iněho jednati. Dokud. tedy 
neo'znamIla pmcesní str,a;nJa v ad,vokátslkém Spol'us,vému oclpl'l1J.1oi soudně 
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'zříz,elIlí nového advoká.ta 'za proc'esního svého zástupce, musí soud i po 
UJpilynutÍ olIlé 14 ,denní 1húty doručovati výměry své bývalému advokftttu 
strany Ipll'Qoc,esnÍ, ale n elIlÍ :tento povinen kO([ljati po 14 oo,8Jchi shorw uve
dených nějaké procesní úkony pro svého Ihýv.alého Ilcl.ientJai, ,zejména 
ne poda.ti ·odvolání proti rozsudUm takto jemu doruČJelIlému, poněvadž 
jen vúči oďpůrci str,any pIa,tí fik,ce za.stoulP18ní strany adrvokátemaz do 
oZlIlámeného zřízení adiVokáJta no,véiho (§§ 36, 93 ·c. s. ř., mz;h. Nejv. 
so'udu z 18. října 19029, 'č .. j. R I 801/29, Č. 815 S,bďl'ky Soude. listů) . 

Důsledné provádění 'zá,sady v nuo8lném .z,astupování 'a,dvokátsk ém 
má ,dále v zápětí, že se pře'l'ušuj:e řízenlÍ Sp'Ol'U. 'zemfe-ili za aJdrvolkátskéhc 
fl'wc,e,su .advokát jakožto pwc,esnízástupce některé 2e s,tran, neho ,ztratí-li 
'způsohhlost stranu 'z'a,s,tupo'vati PT'O ehura.vost ti'ílloo.nou nebo cluševní IIlleho 
pro vzdálení se nebo IpO'zbytí rykonu advo'lmtury (§ 20. adv. ř.), Toto 
přerušení trvá, pokud stramL si nezřídí nového adiv:o,kát3J, a poku.ď tento 
l1Jeoznámí odpůrci pll'o:cesnímu své :Zl1'z.ení, 'žádaje SO'l1časně u soudu, a:by 
ve ponl ~e .pokra,ČovaJo (§ 160 c. s'. ř.) . 

Také pmc,esni odpůl'oe mŮlže IZ:..1lžáJd'ati u pro·cesního soudu, GlJby 
stra,11aJ, ,polzbyvší talkto .advokátského zastupo,vání, si z,říd:i!la jiného 'dJd
v'oká.ta ve lhůtě soulč'a,sně souďem jí dané, a/ neupo'slechne.-H tato, tedy 
jest po.Idáda,ti Hz,ení po .Jhůtě oné Iz,a z aháj eil10, .a stihnou ohmeškalou 
stmnu pl"áV1Il1Í újmy, slta-nov'8Iné zákonem, pr,o případy, ze neby.J 'zřízen 
advokát v pro,cesu a>c1voká.tském, a jmeno,vitě jest odmítnouti podiání, 
učin ěná p.a,k bez 'P'odpisu nového a,dvokáta (§§ 37, 1600, 399' ,c. s. ř.). 
Podobně :zemře-li >během svého ad;y'o.l~'Ítského spolru o,soiba. osvobo'ze.n.á od 
porvlinmosti 'zříditi si adv'ou.'Gát·a (a>dvokáti, notá.ři, s'ouc1tcovél, >boudo to' míti 
v z.ápětí přerušení řízeruí, kdežto Ipolľllhoru z·t,I'átou tohoto, privile'gia 
z trestu n\1,s,ta~ým, se řÍ'z,eillÍ ne!p,řeru.šuje (§§ 160 a. 28, OCLSt. 2. C" s. ř.), 
aJe musí si zřiditi p,ak osoba prívilegÍtml to 'ztrativší ad'vokát,a prl'O' další 
řízení. Jina,k nemá v:šlak smrt rp'roc,esnÍ strany :za,stoupené GlJdJvokátem 
nastalá za řÍ'zení, nebo smrt jejího zástupce zákonného neho ztráta 
oprávnění jeho stranu z,astupolVati\ ani Vie, s.p ol~elch advou.~átskýdl v 2á
pětí přen1šenÍ :l-]zení .a to :ani tehdy, hyl-li adrvokát ustanoveiIl stra.ně ·za 
z{~stUJp'ce 'c.hudý,c,b, ne:boť snui,í chudé s,trany. zaniká sice právo, ,c;hudých 
propůj,č·ené jíorvšem jen pro jetL os,oibu, a,le nilwli 'PJná mo·c, ·dla.ná od 
ní ,advoká,t,ovi jako ']Jtl'Ů'ce,siIlímu zástupci. ovšem 'zalstupuj-eon pak v daJ
šim Iprůběhu pozůst,alo·st chudé strany j~ž jako· pla>ce-ný 'zástup0e na účet 
pozústaJosti, pokud neodvolali p,ráivllÍ nástu'P,cové 'zemřeJé chudé str\'liny 
pt'Ů'cesní plnou mOle, advokáto,vi Q1clJ této damou (§§ 35, 68 c. s. ř.). Po 
smrti s,trany prolcesní mohou vlša.k jej,í Ip·rá,y.ní nástUlpcQlvé nebo zástllp0e 
z,álwnný zříz,einý str:aně po/zbyvší prooesní 'způsobilosti nebo nový zá
kO([ljfiý 'zástupce zlřÍ'z,eny jí mÍ,sto .zákorrmého zástupce Ipozhyvšího 'způ
s·olbillos,t stranu za,stupova,tj, kdykoJi punou moc ptl1Oc.e'snímu zástupci od
volati (~ 35 ,co SI. ř.). V ostatm.ichi směTe,ch ,platí však i tpira :adrvokátsky 
proc,els piř.edpisiY ,dané plro zmocněnoel ~prolCesní. a jmenovitě zůstává strana 
pánem slproru (§§ 26 a,z, 29' c. S. ř.), \ 

Jle/st tedy strana d. v procesU! S nuceným 'z,a,st.uplovárr1ím :a>C1lVokátským 
oprá,vněna, :alby s·e dostavila se svým p'l'olceslJl.Ím zá,stupc/em advokátem 
k slpiQ:lllému jednání soudnímu, .a aby tam činila !p1l"ohJáJšenÍ ú?tní SpOlllI 
se tý:ka.jí.cí vedle advokáta s tím právním ú,činkem, ze odporuJÍ-li si do
znání a jiná skutková prohláš,elllí její s údla,.i'i adrvokátorvými., tedy že jes,t 
přih~í,žetiÍ. k údajitm srtrany pl'o,cesní, pokUJď 000 ihnelél! OIplraviila předne~ 
svého zmo'cněnce advokát,a (§§ 2'6 a. 34 ·C. s. ř.). 

JakOlŽtO pán sporu mů:že procesn.Í stl'·ana i v ad:V'okátský,ch 'P1'o'0e
sech i2 ,amost,at.ně di s'P'ono'v:at'i v sporu 'z,pěltvzertím.zaJ,ob~, smkem, uzná
ním nár·oku a podohně, j.sou-o pouze v-álz:l!na ohledně formy, 'že nes,falo-li 
se ta.k prřel(~ sOUJdiem úStnlě!, n.Vbrr~ pÍseiD1Ilým podáním, te1ruy že musIÍ podáni 
takovéto 'Ve sporu .advokátském hY-ti opatrřeno ,podpislem adv:okáta (§§ 34 
a 75, č. 3 c. S. ř.). 
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Od toho,to ta.k zvaného ahsolutního procesu adrvoká,tského jest od
lišovati pouhé rela,ti!ní nucené ~ zasto:upe~ a'~v,o,~á,tem ve sp<:mch ma~ 
'etlw ' ch hodnoty Ip'l',els 0 2.000 ~,c' . plfoJedna;y~ul1a a,z ~o 5000 K;c ~ prvm 
J t 1,' 'YY'u Olkresnich soudu, kde,z st1r.any mohou os.olbne tyto, pravm spory 
SOlllCl h ~" l' dát' , . t rt t' ' . fO' ednáva.ti aile ,c' teJl- 1 sel pro,cesmm 'zas upcem za,s U'P'0'V'a. 1, 

t
"lCde Pmtl,Jsí si II s~udů v jej,i,oh.ž ,s,ídle, jsou usíd[eni ne'jmé!IlJě dva :a.clyio[~áH, 
e y , . . d 1 't P ~ dIž 'k ,~ zříditi za procesního "last,Thp~~e Jen a.;v!o ~a, :~. o:TI'~v:a za o~ pl"ayl V'se'-
obecně, že v tJaJwyýl~hto :r:H~pad~'0h J es~ p.npIUStlt~ za zmŮ'cneIlJ~~e ) ~n ~
vokáty, tedy vz~a'huJe se predp~s ten 1 na prvlll mky a na lTz,em pll:ed 
soudem do'Žác1anym (§ 2~ ,co ~ s. r.)., . . ' 

Prokurista j.elst ,op'ravnen v obchodmc:Jr spore,ch z,astuporva,tI ::;veho 
~éfa po'kudJ ,se neje~niáJ, O' spor s n,uce1ným ~as!oUtpením advokártským ,a 
nepo.břebuje se vyka,zatl plnou moC! 'proce'sm (d. 42 obch. 'z,.). 

Nucené Z<':lstupoíVání advokMy jest výslovně přede,psáno PI'O řÍ'zenÍ 
odv,o~a.c.í, tec1ly jak pĎelCl: krajskými ~oudy ja~w }lr,uhou s~o,~icí na,dI :mz,
sud1ky 'P'odř~zených jim sou~1h1 0IUeS?IoCh, t~k 1 pre,~ V'l'ChmTI?-l ~~udy Jak? 
vdvoJací sto~:1CÍ z ro,zsudku vy.(lo~\Il1JY'ch od: la~aJ skY'ch soudu JaJW soudu 
procesních (§§ 461, 4~3, odst; 2. ,~, s. ř.:., §§ 3 a ~ j. n.) Tal{}~ písemné 
relan'p'r proti usneselllm mUS,l hýti opatl'eny podpIsem a.c1rvokata (§ 520 
c. s. ř.) . 

Yýjimku př~pQoU'š,t~ ZákOlll plro, ?kll"e~ní soudy v t81~ způsoh, ,že s,tra,ny 
a.chokáty nez.astoupene mohou da,tlsve r,ekU'rs~T protI usneslettllm okres
ních sOl~du; v ch~jJ.ních sporech taJ\:é do soudního ,po'oto1koJ.UJ, a ,dále lŽe 
odvolún,í proti l'o 'zsudlkům tě,chž'e' soudů lze taktéž dáJti dlo sOllicun.iho p'ro
tokolu, a le jen v místech , kde ne.si.c1H as'poň .clrva a.c1lVokáti (§§ 520, 466 
c. s. ř.). Písemné rekursy; a odvolání mu sí t,e1dy v:ž,dy býti podepsány 
advoká,t,em. 

Je;tě mnohem dlá[~ jd!e 'záJkon o' pr.a,c,ovnk.fr soudlech ze dne 4·. červm.a 
1931. ~ . 131 Sb. zák. a l1Ia.ř., který vejde v platnost dnem 1. leidinem 1932, 
z,e1jména místo po,saV'adnÍ'ch soudu lživlJ1lostelnsktoch, a cHe něhož lze 13 0-
d,~lti od'voJání proti rozsudUdim soudů pr3JcŮ'vních písemne nelb ústně do 
protolw1ll nejeul u pra,colVllí1ho ,soudu, nÝ'br!~, .~ebydlí-l~~ s!,rana .!" ~elho ~ ob
YOdll i II p,ra,covl1lho (okresmho) soudu JeJího byd~lste, amz Je' ti'ehl, 
podpisu aldfvok:ítova v o,dv'oilacím spisu, :3., mohou se 'pruk. v řízení před 
odvolacím soudem strany dáti za-stupova,ti i osobami nená[e'zejfcími ad
vokátskému s,t.avu, takže j.en p'l~O CLovolad 0revisní) spis a od'P'ově;ď do
volalcí jest p,ředepsá.l1I podpis. ad'v,olkátův (~§ 2,9, 33, 34, 43 cit. zák). 

Také podle ~ 30 záOwna ož,ivno,stenský,chi s'Ů'udei0l1 'Zle, O.llel 27. Hsno
palLu 1896, 'C. 2118 I". 'z., jehož platno'st .přestala (lnem 1. ledl1l3" 1932, nebyao 
přikálZáno pl~O řízení od'Vo[ací proti ,roz-sudkům soudlů živnŮ's.tem.skýdl 
zastupování advokátské, a,ni rekursy nepotJře1boV'a[y podrpiÍsu oovokátolVa, 
a hylo lzE" j-e poda.ti té,ž do Ipwtokoilu 11 SO'uidu :žiV1l1o,Sltenskébo, proti jehož 
mmesení směřovaly (§ 31 cit. z.). Pro řírzení před soudlem Nejvyš1ším Ipilatí 
he,zvýjime1čně předlpoÍs , ze mUSlí b~ti 'opatřeny Ipodpisem adJvorká,ta dovo
lad spdsy i od\po,vědi dlO"inol:a1CÍ j,akOlž i .(1ovoladstí,žnosti, a ro;y:n:ě:ž musí 
býti stlrany 'z,astoupeny a,dlvoa~á.ty při ústním jednání dlo'vo,13Jcím, je-Ji 
výjimečně ustano,veno (§§ 509, 463c,. s. ř.). 

Přezkoumání 'l"olzsudiků: ,civilních V,eI vyMíc'h s'to[':cich však nevaJrl:í ; 
dost,aví-li se strany k ústnímu jedhlání za tím úlče,lem 113Jří'Z8II1ému hez 
:ldv'okátů, jsou v,šak tím vyloučeny z ústnich před'ne,siť m§ 463, 481 a 
násL c, s. ř.). 

Některé spory pr'ojedná,vati j.est y,šak ooe,d j'ilž v prvm.í stoUci 
II vrchní'ch soudů, ha ,přímo u soudru. NejvyMího, a ovšem v'z.taJhuj,e' se 
na spo,ry takové bezvýjime,čně předpis o nuceném zastupo,vání str.an 
procesnich adv:olkáty (§ 27, odst. 1. {'/ . .s. ř.). 

, Js,ou to ,ž'a.loby o náhTadu ,škodyzpůsolbené Q.solhám, které 'b~ly ne
'Pl'ave~ tre~!n!mis'oudy odsouzeny, a Jest .pro ně příslušJJlým j.ako, vý
hmc1ne suc.111ste vrchní soud nad,řfz.ený sou.(lu tr'estnÍmu posledJně y oné 
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vě,ci 1rre's'tní rozhodnuv,ším (§ 5 zák. ze dne 21. břelzna 19'18, č. 109 ř. z.) , 
jrukož i ž!a~ohy syndikáíní o ' náhlradu škody, zpŮf';Obelllié st-raně soud:cov
Ekými úřední.ky přestoupením úřední povinnosti při výkolIl!u j'ejich 
úřadJu, ktelréžto spory rozlhoduj·e v první stolid vl~chrní sou,d, v jeho;ž 
obvodě má své sí,dilo soud, ktelrý nelho j,e1ho,ž úiíednik porušil právo (§§ 1 
a, 8 zák. ze dne 12. července 1872, Č. 112 ř.z,.). 

Žaloby o 'zmatelčnost a o othnovu podati Jes,t u so,udu odvola.cí:ho 
nebo do,ce1a u soudu dovolací-ho tehdy zejmélrua" bel'e-M s'e v odpor ,pouze 
jen právopla,tné rOl7JllOdnutí lle:ho rO'zsUJderk oné VJ1Š!ŠíÍ stolic'e (§ 532, ,co s .. ř.) . 

Zdánlivá j)J:ikrost zákonný1ch předpisů o IlJuc,eném zastupování .pl'O
cesních stran advokáty jest pods,tatně zmíl'il1elna tím, 'žlel nemajetným 
s1Jra;nám -přiznána je1s,t možnos,t vyžádati si povolení Ipráva, chudych pro 
z'amj'Tšlený spo'r od příslušného SOlIdu proloe,sl1lího, s čímž jest také spo 
jen.o z.ří;zení bezplatné advoká,ta k z,astupováJlí stran, C'OIŽ jlestt protějškem 
výsadly plJ7110ucí stavu adtvokjá,tskému z tOhlO, 'ze mu 'hylla zálkolThemza
IUičelna úča,st nacivilnich spol'8'ch odpovíc1.ajicí výtznam.u a diúležitosti 
jeho. Kl3,reil K řep e 1 k a,. 

(Veledůležitý v'ědec:ký spor.) V po,s;~edním 'číslle Sbm'níku věd p~'áv
ních! a stáJtních (l'OIč. XXX1, 193,1) uve[-ejňuje' dOlc. Karlo,vy university 
Dr. J1os .. T u ll' e Č ,e, k :,Úvalhu o Ulčebnid dJěljin Ic,írkevního prá.v,a", kte,rá 
týká se učebnice *) profeso'ra Komenského unive'rsity Dra. Vratislav'a 
Buš k a" a úvaha, ta za,bírá celých 1 2 O str a n. Kdo zná jen poněkud 
pomě,ry, kte!ré panují u nás v lite,rámím oholru p'l'áNnickém, kde témě'ř 
nikdo neptše vě!de,c1ké poslUJdky, .a jsou-li výjime1čn.ěi nalpsány, nLkl(}O je 
nelčte .a nekupuje, musí už,a,snourt nadJ towto IIliaprosto neohvyldou 
důkladností .a ro,zlsáLbJ,ostíoné ,.Úv.ahy"a táJza,t,i slel, lp-mč :by p,rá,vě Buš
kOVia kniha měla býti ·tak dwežitou liJte1"á;rní udáJlostí, :Z,e vŮJči ní dJužno 
'o'Plllsttiti olbvyk!lé .lina,k ['elžerní sta novi sJw, které za.ujímají ti, k:dbž svým 
živo,tn.ím povoláním po,v,ollání jsou, :ahy se zadíma1i O' nové :zjelVy ve svém 
vědním obonl ,a 'zájem ten v lú~ajnÍoC,h plřípadech rdlalti nadeiV'o věiďelokými 
i'eICleinf,·emi '0 n~lch. 

Tureíčko'va "Úvaha" j,e niaprosto od'mít.a,vá :a nepřÍlzrriv{u Iposuzova
nému dílu. Pis.art:,el tě'clhto J:'ádků !pOViažuje se Iza pos[ledlntho, kterÝ' hy hytl 
oprávněn r'ozsuz,o.v,ati tento učený spor, poně'Vladlž mu . ,chybí n 'ej:en 'pí'Í
sLuršné hluboké vědomoslti, nýlhl'Ž i 'z,áj,elJllJ .. o [podo'bné speloi'á[nosti, jelž jsou 
předmětem tohot,o sporu. Nemýlí se také, domnívá-li se, že oba ucenci, ve 
sporu jsoucí, asi se stejné výše budou pohlížet na nevzděla,ného zástupce 
normativní t8l01l'ie, který vlždy .lem: sc.hola.srtickými 'lobteIC'l1'ostmi" se 'zlabýV'á 
a proto nemá prokdy s tail~ati o speoiality a, othdivova.ti s,e jim. Pro'ÍJo', vy
hýbaje se moudř.e všem 'odbornostem, kt,eré hy :lehce mohly o dk'ljt i 
jeho neV'zd'ěJJallost,chce 'zde nadllllotd'iti jen někoUk PO'Vlš8lchnýcJl, jemu 
dosJtupn;ých problémů" kte:ré si za četby 'oné úvalhy uvědomil. Klitik 
vyt,ýká kl'itisovan.émuauto'rovi. ,ž'e prý :]J'l"o'vádí ItO', eo js,emkdysi já 
na,zva,l ,. ,citalčnÍ p.olitiku", totiž, :Z·e podle OISlOb11í,ch, lI1ikoHv vělcných 
zřetelů uvádí. 'P,o,kud: .se týlče ig1.101'uje ,a,utory a jedllOltliv.á .nchl dHa. To 
je z3Jjislté v,ada" která nestává se menší ,ani skute,čnO'stí (Ik!ritik,em bohu
ž·el výs!lovně nevzpomenutou), 'že kritiso,vlliný autoT nemůže hýlti pro 
o:bool' domálCÍ Htell'atury Ipll;a:vověďec.l{é pov,ažo,ván 'z,a origin,álnilio vyná,
lez'ce této dtaJČn.í taktiky, ný:b'l'ž 'že jde o zjev u n1á<s obelClllě známý a 
ča.sto se vyskyltující: ·autor toti;ž, který 'z toho 'či onoho d:ůvodiUJ zlanevlře 
nGlJ jiného auto'l'la, Ipmelst1ane ho okamžH.ěc:i,toVla,t" před:Sltíraje čtenářům -
má-li jaké, a,ť už clobrovo,lné, nebo aspoň nucené (jalw na, př. pos]ucha,če) 
- jeho ahSOilutní l1'elexist8'llCi. KdYby byl tázá,]1l, proč tak 'čini, ,odipo,vědě.I 
by 3Jsi, 'že ve svých spise,ch cituje 'zá<sadně jell1 do:b :]' é SPQlsy a ne t,akoVlé , 
ktelré po,va1žuj'e z,a ,špatné a bez,cenlJl.é - asi t,ak jalko v c,estovních !]J1l"Ů-

*) Učebnic,e dějin práva církevního, (Knih. právn. fak. univ. Ko
menského, sv. 23), v Bra,tislavě, 1929. 



8, č. 109 ř. z.); 
t'raně soudcov
výkolfiiu j-ejich 
so'ud, v jehož 

šil právo (§§ 1 

Ll:du odrvola,cího ! 
Y odpo.r "pouze 

~ (§ 532, ,co s,. ř.) . 
Lstupmfáni ,p1'0-
(8< l'i em~jetným 
-a: chuéLych pro 

Jest také spo 
j'8'srt protějškem 
,Ia z álkoiJ1Jemz:a,-
1 a diúležitosti 
Křepelka,. 

níku věd: práv
lo.vy university 
) p'l"á.v,a" , k t8'l'á 
Dra Vratislava 
lá jen poněkud 
:ém, kde témě'ř 
IIsány" niJ{1d:o je 
,tOo neoibvyMou 
:by pl'á.vě Buš
vŮ!či ní dJužno 
ti, kldbž svým 
:zjelVy ve svém 

je;vo vělde1ckými 

,n'ivá! Iposuzova
La, který hy hyl! 
hybí Inej:en 'pili
á[nosti, jelž j.s,ou 
l oba učenci, ve 
laného zástupce 
"trni" se 'z,abývá 
jim. PIt·orbo', vy
moihly o dhjt i 

'Š'8Ichných, jemu 
vědomil. Klitik 

jHem ,kdysi já 
~ikoHv vě'cných 
v.á i;'cbl dil'a,. T o 
(,k:l:itik,em bohu
~mŮJže hýlti pro 
gin,á1niho v-fná,
)b8lC1l1ěznámý a 
dll:VOdltlJ z,aneVlře 
a.je čtenářům -
t, př. pos]ucha,če) 
, ,činiÍ, 'odlpto,věd'ěl 
i,s,y a ne tak oV1é, 

c,e'stovních rplrů-
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voclJcích uváJdJěny bývají jen dob r é hotely .a l'e'staumlce. I Ipisateli těchto 
řádkú stá,v.alo a stává se jl81ště dodnes něco podobného v domácí lite
ratuř,e; pamat"?,je , se ill:t př., na l~o~~,l"eti1fí p~íplad, který týl{Jal s,a jeho 
spisu ,.Soudo'by zalpa,s o IIliOVie me,z,malTo!d:rll pl'avO'''. 

D~'uhý pro!blém, kt8ll'Ý, p'is,ateJ.i tě,chto řádkí'r při č,etbě Tu.re,čkovy 
,.úvahy" malIlě ~apadi1,. ~y~~l v ,s'e ,pravděpodo1bl?'ého :ne,jvyšMho pOlčtu 
čtenářú, krterého uVia.ha, .lez JIste stala mnoho pra1c,e a 'č,a,su, v l1iejp'řÍ:zni
vějiším plříp~ě . ~uze ,do,sáJ?n01;.ti: Uválžhne-li bědn,é rpomě1ry, kte,r é 
v naJšem pra,vmckem pls,emmctvl JS0'u .s dostatelk znamy . 131 plřetdmětem 
oprávněných .S1tesk~ jak autorů, tak naldadlaltelů a IrnihkUlptcú~ pocho'
píme za.j,ist é, ·ž·e 'pIskl,tel 1Il'8odVla,žuje se mi sd'ěliti výsledek své úVlaih.y 
o oll1om p'robJém~ veřejn.vsy~i. ~~~ tolik ká,ž,e mu čt,enáiřská po'c,tivost aby 
aspoň přiznaJ, ze v neJiptl1:SneJSlID sloVia smYlSllu lani sama, s'ebe by do 
onoho počtu ~počítld.ti nesměL 

'Jlřetí a posled~,í pr~bJé~, vybav.ený četbou oné ,,{]vahy", týkal Se 
otá,zky l,etformy studIa praV1Ill!ck,éiho. Pisate,l těchto řádkŮ! o,éLedá.vna Mo.vá 
jisté pochybnosti o rt:Jom, · zda-li význam a hodIn,o'tIa, tlOthO, ,oemu s-e, oibe'cně 
říká "církevní prá.vo", toho ne'zby:tmě z,a,s[uhuji, a ,by toto d'rkeiV1IlÍ p,rávO' 
n~dále hylo samostatným vědním ,a zkuše'bnim oho,l'eun na naši'ch práv
nÍcikÝ'c!h f.aJmltáICth. Při v,ší s.V!é ne,vlzdlěJ:alIl'ostia ne zHIa"lo,s ti detai1ú Uívě,
,domoval si, 'že ,to,~o cí'rkevnÍ IPIl'ávto, polmd je cháp,eiIDe jlak'O hi,slŤJorickou 
dis.c.iplinu, tvoří Jen ma.I,ou M,st oelého o,staltního h i s tO' r i 'c k é h o 
ObO'fU na našich fakU!ltá.clh tr~lďovanéhio, ,a ;ze tudiž dlužn,o ča,sový liolzSlah 
jemu 81pedelně s,tutdlÍjními řády věno'vány jakž tak,ž .dostati do rl'ějakého 
epravedlivého pommll ,kceilikovému rozsahu 'PIf:lNnický,ch studií 'vůbec. 
Uválživ d'ále, že TUl'8lčkem l(T~tis0'Vlalná uče lb nic e . Buškova, (čita,jící 
podle údaje k,ritilmv:a naJ st,l'. 509, stran VIIr ;a 1917) 'zlabývá s,e' pouze 
děj i na m i církevního práva, tedy jen částí onoho speciálního oboru, 
d,OSIp'ětl k nálzonl, že j,ako "UJčebn~ICte" jest Vlz.hiLedem k čtyřletému trváíní 
J)rá.vnk1kébo studia u nás lJ:'ozhod'ně pOoněkud př'edimens,ována. Přes to 
vytýká kritik autorov i ješ,tě neúplnost textu. Na stránce 571 totiž, hned 
po tom, kdy'ž mu byl k,ritik vytknul, 'že z,amMuje p I a t n o s t a 
p ll.s oh n o st 'z,ákonú (a uvrhJ ho tak do tp1o:deziieini z,a.jisté nap:rosto 
neodůvodlIlěnélh0, že j.est snad! dokonce s,toupenoem no,rmativní teo'rie, 
stam.j'e, se o talko;v1é 13.!P,áJ!i8l, jlako jest n.a př. tvtrzenÍ oné t,eorie, ž'el m.luviti 
o "púsobnOosti" norem má jen tehdy smysl, když ji právě z a, měň u
.i e m e - n.a ro'veň s,ta;vÍme - s pojmem ,. platno stti") , přel0báz.i k výtce 
nepoměrně záv.alž:IlIěj ší.že t.oltiž Bušek na st,l". 917 s;vé ÚČehD]Ce pr,aví: 

"Po.dle ko.nlwrdátu wormského" p'otvrzeného. J. lmncilem laterán
ským r. 01123, měla se vo.lba biskup's'ká díti kanonickým zpi'lso.ibem. 
~all1o'yníku.m po.n~chána" i,nvestitura plou~e k říš'ským re'f{áliím ... ", 
ze v,sak,. Jak ~ntlk d;?lCla.va, ': ono:m konlwrdá.ttl: se vý,sJo'V'ně upm,vuje 
voJb~J a mves~ltura neJenom bIskupů, atle i - opatů! ."MLuví se v něm o 
elec!lOnes eplScopofllm et abbatllm Teutonici re~ni, qui ad re,P"mml 
p~rttnent a o ;p,řij.et.í T8Igá\lií tím: kd10 b~l electus *). Ohs,a,zovámÍ opaJtSiký:cih 
n:1S,t nel'ze dtokonoe na tehd'e}š:í dŮ'bu pod'ceňo'vati. J !8'stliž,e se systelIIlia
hcky n eho.c1il vyh:~.ad o opralted1J nai citované místOi, mě,lo IbÝ.ti nla kon
kord~~ní no:rmy p.ama,tov'á.no jinde **)." Na to Pll'a.ví pisatel těchtO! řádkll : 
~8Is~hze vSIE'J s!mte1čně v má . ž~d!at~ na :I:lO'l'máJnímy pos,luch!ači práv (.a j-emu 
Je 'Patl~,e. Bu,s,l~ova UCel?fJ1loe Uín~ena,), aby. se behem svélho s!tudia 'Z.albýVlal 
takovy;n~ po~o~no,stml a snad dokonce Je memoroval pro zkoušky, pak 
by t;'yam pravmckých studií ne'smělo ťrv.alti p,ouze čtJ71ři nvbr,ž roři nej-
mensun ,čtY1řicet let! . ' ,.. F. W. 

:10) "ed W alt e r, Fontis jul'is ecclesiastici antiqui €ot hodierni Bon-
nae 1862. st.r. 75, číslo VIIT." ' 

l
y **) .:Na s,tol'. 10.9 při vo'Lhě o!p1a,tů mě[a biýti zmínka; 00 wormském 
~onkO'l'Cla,tu." 
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