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~,Rozšiřovál1í" v platném právu tiskovém.) Jedním z nejdůležitěj· 

ších pojmů v právu tiskDvém je pojeni. rozšiřováni. Na jeho vymezení 
záJvisí rozsah trestnosti deliktů, spáchaných obsahem tiskopisu. Ač jde 
.() instituci zásadní důležitosti, a od platno·sti tiskového zákona bývalého 
Rakousk.a uplynuLo právě sedmdesát le,t, přece pojem l'o.zšiřo·vání tisko­
pisů nebyl právní vědou ani judikaturou normativně správně zhodnocen. 

Chceme-li vytknouti vady výkladů a podati správný rozbo,r grama­
tický a logický, musíme se uchýliti k autentickému textu německému, 
jenž zní: 

,,~6. A 1 s V erb r e i tun g k a n nim S i n n e d i e s e s G e-
tl e t z oe s nu r der V ,e r t r i e b, Ve r s chl e ~ s s" ode rdi o. Ve r­
t h ·e i 1 tl n g von D r u c k s c h r í f ·t e ll, s 0' W i e d a s A n s· chl a gen, 
Aufhangen oder Auflege.n derselbe,n an offe·ntlichen 
Ort e n, i n L a s e v e r e i n e n, Lei h b i b 1 i o t h e k e n u n d der g 1. 
a n g e s e, h e n w e r den." 

Do spisu: "Oe,skoslovenské právo tiskové" přelo~il jsem toto, usta-
110tvení takto·: 

"Rozšiřo(V'áním podle tohoto zákona jest jen odbyt, prodej nebo 
rozdávání tiskopisů, nebo přibíjení, vyvěšování a vykládání jich na 
-veřejných místech, v čtenářských spolcích, půjčo'Vnách knih apod.'; 

Při podrobnějším s·tudiu liteiJ.'atury a judikatury jsem shledal, že 
pojem rO'zšiřOtvání v právu tiskovém je téměř vesměs nesprávně vy­
kládán. Snad jediný soisorvatel (G 1 a s e,r, Gesammelte kleine Schriften, 
II, str. 73) d0'spěl k z áiVěru, že výpočet způsobů rozšiřování je v § 6 
taxativni. 

L i s z t (Lehrbuch des osteneichischen Pre13recht, s,tr. 85) vytýká 
Glaserovi, že jeho slova: "Das Gesetz erklart also ausdr-ucklich, daB es 
al1e Falle von Verbreitung aufzahle" mohou dáti podnět k nedo.rozumění. 
.sám pak uvwí: ,,§ 6 unse·res P. G. ensetzt die Defini,tion der Verbreitung 
durch eine Aufzahlung von Be,ispielen, die durch eine clausula gene,ralis 
eben als Beispiele charakterisiert werden." 

V plenárním usnes.ení k.asa,čního soudu vídeňského ze 14. bře·zna 
1863, č" 522, se uvádí, že záklon D(elootě·l p'odávati výpOČ€t taxativní, 
nýbrž že jen demonstrativně uve,dl některé příklady. 

S I á d e č e k (Tisko.vé právo trestní a policejní, st.r. 24) pozname­
mvá, ž·e iJl 'os~t,ivni Iprávo tiskoiVé pŤle,stává na tom.. že uvádí praV'id:e,lně 
n e j v Ý z n ~ č něj š í mOt d a I i ty rozšiřovací. Sprá.vně pak překlád:l 
§ 6 tisk. zák. ralc, a,však s rozporem se nevypořádal. 

Nejvyšší soud (čsL) zabýval se pojmem rozšiřování několikrát. 
V rozh. Č. 94/19 (čs. sh.) praví: "Rozšiřováním rozumí zákon všeliké 
úmyslné jednání, jímž činí se tiskopis přístupným individuálně neome­
zenému počtu osob." (Totéž víd. kas. soud v ro·zh. Č . 12.461 z r. 1885.) -
V těchto rozhodnutích vyjadřuje se všeobecná definice rozšiřování bez 
ohledu na případy v zákoně uvedené; jejím účelem však vždy nebylo 
pojem rozšířit, nýbrž naopak zúž.it, neboť se záro·veň říkalo, že proto 
není rozšiřovatelem, kdo zapújčil tiskopis jediné osobě k přečtení (rak. 
sb. Č. 635/1884). Stejně jako v Č. 94/19 vykládal Nejvyšší soud pojem 
také v rozh. Č. sh. 1719/24 a Č . 4096/31. 

Přelom v nazírání nastává v rozh. z 20. května, 1930, Zrn I 706/29, 
Č. sb. 3875, kde se praví: "Pojem rozšiřování, vytčený v tiskovém zá-
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koně, platí jen pro obor tiskového zákona; při zlo'činech a přečinech 
podle zák. Č. 50/23, spáchaných obsahem tiskopisu, je pro posouzení 
otázky, zda šlo o rozšiřování l.eltáků trestného obsahu, směrodatným 
uSltanovenÍ § 7 obec. tl'. zálkona. - I l1OzhazloYání le,táků mezi obydlími 
je rozšiřolváním." .. 

Všimneme-li si pozorně autentického znění zákona, vidíme, že slův­
kem "n u 1''' dal zákonodárce jasně najevo, že výpočet způs,obů rozširo­
vání je taxativni. Toto slůvko bylo by jinak v zákoně nejen zbytečně, 
nýbrž přímo Pl'otjjslm\}"slné. ZáJmu zná j,enom š,est ,z lpů.f',olbů rOlz 'šůřoIV~'1í, 
totiž: odbyt, prodej, rozdílení, přibíjení, ' vyvěšování a vykláclání. - Na 
poslední způsob (,vykládání) pak se navazuje příkladný výpoče,t míst 
(míSttlllolS,tí), kde se tislwpisy vykládajlÍ. Mist t'aJlwvých byLo jiiž VI dOlb;} 
vzniku zákon,a více" na př. kavárny, výstavy, prodejny novin. Aby se 
na některé nezapomnělo, byly jen plihladmo uvedeny místnosti některé. 

Uvedení těchto příhlad,ů míst (místno,stí), kcle se, tiskopisy vykla.­
dají, slVedlo spiJso1vatele i soudy k nesprávnému výkladu pojmu rozšiřo­
vání. Pravdu má jediné Glaser, kiterý pochopil význam nmmYi pa,trně 
znal také motivy zákona. 

Všeo,becnou definicí usnadnil si Nejvyšší soud rozhodování v po­
chybnýeh piř~pladech. Na p~. byl ziaJchlolVám: v @,a,tDJo&ti roz,s'udea{., podle 
neho,ž byl odsouzen ko.lportér, který na nádTaží vyz,vedl dva ba.líky ,,Ru­
dého práva", na nichž bylo napsánol, že ,obsahují po sto výtiscích, a 
odne,sl je do komunis,tického seluetaTiátu. Kd)' ž byly zabaveny, bylO 
V' jednom balíJm jenlorrn U3 výtiskú, v druhém 100. Soud I. stJoUce nabyl 
přesvědčení, že kolportér oněch chybějících sedm výtisků cestou roz­
šířil. V tomto bodě tedy právem ponechal NejvYššÍ soud v platnos,ti ro,z­
sudek 1. stolice. Otázkou ,však je, mohl-li pot;vrditi názor, že kolpo'rter 
l~ozši,řoVlal i onen nepOll"IUJšený barm{. se sto výtiJ~y. ČŮJDnolst kolplo['téro,va, 
v tomto případě s,poč'lv:a1a v př8JlJesení výtisků z nádJ'(1,ž,í do 1Z'OmuniJstic­
kého sekmtariátu. S,tojíme-li na stano'visku, že způsoby rozšiřování jsou 
v ~ 6 tisk. zák. vyp06teny taxativně, pak v přenesení výtisků nelze 
spatřovati rozšiřování, neboť o. tako,vém způsobu zálwn nemluví. 

Že při rozhodování případu Č. sb. 3875 byl Nejvyšší soud v po­
chybnost], zda pod pojem rozšiřování podle § 6 tisk. zák. lze, zahrnoutI 
i rozhazování le,tákii, je zřejmo z toho, že z ro,zpaků Isi pomáhal jednak 
výkLadem ~ 6 samého" jednak z toho" že pro pojem l'ozšiřo,vání uchýlil 
se k § 7 obec. zák. tl'. 

Je pravd,a" že t1sklový a;ál}mn řďJká: "l"Ů'zšiiiováním ve 'smryslu tOl hot o 
zákona.." To se deljle zpravidla u kalždého zá'kIOIla., že vymezuje pojmy 
pro svůj obor. Význam p,ojmu rozšiřo·vání v ~ 6 však spočívá především 
v možnosti jeho uplatnění při deliktech, spáchaných o' b s ah e m tisko­
pisu buď přestoupením ustanovení zákona tiskového nebo zákonů trest­
ních, jež,to zákony trestní (býv. rak.) pojmu rozšiřování tiskopisů ne­
mají. Uhm'ský zákon trestní (zák. čl. V/1879) obsahuje některé pojmy, 
na př. pojem tiskopisu (§ 63). 

L i s z t (s,tr. 86) uvádí: "Da de,r hier entwickelte Begriff de,r Ver­
breitung sich aus der N atur deiJ.' Sache ergiebt~ werden wir ihn ti b e, r a 1 I 
cl ort a n z u w e n den h a b e n, W o d a s' G e gen t h e i 1 nic h t a u s­
d r li c k 1 i cha n g e o r dne t i s t. Also auch, wenn das allgemeine 
Strafgesetz von Ve,rhre,ÍJtung, se,lbst wenn es von der Ve'rbreitung nicht 
gedruckter Schriften spricht." 

Zákon na ochranu republiky, o který v rozh. Č. sb. 3875 šlo" ne­
definuje sám pojmu rozšiřování a je tedy užíti pojmu ze za.kona o' tisku, 
jenž pro delikty spácha.né tiskem je směrodaltný. Zákon na o·chranu re­

'publiky definuje pojmy: násilí, veřejně, dobu válečnou a o,soby blízké, 
nikoli však pojem rozšiřování tiskopisů. 

N espr~vně se v ro,zh. Č. 3875 uvádí, že pro posouzení otázky, zda 
šlo o rozšiřování letákú tres,tného obsahu, je směroda,tno us,tanovení 
§ 7 ob. tr. zák. Tento paragra,f vymezuje pouze o k r u h o s' o b, které 
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JSOU Pvodle ob,ecných zása~v tl'e~tního ~ákona, za, trestný obsah tiskopisu 
odpo,vedny. Za,kon zde tOltlZ ma na,dpIs: "Besondere Best'lmmungen uber 
clíe Zurechnung b e i Ve r br ech e n durch Druckschriften." Týká se 
jenom odpovědných os,ob, byl-li Oobsa,hem tiskopisu spáchán zločin, nikoU 
také v případech přečinu, ja,k uvádí Nejvyšší oucl. Tu by přicházel 
v úvahu § 239 tr. zák., kter~r se na § 7 odvolává . 

V § 7 tl'. zák. se sice mluví vůbec o všech osobách, ktm'é při ... 
rozšiřování trestného tiskopisu spolupůsobily, když lze' na, ně použíti 
obecných ustanovení §§ 1, 5, 6, 8; 9, 10 a, 11 tl'. zák., avša,k tím není nijak 
dán pojem rozšiřování, na jehož na,plnění trestnost za, obsah tiskopisu 
spočívá. Zálwn tu zřejmě předpokládá, 'že pojem rozšiřování tiskopisu 
je vymezen jinde, totiž v zákoně , který se, t isku speciálně týká. 
. ByilJo již vp~edu dOíVoz€no, lŽe výpoč:et zpŮJs'olbů ro:úšifování v § 6 ie 
taxa1"J:vllJÍ. RozmzloiVání tlskopilisů me:ú těm~to· způsoby uvedeno není ' a 
nebyl 'V konkretním pHp,adě dán rp:odkla,d 'prO' Sltíh3'llÍ pm deliilkt oibslaJžený 
v rozha,z'ov,aJlý,ch Letá.cích. Také § 23 tisk. zák. nepama.tuje na rozhazo­
vání j.aklo způsob ned·o\v:oJeného J1olzšiřo,ván.Í. (Pachatel tvrdil, že je zahodil 
lha, .út.ěku před poJri.cJií.) 

Rozhazo·vání tiskopisú jako způsob rozšiřování tiskový zákon 
z rorrru 1862 prostě neznal a nep'arrnJatoval tudfž na ně. Tenkrát iIJJehykt 
ještě letadla" jichž -s úspěchem lIzle k l~olziha,Z'ováiIlÍ tislm;nisů 'PouŽít.i. 

PI~a,vda je, žle Ipři str,iktnám. ,výll.da.du § 6 tjlSlk. zák. rwk. j·eví se t.u 
VJzhledenn k te,chnickému pOlkrotku mez·ma. Je VŠaJk otáz,]wu, zda, tuto 
mezleru mají vyplňo'vat sloudy výlkladlem" který neThÍ logioky a,ni g:rarrna­
ticky správný. Tím méně již je vhodnK)1 urtí:k:at se k ncnnám, kCLe na, p,řed ­
mětIlolU otázku vůbec nelffi.Ůižle býti dáilla uspokojující odpověď. 

Ze s1t'Ui3.0Ce je joediné východtilSko: [101Z,hodo1vat přesněl podle' zákona , 
a,hy Sle ulciJza1a ll1eudl~ž.itelnost ustJaiIJJOVI€illÍ, (';o~ by :přimě'lo' rozhlodující činÍ­
tele k tomu, aby se pl-1čini1i IQ urychlené 'Pil',o'Jednání IlioV'ého záJlwo]1 3, 
o t,1S1ku, O' němž se jedná již dva I'oky. Jan HrG1J'bánek. 




