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Narodové germdnsti, povazujice pivo za ndrodni napoj,
14di se honosi tim, Ze vystupuji z temnot ddvnovéku jiz co hor-
livi pfivrzenci tohoto napoje. Pivo se pfipravovalo z ovsa 1 jec-
mene, a ponévadz hlavné k cili jeho vyroby se vzdélavala pole,
konaly se jim také ulitby pohanskym bohim. Proto prvi hla-
satelé krestanstvi v Némecku povazovali poZivani piva za cosi
pohanského a zavrhovali je; lahodny ndpoj pfekonal vSak brzo
viechny predsudky a zdomécnél pod znamenim kiiZe. Zejména
mnichové, védouce, co je dobré, zavedli vyrobu piva v klis-
tefich a zdokomalili ji, pTesedSe téméF bezvyhradné od ovsa
k pivu jeémennému a poznavse vhodnost chmelové prisady.
Zuslechtény mok pronikl k panské tabuli, z kla§tertt pTeneslo
se pivovarské femeslo nejprve na dvory duchovnich a svétskych
velmozli, potom téZ do menSich Slechtickych sidel. Kapitularie
Karla Velikého uvadéji vafeni piva mezi tfindcti druby Temesel,
ktera dluzno péstovati na stateich. V méstech varilo se pivo
také, ale vyznamu nabyla tato vyroba az pievzetim dokona-
lejsich metod vyzkouSenych v kldstefich a az rozkvétem mése-
ského Zivota. Ale i poté, jeSté v dobé, kdy vétsina Femesel a
zivnosti stala jiz na pevnych pravnich a narodohospodafskyech
zikladech. povazovalo se pivovarstvi za t. zv. svobodné pravo,
a priznivy vysledek pivovarniky docilovany velmi zdhy vedl
k tomu, Ze se svobodnému pivovarstvi dostalo lichotivého pri-
zvi ,zlatd svoboda‘. ,,Brauen bringt den Biirgern goldene Nah-
rung,* fikali tehdejsi, a vskutku dékuje na pi. Hamburk svoje
bohatstvi ne tak obchodu rybami. jako spiSe obchodu pivem,
oviem a% po vzniku pivovarstvi obchodniho tamze kol roku
1300. V pozdnim stiedovéku ftadi se pivo dobrym odbytem
mezi nejdalezitéjsi predméty obchodu rynského. V Mnichové
— a v Bavorsku viibec — nemélo pivo pro soutéz vina zprvu
toho vyznamu jako na némeckém severu; mésta nekladla nai
tam tolik dfirazu, vafeni piva patfilo mezi zemépanské regaly
a vafeni doma neveglo tolik v oby¢ej. PonévadZ jednotlivi més-
fané mnichovsti nevyuzivali svého prava vire¢ného tou mérou
jako méstané mést severonémeckych — spiSe pivo kupovali —,
bylo lze pozorovati v Mnichové dfive nez kde jinde sklon k sou-
stfedéni vyroby piva.

Zvlastniho pravniho postaveni dostalo se méstskému pivo-
varnictvi (oproti venkovu) zavedenim t. z. prava milového,
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t. i. souboru vysad donucovacich a zdpovédnich. Stiedoveka
nzifodvohospzodzﬁ'sk:’m politika délila totiz ukol venkova a mésta
potud, Ze venkov obstardavati mél produkei potravin a surovin,
mesta zpracovani. Tuto politiku provadéli zemépani tim, Ze po-
vysujice nékterou venkovskou obec na mésto ¢ mestys nebo
zakladajice mésta (méstyse), udélovali jim soucasné s meéstskym
privem také rozmanitd opravnéni k provozovani obchodu a
jemesel, mezi jinym pravo vafiti pivo. A tato Zivnostenska
opravnéni jesté utvrzovali jmenovanou vysadou milovou, podle
niz nesmél nikdo jiny nez méstSti pivovarnici doddvati pivo
v okrsku do vzdalenosti jedné mile od méstskych bran. Poné-
vadZz na vesnicich byvalo zvldstnimi vrehnostenskymi vynosy
zakazano vafeni piva vibec, dokonce i pro vlastni potiebu
(Branen — eine biirgerliche Nahrung), nabyvali méstaneé vnit*
milového okruhu naprosto monopolniho postaveni viiéi souté-
jitelim vné. Povazime-li, ze milové obvody byvaly hodné velikeé
(na pr. roku 1714 uréil ufad Delitzsch mili délkou 3600 prutu,
prut = 3 az 4 m), pochopime hodnotu milové vysady pro hos-
podaiské povzneseni mésta.

Pfirozeno. Ze vyhodné odbytové poméry v pivovarnim od-
vétvi lakaly k hojné vyrobé, takie méitaré, zbaveni starosti
o vnéjsi konkurenci, pocali soutéziti mezi sebou. Jako viibec
piiprava potravin, povzneslo se také vafeni piva pomérné pozdé
na stupen zvlastniho femesla; kazda hospodyné chystala tento
ndapoj pro potfebu vlastni domacnosti pravé tak, jako se sta-
rala o ostatni jidlo. Pivodné smél tudiz v méstech kazdy vafiti
pivo. Ale jesté dasnéji nez divody hospoddiské — omezeni
soutéze vedly technické podminky vyrobni k upravé varek.
Doméei vyroba nedovolovala totiz pripravu piva lepsi kvality,
ponévadz vafilo se jen malé mnozstvi a i toto pilo se po tak
dlouhou dobu, Ze by jemnéjsi pivo bylo utrpélo na jakosti.
Steijné obtize phasobil prodej v malych mnozstvieh; a vyskytla-li
se kdv okamzita vétsi poptavka. nebylo lze ji vvhovéti, po-
névadz nedélalo se do zasoby, a kvaSeni (uleZeni) piva zada si
¢asu. Pro pivovar byl idedlem odbyt vétSich mnoZstvi najednou
a sice odbyt predem znamy, aby mohla se pFichystati varka
takového rozsahu, zZe by se spotiebovala v dobé predem uréené,
v dobé své zralosti. Tyto okolnosti nutily ke zmenSeni podétu
vyroben. Prvym krokem bylo vafeni po stiidé: méStané
stridali se ve vaieni, a od toho, kdo pravé byl na Fadé, musili
odebirati ostatni (dodnes zachovava se stfida na p¥. v Hett-
stddtu v Harcu). Dal§im stupném bylo omezeni poétu opravné-
nych (numerus clausus); ov8em ne vidy nasledovalo &iselné
urceni casové po stiidé, nékde byl pofad obriacen (v Miinstern
dokonce na pi. neznali ani toho ani onoho zpisobu). Historicky
pritbéh od zavedeni stiid vibec byl rtzny. Jedni z oprdvnénych
vykondvali svoje vareéné pravo. a to bud ve vlastnim domé,
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ve vlastnim kotli, nebo v kotli opatfeném na spoletné utraty
a putujicim dim od domu; nékde vafilo se jen v domech k tomu
zv1a§té vhodnych, pozdéji ve spoleéném nebo v méstském pivo-
vare. Druzi oprdvnéni nepodnikali virek na vlastni ufet a ne-
bezpeéi, nybrz prenechivali svoje podily za tuplatu, aZ Gasem
pozbyli vareéného prava nadobro. Tim dana byla smérnice po-
zd€jsiho vyvoje, totiz dotéené jiz omezeni poétu opravnénych
vareénikl. St¥idou, byt i znamenala tijmu Zivnostenské svobody,
pfece jen nebylo jesté dotéemo pravo vafiti; i po jejim ustano-
veni smél vafiti kazdy, komw to dovolovalo zafizeni jeho domu,
nékde ovSem pouze osoba obdafend méStanskym pravem. Pied-
stava skute¢ného omezeni vznika teprve tehdy, kdyz varecéné
pravo ucinéno zavislym na velikosti majetku, na vysi placenych
dani a pod. Nakonec smélo vafiti jen nékolik malo mé§tant
(vareéna komuna jmenovaného jiz Hettstidtu poztstavala po-
dle vykazu z roku 1902 ze 100 opravnénych na 10.000 obyvatel,
v obci Heidenheimu uvadi se v roce 1926 pocet 6, v sedmi
jinych obecich po 1). Vysledek at faktického (pro nevykon) af
pravniho vylouceni ¢&asti méStanstva z varek byl ten, Ze od
uréité doby — ne vSude téZe — variti smél jen, kdo vafil do-
savad; pravo takto prokazané pievadélo se mezi Zivymi a téz
pro piipad smrti. V Bavorsku rozhodnym byl pro prikaz rok
1640; toho roku byly totiz ukonleny zemépanské ,.visitace*
vareénych prav, podniknuté v letech 1553, 1557, 1598 a 1616
k vili zdanéni piva. Zcizitelnd prava oznacovala se co ,,redlna®,
teprve pozdéji mluvi se o pienesenych, zakofenénych neboli
radikovanych* pravech, bez nichZ nebylo dovoleno vafiti.
Nebot oproti cechovni zdsadé ,Kunst erbt nicht“ neobmezo-
vala se koncese na doZivoti prvého podnikatele tam, kde provoz
vyzadoval nakladnych uprav (mlyny a i pivovary); pravo
k Zivnostenskému provozu spojovalo se s pravem k nemovitosti
tak, Ze nabyvatel pozemku nabyval soucasné zivnostenského
opravnéni. Vyslovné dovoluje bavorské zemské pravo z roku
1756, aby varefné pravo posuzovalo se co prislufSenstvi po-
zemku, hledé k zafizenim potfebnym pro vykon.

13

V bavorskych kmenovych zemich a sousednich Fisskych
méstech, kde po vytce pivovarstvi se rozvijelo, zahy se vydavaji
zivnostensko-policejni piedpisy, tykajici se tohoto odvétvi;
prvé stopy dosahuji az do roku 1363, ale hlavné ddlo se tak
od 15. stoleti, kdy se =zvysila spotfeba piva. Péce o t. zv.
,biirgerliche Nahrung* stila sice viitbec v popfedi ukold stiedo-
vékého mésta; ale nadto zvlastni poméry vyroby piva —
dlouhy vyrobni proces, choulostivost vyrobku, rozliéna jakost
—, jakoZ i okolnosti jeho odbytu — aby nebyl nékdy piebytek,
jindy zas nedostatek —, to vie vyzadalo si podrobnou vrchnos-
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tenskou upravu dokonce jeSté diive, neZ ostatni Femeslnici po-
¢ali se sdruzovati v cechy za tcelem obdobné regulace svého
podnikani. Proto pivovarnici neméli pri¢iny, aby se sdruzovali
v cechy, kdyZté ukoly téchto obstaridvala sama méstska sprava;
a kde se pfece pivovarnické cechy vyskytuji, nemaji té kom-
petence jako cechy v jinych femeslech. Jak praveé bylo nazna-
¢eno, ponechdavala si mésta piimé vedeni pivovarskych zaleZi-
tosti dale z ddvodi finanéné-politickych, koneéné i proto, Ze
zamozni pivovarnici — t. j. zdmozni méStané vibec, byvalot
pivovarnictvi zaméstndnim vedlejsim —, méli beztak otcze
mésta v rukou. Odtud pochazi ndzev varecéna ,,komuna‘: pivo-
varnicka sdruzeni, k nimz st¥idou ddn byl prvy podnét, nebyla
nez ¢asti nebo jesté lépe jen jednou strankow celé obce, komuny
v uzSim slova smyslu, jeji zafizeni, hlavné pivovar, ve veétSiné
piipadit naleZela méstu a pravni podklad tvorila méstskd na-
fizeni, nikoli soukromopravni umluvy. Vareéna kemuna ne-
oznacovala nijakého cechupodobného utvaru; timto jménem
minila. se skupina varecénikii tésné spiatych vyliCenym zpi-
sobem s politickou obei, smiSené povahy vefejno-soukromo-
pravni, vyskytujici se i tam, kde (jako na pf. v Jené) varecnici
vyjimecné byli sdruzeni ve vefejnopravni gildu. Zevni podobou
blizila se komuna méstskym ¢i venkovskym redlnim uZivacim
obeim, obéindm. Predmétem uZivani ve vareéné komuné bylo
vareéné privilegium, piisluSejici celému méstu, vytvorené pfi-
znanim milové vysady; pravo, vyuzitkovati toto méstské privi-
legium, patfilo pivodné vSem obyvatelim mésta, ale vidéli
jsme, kterak postupné vétSina z tcéasti byla vylouGena. Vedle
toho zménilo se vareéné pravo, které bylo pivodné osobni jako
jind Zivnostenskd oprdvnéni, postupné v pravo realni. Vire&né
komuny predstavuji konec¢né stadium tohoto vyvoje, profedsiho
za doby milové a cechové vazanosti: zakonodarstvi uchovalo
tento vyplod zcela odliSnych pomért do na§i doby Zivnostenské
gvobody. Ponévadz vSak pravni vyvoj od svobodného vaieni
piva do vareéné komuny neprobihal vSude stejné, vidime po-
catkem 19. stoleti, kdy zménou Zivnostenského zdkonodarstvi
dalSi rst byl podfat, pravni utvary, ztrnulé v tom & onom
stadiu: nékde patii pivovar obei, nékde komuné nebo soukromsé
0sobé, tu opravnéni jsou vSichni méifané, jinde zase majetnici
obytnych domt viibec, nebo jen majetnici domt vhodné& zafize-
nych, nebo koneéné majitelé domtd, s nimiz privo varedné
jakozto redlni jest spojeno.

Pocatkem 19. stoleti znemoZnil vyvoj Ffemesel a Zivnosti,
nastaly disledkem technického a hospodaiského pokroku, dalgi
trvani pout cechovnich a vieho souvislého zfizeni. V tu dobu,
za kurfifta Maxmilidna Josefa (nastoupil roku 1799), podinaji
zivnostenské reformy také v Bavorsku, zisluhou statniho kanc-
léfe hrabéte Montgelase. Hned roku 1799 zrufena vazanost hos-
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tinskych (t. zv. Notwirte) viéi uréitym pivovarnikiim; témto
udéleno jménem odSkodnéni pravo vycéepni. Dalsi snahou bylo,
znovu prosaditi osobni Zivnostenské koncese, vylouéiti prodej
opravnéni nebo prechod dédictvim. Kuw popudu Montgelasové
vydal bavorsky kurfiit nafizeni z 1. prosince 1804, podle néhoz
naddle sméla jen mlyndfskd a pivovarnickd opravnéni propij-
covati se jakozito radikovand, t. j. jakozte vaznouci na budo-
vach k provozu Zivnosti zvlasté zafizenych. Z¥izovani jinakych
pievoditelnych Zivnostenskych opravnéni pro budoucnost bylo
vylouceno, stavajici zachovavala se jako realna potud, pokud
majetnik prokdzal uplatné nabyti. Ale postupem Gasu zasaZena
také svoboda radikovanych mlynt a pivovart. Jiz ¢l. 4., &. 2
zivnostenského zdkona z roku 1825 pravi, Ze pTiznava se sou-
kromopravni zcizitelnost tém realnim a radikovanym Zivnostem,
které tuto vlastnost jiz toho ¢asu maji. A contrario dluzno do-
voditi zdkaz novych redlnich prav vibec. Vyslovné vylouéil
dalsi zakladani radikovanych oprdvnéni Zivnostensky zdkon
7. 30. ledna 1868. Dosavadni redlni Zivnosti nesméji se roziro-
vati ddle, nez jak se vykondvaly dne 1. kvétna 1868 (toho dne
nabyl totiz Zivnostensky zdkon uéinnosti). Clanek 90), & 1 té-
hoz zakona pravi: ., K vycepu opravnénym élentim vareéné ko-
muny dovoluje se vycep vlastniho vyrobku podle mistnich
zvyklosti a podle predpist mistni policie. Toto ustanoveni za-
chovdno bylo v platnosti pii zavedeni bavorského Zivnosten-
ského Tadu a znadi vyjimku z & 3 tohoto Tadu, totiZz ze zasady
koncesni vAzanosti Zivnosti hostinskych a vyCepnickych.

V tomto rdmeci trvaji vareéné komuny co odkaz minulosti,
obrazek stfedovékych pomérti, zasazeny do prostfedi moder-
niho podnikatelstvi. Hlavné se zachovaly v severni ¢asti Horni
Falce, na vychodé Stf¥ednich Frank a severovychodé Hornich
Franki; ku pfedstavé o jejich hospodaiském vyznamu slouZziz
nékolik cifer. V obvodech zemskych finanénich Feditelstvi v No-
rimberku a Wiirzburku (v mnichovském okrsku vareéné ko-
muny jiz se nevyskytuji) bylo podle udaji FiSského ministerstva
financi v roce 1924 ¢inno 819 komunnich vareénikd Zivnosten-
skych, 11.492 neZivnostenskych, 245 pivovarti; pro rok 1927
utvatrela se dotyéna &isla 757, 12.760 a 246. Domdcich vérec-
nik@ oproti Zivnostenskym tudiZz v komundch piibyva. v roce
1927 bylo jich dvakrat tolik, co v roce 1914, a t¥ikrat tolik
oproti roku 1900. Ale 757 Zivnostenskych pivovarnikd komun-
nich uvafrilo v roce 1927 o nékolik tisic hektolitrit piva vice
nez 11.492 nezivnostenskych; oboji dohromady uvafili v roce
1924 262.155 hl a v roce 1927 336.059 Al.

I11.
Disledkem #vnostenské svobody smi dnes kazdy variti
pivo; proto ma pro ufastniky vareéné komuny vyznam pouze
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pravo ¢epovati Jak jiZ uvedeno, nepotiebuji k tomu kon-
cese potud, pokud prodavaji vlastni vyrobek; za této
podminky nejsou povinni Zivnost ohldsiti ani neplati Zivnosten-
gké dané. Kdy lze Tici, Ze vyrobek jest ,,vlastni‘“? Patrné tehdy.
kdvz se vari na vlastni ufet a nebezpeéi, a pivo oddélené od
kteréhokoli jiného se uskladni, aby nebylo pochyb o totoZnosti
nipoje, vyrobeného s ¢epovanym. Nestaci, Ze by se prodalo
stejné mnoZstvi co se uvarilo; musi zde byti taZ species. Samo-
ziejmé netfeba, aby pravovarefnik sdm se ¢inné zucastnil va-
feni, ba netfeba ani, aby vafili jeho zaméstnanci. Stadi, nese-li
niklady surovin, mzdy, dané atd., plati-li pTipadnou nahradu
za pouziti pivovarw, a postihuje-li jej nebezpeci zmaru varky;
pokud vyhovi témto podminkdm, smi si bez ujmy priva vy-
¢epniho obstarati varku tieba Zivnostenskym pivovarnikem atd.,
oviem v pivovafe, na kterém Zivnost komuny jest radikovana.
Pochybno, sméji-li se vdreénici spojiti ke spoleéné virce tak,
ze by si rozdélili na dily nejprve jiz jednotlivé vyrobni naklady
a potom také hotovy vyrobek; rozhodné bylo by vSak nepri-
pustno, aby dali si uvafiti pivo tfeti osobou a od této je ode-
brali za urcitou cenu. Napadne nas, jak tézko mohou uFady
kontrolovati, nedéji-li se néjaké nespriavnosti. Nékde vize se
realni pravo vdreéné v komuné k vlastnictvi sklepa na pivo;
ale ani v tomto pripadé neni zajisté nutno. aby pivo se chovalo
prave v tomto sklepé: postaci, je-li oddéleno od piva -ciziho
zpusobem dostupnym bezpecné kontrole. Nékde panuje mistni
zvyklost, Ze se pivo uskladiiuje u tietich osob (viz rozsudek
nejvyssiho zemského soudu bavorského ze dne 30. ledna 1900
ohledné obee Selb), ale nic nevadi, aby tato zasada se nerozSiro-
vala na vSechny komuny, ovfem s vyhradow kazdého zneuZiti
dotycné na risiko virecnika, Ze ufadu neprokaze ptivod piva.
Zlorady buji oviem i zde; leckde postavi se do spoleéného sklepa
sudy se jmény ucastniki komuny, ale vesmés prazdné. a Eepuje
se jen z jednoho pro viechny. Pivo do tohoto sudu nava¥i #iv-
nostensky slidek, ktery pak prodivda do komunnich vyceplu
podle hektolitrovych cen pravé tak jako jest tomu u hostinei
zivnostenskych. To jest oviem jiz zjevné a védoms nezakonny
postup: ale podminka ,,vlastniho* vyrobku nedovoluje ani, aby
pii virce spoleéné jeden ze svého dilu vypomahal druhému.
Vylieny pravni stav komun brani tomu, aby se varec¢nici
sjednotili v soukromoprivni osobu priavnickou, ve vydélkovou
spole¢nost. za ufelem vykonu svych prav. Kdyby varila prav-
njck:’r osoba a jednotlivi spoleénici prodavali, ¢epovalo by se
Pivo cizi a hostinec musel by se podrobiti vieobecnym pied-
pisim o Zivnostenské koncesi; coi teprve kdyby pravovirec-
nicka spole¢nost chtéla dokonce sama depovati (tieba ve vy-
cepech jednotlivych &lent) a rozdileti poté penézity zisk mezi
spoleéniky. Vareénd komuna odsouzena zistati v tom pravnim
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stavu, v némz zastihly ji zdkony, prerusujici dalsi jeji vyvoj.
Jest pouhou skupinou osob, z nichZ kazda se honosi samostat-
nym Zzivnostenskym pravem. Pravo toto — aé po plvodu (co
méstskd vysada, diisledek milového privilegia) i obsahem (co
pravo Zivnostenské) ma nesporné vefejnopravni riaz podle
stfedovékého zpisobu dodnes pfechdzi s osoby na osobu sou-
kromopravnim pozbytim a nabytim. BliZe urcuje se osoba
opravnéného rozmanité: Nékde patii do vareéné komuny vsichni
méstané urcité obcee, jinde jen méstané, majici vitbec néjakou
nemovitost v obei, nebo jen ti, kdoz vlastni urcitou nemovitost,
nebo dokonce jen vlastni-li diim, na némz vareéné pravo za-
psdno; jinde zase pozadavek méstanstvi zcela odpada a -stacéi
vla tnictvi domu, s nimZ spojeno redlni pravo vareéné. Kai-
dému vare¢niku o sobé (nikoli celé komuné co zvldStnimu prav-
nimu subjektu) patii uzivaci pravo k pivovaru, na némz vaieni
piva jest radikovano obdobou sluzebného pozemku.

Vidime, Ze vareénym komunam v Bavorsku nebylo dopidno
vyvinouti se aZ na stupen pravovareénych méstanstev v Ce-
chach, t. j. utvofiti soukromopravni spoleénosti k vyrobé a od-
bytu piva. V Bavorsku chybél podnét shora, aby se vafilo
nikoli individudlné, nybrz .,ad cassam communem‘: v Cechdch
dan byl tento podnét z ohledi fiskalnich, poéinaje reformami
méstského hospodatstvi finanéniho od doby Leopolda I. az ze-
jména dvornim dekretem ze dne 3. inora 1786. Bavoriti komunni
vareénici zlstali malymi stfedovékymi podnikateli, nechtice
utvotiti mohutnych hospodaiskych jednotek, aby nepfigli o vy-
Cepni opravnéni, v némz spatiuji hlavni svij prospéch. Ze zku-
Senosti nabytych ve vareénych komundch lze souditi, Ze nepTi-
naseji ani stavu maloZivnostenskému prospéchu, ktery by vy-
vazoval vady tohoto zafizeni. Pivo &patné jakosti Cepuje se
v mistnostech nevyhovujicich ani nejprimitivnéjSim pozadav-
kém hygieny, a nepatrny vydélek vareénika utapi se alkoholis-
mem, k nému% celou rodinu Senkyfovu vede slaby odbyt piva
mimo dim. Proto se hojné ozyvaji hlasy po odstranéni vérec-
nych komun, pravy opak té chvaly, jiZz my zahrnujeme naSe
pravovareénd meésfanstva. OvSem opakujeme, Ze byt i byly
vySly ty i ony ze spoleéného vychodiska, dnes jsou pravnimi
utvary naprosto rozdilnymi.






