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Nékolik poznamek k prvnimu deceniu
FrantiSek Weyr

V Ceskoslovensku vychazi jiz po deset let mezinidrodni fran-
couzsko-némecky casopis, vénovany teorii prava. Kdo zni
malost a omezenost nasich domécich pomért v oboru odborného
pisemnictvi pravnického, ocekaval by snad, Ze skutecnost zalo-
zZeni takového mezinarodniho organu veédeckého jakoZ i jeho
pozvolny rozvoj a zdoméacnéni ve svétové literature bude pro-
vazeno urcitymi sympatiemi se strany ostatniho ceskosloven-
ského pisemnictvi pravnického. To byla by vSak, jak dosavadni
zkusSenosti ukazuji, velkd mylka. O existenci na$i ,,Revue”,
vstupujici praveé do svého jedenactého ro¢niku, nelze se v uply-
nulém desitileti kromé obligatnich, tu a tam uvefejnénych
celkovych pirehledd obsahu jednotlivich pravnickych ¢asopist
— docisti ani muk, takze véc ¢ini dojem, jakoby redakce nasSich
domaécich pravnickych casopistt (na pf. Pravnika, Sborniku véd
pravnich a statnich, Pravného Obzoru, Verejné spravy atd.)
povazovaly fakt zaloZeni mezindrodniho pravnického c¢aso-
pisu na Ceskoslovenské ptidé za véc tak béznou a nasledkem toho
malo vyznamnou, Ze ji netfeba nijak zvlast registrovati, nebo
se z ni snad dokonce tésiti. Ve v§i skromnosti jsme tu ponékud
jiného nazoru a prosime proto za laskavé prominuti, kdyz v na-
sledujicim chceme struéné podniknouti néco, co muze <ciniti
dojem jakési ,,auto-oslavy”.

Pavodni myslenka zaloziti v Ceskoslovensku mezinarodni
francouzsko-némeckou revui, vénovanou skuteéné teorii pra-
va, pochazi od Jaromira Sedlacka, jak zde vyslovné nutno
konstatovati. Sedlaéek to byl, ktery mné navrhl, abych se po-
kusil ziskati pro zminénou myslenku H. Kelsena a nékterého
vyznacného francouzského teoretika prava. Kelsena jsme ziskali
lehce, ponévadz ihned seznal dilezitost podobného organu pro
pravni védu. Stejné snadno byl pak ziskan prosluly francouzsky
statovédec prof. Duguit z Bordeaux jako tieti spoluvydavatel.
Za nakladatele nového ¢asopisu hodila se z nékolika dtivoda firma
Rohrerova v Brné. Jednak proto, Ze to byla pravé brnénski
firma a mysSlenka zaloZiti novy ¢asopis pochazela z Brna; jednak
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bylo k nalezitému zavedeni organu, k:cery mél byti svym vlas‘g-
nim posldnim mezindrodnim, trebav n_akl_adat_ele s mezi-
narodnimi styky vydavatelskymi; konecné jevila flrm’a Rohre-
rova znaény zajem a pochopeni pro né§ onus, kt’er’e bychom
ve stejné mire asi tézko byli nasli u jiného domac1}_10 naklg-
datele. Hlavni zasluhu o véc mél feditel firmy Dr. Spitz. (Mi-
mochodem budiz zde poznamenéno, Ze tyZz Dr. Spitz uch.ézel se
o nakladatelstvi ,,Slovniku Geskoslovenského préva'vef'ejniého”,
kdyZ nékolik ¢eskych nakladateld bylo nabidku projektantd od-
mitlo, resp. vazalo na téiko splnitelné podminky.)

Redaktorem nové , Mezinirodni revue pro teorii prévg,”’ boyl
vydavateli (Duguitem, Kelsenem a pisatelem téchto radlfg)
ustanoven prof. Jar. Sedlacek. Uvodni slova, ktera slouzila
zaroven jako prospekt, napsal Hans Kelsen. Zde p_oukazovénq
bylo na skuteénost, ze péstovani pravnich disciplin, které
se zabyvaji konkretnim obsahem jednotlivych narodnich
(statnich) pravnich #4df, slouzi velka fada odbornych literar-
nich organii, ze véak dosud chybi revue, kterd by se programoveé
vénovala péstovani toho, co vSem témto disciplindm je spo-
leéné, to jest obecnd forma prava Cili teorie prava
v uzsim a vlastnim smyslu. Zakladatelé nového casopisu byli
si védomi, Ze timto zdsadnim omezenim jeho tematu na obecné
(formalni, teoretické) problémy prava velmi zizi se okruh
autort, kteri budou schopni stati se jeho spolupracovniky. Nebot
vétsSina spisovateli pravnickych zabyva se pouze takovym ¢i
onakym referovanim o konkretnim obsahu urcitého pravniho
tadu (dosud platného nebo uz meplatného), judikaturou jeho
druhotnych normotvornych organtt a podobnymi otazkami,
které mohou byti sice prakticky velmi aktualnimi (zajimavymi,
dilezitymi), ale vZdy jen pro pomérné malou vyseé moznych
zajemniki. Ponévadz vsak téch, kdoz se zajimaji o obsaho-
v é problémy konkretnich pravnich 7ada (tedy o to, co podle
nich ma byti) je v kazdém staté mnohem vice nez zajemnikt
o0 ryze Tormalni problémy (tedy o to, jak onen obsah lze
soustavné, t. j. védecky poznavati), je pravnicky casopis, véno-
vany témto posléze uvedenym problémim, odkazan na mnohem
Sirsi, tedy mezindrodni zakladnu, kterd zminény pocetni
nepomeér obou skupin zajemnikti aspon ponékud miuZe vyrovnati.
Ale nehledé ani k témto takika existenénim predpokladim vé-
deckého organu jako jest nase Revue, kterd jej nuti obraceti
se na mezinarodni forum, podava se z toho, co vySe bylo feéeno,
Ze ,mezinarodnost” takového casopisu plyne jiz sama sebou
z povahy a podstaty problému, jimz jest vénovana: nebot kazds
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prava teorie prava (jak ji zde rozumime) jest nutné mezi-
narodni, pokud jest pravé pojmové ,,obecnd”, netykajici se
jen toho ¢i onoho konkretniho pravniho fadu. Neni a nemtze
byti v tomto smyslu Zadné zvlastni (specidlni) ceskoslovenské,
rakouské, francouzské a jiné ,,teorie prava’.

Tato ,,teorie prava” svou podstatou velmi se blizi tomu, co
nazyva se povsechné i ,filosofii prava”’ — ne ovSem v onom
popularnéjsim smyslu jakozto povSechného rozjimani o dobru
a zlu se silnym pridechem kazatelskym a stejné silnym piiklo-
nem k mravouce a politice, nybrz ve smyslu formalnim jakozto
noetice normativni. Védomeé a tmysiné vyhnuli se vSak zakla-
datelé Revue, hledajice pro ni vhodny nazev, slovu ,,filosofie”,
ponévadz jednak seobavali zdmény obou vyznaml onoho termi-
nu, jednak sdostatek znali odpor velké vétSiny soudobych juristii
proti nému. ,,Filosofii” — a to jakoukoliv — povaZuje namnoze
pramér vaznych lidi, stojicich svym povolanim uprostred t. zv.
,braktického Zivota” a jeho slavnych ,,potfeb”, za néco nejen
zpravidla tézko srozumitelného, nybrz i hrubé nepotiebného,
zkratka za prezitek z drfivéjSich dob, jimZ se zabyvati neslusi
lidem, ktefi maji dilezitéjsi véci na praci.

Na pocatku sdilela nase Revue osud vSech ostatnich éesko-
slovenskjch domacich ¢asopist pravnickych: nemohla vychézeti
bez umélé pomoci zvenéi, které dostalo se ji v té formé, Ze uréity
pocet nasSich statnich urfadt ji predplatil. Vlastni zéjemnici
0 problémy, pro které byla ziizena, by ji asi sotva byli udrzeli
pri zivoté — pres jeji mezindrodni zdkladnu. To jest ovSem
vzhledem ke statisicim praktickych pravnikt a desetitisicim
teoretikllt pravnich (profesorti a pod.), jez obyvaji tuto zemé-
kouli, poznatek véru Zalostny a zahanbujici! NeZ na konec se
prece udrZela a dobu pocatecéné krise ma dnes, deset let po svém
zalozeni, §tastné za sebou. V této dobé, kdy sSlo o to, ziskati
novému organu pudu a néalezity ohlas ve védeckém svété, na-
staly urcité zmény v jeho vydavatelstvu a redakeci. Do vydava-
telstva vstoupili po smrti Leona Duguita profesori parizské uni-
versity Louis le Fur a Gaston Jéze, redakénim tajem-
nikem stal se dr. Rudolf Aladar Métall v Zenevé. Toto
posledni opatfeni ukézalo se nutnym jednak k ulehéeni hlavniho
redaktora Jaromira Sedlacka, jednak i proto, Ze redakéni prace
vyzadovala stalé filidlky v mésté, které by nebylo tak ,,za
vétrem” jako Brno. Novy redakéni tajemnik se plné osveédcil,
jak ukazuje obsah poslednich ro¢nikii éasopisu, zejména pokud
jde o literarni zpravy (recense) a bibliografii. Druhym seSitem
jedenactého roéniku provedeny pak dalsi zmény ve vydavatelstvu
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a redakei. Hlavnimi vydavateli zustali pisatel téchto radkt a
Hans Kelsen, mezi ostatni vydavatele vstoupili pak vedle dosa-
vadnich (Le Fur a Jéze) Jaromir Sedlacéek, dale A. Good-
hart, M. Djuvara a DD. Rengers Hora Siccam a.

Skuteénost, Ze oba hlavni vydavatelé jsou nyni ceskoslovensti
profeso¥i, vyzdvihuje piivod revue a jeji celkovy Védeqky rziiz.

Pro tplnost budiZ poznamenano, zZe nase Revue jest oficidlnim
orginem Mezinadrodniho Institutu pro filosofii a
sociologii prava, ktery pravé konal svuj treti sjezd
v Rimé.

Obsah dosavadnich desiti roénikti ukazuje, Ze na ném spolu-
pracovali autofi z mnoha statli a nej ruznéjsich védeckych sméri.
1 v tom projevuje se mezinarodnost Revue, Ze nechce nijak pés-
tovati pouze jediny védecky smér, jak to ostatné plyne jiz ze
sestaveni vydavatelstva (Le Fur a Jéze jsou na pf. velmi vzda-
leni sméru, péstovaného normativni teorii) Puvodni tii
vydavatelé zastoupeni jsou svymi prispévky hned v prvnim
roeniku (1926-27) : Hans Kelsen, Das Wesen des Staates, Léon
Duguit, Le motif impulsif et le but determinant dans lacte
juridique public. La jurisprudence du conseil d’Etat francais,
Frantisek Weyr, La question de la délégation de puissance 1é-
gislative. Udast ¢esk ych autortt na dosavadnich desiti rocni-
cich je velmi nepatrni, ne snad proto, Zze by jim sloupce Revue
nebyly otevieny, nybrz ponévadz se sami neprihlasili. Zastoupeni
jsou dosud kromé pisatele pouze Jaroslav Kallab a Jaro-
mir Sedlacéek. Onen dvéma ¢lanky: Le postulat de justice
dans la théorie du droit (roé. I) a Le droit et l1a Politique. Etude
méthodologique (ro¢. VIII), tento pojednanim: Interprétation
et application de la régle du droit (ro¢. VII).*)

Z ostatniho obsahu dosavadnich desiti ro¢nikt budiz zde —
vice méné namatkou — uvedeno toto:

Roé. I (1926-27) : Roger Bonnard, La doctrine de Duguit sur
le droit et 'Etat; Giuseppe Maggiore, La Giurisprudenza pura
e 1 suoi limiti; H. Krabbe, Der ,innere” Wert des Rechts;
Georges Tassitch, Le realisme et normativisme dans la science
juridique, A. Ladyzenskij, Normen und Naturgesetze.

Roé. II (1927-28): Alfred VerdroB, Volkerrechtsgemein-
schaft und Bundesstaat; Fritz Schreier, Eine franzosische reine
Rechtslehre; Hans Kelsen, Naturrecht und positives Recht;

A préyé vydaném druhém se$ité jedenactého ro¢niku vysel ve formé
samostatného pojednani posudek o mé ,Teorii prava“ z péra prof. Ad.
Prochazky.
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Julius Moér, Das Logische im Recht; Fr. Weyr, La doctrine de
M. Adolphe Merkl.

Roé. IIT (1928-29) Marcel Nast, Du role de 'autorité judiciaire
dans la formation du droit positif; Paul Alexéeff, I'Etat — Le
Droit — et le Pouvoir discrétionnaire des autorités publiques;
Ulrich Scheuner, Dynamik und Statik in der Staatsrechtslehre;
B. Mirkine-Guetzévitch, Les bases historico-empiriques de I'unité
du droit public.

Roc. IV. (1929-30) : Barna Horvath, Gerechtigkeit und Wahr-
heit; Friedrich Bassenge, Prolegomena zur Philosophie der
Strafe; S. Rohatyn, Die juristische Theorie der Revolution.

Roc¢. V. (1930-31): B. Mirkine-Guetzévitch, La primauté
politique de I'Exécutif; Fritz Sander, Rudolf Stammlers Staat;
Fritz Stier-Somlo, Grundprobleme des internationalen Verwal-
tungsrechts.

Roé. VI. (1931-32): Giacomo Perticone, Quelques aspects
de la crise du droit public en Italie; Fr. Weyr, Natur und Norm;
Mircea Djuvara, La théorie de la cause & la lumiére de la Théorie
du Droit; Nicolas Karadgé-Iskrov, Contribution & la théorie des
normes édicteés en vertu d’un rapport -de sujétion spéciale en
droit public.

Roé. VII. (1932-33) : Julien Bonnecase, Conceptualisme ju~
ridique et réalisme juridique dans la doctrine francaise; Robert
Redslob, Emprise de l'ordre international sur l'ordre étatique;
Paul Hartmann, Kritik der Lehre Carl Schmitts iiber die Ver-
fassungsinderung.

Roé¢. VIII. (1934): Hans Kelsen, Zur Theorie der Interpre-
tation; Giacomo Perticone, I'Etat et le parti politique ; M. Stock-
hammer, Kelsen und die Opposition. Zum Positivitatsproblem;
Francois Weyr, La ,,Stufentheorie” de la théorie pure du droit
vue par un Francais.

Roén. IX. (1935) : Del Vecchio, I'Ethique, le Droit et I'Etat;
H. Fiala, Politischer Dezisionismus; L. Legaz y Lacambra, La
théorie pure du droit et I'idée du droit social; Sz. Rundstein,
La théorie normative et la structure du droit international privé.

Roén. X. (1936) : Giorgio Del Vecchio, Staat und Staaten-
gesellschaft; Robert Goldschmidt, Die heutigen Strémungen in
der Rechtswissenschaft; N. Karadgé-Iskrow, La théorie du droit
pure, et la dogmatique juridique; Hans Kelsen, Contribution
a la théorie du traité international; Rud. Aladar Métall, Die po-
litische Befangenheit der Reinen Rechtslehre.

Shodou okolnosti stalo se, Ze béhem doby nabyla Revue vy-
znamu, na ktery jeji zakladatelé plivodné nemohli pomysleti.
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Souviselo to se zménou politické atmosféry v Evropé, kde valem
ubyvalo statd, vyznavajicich liberalistické kredo demokratické,
a vznikaly Gtvary s opa¢nou tendenci, ve kterych se filosofickym
spekulacim, zejména pokud jde o pravo a statni ziizeni, valné
nedaii. Diktatorské, autoritativni nebo totalitni systémy nesta-
raji se zpravidla prili§ o tak jemné distinkce jako je rozdil mezi
filosofii ve smyslu formalnim a materidlnim (viz shora) a hazi
obé do tého? kose. Jscu svou podstatou nesnaSenlivé a zabiji
svou nesnagelivosti kazdou skuteéné volnou filosofickou tvahu,
ocekavajice, ze filosof, zejména pravni a statni, zaridi své sta-
novisko podle svétového (a jiného) nazoru docasného diktatora.
A ukazalo se skuteéné, Ze v novych autoritarskych statnich re-
Zimech st¥edni Evropy prizptisobila se pravni filosofie podivu-
hodné vladnoucim systémém (viz k tomu mou Teorii préva, str.
162). To plati nejen o jednotlivych autorech, njbrz i o Casopisech
a jejich vydavatelstvech, které byly vladnoucim systémem do-
konce ,,usmérnény”’. Pokud jde zejména o Némecko, staci v tomto
smeéru na. pi. letmy pohled na ,, Archiv fiir Rechts- und Sozial-
philosophie” nebo ,,Archiv fiir 6ffentliches Recht”. Neni zajiste
nahodou, Ze vétsina jejich obsahu hovi svétovému mnézoru
narodné-socialistickému, tak jako neni nahodou, Ze vétSina
pravnich filosofti italskych objevila spravnost pravé fasSistic-
kého piesvédéeni. Néco podobného plati i o ruském komunismu.
Ponévadz zakladni nesniSenlivost patii primo k programu vSech
téchto rezim®, je pFirozené, ze mnazory, které by jim ziejmé
odporovaly, se vibec nepripoustéji, at jsou spravné nebo ne.
V takovém prostredi nebo sousedstvi nabyvaji casopisy, které
Stastnou shodou okolnosti mohly si zachovati svobodu a neza-
vislost, dvojnasobny vyznam — nejen pro ctenaistvo, nybrz
i autory, pokud témto poskytuji pfileZitost predloziti mezina-
rodnimu foru nazory, které by sotva prosly v jejich doméacim
prost¥edi. Tento tkol plni jiz del§i dobu Mezina-
rodnirevue pro teorii prava a nema v ném — aspon
ve stredni Evropé — mnoho konkurence. Jinde, na pi. ve Francii,
doplnuje vhodnym zplusobem domaci forum publikacni, které
nasledkem nedostateéného zajmu pro prislusné problémy nebyva
prili§ bohaté.

) J e potesitelné, Ze se nase Revue pres dosavadni velmi nepatrny
zajem se strany ceskoslovenskéh o ¢tenarstva a nedosta-
tgcnpu representaci ceskoslovenskych autorii v ni v prvnim desi-
tl}etl nejen ugriela, nybrz i znamenité upevnila v mezindrodnim
vedeckém svété. K tomuto potéSitelnému vysledku jest jeho
vydavatelstvo — pfi nedostatku jinych gratulantd — nuceno
blahoprati samo sob&!





