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Hovorna.

O procentnim systému odmény zaméstnancii v zivnosti hostinské.

V cervenci b. r. byly zdjemcim rozeslany snémovni tisky ¢is. 13586.
a 1359 z 10. kvétna 1938 (IV. volebni obdobi, 7. zasedani), navrhy po-
slanc Tayerleho a Macouna na vydani zdkona, kterym se upravuje
odména zaméstn ancl v Zivnosti hostinské a jinych podobnych
podnicich. O tomto navrhu zakona, ktery byl vypracovan v dohodé ces-
kého ustredniho svazu hostinského pomocnictva Canymed se Svazem
némeckym, piinesl jiz denni tisk krat$i zpravy (viz Lidové noviny C¢..
359, Prager Tagblatt ¢is. 156, 164, 168, Hostimil ¢. 27, 28, Telegraf ¢is..
180, 183, 189, 194, 197, Hostinské listy ¢is. 15).

Navrh zékona obsahuje kromé tfindcti struénych paragrafi kratsi
duvodovou zpravu, kterd dovozuje, Ze dosavadni zplsob uplaty za pré-
ci zaméstnancl hostinskych ve formé zpropitného jest nejen predmé--
tem opétnych steskli zaméstnancl, ale i poSkozovanim cizineckého ru-
chu, ponévadz v zapadnich zemich Evropy vybira se jiz od let odména.
pro zaméstnance v Zivnosti hostinské prirdazkou k uctu
zékaznika.

V jednotlivostech uvadi pak navrh zakona toto:

§ 1: narizuje podnikatelim zivnosti hostinské, hotelieriim, kavarni--
klim, hostinskym, provozovatelim pensionatidl a jinych podniki, v nichz.
se podavaji hostim jidla a néapoje, vybirdni prfirdzky pro za-
meéstnance k uctu zédkaznikGt (hostl) v urc¢ité presné sta-
novené vyS§i. Vypocet podnikt jest, jak plyne ze slova ,,jako*, uve-
den pouze priikladem, z ¢ehoz nutno usuzovati, ze predpisy navrhu za-
kona plati i pro jiné podniky podobné, jako cukrarny, automaty, bufe-
ty, spoleéné kuchyné a pod., a¢-li se v podnicich takovych neobsluhuji
zakaznici (hosté) sami aneb nemaé-li podnikatel zaméstnanci. V téch-
to pripadech nesmi byti prirdzka vibec vybirdna (§ 1, odst.
2 osnovy).

Podle § 2 navrhu nesmi zaméstnavatel odménovati zaméstnance.
zpropitnym, které plati zdkaznici (hosté) obsluhujicim zaméstnan--
cam, kteri také nesmi pozadovati za svij vykon zvlastni odmény.

Ustanoveni § 3 stanovi pak presnou vysi prirazky k uctu. Tato
¢ini:

a) v kavarnach, prepychovych a zdbavnich mistnostech . . . 15%,,

b) v hotelich a hostincich za ubytovéani . . o i g oy o e 20,95
uétu za jednu noc; 15% pri delSim ubytovanl

c) ve vsech ostatmch prlpadech s 5 Lot b s 1090

Prirazka se patrné rozumi k cenam Cis t y m, ]1nym1 davkami neza-
tizenym.

Predpisy §§ 4 a 5 narizuji také zv1astni vyznaceni pfi-
razky na prislusnych dokladech uéetnich (Ui¢tech, Gétenkéch nebo stvr--
zenkach), dile upozornéni zakaznikG zvlastni, v mistnosti vyvé-
Senou vyhlaskou, na zdkaz z propitného a na pripocitava-
ni prirdzky k acé¢tu. O prijatych prirdzZkdch musi zaméstnavatel
vésti UCetni zdznamy a starati se o r4dné a Uplné jich rozdéleni mezi.
zameéstnance.
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Ustanoveni § 6 navrhu je znamou bolesti, nebot’ vymezuje okruh
zaméstnancli, jimz prislusi narok na podil z vybrané prirdazky. Navrh
mluvi o osobach, jimz prislusi prima obsluha hostii a uvadi opét pri-
kladmo tyto osoby: vrchni ¢iSnik, ¢iSnik, ktery pifijima penize, obvod-
ni ¢isnik, dale c¢isnik, ciSnice, ucen, jidlonosi¢, pokojska, vratny, hote-
lovy zrizenec, obsluhujici hosty.

§ 7 stanovi, Ze kli¢ pro rozdélovani vybrané prirazky bude urcen
kolektivni smlouvou pracovni, nestane-li se tak, rozhodne o ném mi-
nisterstvo socidlni péce po vyslechnuti odborovych organisaci hostin-
ského pomocnictva.

§§ 8, 9 a 10 obsahuji predpisy k ochrané prav zameéstnancl a nesmi
podle nich zaméstnavatel srazeti ze zameéstnancova prijmu pausalni od-
Skodné za rozbité nadobi, predplatné na casopisy, zapalky, CiSténi mist-
nosti a jiné. Prirdzky k tuctu, které zaméstnavatel od hosttt vybral, jsou
statkem zaméstnavateli svéfenym a pripadné provinéni zaméstnavate-
lovo mohlo by proto zakladati trestny cin.

Podle § 11 trestaji se prestupky zakona okresnim uradem pokutou
.od 200—10.000 K¢.

Podle § 12 nepostihuje dan z obratu prirdzku k uctu a podle § 13
nabude zakon ucinnosti dva mésice po vyhlésSeni.

K problému, o né&jz jde, nezaujaly pravnické Casopisy jeSté blizsiho
stanoviska. Velmi zajimavy referat Ustfedny obchodnich a ZzZivnosten-
skych komor, ktery shrnul prehledné predpisy prava francouzského
(zédkon z 19. VII. 1933, J. O. z 21. VII. 1933, ¢is. 169, str. 7591, vladni
dekret ze dne 4. VI. 1936, J. O. z 6. VI. 1936, cis. 132, str. 6030, pak
Svycarského), vynos spolkové rady ze dne 12. VI. 1934, prava feckého
(zédkon ze dne 13. XI. 1927, ¢is. 279, str. 2063 E. t. k.), doporucuje, aby
procentni systém zpropitného byl uskutecénén prozatim jen jako fakul-
tativni v rameci dobrovolnych dohod mezi zaméstnavateli a zaméstnan-
ci nebo v réamci kolektivnich smluv, po pf. sluzebnych rada pro jed-
notlivé podniky v téch mistech, kde tprava takova se bude jeviti Gcast-
nénym vhodnou. Bylo by dobie, aby prislusné dohody nebo rady byly
predkladédny k urednimu schvaleni Zivnostenskému uradu. Pri vypra-
covani téchto dohod mélo by byti téZeno ze vzorti a zkuSenosti naby-
tych v ciziné.

Neni bez zajimavosti, Ze prirazky k uc¢tim ve smyslu vladniho na-
vrhu, byly o sokolskych dnech sletovych zavedeny, oviem jen na zkous$-
ku, v prednich restaurantech a kavarnach prazskych a zZe zpravy o
zkuSenostech tu nabytych se rozchézeji. Generdlni sekretdi Ganymedu,
‘Cenék Mottl, v Prager Tagblattu z 15. VII. 1938, ¢. 164 uvadi, ze vy-
sledky byly pro zaméstnance, hosty a zaméstnavatele velmi uspokoji-
vé. Hostinské Listy moravské ze dne 1. srpna 1938, ¢. 15, naproti tomu
pisi, Ze s procetnim systémem nebylo spokojeno mnoho samych c¢iSni-
kt. StéZovali si hlavné ti snazivéjsi, ze jsou poSkozovéani na ukor Ccis-
nikt pohodlnéjsich. Také Zemsky svaz ceskych spolecenstev hostin-
skych v zemi Moravskoslezské mé podati dobrozdani v této véci. Proto
vyzval vSechna spoleCenstva, kterd sdruzuje, k podani jasného prohléa-
Seni o navrhu, jehoz doslovné znéni soucasné spolecenstviim zaslal.

Navrh poslanci Tayerleho a Macouna byl pridélen iniciativnimu vy-
boru poslanecké snémovny, ktery ma po prazdnindch rozhodnouti, zda-li
bude prikazan socidlné-politickému vyboru nebo jinak vytizen.

Dr. Alois Chytil.





