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sloveny 3. V Rozhlasu pro primysl, obchod a Zivnosti prosloveno z pod-
nétu C. Spol. 12 prednasek z tustfedi a znaény pocet z odboru. Pripravné
prace déji se k vydani 3. sv. Foftovy narodohosp. knihevny piekladu
stamdardnich dél svétové literatury narodohospodarské, Ve Sbirce pired-
nasek vyslo na 220 prednasek. Ur.

S—

Literatura.

DR. JOSEF DRACHOVSKY: Vseobecné a ceskoslovenské ucetnictvi
statni, Str. 1X+4418. Melantrich, v Praze 1936, 3. sv. fady sp. prav. a
hesp. ve »VysokoSkol. ruk.«, — Autor spojil v tomto dile své »VSeobecné
ncetnictvi« a »Ceskoslovenské« (predtim »Rakouské«), »uletnictvi statni«,
takZe spis odpovida patému vydani »VSeobecného tdletnictvic a Sestému
»Ceskoslovenskému tidéetnictvi statnimu«, Kniha mA brati zietel i na kon-
kretni potreby, vyplyvajici ze sluZebniho pensa téch, ktefi tvori nejvétsi
¢ast téch, kdoz knihou zabyvati se musi, totiZ vefejnych uredniki sluzby
kontrolni, icetni a pokladni, jak pravi autor v tivodu knihy, proto upousti
mnohdy od poZadavku specialisace védni, zejména v prvé vSeobecné ¢asti,
ktera se vhodné nazyva propedeutickou. V ni podava se nejen vyklad
o tucetnich soustavach, ale i o zakladnich pojmech narodohospodaiskych
a pravnich, jichZz je tieba pro dalsi vyklady. Zvoliv za vychodisko pro
vyklad soustav ucetnich vyklad pojmt mnarodohospodaiskych, naznadcil
autor i z4kladni zdsadu ucetni teorie a bylo by si jen prati, abychom se
deckali v literatuie Ceské také dila, které by podalo systém ucetni védy,
zaloZeny na této zasadé. Zasada autorova, dbati predevSim potieb praxe,
jevi se i v rozvrhu dila, kde vedle kapitol o hlavnich zasadach tucetnic-
kych nalezneme stejné dukladné zpracované kapitoly o jednotlivostech,
maji-li vyznam pro praxi: tak vedle kapitoly o zakladnich pojmech ucet-
nickych nachazime obsahlou kapitolu o inventafi ¢ili popisniku, za niZ
nasleduji zase kapitoly o uctovani kameralistickém a dopickém,

Véren své zasadé, podava autor i ve zvlaStnim dile knihy vedle vy-
kiadu o statnim tcetnictvi téZ povSechny vyklad o statnim hospodarstvi
piijmovém (danich, poplatcich, taxich, regilech atd.) a v ramec statniho
ucetnictvi zahrnuje nejen vyklad o metodé vedeni statni sluzby ucetni,
ale i o dalSich ukonech spravnich, pirikidzanych organtim uctujicim a
kontrolnim (str. 119). i

Zakladem druhého dilu knihy jest po strance teoretické samoziejmé
kapitola o statnim rozpoctu, kde téz v stati o teorii rozpo¢tu a jeho vy-
znamu podava autor vyklad svého pojeti pravni povahy rozpoctu. Ne-
piiklani se v této otdzce k Labandové teorii, Ze rozpocet jest pouhym
formalnim zakonem, avSak téZ nikoliv k minéni Riimelinovu neb Mortitzo-
vu, Ze by $lo o materielni zdkon ve vlastnim smyslu. Zastava spiSe mi-
néni, jak jest ostatné typické pro prazskou Skolu pravni, Ze se nejedna
pii rozpottu o néjakou podstatu jednotnou. Tim bliZi se francouzskym
teoriim Esmeinové a Duguitové, zavéry jeho maji ovSem vzhledem k roz-
dilnosti naseho a francouzského prava jiné dusledky. K uceni Kelsenovu,
resp. Merklovu nepiihliZi,

Vyznam dila autorova jest hledati v tom, Ze snasi nesmirné mnoz-
stvi praktickych poznatkt, utfidénych v piehledny celek a doklada je
¢etnou odbornou literaturou spravné-pravni, zejména star$i, s jejiz
citaci 1ze se jiz malokde shledati a jez je pri studiu otazek statné-ucet-
nickych nenahraditelnd, Tento literarni zaklad dila (a ovSem i jeho tra-
dice) jest také zarukou, Ze neni v ném nebezpeénych mezer, jeZ v dilech
tohoto védniho oboru dosti ¢asto se vyskytuji a jeZ je ¢ini pro praxi ne-
upotiebitelnymi,
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Vychézejic v tidobi Sedesatin autorovych - jest toto dilo, jehoz vy-
znam jest uznavan jiZz nékolika generacemi téch, kdoZz se vénuji statni
sluzbé tucetni. nejvhodnéji jeho dilem jubilejnim. K tomu prispiva i bez-
vadna tuprava, znama jiz z dirivéjSich svazki Vysokoskolskych rukovéti
Melantricha. | AR o

JOSEF SUSTA: Soumrak Piemysloveii a jejich dédictvi. — Praha,
1935, Jan Laichter, str. 803 in-8, Ceské dé&jiny, dil 1L, ¢ast 2. Zesnuly
Vaclav Novotny své veliké dilo, jehoZ byl nejen redaktorem, nybrZ pirevaz-
nym tviircem, opustil ve 4, svazku dilu I. Redakce po ném se ujal Kamil
Krofta, ktery svéril dokoncem osifelého svazku J. V. Simakovi. Ten po
delSich piipravach prikro¢il k dovrSeni svazku Novotného statémi o ko-
lonisaci, které pravé vychazeji po seSitech. Zatim mnovy redaktor naSel
v Josefu Sustovi autora dilu druhého, ktery s obvyklou pohotovostl diive
jesté, nez zalalo vychazet dokondeni Simakovo, vydal novy svazek pod
samostatnym titulem, ve kterém obsahl 1, 1272 a7 1308. Susta novy ¢&a-
sovy meznik odtvodnuje tim, Ze tohoto roku definitivné ustoupila moc
habsburskd od vlady nad Ceskym staitem, kdeZto dvé léta nésledujict
viastné jiz spadaji do udobi lucemburského. Sustou vstupuje do veliké
na$i encyklopedie historické novy Zivel. Bylo jiZ za Zivota Novotného pa-
trno, Ze by ryze analytickou metodou nebylo moZno postupovat i v li¢eni
dob pozdéjsich, tiebas nijak se nelze ztotoZiovati s nizorem, Ze metoda
Novotného nebyla vzdy spravna, protoZe Novotnému zistane ustaviéné
zachovana mnesporna zasluha, Ze nam svym podrobnym rozborem podal
nejspornéjsi ¢asti starych ceskych déjin. Je jisto vSak, Ze v tomto podani
by se v dobé pozdéjsi rozrostly Ceské déjiny do nezvladnutelné masy a
tak vlastné novému redaktoru pl"irpadla téZ zodpovédmnost zvoliti i spolu-
pracovnika v osobé, ktera by se nejen ujala dalSiho pokracovani, nybrz
vlastné i razila zptisob nového podani, Lze predem fici, Ze v Sustovi, jako
piednim maSem historickém syntetikovi, byl zvolen pracovnik nejvhodnéjsi.
RusSné obdobi pétatiiceti let, pfimo nabité udéilostmi, shrnul v jedineénou
syntésu, pro niZz mél jiz c¢astetné predpoklady v I. dile svych Dvou knih
ceskych déjin.

Rozvrh Sustova svazku ziistal samoziejmé véren ¢asovému sledu. Od
c¢asti Novotného se snad odliSuje pouze tim, Ze kapitoly kulturni a hos-
podarské jsou zAmérné zarazeny na mista, kam d&asové patii a nejsou
osamoceny, takZe se vzajemné pri¢iny a jejich disledky déjin politickych
a hospodarskych prostupuji. Uéin tohoto podani je mocny, protoze pii-
¢inni spojitost tim lépe vynikd, coZ i s naSeho hlediska ma velkou di-
lezitost. Pochopitelné pravé se stanoviska pravniho se pidime v celko-
vém vypsani déjin po této spojitosti a pak po syntetickych piehledech
jednotlivych otazek historicko-pravnich, dosud zpracovaAvanych pouze mo-
nograficky, jak zapadaji do celkového ramce déjin. Chybi nim ovSem
spojovaci ¢lanek v dosud nedokonéeném svazku po Novotném, ale protoZe
Sustovo podani je samostatné, neni tieba vyCkavati, az Simak své partie
dekon¢i.

BudiZ dovoleno ve formé co nejstru¢néjsi podati prehled nejdtilezi-
téjSich pravnich a hospodarskych problémii, na které S. poukézal, Hned
ve vstupni kapitole vyzdvihuje S., jak se naproti cirkevnimu universalismu
zdvihd mySlenka statni svrchovanosti, ktera vytvaifi nové pevné titvary
uzemniho panovani, tfebas kiestanskou mySlenkou spjatych, piece jinak
Jiz samostatnych. Cirkev oviem v této dobé dovrSuje svou pravni vystav-
bu novymi kodifikacemi pravnimi, ale to vSe nestadi zadrZet nové proudy,
mezi néz patii i nova idea narodni, jejiz obsah kriticky hodnoti Susta po-
tud, Ze staty vznikaly na zakladné dynastické. Toto mySlenkové zatazeni
Ceskych déjin do celkového evropského vyvoje je velmi cenné pravé
s pravné-historické stranky, protoZe pravo ve stfedovéku neni dosud vy-
mezeno statnim tzemim, nybrZz jednotlivé pravni fady spolu nerozluéné
souviseji. Bylo vSak i dosti samoziejmé prileZitosti v 1ihrnném toku dé-
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jinnych udalosti pojednati o jednotlivych otazkich pravnich. Tak je tomu
na pr. pfi sporu o volebnim pravu kurfirsti a Ceského kurfirsta zvlaste,
tiebas v rameci dila Sustova zaujimaji lepsi misto d¢asti pojednavajici
o zméné hospodaiskych a spolefenskych rfadi nebo o vyvoji ¢eského sta-
vovstvi, zejména o vzniku Ceskych dominii a ceského panstva, Trebas je
to pouze vyzdvihovani toho, co jiz diive Caste¢né povédél S. ve svych
»Dvou knihach«, prece znovu je nutno zddrazniti jeho ocenéni Jus regale
montanorum jako pramene historického, nejen pravniho. K tomu se poji
kapitoly o kodifika¢nich pokusech Vaclava II, (S. tu vyslovuje pochyb-
nosti, Ze by bylo mozno s jistotou rozhodnouti, zda Gozzo svou praci do-
kon¢il nebo jen uvazl v zacatcich), dale stejné tak i casti o organisaci zem-
ského soudu, ménové soustavy a pod. Velmi dovedné a jasné je podan
v¥voj pojmi dominium generale a dominium speciale, jejichZ rozliSeni
ma pak v pozdéjsi dobé duisledky v odliSeni prava zemského a prava dvor-
ského. Kone¢né meni zbyte¢no jisté poukazati s ohledem na recepci ces-
kého prava do Polska na Sustovo li¢eni vlivii éeskych na polské poméry.

Vsechno to, co zde bylo jen zcela ukazkovité maznaceno, nepochyb-
né dosvédéuje, co nam dava také po strance historicko-pravni soustavné
zpracovani Geskych déjin. Syntésa Sustova proti analytické praci Novot-
ného znacné se liSi menSim poctem poznamek aparatu literArniho i pra-
menného. Pokud lze v8ak zjistiti, autor vZdy dba toho, aby podal vSechny
poukazy nutné k dalsi praci. Snad by bylo mozZno fici, Ze bude nutno jich
pocet rozmnoziti, az nas opusti pramenna edice Regest, protoze dalsi svaz-
ky (Kral Jan, Karel IV.) dospéji bohda také za tuto hranici. Nez k tomu
je jesté daleko a tak zavérem nebude nemistné vyjadriti radost, Ze se nam
dostava pokractovani Novotného Ceskych déjin, a to pravé dilem Susto-
vym. (#q"

DOC, DR. VLADIMIR FAJNOR a DR. ADOLF ZATURECKY: Ndstin
stikromného prdva, plainého na Slovensku a Podkarpatskej Rusi. 2. vyd.
Bratislava, 8%, str. 600, K& 110—, Nakladom Pravnickej Jednoty na Slo-
vensku '‘a pracou autorov prvého vydania doSlo k novému, podstatne po-
zmenenému a doplnenému vydaniu »Nastinu«, uzZ pred rokami rozobra-
ného. V novej redakecii stal sa vlastne systémom slovenského prava obdian-
skeho. Slovenského preto, Ze povodne tu platné obycajové pravo civilné
priebehom c¢asu bolo v mnohych partiach zmenené tak legislativinymi za-
sahmi ako posobenim judikatiry. Okrem zmien v tomto smere prevede-
nych zuzila sa civilistickA materia diela tym, Ze c¢asti pojednavajice
v prvom vydani o formalnom prave civilnom (konkurznom) a o prave
obchodnom a zmenetnom boly vypustené. Na druhej strane doplnenim
knihy novymi kapitolami o vyklade pravnych predpisov, o miestnom stretu
noriem, o pojmu pravnych jednani a pod, bola jej troven eSie zdvihnuta,
takZe po stranke formalne-systematickej uplnosti nemoZno ma nu klast
(na rozdiel od I. vydania) dalsich poZiadaviek s hladiska vedou tradova-
nej systematiky civilného prava. Obsiahle zpracovanie judikatary odstra-
nuje tieZ nedostatok prvého vydania pocifovany uZ najmi preto, Ze v nom
shrnuta materia spocivala pozitivnepravne na stdnej praxi. Poslaniu knihy
ako Studijnej pomocky vychddza sa v ftstrety publikovanim s pozitivhym
pravom koreSpondujiacich wustanoveni pripravovaného obc¢ianskeho zako-
nika ceskoslovenského, vo zneni osnovy superreviznej komisie, VSetky
uvedené zmeny su nesporne tak podstatného vyznamu, Ze pritomné vydanie
celkom vzdialily od predlohou pouZitého Szladitsovho systému, ba aj od
prvého vydania Néastinu, a to po stranke obsahovej. Po stranke formal-
nej nutno vyzdvihnuf prebudovanie systematiky a na mnohych miestach
aj mluvy textu, ktord vo zpracovani Szalditsovom bola aZ priliSne po-
pularizujicou a preto pre praktické pouzZivanie Sirokych vrstiev a nizSich
uradov snad velmi vitanou, tvoriacou vSak zavazny nedostatok prace, po-
kial mala poslanie byt pomoéckou Studijnou, lebo neucila adeptov pravnej
vedy a pozitivneho prava juristickej terminologii a reci, V poslednom
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ohlade stava sa Nastin vedla Terminologického slovniku autorov, ¢iastoc-
ne uz zastaralého (vyS$iel v roku 1921, od kedy slovenski re¢ pravnicka
uz hodne pokrocila), jedinou studnicou, z ktorej pravnik mdZe Cerpaf pre
tribenie svojej odbornej mluvy. Nie len preto, Ze je toto dielo jedinou
sustavou zobrazujticou platné civilné pravo slovenské, ale i pre vietky uve-
dené prednosti nesmie chybat v kniZnici Ziadneho ¢&eskoslovenského prav-
nika-teoretika, praktika, Studenta, ba ani slovenského obé¢ana, ktorému
pomery dovoluju jeho opatrenie si. NemoZme sa v8ak ubranit poznamke
o presvedceni, Ze sa Néastin doc¢k4a, ani nie v dobe tak dalekej, vdaka svojej
potrebnosti a i svojich prednosti, ale aj pomalému tempu unifikaénych prac
— tretieho vydania. Prvé vydanie odovzdavalo sa verejnosti s predmluvou
plnoa ufnosti v skort nepotrebnost prace pre ocakavatelnd zmenu a uni-
fikovanie pravneho poriadku, predmluva tohto vydania zkuSenostne po-
ucena vyjadruje sa uZ pesimistickej$ic. Luby.

PRAVO CESKOSLOVENSKE, Sbornik zékonodarstvi a judikatury,
ro¢, IL, ¢islo 10. obsahuje Zdkon o jizdé motorovymi vozidly (¢. 81/1935)
s komentafem vrch. policejniho komisafe Frantiska Rosenbacha, Tyz
autor, ktery v této shirce vydal podrobny vyklad zdkona o dopravé mo-
torovymi vozidly (¢. 77/1935) podava zde podrobné a vyborné poudeni k to-
muto druhému automobilovému zdkonu. U kaZdého paragrafu zakona
uvadi hned znéni piislu§nych ustanoveni provadéciho natizeni (&. 203/1935).
PrileZitostné otiskuje i jiné duleZité normy s danou materii souvisejici
(prislusné partie tresiniho zakona, patriZskou mezindrodni tmluvu o jizdé
motorovymi vozidly z 24. 1V, 1936 atd.). Dale uvadi autor za kaZdym pa-
ragrafem diivéjsi normy, které zistaly v platnosti, a normy, které novym
zdkonem platnosti pozbyvaji. Nasleduji tiedni vynosy a bohatd judikatura
ns. a nss., prirozené nejcetnéjsi u § 38 (»Bezpecnostni predpisy pro jizdu
motorovymi vozidly«) a u zdkonnych ustanoveni o nahradé $kody v od-
dilu VIII. zédkona.

Po judikatuie nasleduji vlastni poznamky autorovy, velmi zevrubné
a jasné podavané. Autor zde prokazuje dobré ovladani jak materie sprav-
né-policejni, tak civilistické (viz. na pi. povSechny tvod k oddilu VIIIL.
zakona: »Odpovédnost za Skody zpusobené provozem motorovych vozi-
del«). Podle potieby cituje autor téz Duvodovou zpravu k zakonu. Také
literaturu nenechavd nepovsimnutu. Zde ov8em namnoze, na pr. na str.
845—944 (védecké mazory o povaze administrativnich prestupkn) cituje
jen autory, nikoliv dila.

Jako Dodatek je oti§téno vl. na¥, & 204/1935 o davkach za ufedni

tkony ve vécech spravnich. —n—
JOSEF FISCHER: Vdlka a mir v antické filosofii. Praha 1935. 8°.
Str. 110. >Cin<. — Problém valky a miru, jeden z nejoZehavéjsich problé-

mu stitu a lidstva kteréhokoliv véku, jest také problémem filosofickym.
Autor knihy provadi ¢tendfe myslenkovymi déjinami starovéku a ukazuje,
jak ktery myslitel a jak které nazorové obdobi problém tento postavilo
a fesilo. Valka v dobé antické, ktera byla né¢im tak docela jinym neZ je
valka dnes$ni, méla s dne¥ni valkou spole¢nou pravé onu ethickou resp.
filosofickou problematiku. A proto asi anti¢ti filosofové vyslovuji otazky a
odpovédi dnesnimu ¢lovéku aZ napadné povédomé, ba aktuelni: zda a kdy
je valka dobrem ¢i zlem, rozdil mezi vAlkou spravedlivou a nespravedli-
vou, Rek a barbar, problémy nacionalismu (ba i rasismu), kosmopolitismu,
humanity, demokracie atd. O vSech téchto otdzkach promlouva anticka
moudrost i k dneSnimu ¢lovéku srozumitelné svym prostym a lapidarnim
zplisobem.

Kniha je psana na zakladé velikého védeckého materialu, jak vidno

ze seznamu ocitovanych starovékych a modernich autort a z bohatého rej-
stfiku jmenného. Z. 'N.



DR. EMIL SOBOTA: Nase ustava, jak zni a jak ji mdme Cd¢isti. 8°,
str. 274, Praha 1936, Stat. nakl., K¢é 25.—. Kniha je zpola ucebnici, zpola
informaéni pfiru¢kou laickych kruhtt o nasi ustavé. V Uvodé& pravi autor,
Ze k poznani té ¢i oné véty kterékoliv tustavy je dilezito znati nejenom,
jak zni, nybrZz i jak se b&hem c¢asu vyvijelo jeji praktické uZivani, jak se
jeji smysl chape dnes a jak ji tedy mame C¢isti, abychom rozuméli tstav-
nimu Zivotu. A jako tkol svoji knihy uvadi, zasvétiti ¢tenaie do tohoio
nepsaného Zivota na$i psané ustavni listiny,

V knize jest otiSténa tstavni listina a u kaZdého paragrafu podava
autor vice nebo méné obSirny vyklad. Neni to vSak obvykly vyklad prav-
nicky, jaky nalézdme v komentatich, nybrz jsou to spiSe kapitoly z obdan-
ské nauky. Slohem velmi piistupnym piipojuje tu autor ke kazZdému pied-
pisu astavy kratsi neb del$i pouceni rdazu pravniho, politického i povsech-
né vzdélavaciho. I k tak jasnému ustanoveni, jakym je § 5, odst. 1. tstavni
listiny (»Hlavnim méstem republiky d¢eskoslovenské je Prahac«), pripoji
autor stru¢nou tvahu o vyznamu hlavniho mésta. Vychovna a pfimo uceb-
nicova tendence knihy vede autora prirozené k tomu, Ze v téch bodech,
kde se naSe politicka praxe povazlivé odchylila od znéni a hlavné ducha
tustavni listiny, jsou jeho vyklady spiSe optimistické a snaZi se rozpory
vhodnou interpretaci pieklenouti,

V celku jde o prirucku velmi hodnotnou, ktera sviij kol — roz8iiiti
znalost tstavni listiny a otdzek s ni souvislych v S§irSich vrstvach — dobie
splni. ; Zs Ns

ALOIS SVOBODA: Studium na université olomoucké 1740 1760, —
Olomouc, 1935, Lid. zav. tisk., str. 22, otisk Vychov. list. — TyZ: Pocdtky
ndboZenského indifferentismu mezi studentstvem olomouckym v [ 1732
az 1744 a jeho neblahé ndsledky v dobé terezianské. — Olomouc, nakl. ?,
otisk z revue Archa, str. 24, — Dva drobné prispévky jsou proto cenné,
Ze nam davaji nahlédnouti do historie olomoucké university. Tato wumi-
versita v dobé, o niZ pojednavaji, byla zprvu dvoufakultni a tedy se prav
dotykala jen ve vykladech kanonického prava, kierému v této dobé udil
Petr Azzoni, jeden ze slavné &tverice bratii, z nichZ nejznaméjsi je Josef.
Kanonické pravo ve svych piedniaskiach nebylo reformovéino. Piednaseli
je nejprve jesuité (1667—1772), teprve pak je Cetl svétsky profesor. Zprvu
se ucilo podle Perezovy knihy Institutiones civiles, po reformé terezianské
podle P. Engla Collegium universum jur. can, Pfed reformou se studovalo
kanonické pravo 2 1éta, po ni 3. Kazdy den se méli Zaci nauciti jeden prak-
ticky pripad. Podle studie Svobodovy jesuité nepiali valné studiu prav-
nickému, Snad to bylo jednak proto, Ze zejména ve ziizeni samostatné
pravnické fakulty vidéli ohroZenu svou vvhradnou drzZavu, jednak i z di-
vodu jinych. Predvidali asi dobfe, protozZe na juristy bylo pak mnoho stiznosti,
zvlasté pry jim kazili kdzenl na université, tfebas nemuzZeme vérit, Ze by
nékolik desitek pravniktt dovedlo vykonavat na ostatni tak zhoubny vliv,
jak to autor 1i¢i, kdyZ by nebyla jiZ znac¢né poklesla celkova troven vseho
studentstva.  Mezi pravniky podle stiZnosti jesuiti bylo nejvice indifferent-
nich — pravnici pry radsi chodili do hospod neZ na akademicka kazani,
poboZnosti marianské druZiny, katechismus a studentské rekolekce —
patrné jak pravnici nespoutani tuhou kazni filosofti a teologl spiSe pod-
1éhali novodobym proudim.

Oba prispévky Svobodovy, tfebas nejsou pracovany prisnou kritic-
kou metodou, piece piinaSeji dosti dobrého. Slusi tu vzpomenouti i liceni
universitnich zvyklosti olomouckych, které odpovidaji staré tradici, Tak
vhodné autor piipomenul, Ze pii imatrikulaci studenti kladli dva prsty
na Zezlo a slibovali slovy: Promitto ac juro! Ca.

COMPTE-RENDU DU V-EME CONGRES INTERNATIONAL DES
SCIENCES ADMINISTRATIVES. Bericht iiber den V. Internationalen Kon-
gress fiir ' Verwaltungswissenschaften, Institut International des Sciences
Administratives, Bruxelles, 8°, str. 147. — Teprve na podzim 1935 vychazi
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tiStén4 zprava o patém mezinarodnim kongresu pro spravni védy, konaném
ve Vidni v za¥i 1933. Je to tipravna knizka opatiend nékolika fotografic-
kymi prilohami (zahajeni kongresu a nékolik pohledi na Viden). Je sym-
paticka jiz tim, Ze neni piili§ objemna a obsahuje vSechna podstatna data
o kongresu. V predmluvé charakterisuje Dr. Herrnritt spravni védu rakous-
kou, jeji tradici a otazky, které byly predmétem sjezdového jednani. Na
to nasleduji obvyklé seznamy sjezdovych funkcionaiti a oficielnich dele-
gatd, presny zapis zahajovaci plenarni schiize, zpravy o jednanich vSech
3 sekci (ponékud nestejné podrobné), zApis o plenarni schiizi zavéreéné
(v némz nalezne ¢tenai pohromadé sjezdova usneseni), seznam vSech ucast-
niki a privodce vystavou archivalii, poradanou u prileZitosti kongresu.
Jako kongres sam, tak i tato zprava o ném je podana témér cela dvojjazy¢-
né: francouzsko-némecky. —mn—

KOLKOVE A POPLATKOVE PREDPISY, PLATENE NA SLOVENSKU
A PODKARPATSKE RUSI. Sv. I. Sestavili Otakar Chodéra, Ludevit Pull-
mann a Julius Schrétor. — Bratislava 1935. »Justitia« v Bratislavé ve
»Sbierce spravnych predpisov«. Str. XV.—743. — Souborné vydéani poplat-
kovych predpisi, platnych na Slovensku a Podkarpatské Rusi, jeZ v pravni
liturature bylo dosud citelné postradano, rozvrhli autofi dila do dvou sa-
mostatnych svazkt. Publikace jsou urceny podle intence autorit k prak-
tické potiebé, maji byti »spolehlivym voditkem ve spletitych kolkovych
a poplatkovych predpisech«, jak -sami v predmluvé k I. svazku pravé
vySlému uvadéji, nikoli jich védeckym zpracovanim. Pokud jde o takto
vylyCeny tkol, zhostili se jej autofi s plnym zdarem. Nutno vSak ihned
s pocatku zdtirazniti, Ze dilo, byt bylo koncipovano pro béZnou potiebu,
nepozbhylo nikterak charakteru odborného pravnického zpracovani, jak
svéd¢i mnoZstvi citované judikatury, vynosit min. fin., publikovanych
v oficielnich sbirkach, zdkonu, vladnich natizeni a zejména téZ vlastni po-
znamky autorti, coZ vSe vhodné dopliuje, vysvétluje a uleh¢uje porozuméti
sloZitéjSim ustanovenim popl. predpistt a tvoii spolehlivy ziklad pro vy-
klad nékterych jejich spornych ustanoveni.
,  Prvy svazek obsahuje: I. Soudni poplatky. II. Sméneéné poplatky. III,
Poplatky ze sluZebnich smluv, IV, Daii z obchodu cennymi papiry. V. Dav-
ku za tfedni ukony. VI, Dopravni dané, davku z telefonnich poplatki,
davku z jizdného za osobni dopravu na drahich a dai z jizdného za hro-
madnou dopravu osob autobusem. Kromé poplatktt soudnich jde tudiz
vesmeés o predpisy platné na tizemi celého naSeho statu. Kazdy oddil ma
svij vlastni obecedni rejstiik. Piehlednost dila usnadiiuje vzorna typogra-
ficka tprava, jakoZ i prizplisobeni textu poplatkovych predpistt dne$nimu
pravnimu stavu. Vhodné typografické vyznaceni téchto zmén primo v textu
nebylo by vSak byvalo nikterak na zavadu.

"~ Kone¢ny tsudek o celém dile bude moZno utvofiti si aZ po vydani

i druhého svazku. AvSak jiZz dnes lze diivodné predpokladati, Ze snaha
autort, uciniti piistupnym poplatkové pravo platné na Slovensku a Pod-
karpatské Rusi i $ir§i vefejnosti a usnadniti praci svym kolegtim, se plné
zdari,

Pro tplnost a k vysvétleni jesté dodavam, Ze druhy svazek, ktery ma
v dohledné dobé vyjiti, bude obsahovati poplatkovi pravidla, poplatkovou
sazbu a poplatky z pfevodu majetku. Dr. J. Semerad.

JUDR. JOS. SVOZIL: Rukovdt ndrodného hospoddrstva pre obch. aka-
demie a pribuzné tstavy. Graf. unie. Praha, 1935. Str. 132. Cena 17 K&,
— Prvni slovensky psani uebnice narodniho hospodatstvi, kterd pfes
svoji stru¢nost obsahuje veSkerou materii narodohospodarské teorie a po-
litické ekonomiky. Stava se tim i vhodnou p¥iru¢kou pro ty, kdo chtéji se
stru¢né informovati o nejdilezitéjSich narodohospodarskych pramenech.
Sympatickym zjevem je. Ze autor snaZi se klasti diraz na logicky vyklad
a Ze neformuluje zbyte¢né mnoho definic. Rozdéleni latky pievzal od
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EngliSe. Pokusil se i o struény nastin finan¢ni védy (6 stran), ktery vyka-
zuje pravé pro svoji stru¢nost nékteré drobnéjsi vady. Jinak pred¢i svoji
systematikou a usporadanim ucebnice ceské. Dr. F. Bedvar.

POLICEJNI A DOPRAVNI RAD MESTA ZLINA. V radé publikova-
nych meéstskych policejnich ¥ad nastupuje novy iad Zlina, v némZ nam
roste bezpeéné a jisté nové veliké mésto. Do verejnosti pronikly jiZ zpravy
o organisaci dopravy, vychové obcanstva a dokonce i vystavé bezpecnosti,
dnes stru¢né se zminujeme o zlinském policejnim fadu, Je docela slusné
usporadan, dostate¢né prehledné a pamatuje na vSe, ceho je zapotifebi.
Jen trochu piekvapuje, Ze neni vzdy ve svych piedpisech jednotné styliso-
van, Casto misto imperativni formy spiSe poucuje, Ze je néco nutné a pod.

Nepochybujeme, Ze vykona svij ukol, VI.
JOZ. KOUBA: Obilnyj monopol v roku 1935—1936. KniZnica Slov.
roln. jednoty v Bratislave, 1935, stran 110, cena 20 K¢. — Piirucka, urcena

S§ir$i verejnosti, shrnujici vladni naf. ¢. 173/1934, doplnéné vladnimi naf.
¢. 152 a 156/1934 spolu s dals$imi vlad. natizenimi (¢. 168 173 a 175 Sh. z.
a n.), vynosy ministerstva financi a zemédélstvi, ministerstva obchodu a
vyhlagkami ¢s. obil. spol. & 1/II—11/II. Autor sam nepiipojuje vlastniho
vykladu k jednotlivym ustanovenim. Piiruc¢ka urcena je zemédélciim a ma
pro praktického pravnika cenu jen potud, Ze v ni najde platné piedpisy
o vazaném hospodarstvi obilninami vhodné usporadany. Dr. F. Becvar.

ING. J. VRBA: Das Getreidemonopol in landwirtschaftlicher Praxis.
Orbis, Praha, 1935, stran 91, cena 7 K& — Autor zaobira se Sirokym vy-
kladem jednotlivych ustanoveni o obilnim monopolu a jeho stanovami,
vyhla§kami, p¥i ¢emZ materii uspoiradal systematicky. Knihu pak uzavira
vladnim natizenim & 137/1934 v textu, pozménéném vl. naf. & 152 a
156/1935 Sb. z. a n. Pfiru¢ka tato je psiana slohem jasnym, struénym, ale
pii tom logickym, takZe jest nejen vhodnou popularisa¢ni knihou, ale i pii-
hodnou pomitickou praktického pravnika. Dr. F. Becvar.

R. H. BRUCE LOCKHART: Cestou ke sldvé. Vzpominky britského
diplomata. Prel. dr. Jar. Kolaiik, Staleti pierodu, 8°. Stran 400. Borovy
v Praze 1935. Ké 45.—. Veliky tspéch prvé knihy Lockhartovy vedl k vy-
dani dalsi jeho knihy. Kdezto Ustup ze slavy li¢il sestup s wrcholu diplo-
matickych tuspéchtt Lockhartovych a jeho kone¢nou resignaci, zabyva se
v této knize svymi diplomatickymi tspéchy, které jej ptrivedly na vrchol
slavy., Z této knihy jasné vynikaji positivni vlastnosti autorovy, zejména
jeho znalost pomértd, jeho schopnost vniknouti a osvojiti si cizi zptisob
mysSleni. Tyto schopnosti, kterymi vynikl nad ostatni své diplomatické
kolegy v Rusku, jej predurcily k tomu, aby v dobé tak mimoradné, jako
byla bolSevicka revoluce, hral ulohu vysoce zodpovédnou. Jeho liceni rus-
kého prostiedi carského i revoluéniho maji hodnotu dokumentarni. his-
torickou. Dramatické momenty, které provazely jeho ptlisobeni v bolSe-
vické Moskvé, dodavaji knize puvab napinavého romanu. OvSem ani zde
autor neopomenul zdirazniti s urcitou davkou mondeni vyzyvavosti své
subjektivni zaZitky a nedostatek predsudki. Preklad jest svézi a vzorny.

Dr, Lepaf.

DR. JAN SLAMA: Konec rakousko-uherského stdtniho dluku. Ptispé-
vek k déjinAm sukcesi statii a statnich bankrotd. Sb. sp. prav. a mnaro-
dohosp. sv. LXXIX. 8° Str. 371, K& 80.—. Praha-Brno. Orbis 1936. —-
Timto spisem je zpracovan kus téZkého povale¢ného problému, ktery
s sebou prineslo nové usporadani stfedni Evropy. Otazka rakousko-uher-
ského dluhu sama o sobé beztak sloZitid byla jesté zkomplikovana nutnosti
rozdéliti jej mezi nastupnické staty, jichz zajmy, hospodaiska struktura
a zejména vztah k rakousko-uherskému statnimu dluhu vyZadoval ruzna,
individuelni a vysoce slozitad reSeni, kterA by aspon do urcité miry spra-
vedlivé fesSila jejich vzajemny pomér v této véci. Prichazela v uvahu ruzna
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hlediska, ruzné platebni schopnosti, rizny vztah k jednotlivym druhtm
statniho dluhu. To v8e byly problémy nejen technické, nybrz i védecké,
které musily byti velmi svédomité feSeny, ale vyzadovaly téZ veliké zna-
losti véci a nemensi trpélivosti a vytrvalosti, Uspéch celé akce zavisel na
dorozuméni vSech sloZek, a to nejen velmi pestré a riznorodé slozky dluz-
nické, nybrZz i vlivné a Casto nedutklivé slozky véritelské. Vyskytly se do-
sud zcela neznamé otazky, pro jichZ zodpovézeni nebylo dosud prikladu
ani vzoru, tvorily se tu nové mezinarodni normy, které mély zavésti po-
radek a tad do spleti naroku, zavazkid a zajmu, které se zdialo nemozZno
smiriti a vyrovnati, Dilo, jehoZ autor se podjal zodpovédného ukolu sou-
stavné vyli¢iti historii i podstatu celého problému, jest ojedinélé nejen
v literatufe nasi, nybrZz cizi. VyZadovalo jednak velikych znalosti odbor-
nych, jednak schopnosti utvofiti z celé spleti otazek piehledny systém
a dati mu védecky podklad. Vsechny tyto podminky, které byly podmin-
kou zdaru celého dila a které snad spiSe odstrasovaly nez lakaly k zpra-
covam tohoto jinak velmi zajimavého a s hlediska dokumentarniho i veé-
deckého velmi cenného namétu, jsou splnény v tomto dile. Nejprve se za-
byva autor pojmem sukcese stati a statnim dluhem a probira jednotlivé
teorie a jejich stanoviska k otazce prevzeti dluhu a jeho rozdéleni. Pak
pristupuje k vyliceni vyvoje rakouského i uherského statniho dluhu do
pievratu a k sukcesi podle mirovych smluv, a to jednak v dluh zajistény,
jednak v dluh nezajistény. Zabyva se podrobné odpovédnosti nastupnic-
kych statéi a jejich konversi. Kapitolou pro sebe jsou valeéné pujcky. Ma-
terie sama, a¢ prisné odborna, je podana zpusobem prehlednym, jasnym
a zajimavym, a je zachycena velmi podrobné a dikladné. Dilo ma trvalou
hodnotu dokumentarni i védeckou. Dr. Lepaft.

DR. A. MATURA: Poplatnost obchodnej korespondencie a svedeckijch
zdpisov na Slovensku a v Podkarpatskej Rusi. Kniznica »Hospodarstvo a
pravoe, ¢is. 1., Stran 66, cena 10 K& — Autor vybral z poplatkového prava
Cast v dneSnej dobe najaktualnejsiu, rozobral ju kriticky, opriic sa o prax
ak rakuského, tak aj uhorského spravneho stdnictva a vyznaédiac, v akom
smere odchyluje sa judikatdra ¢s. sprav. stidu od starej praxe. Brozaru
zaloZil na Sirokom vyklade vSetkych koreSpondujucich zdkonnych ustano._
veni, najmi obchodného a Zivnostenského zdkona a noriem poplatkovych
zdkonov. Prednostou knihy je to, Ze autor cituje hojne shierku Bohusla-
vovu a vyslovuje otvorene svoj vlastny nazor. Z tohoto hladiska uspokojf
nie len praktického pravnika, ale aj pravneho teoretika. Ku koncu knihy
srovnava poplatkové predpisy zemi historickych s poplatkovym pravom,
platnym na Slovensku a P. Rusi a v zadveru uvadza — bohuzial len stru¢nu
tvahu de lege ferenda. Dr. F. Beévar.

GERTRUD SCHUBART-FIKENTSCHER: Das Eherecht im Briinner
Schéffenbuch. Stuttgart 1935. Nakl. W. Kohlhammer, stran 205, cena ne-
uvedena. — Povodne seminarna praca, pozdejSie doplnend a ucelena. Je
to velmi podrobny a svedomity vyklad textu z Rosslerovho vydania. —
V tvodnej casti nas autorka stru¢ne soznamuje s Brnom 13. storocia,
s jeho tradnikmi mestskymi a sidnymi. Uddva pramene prava brnenského
a poukazuje na vliv prava rimskeho, kanonického a priav nemeckych.

Dielo samo rozdelené je na 6 casti. V jednotlivych ciastkach su
shrnuté paragrafy tykajuce sa tohoZe materialu. Autorka ich postupne
vyklada, poukazuje, v ¢om podliehaji pravam cudzim, alebo ¢im sa od
nich li§ia. — V prvej ¢iastke hovori o zasntbeni. Podla Schoffenbuchu
bolo zasntibenie smluvou konsenzuilnou, dvojstrannou. Uzavieralo sa slav-
nostne za pritomnosti pribuznych. Rodi¢ia smeli uzavref smluvu zasnubni
za deti len s ich suhlasom. Naopak, stihlas rodi¢ov sa nevyZadoval, ale
neposlusné diefa nemalo nirok na dedictvo. Po zru$eni zasntibenia nevzni-
kal pravom chrianeny narok na nahradu $kody, ale fakticky bola o 1nom
pripustna »discussio« pred stdom.
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byt ministersky predseda, alebo minister bez portefeuille; 3. stidnu kon-
trolu verej. spravy treba dokonalif a sustredif; 4. Gradnici mali by byt i mate-
rialne zodpovedni za §kody z imysIu a nedbalosti, okrem pripadov, Ze konali
na rozkaz, proti ktorému zavcas protestovali; 5. dne$né nevecné rozdelenie
kompetencie ministerstiev treba reformovaf. — Ako najoZehavej$i problém
oznacil prednasajuci vyber vedtcich tradnikov: tento vyber mal by byt
uré¢eny mravnymi a intelektudlnymi vlastnostami zodpovedne ich ddéleZitej
funkeii a mnie natolko rebrikom duradnych funkcii a hodnosti, pripadne
dajakou protekciou. Tito uradnici mali by byf vedficimi v Statnickom, a
nie natolko v administrativnom smysle. — Koneéne mala by spravna orga-
nizicia pestovafl t. zv. Verwaltungspflege, zndmu v zapadnej Europe tym,
Ze by peCovala o verejné blaho snahou o sniZenie cien produktov a pod.
— Prevedenie reformy takého rozsahu bude predpoklidaf nesmiernu pracu
legislativnu, ale i zlomenie odporu u niektorych vy$Sich uradnikov, ktori
— treba uznat — bona fide vidia v trvajlicich pomeroch nevyhnutny stav
a od reforiem necakaju napravy. J. Karpat.

NOVA BRNENSKA RADNICE. Uprava snémovny moravskych stavii.
Redakce: Dr. Jaroslav Diimal. Brno, 1935, mésto. 36 str. a 38 pril. in-4.
— Mésto Brno, které maA méstské tirady umistény v pomérné malé staré
radnici a okolnich domech u Zelného trhu, koupilo r. 1874 byvalou sné-
movnu na nékdejSim Rybnim trhu (nyni Dominikinském nam.) a tam
své tradovny roz§ifilo. Po pievratu vzristem agendy naskytla se oZehava
otazka, jak ziskat nové mistnosti, a tu zasluhou hlavné mag. fed. Dr. R.
Stiuparka byla podniknuta zevrubni restaurace byvalé snémovny, ktera
je opravdovym architektonickym skvostem. K znovuotevieni byla vydana
v den 28. zaii 1935 tato publikace, kterA ma sice prevazné raz umélecky,
neZ vedle toho (i kdyZ nemluvime o zajimavé organisaéni predmluvé Dr.
Stiuparka) stati Dr. Difmala o historii stavovského domu zasahuje i do
nékterych partii pravni historie. Autor jeji sice slibuje, Ye bude vydana
podrobna historie staré snémovny, ale pro naSe ticely je vhodné se zmi-
niti o jeho studii jiZ ted. Snémovna sousedila s dominikdnskym kla%te-
rem, ktery vlastné byl ptvodnim sidlem zemského soudu a snému, které
se sem uchylily ve 14. stol. Zde v kapitulni sini se odehrilo mnoho aktt
pravni historie moravské. Ale vzristajici potfebé zemské spravy a soudu
jiZz dominikansky klaSter v 16. stol. nedostaoval. Sném dal proto r. 1578
piikaz zemskému hejtmanu Hanu$i Haugvicovi z Biskupic, aby opatiil
nové mistnosti pro sném i soud a také sklep pro registra zemska, Ale
k uskutecnéni doslo aZ 1584, kdy byla nad diivéjsi kapitulni sini posta-
vena nova soudnice. Vedle k ni schodi$té a méla nékolik mistnosti, jak
si potieba tufedni vyzZadala. Zde tedv se usidlili stavové moraviti a7 do
doby pobélohorské, kdy bylo tfeba hledat nové mistnosti pro kralovsky
iribunal, ktery od r., 1641 se trvale usidlil v Brné. Tehdy také Ferdinand
III. sloucil oboje zemské desky moravské v Brné a pro né se hledalo umi-
sténi, které zprvu bylo velmi nedostateéné. To, co pak v nasleduijicich
letech bylo postaveno, bylo pro finan¢éni povaleéné obtiZe velmi chudé ar-
chitektonicky, piesto viak' to byla jiz skutednd tiedni budova, jak ukazuje
podrobny popis Diimaltv (str. 11.). Jisté se organisacné osvédé&ila, ale
brzy opét nestacila, Po nékolika pokusech se sném rozhodl stavéti dale a
tak s riiznou sice intensitou vzristaly dal$i stavby. Zejména od r. 1726
stavél se hlavni trakt do namésti a 1735 byla dokoncena snémovni sii,
jedna z nejkrasnéjsich. Pro nis je zajimava i freskova vyzdoba siné zem-
skych desk z 1776—7. Zemsk4a sprava tu zistala a7 do 1782, kdy Josef II.
zruSil klaSter cisterciatek na Starém Brné a nastéhoval tam Fad augustian-
sky, na jehoZ misto kratce potom piestéhoval statni a zemské urady, kde
jsou az dosud (na LaZanského nam.), Stavovsky dém byl dan vojenské
odévni komisi a ta jej soustavng nicila aZ do 1867, kdy se vratila budova
nakratko k piivodnimu svému poslani, aby brzy byla prodiana méstu. Dfi-
véjsi sprava vSak nepodnikla soustavné restaurace, aZ se tak stalo roku



418

minulého a tak se nam zasluhou nynéjsi spravy zachovala a obnovila pa-
matka i pravné vyznamna. Ca.

POSLANECKA SNEMOVNA VE 1V. VOLEBNIM OBDOBI. Sestavil
Archiv Narodniho shromazdéni. V Praze 1935, str. 174, cena neuvedena.
— Priru¢ka obsahuje vysledky poslednich voleb do poslanecké snémovny.
Podano bylo celkem 16 kandidatnich listin: 9 ¢eskych a slovenskych, 4
némecké, 2 sdruzené, 1 mezinarodni, 2 strany nedostaly ve volbach man-
datu. Poslanci jsou uvedeni podle volebnich kraji. Zajimava je statistika
podle roku narozeni. Nejstar§imu poslanci je 75 let, nejmlad$im dvéma
je 30 let (nejniz8i hranice pas. prava volebniho). Na dalSich strankach
jsou uvedeny poslanecké kluby s oznacenim svych funkcionaiti. Nasleduji
podobizny jednotlivych ¢lentt poslanecké snémovny s uvedenim jména
strany, volebniho kraje, skrutlinia, v némz byl zvolen, zaméstnani, bydliste
a mista i data narozeni. Poiad jest abecedni,

V piiloze je tableau vlady Malypetrovy (ustavené po volbach) s ta-
bulkovym piehledem jednotlivych vlad, s uvedenim doby jejich trvani a
jmén ministri, Vlada Malypetrova, ustavena po poslednich volbach, byla
v poradi XIV. — Kniha svym vhodnym uspoiradanim slouZi dobré orien-
taci politického rozvrstveni v poslanecké snémovné Narodniho shro-
mazdéni. Dr. Reichert.

CHALOUPECKY VACLAV: Univerzita Petra Pdzmdnya a Slovensko.
1635—1935. Bratislava 1935. Str. 19. — K tristoronému jubileu byvalej
trnavskej univerzity, vedla inych prac a sbornikov, vychadza aj kniZocka
profesora Chaloupeckého, pojednavajica o vyzname vysokého ucilistia, za-
loZeného kardindlom Petrom Piazmanyom. Autor vzal si za tkol, aby, i ked
struéne, preca vystiZzne poukazal, jak doélezity vzfah mala tato univerzita
k tizemiu dneSného Slovenska i jej zasloj v naSom kulturnom i narodnom
Zivote. Proti tvrdeniu madarskych autorov, ktori vidia v nej iba produkt
madarského ducha, Chaloupecky presved¢ivo a tuspeSne dokazuje, Ze Paz-
manyova univerzita, najmi v prvej tretine svojho ufinkovania, sliZila tak-
mer vyhradne duchovnym potrebam dneSného Slovenska. Bolo to aj inten-
ciou zakladatela, ktory v zakladac¢nej listine vyslovne si Zelal, aby trnavska
univerzita zostala navZdy v arcidiecezy ostrihomskej. Na otazku, »¢i sa
moze Slovensko hlasit asponn k prvému obdobiu dejin slovenskej«, pri-
svied¢a autor kladne, podopierajuc toto tvrdenie vecnymi argumentami.
Niemenej zaujimavé su odstavce, v ktorych ocenuje literarno-historicky
resp. narodno-buditelsky vyznam produktov tejto univerzity. Toto vSetko,
pravda, prestalo odstahovanim sa univerzity do Peste v roku 1777, od kto-
rej doby davala sa pomaly do sluzieb madarizidcie Uhier. Druhu cast
prace Chaloupeckého tvori francizsky preklad, uréeny pre zahrani¢nych
citatelov. Dr. Holak.

ING. PETER ZATKO: Domdcka vijroba, najmi na Slovensku a Podk.
Rusi. Kniznica Hospodarskych Rozhladov, Bratislava, sv. 1., str. 181. —
Autor knihy zabyva se teoreticky a prakticky otdzkou domacké vyroby,
pomiji stranku technickou a uméleckou. Kniha je rozdélena ve 3 casti:
Cast vieobecna je vénovéna pojmim domacké vyroby, doméaciho primyslu,
domacké vyroby, doméckého pramysinika, podnikatele, sprostiedkovatele
a délnika. Autor zde jmenovité rozliSuje pojem domicky primysl (Zivno-
stenskd vyroba statkt, provadéna obycCejné v obydli vyrobcové na vlastni
ucet vyrobcly, jim samym s piip. pomoci ¢lentt jeho domdacnosti, jako
vedlejsi zaméstnini) a domackou praci (to samé, ale na ucet osoby tieti,
podnikatele). Toto rozliSovani probiha celou knihou.

Cast zvlastni zdiraziiuje hospodaisky vyznam domacké vyroby pro
Slovensko a P. Rus, jeji rozsah, organisaci, snahy zlepSovaci a socialni
ochranu domackych pracovnikii. Tato stat, v niZ zna¢na cast je vénovana
jednotlivym druhtm pracovnim (textilni, hlinény, dievatrsky, kosikarsky,
kozZeny a dratenicky prtmysl), je zaloZena na historickém podkladé, ¢imz
autor dal syym tvaham S$irsi zaklad.
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Casti treti, statistickou, je kniha uzaviena. K jednotlivym statistikim
autor (r. 1884, 1898, 1930) pripojuje kritické poznamky.

Ucelem knihy je ziejmé upozorniti na doméackou vyrobu slovenskou,
ktera v chudS$ich, horskych krajich dopliiuje vyZivu obyvatelstva, prevaz-
né zemédélského, kteryzto ukol autor plné svym dilem splnil.

Peclivé zpracovani, hojna citace autort cizich i domacich, kritické
pojimani, namnoze pracné shledaného statistického materialu, je velikou
prednosti nihy, kromé toho, Ze jde o knihu, ktera v slovenské narodohos-

podarské literatuie nema piredchudce. Dr. F. Bedvar.
DR. FRANT. POTUZIL: Obchod v pfitomnosti. Fr. Weinfurter, Praha,
Str. 88. Cena K& 7.50. — Autor ptinasi novy piispévek k FeSeni otazky exi-

stence obchodnich domi, jmenovité pak obchodnich demt s jednotkovymi
cenami a stavi se na stanovisko maloobchodu. V diisiedku toho, byt i kniha
sama svédcila o velmi dobrém postiehu, je do znaéné miry jednostrannou.
Uvadi, aby podeptel boj maloobchodu o existenci, Ze jednotkové obchody
vyhodami levnych cen piisobi na oklamani konsumenta. Zapomenul vsak,
Ze i tyto obchody maji zboZi kvalitni, a Ze nmesporné prispély k zmirnéni
cen produktit pro §ir§i vrstvy. Tim ovSem ohrozily zna¢né existenci drob-
nych Zivnosti, které byly pfinuceny sniZovati ceny. Spravné postihuje, Ze
pocet obchodt se zvySuje, ¢imZ prirozené sniZuje se i jejich vynos. Pouka-
zuje na ubytek obyvatelstva na venkové a nezdravy vzrist mést. Srovnava
obchod jednotlivece s podniky druZstevnimi a konstatuje, Ze druZstva Ziji
hlavné z vyhod, zikonodarcem jim.poskytnutych, jmenovité vyhod datio-
vych (zejména str. 33, a nésl). Zabyva se psychologii obchodu, tayloris-
mem, zaméstnaneckou otazkou. Pokud pak srovnava t. zv. minimum da-
nové u podnikatelii samostatnych a t. zv. fixaid, t. j. datlovych subjekti
se sluZebnim piijmem (zaméstnavatel a contr. zaméstnanci), postradal jsem
tdvahu o postizitelnosti jednotlivych druhi dani obou vrstev obyvatelstva.
Autor ziejmé neuvedl, Ze u osob s piijmem sluZebnim lze diichod domac-
nosti postihnouti témé do 100%, kdeZto u povolani samostatnych, jak ko-
nefné dokazuje srovnani statistiky s celkovym vynosem dafiovym, tomu
ani zdaleka tak neni.

Pres svrchu uvedené vytky obsahuje kniha mnoho velmi dobrych

postiehtt a je — byt i z hlediska jedné strany — prispévkem k feSeni
otazky existence obchodnich domt, hlavné pak obchodnich domtt s jednot-
kovymi cenami. Dr. F. Be¢var.

RADIODIFFUSION. Revue semestrielle des problémes radiophoni-
ques. Publiée par I'Union Internationale de Radiodiffusion, Genéve. Vy-
chazi dvakrat ro¢né. Se$it 2 §v. frs, — 15. dubna t. r. vyslo druhé &islo
této periodické publikace, vydavané Mezinarodni rozhlasovou Unii v Ze-
nevé. O prvém ¢isle stala se zminka v ¢&isle 5. XVII. roéniku tohoto ¢a-
sopisu. Revue sleduje cil pfibliZiti rozhlasové problémy Sirsi vefejnosti a
seznamiti ji s obtiZemi, které prekonavaji rozhlasové spoleénosti, vyko-
navajice svérenou jim sluzbu verejnosti (service public). Je tribunou pro
volny projev nazort, takZe netlumo¢i snad pouze oficielni stanovisko vy-
davatelky Mezinarodni rozhlasové Unie (UIR); je redigoviana ve tiech ja-
zycich, a to francouzsting, angli¢tingé a némdciné; na konec kazdého ¢lanku
je pripojeno vystiZzné resumé ve zbyvajicich dvou jazycich.

Stejné jako prvé ¢&islo vénuje i druhé distojné misto otizkadm prav-
nim, Kromé stru¢né zpravy predsedy UIR Ramberta o pracich pravni sekce
na interkontinentilni schiizi rozhlasovych spoleénosti v tnoru a bieznu
1936 v PaiiZi, upoutd nids hned prvy élanek z pera naSeho uznavaného
odbornika v oboru prav na statcich nehmotnych, advokata Dr. Jana Lé-
wenbacha, o piavodskych pravech v rozhlase. Autor vyli¢uje tu — bohuzel
zcela povSechné — mezindrodni snahy, které hmed od poéatku usilovaly,
aby rozhlas, jako novy zptisob S$ifeni dél, byl vélenén do systému prava
autorského. Tyto snahy doSly brzy vSeobecného uznini v pisemnictvi a
zékonodarstvi, takZe dnes reprodukce dila rozhlasem jest uznana za Sifeni
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dila a tvori jeden z autorskych prerogativ. Spornymi zistaly jen jednotlivé
otazky, z nichZ autor uvadi t. zv. nucenou licenci pro rozhlas podle ¢l. 11,
bis revidované konvence bernské, kterdA umoznuje jednotlivym statim,
aby ji zavedly na svém tzemi, vefejnou reprodukei dél Sifenych rozhlasem,
k niZz se nyni skoro vSeobecné vyzZaduje vyslovného svoleni puivodcova,
vysilani gramofonovych desek v rozhlase a s tim souvisejici otazku pivod-
ského prava vykonnych umélct, které uplattiuji jako »zpracovatelé« na-
hravanych dé&l, Toto plivodské pravo »druhé ruky« (de seconde main)
uplatiiuje pak iure cesso gramofonovy prumysl proti rozhlasovym spo-
leénostem. Autor, v souhlasu s prevladajicim minénim, popira opravnénost
téchto narok.

Jruhym pravnim ¢lankem je spoletny prispévek Devaux, profesora
pravnické fakulty university v Toulouse a advokata Nazair-Blanca, ktery
prehledné, s uvedenim mezbytnych konkrétnich dat, informuje o boji proti
ruSeni rozhlasu podle francouzského zakonodarstvi a judikatury. Do roku
1933 existovala jenom civilni ochrana posluchaci proti rusiteliim, nebot
natizeni rtiznych obci, vydanid na zakladé obecniho zfizeni a stanovici
tresty na ruSeni rozhlasu, byla statni radou prohlaSena za nezakonna. Ci-
vilni ochranu opiely soudy o ¢lanek 1382 Code Civil a spatfovaly zavinéni
zakladajici povinmost k nahradé $kody v tom, Ze ruSitelé pouZzivali elek-
trickych pristrojii a zafizeni, ktera ru$ila rozhlas. Spory proti ruSiteliim
byly v8ak nakladné a trvaly dlouhou dobu, takZe k w¢inné ochrané polo-
7il zaklad teprve ¢lanek 114. finan¢niho zdkona z 31. V. 1933, jenZ zavedl
dan z prijimadd, ale zaroven uloZil -za povinnost vyrobecim, obchodnikiim,
drZiteliim a provozovatelim elektrickych pristroji, aby je opatfili filtry
zamezujicimi ruseni. Toto ustanoveni bylo provedeno dekretem z 1. XIL
1933, ktery vstoupil v platnost 1. IV. 1934 a vykézal pozoruhodné, plné
uspokojujici vysledky. Podle této normy byl redigovan také navrh &sl
zdkona proti ruSeni rozhlasu, jehoZ projednani je bohuZel stale oddalo-
vano,

Z ostatniho obsahu upoutd piehlednd bilance o stavu televise staf
o pripravach a uskute¢néni dosavadniho nejvét§siho mezinarodniho pie-
nosu »Mladez zpiva za hranice« (27. X, 1935) a nékolik statistickych dat
generalniho sekretafe UIR Burrowse o vyvoji rozhlasu a vzristu jeho po-
slucha¢t. PotéSi nas, Ze znafnym piirtistkem na sklonku roku 1935 pocet
posluchaé¢t dostoupil u nas vysSe 847.955, ¢imZ jsme zaujali co do absolut-
niho poétu posluchaéa 6. misto v Evropé za Anglii, Némeckem, SSSR,
Francii, Holandskem a piedstihli svého vytrvalého soupeie Svédsko.

Bylo by Zadoucno, aby cCasopis setrval na vzestupné linii a splnil
jimavé fotografické snimky, kterych se doposud nedostidvalo, podchyti za-
jem veiejnosti. V oboru pravnim by se ¢asopis jisté zavdécil, kdyby po-
daval kratké informativni studie o rtznych mezinarodnich i vnitrozem-
skvch rozhlasovych (pravnich) otazkach, o jejich vyvoji a stavu a tim
zvy$il zajem o jich studium, které jinak je pro zAijemce i z technickych
diivodi jen velmi nesnadno piistupné pro velkou roztiisténost a nepre-
hlednost materie. Dr, J. Homolka.

ANTONIN ZACEK: Kurs pisemnictvi pro obecni funkciondie. Knihov-
na doméiciho ufeni, sv. XVI., Orbis, Praha 1935, stran 109, cena 20 K¢
broz. Masarykuv lidovychovny tustav zavdécéil se obecnim funkcionaitm
vydanim této pirirucky, kterou ve formé kursu sestavil osvédceny samo-
spravny pracovnik, reditel tstfedi moravsko-slezskych obci, mést a okrest.
Kniha psana jest slohem piistupnym, velmi piehledné, obsahuje i vzorce
nékterych vytizeni uirednich a vykonid mnoho dobrych sluzeb obecnim
funkcionafim. Dr. Stafl.

Zodpovédny redaktor Dr. Karel Novak. — Tiskl B. Styblo v Praze II.,
Viclavské nam, 32.
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