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budou vysilany rozhlasem, miiZe autor prednésti osobné. JestliZe piednes
predniSky obstard za autora Kuratorium, srdZi se z normalniho hono-
rafe jedna tietina za obstarani pifednesu. Mimo pfFifcené ceny ziskava
autor prednesené prace normalni honorai za piisluSnou relaci, kterou
poukazuje pak Radiojournal. 6. Obalky s prihlaSenymi pracemi budou ote-
vieny po lhiuté stanovené v bodé 1. O doslych pracech a jejich odménéni
rozhodne porota zvlast k tomu ucelu sestavena, jejiZ rozhodnuti je ko-
neéné. Do poroty vysilaji po 1 zastupci ministerstvo obchodu, Kurato-
rium rozhlasu pro primysl, obchod a Zivnosti, Gremium prazZského ob-
chodnictva, Ustiedni svaz &sl. primyslnikdt a Zemska rada Zivnostenski
pro Cechy. 7. Po rozdéleni cen porotou budou otevieny obialky se jmény
autorti, jimZ se oznami vysledek soutéZe podle usneseni poroty. Prace
neodménéné porotou se bud autorim vrati aneb se vyjednad s autory
normalni jejich vysilani. SoutéZitelim odménénym bude poukéazana cena
a zafizeno vysilani prace rozhlasem, jeZ pak bude oznameno auto&ovi.
i

PRAVNICKA SPOLUPRACE SE SLOVANSKYMI ZEMEMI je pro-
gramem »Komitétu pro pravnickou spoluprici se slovanskymi zemé&mig,
ktery ziidila Stala delegace polskych pravnickych sdruZeni a tstavi spolu
s predsednictvim Polské komise pro mezinirodni pravnickou spolupraci.
Komitét ma podporovati bezprostfedni styky polskych pravniki s prav-
niky slovanskych stati. Ma navazovati styky s piibuznymi organisacemi,
sbirat a publikovat informace o pracich kodifikaénich, v&deckém Zivote
pravnim, spoluuiast pri organisaci sjezdi, konferenci a pod., jakoZ i po-

davat do ciziny zpridvy o pravnickém Zivoté v Polsku. Adresa komitétu"

je: Warszawa, Gmach Sadu NajwyZszego. VI.

ot
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JUDr. AUGUST MIRICKA: Trestni prdvo hmotné, Nakladem spolku
¢s. pravnika »V8ehrd« v Praze 1934, stran XVI 4 414, cena neudana. —
Neni vhodnéjsiho odkazu posluchaéiim, s nimiZ se véhlasny uditel loudi,
neZz podati jim vysledky svého védeckého a pedagogického snaZeni vy tak
jasné formé, jako to ucinil autor v této své ulebnici. Zikladni systema-
tika jeho dila se zakladd na osvédcené bipartici Casti obecné a zvlastni.
Prvni z nich se rozpadi na tvod, na partii o trestnich z4dkonech, o trest-
nych ¢inech a konefné o trestech a zabezpefovacich opatfenich. Hlavné
v UGstfedni partii této Casti své prace, totiZ tam, kde jedna o trestnich &i-
nech, rozviji autor bohatou problematiku, konfrontuje rtizn4 minéni,
shromaZduje nazory pro i proti, nezapominaje ovSem, Ze jeho spis ma
byti v prvé fadé ucebnici, kde dluzno se vystiihati vSech nikoli nezbyt-
nych, byt snad svadéjicich a velmi interesantnich exkursi. Jen touto
ekonomii, danou jasnym védomim tucelu publikace, podafilo se autorovi
shromazditi na téch necetnych strankach celou obsahlou latku, aniZz by
mu bylo moZno vytknouti, Ze opomnél nékterého z problémi, jehoZ nezna-
lost by se jevila jako zavaZny nedostatek védomosti posluchacovych.
Nutno oceniti ukiznénost a kritiénost autorovu, plynouci z jasného vé-
domi jeho pritomného tkolu, kdyZ dovedl zabraniti neimérnému rozpétl
nékteré partie, i kdyZ védecka hloubka problému by toho snad Zadala.
Zde, védom si, Ze piSe ucebnici, prekonal osvédéeny uclitel neméné vé-
hlasného teoretika. Se stejnou peclivosti je propracovana »zvlastni castc
knihy, usporadand podle kriteria poruSenych statki. Nechybi ani citace
judikatury a odkazy k odborné literatufe Zdafrilda typograficka tiprava
zvySuje piehlednost knihy. Pro tyto vSechny vynikajici vlastnosti Ize
Mifi¢kové ucebnici bezpeéné predpovidati nejen znacény, nybrz, vzhle-
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dem k stalym pritahtim v zasadni novelisaci naSeho trestniho prava,
i dlouho trvajici uspéch. Autorovo »bohuZel«, pronesené v této souvi-
slosti, je novym dokladem, jak dovede snaze po ideilnim stavu pravniho
fadu ve své discipliné obétovati i pochopitelny zajem na trvalé upotie-
bitelnosti svého dila. Kert.

FERDINAND PEROUTKA: Budovdni stdtu. Ceskoslovenska politika
v letech popfevratovych, Dil 2.: Rok 1919. Cast 1., str. 537—874. Cast 2.:
874—1372. in-8, — Navazuje na referat o prvnim dile znamého uz dila
v minulém roéniku (VSehrd XV. 42.) dmyslné piistupuji ponékud po-
zdéji k referatu o dilu druhém. Piedev§im se na ném az piili§ zjevné
dokumentovalo, jak sice autor ma latku v poznamkach piipravenu, jak si
vSak definitivni stilisaci ponechava aZ na dobu, kdy dodava rukopis pro
jednotlivy seSit do tisku. MoZno iici, Ze jen tak pohotové Zurnalistické
pero jako je Peroutkovo miiZe zmoci nesnize z toho plynouci, které se
pravé projevily u tohoto dilu tim, Ze byl teprve dodateéné rozdélen na
dva svazky rozpolcenim nejen v archu, nybrz i v kapitole, kam doda-
tetné opravou tisku byl vsunut nadpis, velmi dtlezity (Pozemkova re-
forma), bez néhoZ je prechod v kap. Rozkol v socialismu na str, 865
velmi nejasny. Nelze tohoto odd&initi, ale tato zadvada by méla byti pro
pristé dutklivym mementem, protoZe Skodi celé praci zcela zbytecné.
Druhy diivod odsunuti referatu byla zkuSenost, Ze o &asti o Stefanikovi,
zvlasté o kap. »Stefanikova smrtc (str. 904 a nasl, nyni ve 2. svazku),
v niZ podal Peroutka sviij nizor o povaze Stefinikové, se rozpoutala
velmi prudka diskuse koncem minulého roku 1933, kterA — jak uZ to
nékdy byva — neSetfila ani silnymi slovy, ani inkriminacemi. Zejména
se strany slovenské byl prudce napaden autor pro charakteristiku Ste-
fanika jako — moZno-li tak vyjadriti jednim slovem — tuhého konser-
vativce. MA4-li referent nyni, kdy se nejvétsi boufe piehnala, vyjadiiti®
své stanovisko, je nutno samoziejmé s hlediska historické pravdy zasad-
né odmitnouti jakykoliv titok na svobodu slova. Musime vyslechnouti
i nazor opa¢ny, byt bychom s nim nesouhlasili, protoZe jen osvétlenim
se vSech stran, studiem vSech pramenii se miiZeme dopatrati pravdy. To
také zdiraznil i univ. prof. Arne Novak v diskusi. Ale cely spor nece-
kané jasné dokumentoval, jak je nesnadno psati t. zv. soucasné déjiny
a nepochybuji, Ze by nebyl byval tak prudce Peroutka napaden, kdyby
byl mohl celou tuto partii podati obvyklou metodou historickou, t. j.
predevSim s citaci pramenti., OvSem jde tu o circulus vitiosus: nebof ci-
tovat prameny tam, kde jde o oZehavé politické otazky, znamena zne-
moznit psani o nedavné historii. Je tedy nezbytno tuto kapitolu Perout-
kovu o Stefanikovi povaZovat o vysloveni (a to vskutku nebojacné, pro-
toZe se sahd na osobu obestfenou urcitym nimbem!) autorova vlastniho
hlediska. Bude jisté trvat dlouhou dobu, aZ studiem pramentt a bez za-
tizeni nazory s té ¢i oné strany se jednou historik po perné praci do-
pidi jasného nizoru. »

UZ z toho, co bylo feCeno, je vidéti, jak ojedinélou latku piinasi
druhy dil Peroutkova Budovani stitu. Za¢ina se atentdtem na Kramdre,
tedy udalosti, ktera otiasla celou mladou republikou do zakladd. Ale
rok 1919 mél podobnych piihod fadu a teprve soustavné zpracovani jako
je Peroutkovo nam osvétli obtiZe, v niZ se stat budoval a tu$im, Ze cte-
nafe wudivi, byt sam rok v jeho tiZi prodélal, Ze vSechnu krisi jsme
Sfastné prestali. Tak do r. 1919 spadi zapas o TéSinsko (kap. Sedmidenni
vdlka) se viemi nebezpetimi statu vlasiné bez armady, domaci i zahra-
ni¢ni krise, obsazeni Slovenska (Vjezd do Bratislavy), dale zapas poli-
tickych stran o moc, zvlasté zapas lidové strany katolické o postaveni
katolické cirkve ve staté (Katolicismus v boji), aZ po rozkol v socialné-
demokratické strané a pokusu o politické néasili (Prvni rozkol v socia-
lismu, Teror), dile jeité zipas o Slovensko (Vznik a Konec vdlky o S.)
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s nestéstim, které nedekané stihlo Stefanika, do néhoZ se skladalo mnoho
nadéji, a k tomu nesmirné obtiZni repatriace legii (Situace v legiich,
Poselstvo na Sibif) a koneéné problém viech problémt, jak teprve uka-
zala pozdéjSi doba, mirovd konference (Poédtek mirové konference,
Uréeni hranic atd.). Peroutka chvéilyhodné nezapomnél ani na hospodai-
ské otazky a jeho kapitoly se pochopitelné soustieduji na valutovy pro-
blém a tu zase k osob& Rasinové (Kolkovdni bankovek, Ralinova osob-
nost, Finan¢ni otdzky na mirové konferenci, Pokles. valuty), ale oviem
musil se vyrovnati i s Pozemkovou reformou a kone¢n& i problémem so-
cialisace (Pocdtek a konec s.).

V podani ztistal autor pii zpiisobu dosavadnim. Nelze dohlédnouti
jeSté konce Peroutkova dila, ale jisté i tak Ctenafri referatu je jasné, ze
dosavadni tii knihy »Budovani statuc rostou v celkovou historii podatkii
republiky. Ca.

GENERAL JANIN: M. R. Stefdnik. Vydala Nezivislda Jednota d&s.
legionait v Bratislavé, 1934. 8°, 60 stran. Cena neudana. V »Budovani
statu« napsal Ferdinand Peroutka kapitolu o Stefanikovi, ktera, kdyZ
byla otisténa v Lidovych Novinich, zptsobila dosti silnou debatu ve ve-
fejnosti, jaky vlastné Stefanik byl. ProtoZe Peroutka se pak vy obrané
svého pojeti odvolaval na generila Janina, nadfizeného a piitele Stefé-
nikova, byl gen. Janin poZadin, aby k Peroutkovu vyliCeni zaujal sta-
novisko. Piitomna kniZka je Janinovou odpovédi na Peroutkova tvrzeni;
byla psana pro bratislavsky Slovensky Denik, kde také poprvé byla oti-
Sténa. K letodnim oslavim Stefanikovym pak vy$la knizné v thledné
upravé Slovenské Grafie. General Janin rozvadi Sife pojmy, které nejas-
nym vykladem jeho zminek v knize »Moje ucast na ceskoslovenském
odboji« zptisobily dosti trpkosti na Slovensku. Vyjasfiuje na pf. tvrzeni,
7e Stefanik byl aristokratem, ale skute¢nym aristokratem ducha a touZil
po tom, aby také vldda véci piisla do rukou nejlepSich duchu v narodé.
Dile se zabyva Stefanikovym politickym poslanim ve Francii i na Sibifi
a brani Stefanika proti vytkdm, Ze nebyla jeho &innost tispésna. — KniZ-
ka je cennym piispévkem k osvétleni pamatky Stefanikovy. ¢b.

PHILIPP PANETH: Das Land von Morgen, Genius Verlag, Lipsko.
80, 296 stran, RM 4.—. Panethova kniha patii mezi propagaéni publikace
Ceskoslovenska, napsané z iniciativy naSich vlddnich kruhti. Paneth je
redaktorem World Edition v Londyné a spolupracovnikem novoyorského
United Newspaper Service a procestoval jiZz cely svét. O svych cestach
piSe reportiZni knihy, jeZ dosahuji pro sviij poutavy sloh znaéné obliby.

Zemé zittka neni jedinou Panethovou knihou z Ceskoslovenska.
Napsal jesté zvlastni reportazni publikace Traumendes Land o Sloven-
sku a Vergessenes Land o Podkarpatské Rusi. PiSe své priace anglicky, né-
mecky a francouzsky. / )

Zemég zitika obsahuje obsihly popis dojmii z cesty Ceskosloven-
skem, k némuZ je piipojeno nékolik stran fotografickych ilustraci, jeZ
doplniuji text. Kniha skutecné se dobie Cte, protoZe je psina velmi své-
Zim stylem, v§imA si rtznych drobnosti denniho Zivota a neunavuje pou-
hym vypoditivanim dat. Paneth je reportér a proto jeho kniha je takova.
Nese to soudasné s sebou nebezpeci, Ze odbihd od tématu, jemuZ se chtél
vénovat, zabihd nékdy do pseudofilosofickych tivah a rozbiji tim ucele-
nost popisu,

Je zde jesté jinad vada. Paneth jako cizinec nema dosti silného po-
citu, zda vSechno. o ¢em piSe, je dost vkusné a zda je to piijemné, ac
nepopisuje Zadnou chybu. Tak na pf. piSe opravdu zvlaStnim zplsobem
své projevy obdivu naSim Zenim, hlavné praZskym.

Kromé toho jeho kniha, jako kaZd4 reportdZ, trpi tim, Ze zihy
ztraci aktualitu. Paneth v$ude stavi se na stanovisko pozorovatele v den,
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kdy véc piSe bez zietele k tomu, zda véc nebude jiZ po nékolika mési-
cich anachronismem.

Kniha je pékné vypravena a snad bude dobrou pomftickou pro in-
formaci ciziny. Jeji prednost je v tom, Ze je -psina s hlediska cizince,
takZe vybira opravdu to, co cizince zajima. ¢b.

A. SOUSTAL: Nové poplatky soudni a jiné poplatky. Brno 1934.
Nakl. vlastnim. 34 stran malé osmerky, cena 7 K& Prirucka obsahuje
nové soudni poplatky, platné od 1. srpna 1931, dale pak davku z pii-
ristku hodnoty, dan dédickou a darovaci, pfevodni poplatky a stupnice
kolkové, véetné kolkovani smének. Sazba soudnich poplatkd je uvedena
podle vyhla§ky min. financi & 151/1931, jenomZe ve zhorSeném, vydani.
Kdezto v citované vyhlasce jsou sazby uvedeny v piehlednych tabulkéch,
upravil autor sazby podle hesel (Rozsude¢né, Opisy, Piilohy atd.), nedal
si vSak ani tu praci, aby tato hesla sestavil abecedné. Autor — soudni
kancelafsky turednik — vSak »zlepSoval« terminy) v sazbé pouZité, jed-
notlivé polozky sazby predélaval, takZe je pifirucka pro praktické upotie-
beni bezcenna. Na pfikl. pfi rozsudeéném uvadi sazbu, kterd podle ného
plati, »nelze-li pouZiti jiné«, kdezto saz. pol. 6. A. a. pravi: »neni-li nut-
no pouZziti jiného ustanoveni sazby«. Vaznéjsi zdména je v tomtéZ hesle
déle, kde se mluvi o usnesenich, jimiZ se »na zikladé ustniho jednanic«
odmita Zaloba, ackoliv saz. pol. 6. B. b. mluvi o usnesenich, jimiZ se »po
ustnim jedndni< Zaloba odmiti, nebot jde o pifipad, vyjadieny v § 43
jur, normy. V téZe vété mluvi autor o »prikdzani< véci jinému soudu,
ackoliv jde o pouhé »postoupeni«, nebot prikazati véc miiZe niZSimu
soudu jen soud vyssi stolice, kdeZto osudy prvé stolice si véc navzijem
pouze postupuji. Ani na jednom misté neni citovidna sazebni polozka,
podle které je sazba poplatku takto upravena. To je ovSem typicky znak
prace nepravnika, ktery urditou pravni zasadu (na p¥. zde: zakonnou
vysi poplatku) odkudkoliv — na pf. z néjaké pomiicky — se dovi a pak
ji apodikticky tvrdi, aniZz pocifuje potiebu odvoditi platnost fefeni za-
sady z pravniho fadu. To je vlastné diivod, pro¢ vénujeme tolik mista
této broZurce, ktera viibec nepatii do literatury pravnické, nebof chceme
na ni ukazati spravnost naSich uvah o soudnich aktuirech (Vsehrd XV.,
str. 341). Na tomto pripadé je vidéti, Ze pravnické price — i kdyZ jde
jen o sestaveni podobné prirucky o poplatcich — muZe délati jenom ten,
komu je béZnym mysSleni pravnické, tedy teoreticky S$koleny pravnik.
Kdyby byl autor prirucky — jako jini autofi spousty takovych priruéek
v soucasné dobé vydanych — se byl drZel poplatkové sazby a jenom
sazbu tuto piehledné upravil, na pf. vypoctenim vySe jednotlivych po-
platkti, vyjadienych v sazbé nasobkem sazby zakladni, byl by jisté po-
slouzil kancel4iské praxi vice, neZ touto svou praci. —kg.

WEADISLAW WOLTER: Zarys systemu prawa karnego. Cze$é
ogdélna. Sv. I. Nakl. Leon Frommer. Krakov 1933. Stran IX-274, cena
83 K& — Profesor jagielonské university krakovské Wladislaw Wolter
ve svém dile »Ndstin systému trestniho prdva« se tidil touto direktivou:
podati jasny obraz obecné ¢asti trestniho zdkoniku polského s hlediska
vyluéné védeckého. Jeho tikol byl znaéné stiZen, ponévadZ autor je prvni,
ktery v tak velikém rozsahu zpracovavd vysek obecné ¢&asti trestniho
prava polského; doposud totiZ trestni zdkonik polsky z r. 1932, zbudo-
vany na nejmodernéjSich a nejsmélejSich pravnich zikladech, nebyl dog-
maticky zevrubné zpracovin a také materidlie k tomuto zikoniku ne-
poskytuji vidy dosti jasny zéklad teoreticky. Autor buduje svij nastin
vyluéné na védé némecké, kterA metodologicky jest beze sporu nejhod-
notnéjsi. Tim podafilo se mu $fastné vitésnati také obecné normy trest-
niho prava polského do ramce obecné trestni teorie, kterd nezivisi na
tom ¢i onom vytvoru zidkonodiarném a kterd po vétSiné sméfuje k obec-
né harmonii. Nejde tudiZ autorovi o néjaké praktické komentovani jed-
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notlivych predpisti, nybrz o celkovy obraz pod zornym thlem obecné
metodologie, o nastinéni a feSeni starych i novych problému teoretic-
kych, které ani pro praksi nemohou byti lhostejné.

PonévadZ autor vyCerpavajicim, piehlednym a jasnym zpiisobem
snaZi se podati kostru vSech teoretickych problému, zaujima jeho ob-
jemné dilo pouze partii o trestnijich cinech. Autor hodld tudiZ obecné
casti vénovati dva svazky. V druhém svazku m4 byti pojednidno o tres-
tech a zabezpelovacich opatfenich. Slusi dodati, Ze v prvnim dile, véno-
vaném trestnym c¢intim, pojednava na konci také o trestnych ¢inech ad-
ministrativnich.

Dilo toto jest doporuditi zvlast tém, kdoZ zajimaji se o metodolo-
gické tvahy ve sféie védy trestnépravni, nebof na tomto poli spoliva
jeho nejvétsi hodmota. Zvlasté se to jevi v partii, vénované problému
viny, nebot snad Zadny problém neskyta tolik téZkosti a nejasnosti jako
problém viny, ktery pravem je pokladan za centrdlni ve védé trestniho
prava. Autor velmi pékné zachycuje prvky psychické, jakoZ i elementy
normativni v pojeti viny; prehledné registruje a kriticky hodnoti nejno-
véjSi uceni némeckych kriminalistti jako zvlasté Franka, Schmidta, Gold-
schmidta a Mezgera. V. kazdém sméru dilo Wolterovo mé turoven své-
tovou. Dr. Olsar.

JOSEF PEKAR: Valdstejn 1630—1634. Déjiny valdstejnského spik-
nuti. — 2. nové vzdélané vydani. Druhy dil. — Praha. 1934. Melantrich.
s. X-370 in-8. K& 75. — Referovali jsme jiZ (Vsehrd XV., str. 346.)
o prvnim dile nového vydini Pekaiova dila. V kratké a na naSe pomeéry
témér v nezvykle rychlé lhiité vychizi druhy dil, ktery zacina kapitolow
XI. o druhém piiméfi z 22. srpna 1633, Také druhému dilu Pekar pre-
deslal hutnou pifedmluvu, v niZ vystihuje nékteré své myslenky. Je, jisto,
Ze z nich jedna z nejcennéjsich je pravé jeho poukaz, Ze mySlenka Vald-
Stejnova na pomstu se ve svém jadie kryje s programem ceskych nespo-
kojencli, a Ze pravé toto tizké spojeni ValdStejnovy koncepce s Ceskym
prevratovym planem unika ustavicné némecké védé, na niz si Pekai —
oviem plnym pravem — ztéZuje, Ze ignoruje jeho dilo jen proto, Ze je
psano cCesky. Je to smutny fakt a bude vskutku zajimavé, zda si aspoit
némecka véda nyni povsimne nového vydani knihy Pekafovy, pievySujici
Gpravou i rozsahem vydani pivodni, kdyZ ji uZ uniklo prvotni zpra-
covani.

Také druhému dilu se dostalo nové tpravy a je zasluhou nakladatele,
Ze pochopil vyznam této knihy. Je to vedle nové grafické tpravy fada
cennych vyobrazeni, na nichZ se demonstruje, jak pfi vhodné volbé ilu-
strace mohou pozvednouti védeckou knihu. U piisné védeckych knih je
vybér obrazkti velmi nesnadny, ale jednak se tim shromazduje material
pro védecké pracovniky pristi, jednak se kniha zpristupni vaznym Cdcte-
naifim, byt neodbornikim. Ilustrace doprovézejici Pekafova Valdstejna
v 2. dile jsou vétsinou fotografie, nékdy velmi vzicnych originali. Kro-
mé toho je tu vloZena mapa kniZectvi frydlandského s pocatku 1634,
kterou na zikladé podrobnych mistopisnych studii sestavil univ. prof.
Dr. J. V. Siméak. Upozortiuji pravniho historika, e na ni prof. Simak za-
kreslil i dvé tuzemi, pozd&ji od Cech odpadla, a to tsek mnovosvétsky
(ztraceno 1710) a Gerlachsheim im Winkel (ztrac. 1805). Koneéné slusi
vzpomenouti rejstiiku v&cného (uspoiddani je typu znidmého z Pekafo-
vych Katastri) a jmenného, ktery pii velikém mnoZstvi jmen jisté znac-
né pracng, ale tim z4sluZnéji pofidil Dr. Jan Hertl, jenZ tim oteviel pii-
stup k historii nejedné dilezité osoby z tohoto pohnutého tidobi Eeskych
dé&jin. Ca:

Zodpovédny redaktor Dr. Karel Novak. — Tiskl B. Styblo v Praze,
Vaclavské nam. 32.




