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nictvím pošty (fonna zločinnO'sti dosti rozšířená ve SpO'jených 
státech) cIn I ztrátu průměrně vyšší ne'ž 68 milionů dol~r lt 
ročně. KOlpise vyzdvihuje jakO' význačný fakt , že obyvatelé 
Spojených států platí ročně, aby se zajistili p,roti zločinnosti,. 
obnos vyšší než 106 Inilionů dolarů. Tyto cifry jsou oporO'u 
pozpTování, o němž jsme dříve mluvili vzhledem k stálému 
vzrůstÍI " l'afiilOVané zločinnosti ve Spojených státech. 

Wharton: Treatise on Criminal Law, 3 svazky, 1912. 
Bishop: New Commentaries on the Criminal Law, 2 svazky, 8. vyd~ 

1892. 
i · . May: Criminal Law, 2. vyd, 1893. 

Clain: Criminal Law, 2 svazky 1897. 
The Penal Co de of the Stade of New York, vyd. Parker 1904. 
The Penal Code of California, vyd. Dering: 
Z časopisů:' Journal of the American Institute of Criminal Law and 

Criminology; Chicago. 
Michigan Law Review. 

- Mnoho materiálu obsahuje také německý spis: Liszt-Crusen: Das. 
Strafrecht der aussereuropaischen Staaten, 1899, str. 221, 535 násl. 
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Sociálne postavenie uhorského 
obyvatel'stva, 

zvlašť ' neslobodného, počiatkonl XIII. stor. podra Regestru 
. varadínskeho. 

Jozef K a I' pat (Bratislava"') . 

Prvá polovica XIII. stor. je pre vývoj' 'sociálneho postavenia. 
qbyvateTstva v Uhorsku dobou najvýš pozoruhodnou. Sp6sobily 
to súčasné politické pomery. 

, Uhof'sk~' štát nachádzal sa v prerode. Stará fOflna .~tátu 
patriInonijného nevyhovovala pokročilejčím už pomerom. Sú-, 
časne uplatňovaly sa v Uhorsku dozvuky západoeuropských 
vlivov feudálnych, ktorÝ111 daly vorný priechod zvlášť rozhá- ' 
rané pomery za vlády 0ndreja lL Niekdajšieho patrimonijného 
monarchu olupovali politicky lnocní predáci o posledné zbytky, 
moci: p.ano.'vník hradal záchranu v donáciách, chceiiÚc si takto 
pfipútf\f obdarených. A.le dosiahol prianlo opaku: donáciami 
obohatení drobní ' šl'achti~i, vojáci a úl'adníci založili na d:uo­
vap.ých im statkoch svojn poEtickú moc. Statky, vtedy j-edinf 
prameň bohatstva, vyniesly týchto zbohatlíkov na povrch poli-o 
tického života. Vznikla z nich mocná šfachta vefkostatkárska" 
ktorá hrozila strhnúť na seba 'všetku verejllú moc. Kráfovská. 

*) Terna tQto je výťahom z pQjednania o po~tavení UhOl:ského oby­
vatersŤva poč. XIII. stOl'. dra Rege'stru varadínskeho, ktoré bolo spraco-· 
vané v rámci seminára dejín práva stredoeuropského prof. Dr. R. Rauschrar 
na ~ práv.fak .. univ. Kémenského ' v Bratislave'. 
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moc upadala, súc obmedzovarÍá veTkostatkánlli i držitefmi ve­
rejných úradov, ktorí počali hfadieť na svoje funkcie ako na 
súkromný majetok panovníka, daný hn v dedičné, neodňateTné 
léno. V protive k západoeuropskému lennému sriadeniu však 
neboli títo lenníci viazaní voči panovníkovi k primerHným 
protislužbám., čo zase posílílo ich postavenie. Ale tiež četné 
immunity, udel'o'Vané zpočiatku hlavne cirkvi, ortriasaly posta­
vením panovníka. Hrozilo nebezpečie, že panovník bude v nl0ci 
úplne obmedzen)' a vládu strhne na seba kasta ctižiadostivých 
veľkos ta tkárov. 

Tento vývoj však nebol dovršený: feudalizmus nemohoI 
sa v Uhorsku praktický osvedčif, lebo Uhorsko b'Olo - v p'O­
rovnaní s ríšou rímsko-nť'meckou - málo, rozsiahle. Ale poso­
bilo tu i to, že v dobe, kedy feudálne ITlVšlienky sa v Uhorsku 
začínaly uplatňovať, boly tO' už len dozvuky starého feudalizlllu) 
na troskách ktorého kfúčily v západnej Europe nové myšlienky. 
Bola to reakcia proti starému súkromnoprávnemu nazieraniu 
na verejnú Dl0C: pranleňom tejto rnoci nenlal byt: v budúcnosti 
kráT, ale nadradený subjekt: štát, územný celok. Držitel'om 
moci však mal byť kráf a slobodní ohčania vospolok. Z tohoto 
potonl vyplynulo vytvorenie sa stave"T, účastniacach sa na vy~ 
konávaní verejnej llloci: každý stav mal hájiť svnle ZáUjlllY. vý .. 
voj ur~Tchlil i rozkvet kultúry: oživnutím peuažného hospodár­
stva rozšÍri! sa hlahobyt v širších vrstvách a obrodil kultúrllY 
život. 

Bolo preto prirodzené, že tieto nové principy i v Uhorsku 
našly ohlas: a sícepomerne o mnoho skorej, než principy feu­
dálne, ba skor, než by lenný systém bol zovšeobecnel. Súvisí 
to zase s pokročilejšÍll1i porhermi a vhodnosťou nového systénlu. 
Nebolo zaiste žiadnou zvláštnosťou, že uhorská rodová šTachta 
vzoprela sa fubovoli menej početnej šl'achty vel'kostatkárskej 
a vYlll10hla v Zhltej bulle na kráTovi , ešte skorei ' než by hola 
bývalo neskoro , také ústavné záruky, ktoré zahatily ďalší vý·· 
voj lenného systému. KráT už v budúcnosti nemal byť opráv­
nený vol'ne učiniť .iednotlivcov vlastníkmi čiastký verejnej moci: 
tejtO' mali sa účastniť s král'om spolu politicky ,slobodní ob­
čania. Pre prameň verejnei moci vytvoril sa neskor zvláštny 
pojem: Sacra corona regni H~lllgariae, zaiste nie odlišný od 
súčasného pojmu »kO'runy krárovstva «( a pod., ako územného 
príp. korporatívneho subjektu, rozšfreného .i v ostatnej Europe. 
T~'Dl i v Uhorsku boly dané. pochnienky pre v:)rvoi stavovskej 
formy štátu. vývoju bol určený nov)T smer a fornla patrilllo-" 
nijná prešla temer priamo vo stavovskú. Fcudálne vlivy pri­
rO'dzene tiež nezostaly bez účinkov. V tomtO' smere holo sposo­
bené vlivom odštiepenia sa feudálnej šľachty vel'kostatkársk'ej 
rozdelenie - i keď len faktické -- šl'achty na vyššiu a nižšiu . 
Na inlnlunitách však šTachta založila svolu pozemkovú výsosť. 
Ba i korene komitátnei samosprávy 1110žno hl'adať v s'lÍčasných 
pomeroch. Panovnlk síce i naďalej zO'stal obmedzen,r, ale z inej 
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strany: delil sa o lnoc nie s jednotlivcami. ale s celými spolo~ 
čenskÝll1i triedami. 

Tento vývoj pretiahol sa celou prvou polovicou trinásteho 
srtoročia, ba i cez ňu. Preto je táto doba obdobím politických 
i spolO'čenských nevyhráneností, kecly dva rozne principy sa 
potieraly, ba často paralc:lne posohily. 

Pod vlivom vylíčených politických pomerov vyvíjaly sa 
prirO'dzene i pontery spoločenské. Zaiste nemožno ešte v te.1to 
dobe hovoriť o stavoch: existovaly iha faktické spoločenské 
skupiny, často nie presne od seba oddelené. Medzi nimi stáli 
na prvom nlieste pO'liticky slobodní rnajitelia slO'bodne.i (t. j. 
v1astnej) pody: mali zásah do verejných záležitostí a boli po­
vinní vojenskou službou krátovi. Tvorili šlachtu. J?ostavením 
bJizkí prvej triede hnl i prí'Slušníci duchO'venstva. Druhú sku­
pinu spoloč.enskú p,redstavovali súkromnoprávne slobodní drži· 
telia neslobodnei, t . j. cudzej pódy~ za ktorei užívanie boli vla~ 
zaní ist~rmi službami vlastníkovi pody. Do tretej skupiny pa­
trili neslohodní. Pomimo týchto skupin stáli cudzinci a nekres­
fania. - Vlivonl súčasných pomerov však i v. t.Ýchto sociálnych 
triedach nastaly zmeny: predne počala sa šfachta po vzniku 
vel'kostatkárskej šf.achty štepiť na vyžšiu a nižšiu. Cirkev dala 
podnet k immunitnému sriadeniu ~ Druhá trieda, zahrňujúca 
všetkýeh slobodných neš1'achticov, rozkladala sa viaeer~7Jl1i 
smenni: jedni boli povyšovaní Inectzi šfaehtu tým, že dostali 
slobodné statky, iní primykali sa 'k novovznikajúcemu z cud­
zineov stavu mestskému, jednak - a to prevážnym dieloul -
podliehali poze:mkovej výsosti ~]'aehty na im.munitáeh, bližiac 
sa, ako poddaní k tretej trie de neslobodných. Jádro neslobod­
ných, otroci, naopak fakticky stúpli postavenÍIn k poddanÝln, 
aby s nimi ČaS0111 splynuli. 

V prvej polovici XIII. stÚ'r. pravda pOlnery nedospely k to­
muto stupňu, ba naopak: nachádzaly sa v štádiu vývoja . .Ráz 
jednotlivých spoločensk~Tch tried sa teprv začínal uvedenýrn 
sposobom lneniť, takže povodné tried~nie obyvatefstva dte 
trvalo, ale nebolo už všeobecným .. J e preto pozoruhodné sledo­
vať tento vývoj v určitom časovml1 medzidobL 

K poznaniu týchto pomerov spoločenských vefkou lnierou 
prispela do tejto doby spadajúca vdmi v~rinačná právna pa ~ 
miatka: Regestruln varadínske. Vzniklo v rokoch 1205- 1235, 
nezachovalo sa však na dnešné doby v originále, ale v tlačenom 
opise z r. 1550. O nové kritické a upravené vydaniepostarali 
sa J. Karácsonyi a S. Borovszky (Budapešť 1903) . RegestrUll1 
býva spomínané v súvislO'sti s institúciou božích súdov: Ú'bša­
huje totiž 289 súdnych zápisov varadínskej kapituly, týkajúcich 
sa prevážnym dielom božích súdov, ktoré boly pred varadínskou 
kapitulou konané. Kapitula táto zaujÍlnala predné ·miesto nlcdzi 
t. zv. loea credibilia, ktoTé boly oprávnené ku konaniu bOLích 
súdov .a vydávaniu vieryhodnýeh listín. Takéto akty boly za ' 
značované v protokole, akým je tit-ž varadínske Regestrum. 
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Keďže ale hojnou mierO'u tu bolo označť'JH:~ i p.ostavenie osob, 
pred kapitulu sa dostavivších, v niekton"ch smeroch vernli 
presne luož.eme usúdiť na súčasné spoloč~nské pomery. 

Trieda politicky slobodnúch je pOlnerne najriedšie v ne· 
.gestru spolnínallá, lebo šlachtici len ripdko sa podrobovali 01'­

dálom a .pred varadínsku kapitulu chodievali vačšinou len v zá­
ležitostiach lnajetkových. U šlachty zal~ínalo sa už uplatňovaf 
stavovské cítenie: jej postavenieie označované a ko »ordo et 
g radus «. Všeobecne nazývali sa šfachtici »domini «,; súdne pod­
diehali len krárovi, palatinovi, leho sudcom od krára zvlášť 
delegO'vaným. Miestami naopak nachádzanle zprávy, že sed­
liaci boli ~údení svojim. »pánom (( , v čonl sa zračí počínajáea 
vrchnostenská právm:noc šfachty. Šl'achtické statky »terrae 
'hereditariae « sa dedily v rode a ich scudzovanie Jeho O'dkazo­
vanie bolo v -rozsiahlej miet'e obmedzené. PodO'bné po­
predné postavenie zaujímali prísln.šníci cirkve: požívali privi­
legia fori. Celibát v tejto dobe ešte všeoh-ecne nedodržiavali. 
Cirkev bola obdarená hojnými immunitami, vyberala desiatky 
a mala i nad laikmi rozsiahlu súdnu právOluoc v záležitostiach 
sviatostných a s- nimi súvisiacich, zvlášt dedických a venných. 
Ale i procesy čarodejnícke a travičské náležaly pred cirkevný 
tribunál. 

O mnohO' viacej zpráv podáva Hegestrum o triede súkro­
mnO'právne slobodných, 1. .1'. o slobodných nešfachticoch, ktorí 
tvorili široké vrstvy vonkovského obvvatel'stva ako roTní ci a 
ini dedinčania, sediaci na cudzej pode. Podliehali pravidelnej 
župnej správe i SÚdOffi , boU však osobne slobodní (liberi O'm­
nirno) . Ako charakteristické príznaky k rúčiacej pozemkovej 
výsosti vyskytujú sa v Regestru spory o slobodu osob, na ktoré 
si robili šfachtici nároky ako na poddani'ch. SvO'je nároky za " 
kládali zaiste na tOU1, že do ty čniT rol'nÍk sedel na ich pode, 
alebo sám pán bol eximovaný. Slobodní nešJ'achtici delili sa na 
viacej skupín. N ajpočetnejšou skupinóu boli » iobbagiones ,~ , na 
ktorých je zvlášť zretefne pozorovateln:(T sociálny úpadok ne­
šlachtickej triedy. Sami iobbagiones rozpadajú sa na niekol'ko 
skupín: iobbagiO'nes vlastného slova smyslu boli »iO'bbagiones 
oastri «, ktorí tvoriJi stálu hradnú pnsádku župných sídiel. 
K tej,to vojensk-e.l' službe boli povinni za uŽÍvanie pody, prislú­
chajúcej ku hradu: často užívali iohbagiones jednohO' hradu 
vospolnú podu. Zvláštnou skupinou boli »iobbagiones Sancti 
Regis «, akísi . pološfachtíci, potomkovia takých iobbagionov, 
k torí od Sv. Štefana dostali slobO'dnú podu, začo boli pO'vinní 
len vojenskou službou. Boli vyňatí zo župnej správy, podlie­
h ajúc priamo kráľovi. lm príbuzní holi »iobhagiones de cas­
trentibus exempti«, . ktorých podobným sposobom král'ovia po 
Sv. Štefanovi povýšili z castrensov. lobbaigones, konajúci len 
kratšiu dobu vojenskú službu zvaní holi ),iobbagiones descen­
sum cOlniti persolventes ,<, lebo boli povinní poskytovať župa­
novi nocIah, od čoho boli starší iohhagiones oslóbodení. 
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Priamo v kráfovskej službe stáli »iobhagiones tavernici «. Ale 
i súkrol1l.níkom slúžili na pro «iobbagiones eeclesiae«, ako žold ­
nieri, chrániaci kláštory a pod. -- Druhú skupinu .slobodných 
nesrachticov tvorili »c,astrenses ( ; boli nižšie postavení než 
ioBhagiones a konali hradské služby. zaiste hospodárske. - -- Na 
kráfovských statkoch sede1i ).> udvornici «, zvaní tiež »ministe­
riales «., ktorí konali vačšmi hospodárske služby priamo pre krá­
fovský dvor. V bezprOtstrednej službe krárovskej' stáli »a gazo­
nes «, opatrovatelia stajní, »venatores « lovci, »tunnarii regales«, 
akísi čiašnici a »tributarii reginae « mýtníci na kráfovniných 
statkoch. (Zakručenie .) 

~ 

Zprávy 

Patnáct let ústavy československé. Svého patnáctého vúrocl 
dožívá se naše lÍstctJva v době právě pro olázk~! ústavní v elmi 
pohnuté. Vznikla sice v době neméně dramafické a bohaté udá­
lostmi, ale v iednom slllěru nepochubně miině problematícké: 
tehdu totiž - lJ důsledku válečného uítězství západních demo­
kracií - nebylo neimen-ší pochubncsti o hodnotě delllOkrade 
a pal'lQ1nt ntal'ismu iako ne;dokollaleiších principů státní or ­
ganisace. To je patrno ze všech tehdy nopě vznžk1úch státních 
lÍstav. 

Naše ústava bula vgbudovánf1 zcela samozřejmě na těchto 
myšlenkách: svobodní ce vzá.iemně rovni občané účastni se bez­
prostředně na dosazování- členll. parlamentu - složeného ze 
dvou komol' v různúch obdobích lJolenúdi Cl tudiž zpravidla 
l'llzně politi'ckq obsazenrích -, porlalllent volí presidenta re­
publikU fl ten jmenuje vládu. M ťz i těmito činiteli ie zajištěna 
lJzájemná kontrola u mocenské uqvnionání. Nezávislé soudnic­
tvi Cl neznvislú n e}v?-j'šší kon'trolni úřad svojí kontrolni činnos tí 
dopliílJjí tento sf/stém čžnitelů nesoucích státní ž ivót. 

Naši ústavodárci nepři'nesli nov!Íci1 my.šlenek, ale .z tehdeiší 
vládnoucí sirítovědccké ideologie úhodně vi/brali to n e jlepší , ([ 
to, co našim pOll1ěnzlll a nál'odní povaz e podle jeřich mínění 
neilépe hovělo . A formulovali z volené zásadu l1 zornúm z p(lsobem. 

Naše psaná ústava si ne:{"Clsluhute , abu při všech kritikách 
veře;núch poměn"í bylo voláno po jeří reformě. Jí se toti ž t y 
kritiku ténlěř vůbec nedotúkaií, neboť směřuif proti sf/stému ). 
ktení se v rámci Cl začasté i mimo rúm ec psané ústavu brz o po 
ie;ím vznžku ustálil. Můžeme zde mluviti o druhé ne p s a 11 é 
lÍ s tav. ě rermblilqj, ' ktqá ovšem jubileum neslaví. Hlavni zá­
sadou této druhé ústavu test , že mezi stát, resp. státní orgánu 
na i edné s traně Cl obi3aná na druhé se vložily tl'valé mocenské 
orqanisace: politické strny , které se stalu Ilosľteti v ší nwci , 
všech funl.:cí (l celého veřejného .života pe státě. Vedle nich "tát 
i občan takřka mizí. Osobq ve funkcích ústavou zřízenúch - ­
až na ne:.ávislé soudy - lleisou 1'eT)J'esentanty státu ani ub-


