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asaryklv pojem demokracie.

Bohuslav Ptaéek (Brno').

i tomu, abychom dobte pochopili Masaryktv problém de-
mokracie, nutno znat Masarykovu filosofii, na jakych zakladech
je postavena a jakvmi cestami se béfe. Z toho divodu pojed-
name piedevsim o Masarykovi, jakoZto osobnosti a filosofovi,
a potom se teprve budeme obirati jeho pojetim demokracie.

I. Masaryk filosof.

Masaryk ve své filosofii jest predné c¢lovék-kiestan, jest
vychovan evropskou kulturou, wvybudovanou na krestanstvi.
Své postaveni a poslani na tomto svété si osvétluje s hlediska
kiestanského a podle toho si také upravuje sviij pomér k veske-
renstvu, lidstvu a narodu. Buduje na zkuSenostech z histo-
rie, vytvari si sviij svétovy nézor, jsa ovliviiovan nasi Ceskou
reformaci, velkou revoluci francouzskou a osvicenstvim. V »Ce-
ské otazce« vyznava: »Vérim s Kollarem, Ze historie narodu
neni nahodila, nybr? Ze se v ni projevuje urc¢ity plan Prozie-
telnosti a Ze tedy jest tkolem historikiiv a filosoftiv, ukolem
kazdého naroda, ten plan svétovy postihovat, misto své v ném
poznat a urcit a podle toho poznani co mozna s nejplnéjsim a
nejjasnéj$im védomim postupovat p¥i vii praci, i politické.«”)
Jsem vSak s prof. J. L. Hromadkou toho mazoru, Ze »Masary-
kovo hledani vys$$iho smyslu Zivota a osobnosti nemé ptivod ve
zbytcich tradiéni nabozZenské nalady, t. j. v nabozenském ata-
vismu, ktery jen doplituje jeho filosofii, nybrz v jeho vlastnim
kritickém mySleni, v mravnim védomi odpovédnosti, tedv
v mySlenkové i mravni aktivité.?) Soudim, Ze otazky o posled-
nich vécech Zivota maji u ného arci nabozZenské predpoklady,
ale v podstaté jsou dusledkem jeho intensivniho smyslu pro
pravdu a jeho mravni soustfedénosti.«?)

Masarykav theismus je pri¢inou toho, Ze ¢asto je spor o to,
zda Masaryk je svou filosofii positivista ¢i idealista. Mnozi radi
jei k positivistim (Eisler a Kral), nékteri jej zas pokladaji za
idealistu (na p¥. Frantisek Krej¢i), jini zas za positivistu v teorii
a idealistu v praxi (Seracky) a mnozi tvrdi, Ze Masaryk ma svou

1) Predneseno v seminaifi prof. Dr. Jar. Kallaba.

2) Masaryk: Cesk4 otdzka (1924, Praha), str. 7.

3) J. L. Hroméadka: Masaryk (1930, Praha), str. 43.

4) Hroméadka: Masaryk, str. 43.
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samostatnou filosofii (Skrach).?) Jisto jest, Ze se od positivisti
lisi svym naboZenskym pojetim Boha a nesmrtelnosti duse a
naopak od idealistii opét svou positivistickou metodou. Jelikoz
spor tento jest tézko rozreSitelny, nebudeme Masaryka zara-
zovat do Zadné z téchto $kol filosofickych, nebot zarazeni Ma-
saryka do jisté skupiny filosofti neni pro nas tak dutlezité, jako
postrehnuti, jaké metody uZiva pri posuzovani vSech jevi spo-
le¢enskych.

Skute¢nost empiricky zjistovana jest Masarykovi vycho-
diskem vseho filosofovani; toliko védecké zpracovani vSech
jevi, utfidéné v jasny prehled urovnanim védnich obord v sou-
stavny celek, mlize nam byti zdkladem naSeho nazoru na svét
a Zivot. »Filosofie zAvisi na védach, nikoli védy na filosofii.«")
»Die Philosophie ist neben Specialwissenschaften die allgemeine
Wissenschaft, ist menschliches Allwissen. Philosophie ist allge-
meine wissenschaftliche Bildung. Philosophie ist einheitliche
Weltanschauung. Die Philosophie ist nicht iiber die Special-
wissenschaften erhaben; denn eine jegliche exacte Erkenntniss
muss ein Fachwissen sein, die Philosophie ist in allen Wissen-
schaften, alle Wissenschaften sind philosophisch.<") »V tomto
ohledu neni jiZ ani moderni filosofie kralovnou véd, neni
nad odbornymi védami, nybrZ v nich a s nimi, jest scientia
generalis.«®) Toliko pravda, a to pravda védecka jest pro ngj
rozhodujici. Theismus pryv mu zdtvodnil jeho uditel Franz
Bretano, ktery pomoci po¢tu pravdépodobnosti cestou rozumo-
vou a védeckou dochazi k existenci Boha, svobodné svét stvo-
riviiho a k existenci nesmrtelné duse.’)

Masaryk jakozto sociolog-individualista se obira ponej-
vice etikou; veSkeré konani lidské méri méritkem mravnosti a
jest tudiz dulezité pro pochopeni Masarvkova pojmu demokra-
cie a jeho mravniho zdivodnéni uvédomit si pojem etiky jako
védy. Masaryk etiku pojima jako praktickou védu sociologickou
o zivotospravé c¢lovéka jako spole¢enského tvora.')

II. Humanita.

Humanita jesl ten ideal filosoficky, ktery se vytvari vedle
kiestanského za reformace, ustaluje se renaisanci a humanis-
mem, piechazi do novovéké védy a filosofie a hlasa prava »&lo-
vécka a osobni«, z nichZ se rodi dal§i prava, prava narodni a
jazykova, prava socialni a hospodarski, prava zZenska a détska;
je to ideal piirozeny proti historicky danému.’) Mravné to zna-

) na uv. m., str. 51—55.

%) na uv. m., str. 62.

) Masaryk: Versuch einer concreten Logik (Viden, 1887), 272—3.
8) Masaryk: Rusko a Evropa (1919, Praha), dil I, svazek I, str. 254.
9) Hroméadka: Masaryk, str. 89—100. §
19) Hromadka: Masaryk (1930, Praha), str. 74.

1) Masaryk: Idealy humanitni (1927, Praha), str. 7—38.
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mena sympatii a respekt kazdého ¢lovéka k clovéku druhému,
uznani lidské individuality; ¢lovék nesmi byt uZivan c¢lovékem
druhym jako prostfedek. Politicky a socialné to znamena rov-
nost vSech obdanti ve staté, sblizeni a sjednoceni narodid a
statd a tim celého ¢lovédenstva.?) »Humanita jest novéjsi slovo
pro staré slovo laska k bliZznfmu,«’) a jest vyjadfena zasadou:
»miluj blizniho svého jako sebe samého.«*) Tato laska viak
- musi bvti positivni, prakticky se projevujici, nesmi byti ne-
uskutec¢nitelnou chimerou, projevujici se prazdnym tapanim
v nekoneénu, musi byti prakticky u¢innou a musi byti také
kladna v tom sméru, Ze laska k jednomu nesmi byti provazena
nenavisti k druhému, Masaryk poklada nas§ ¢esky humanitism
za prirozené pokracdovani naseho ¢&eského Bratrstvi.’) Otazka
humanitni je mu predevsim otazka mravnosti a nedéla rozdilti
mezi mravnosti a politikou: mravnost znamena mu téZ mrav-
nost politickou.®) Z humanitismu se pak dovozuje opravnénost
ba nutnost demokracie, socialismu a nacionalismu. Demokracie
jest jen wuziti idealtt humanitnich v praktickém Zivoté poli-
tickém. A zde jsme jiZ u véci samé.

III. Pojem demokracie.

Co jest vlastné demokracie? K osvétleni uZijeme nékolika
Masarykovych citatit ze Svétové revoluce a z jeho Cesty demo-
kracie, Masaryk prijima americkou definici demokracie: »De-
mokracie jest vlada lidu lidem pro lid.«') Pravi: »Demokracie
jest statni formou novodobé organisace spolecnosti, moderniho
nazoru na svét a na zivet, nazoru nového, nového zornym
thlem novou metodou. Uznani a provadéni rovnosti vSech
obcanti priznani vS§em obdantun svobody, humanitni zisada
Bratrstvi uvnitf i na venek — tof novum nejen politické, nybrz
i mravni.<’) »Opravdova demokracie, lidovlada, vlada lidu li-
dem pro lid je vSeobecnym pravem iniciativy; v demokracii po-
volan je obcan kazdy, kazdy jest odpovédny. Ale ovSem i v de-
mokracii jest mnoho povolanych, ale malo vyvolenych .. .<?)
»Lid je jediny zdroj veSkeré statni moci. Ano, ale jednotlivec
nesmi se schovavat za lid a masu. Zadné historicky vyznadé-
néjsi hnuti nestalo se anonymné, vidy byli urditi jednotlivei,
kteri svou osobni autoritou vedli, af to byl Bismark, nebo Marx
a Engels, anebo koneéné Lenin. Bez osobni odvahy a odpovéd-
nosti nelze délati politiku opravdu demokratickou a lidovou.«*)

?) Masaryk: Svétova revoluce (1925, Praha), str. 408.
3) tamtéZ, str. 556.

%) Masaryk: Idealy humanitni, str. 66.

5) tamtéz, str. 9.

6) Masaryk: Svétova revoluce, str. 559.

1) Masaryk: Svétova revoluce, str. 269.

2) tamtéz, str. 542,

3) tamtéZ, str. 578. 3

4) Masaryk: Cesta demokracie I. (Praha, 1933), str. 263.
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»V demokracii, protoze je vladou vSech vicm, nebézi jiZ o pa-
novani, nvbrz o spravu a samospravu, a o harmonisaci vSech
statotvornych sil ve staté. Idedlem demokracie by byla vlada
a sprava piiméa; ale pfi rostouci pocetnosti vSech naroda a
stat demokracie miZe byti jen mepfima, provadéna zvolenymi
predstaviteli ob¢anstva, parlamentem, zvolenym vSeobecnym pra-
vem hlasovacim. Ten parlament a jeho vldda se nesmi stat vlad-
cem po starém zpusobu, musi si byt stale a dobte védom, Ze jehp
autorita vychazi z delegovani, jehoz se mu dostava voli¢i.<’)
sDemokracie neni panovanim, nybrz praci k zabezpeceni spra-
vedlnosti. A spravedlnost je matematika humanity.«*) »— svo-
boda je cilem a podstatou demokracie, demokracie se zrodila
a rodi z moderniho individualismu.«<’) »Demokracie neni rov-
nosti pausalni, neuznavajici rozdild kvalitativnich, svoboda,
rovnost, bratrstvi neznamena nivelisaci, nybrZ individualisaci
a proto i kvalifikaci.«<®) sDemokracie spo¢iva na individualis-
mu, ale individualismus neznamena liboviili, nybrz usili o sil-
nou individualitu nejen sebe samého, nybrz i ostatnich obcanu.
Demokracie je samospravou a samosprava je sebespravou —
samosprava zad¢ina u sebe.«’) »Demokracie mné znamené de-
mokratickou formou provadét demokraticky, humanitni pro-
gram: v demokratické ustavni formé uplatiiovat idealy demo-
kracie jako celého nazoru ma zivot, jak jsem vzdycky demo-
kracii chapal. Demokraticka iniciativa, iniciativa odpovédna,
je tkolem vSech myslicich demokratti: my vSichni opravdovi
demokraté mame poctivé a rozumnymi divody prosazovat ve
velejném minéni to, co je pro zdravy vyvoj ve staté dileziié
a spravné.«'°) Pripojme je§té réeni z »Nové Evropy«, Ze de-
mokracie jest diskuse.) Tomu jest rozuméti tak, Ze demokra-
cie spocCiva na verejnosti statni spravy a politiky ve stats.
Kazdy obéan m4 pravo na kritiku celého statniho a verejného
aparatu a téz pravo na kritiku osob. Kritika je predpoklad a
metoda politiky ve staté demokratickém, nebot tim se odvyka
politickému tajntstka¥stvi a augurstvi a vnasi se mravnost do
vSeho vefejného i soukromého zivota.?) »Ale zda se mi, Ze
u nas se ponékud jednosiranné ukazuje jen na velké prestup-
ky, kdezZto se zapomina na piestupky v malém. Potvrzuji, Ze
casto Zaluji na zlocince lidé, kteifi sami neSet¥i poradku a
prava v malém. Vola se po silné ruce, po diktatuie, po piis-
nych zdkonech — ja bych chtél zdutraznit, Ze kazdy jednotlivec
a jednotlivé organisace musi pracovat k ocisté.«**) »Potiebuje-

) Masaryk: Svétova revoluce, str. 533.
) Masaryk: Cesta demokracie, str. 23.
) Masaryk: Svétova revoluce, str. 533.
8) tamtéz, str. 534.
) tamtéz, str. 568.
0) Masaryk: Cesta demokracie, str. 7.
1) Masaryk: Nova Evropa (Praha, 1920), str. 209.
2) Masaryk: Svétova revoluce, str. 547—549.
) Masaryk: Cesta demokracie, str. 132.
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me kritiky a kritiky neuprosné, ale kritiky vécné, tvorici.
A kritika takova pozna se podle toho, e neni $kodoliba a oso-
biva. Nedavejme se uspavat pohodlnym nekritickym optimis-
mem, ale neoddavejme se také tomu povrchnimu a stejné po-
hodinému pesimismu.«'*) Mnozi viak pokladaji ono réeni, Ze
demokracie je diskuse, za poukaz na kompromis. VSak i s tim
se Masaryk vyporadava. Poklada kazdy kompromis za S$patny,
ovsem jen kazdy kompromis zasad. Kompromisy prakse, kom-
promisy v prostiedcich jsou nutny. »Demokracie se udrzuje
a vyviji mysSlenim a soucinnosti vSech; a protoZe nikdo nejsme
neomylny, demokracie jako soudinnost znac¢i toleranci a priji-
mani dobrého od kazdého.«*®)

V. Demokracie v historii.

KdyZ jsme si takto v hrubych rysech vytkli, co Masaryk
rozumi pod slovem demokracie, pohledme na vyvoj demokra-
cie a jeji uplatnéni v praksi. Po¢atky demokracie klade Masa-
ryk, tak jako poc¢atky humanity, do doby reformace, kterou
poklada za prvni boj demokracie s teokracii, nebot byla bojem
o prava nabozenska, bojem o nabozZenskou svobodu proti ab-
solutismu papalnimu. Ve svétovych déjindich muZeme pozoro-
vati, Ze od té doby jest veden boj demokracie s teokracii, jehoz
vyvrcholeni jest ve svétové valce. Reformace podlomila teokra-
cii cirkevni a posilila stat proti cirkvi, ktery vSak cirkevni
systém prejal a uplatiioval pak teokraticky systém ve své spra-
vé. Tituly vladait »z BoZi milosti« jsou toho nejlepsim dokla-
dem. — Velka revoluce francouzska znamena dal§i energicky
boj demokracie s teokracii. ProhlaSeni zdkladnich prav ¢élovéka
heslem: »volnost — rovnost — bratrstvi« — jest zakladem pro
demokracii. Na této zasadé ma byti postaven cely demokraticky
systém. — Ve svétové valce pak bojovaly pruska, rakouska a
turecka teokracie s pangermanistickym heslem proti demokra-
tické Francii, Anglii, Italii a Americe. Rusko, které bylo vybu-
dovano také ma teokracii, aé bylo na strané spojencti, padlo,
a s nim i padla i ruska teokracie. Tak potom padla teokracie
pruska a habsburskd a misto téchto se objevily demokracie
malych narodti. — Na tomto misté jest dluzno upozorniti, Ze
Masarykovi je vedlej$i statni forma, ale jde mu hlavné o zpt-
sob vlady. V tom smyslu nemusi byti republika vZdy demokra-
kraticka, mfzZe se zvrhnout v oliqarchii nebo dokonce v dikta-
turu; naproti tomu i monarchie svym parlamentarismem muze
byti demokraticka. Republika je forma, demokracie je obsah.
Svétovou valkou padly staré teokracie a na jejich troskach
rostou staty demokratické. V. :dnesni:dobé jsme podle Masaryka
v dobé prechodné, kdy sice skuteénd demokratické staty ne-
mame, ale k nimZ spéjeme. = Svétova valka byla sporem a to,

14) tamtéz, str. 237. . Lot =
15) Masaryk: Svétova revoluce (Praha, 1925), str. 571—572.
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zda pravo vznika z moci a z nasili, ¢i z mravnosti; zvitézila
druha zasada, tedy zasada, Ze pravo je moc, a nikoliv, Ze moc:
je pravo.')

V. Demokracie v organisaci.

Viimnéme si nyni, jak si Masaryk predstavuje organisaci
élovédenstva, postavenou na zakladnich principech demokracie.
Celé lidstvo ma byti organisovano narodné, kazdy narod ma
miti sviij vlastni narodni stat. Z principu demokracie vyplyva.
totiz téZ pravo na sebeurc¢eni narodt. Tak jako ve staté kazdy
ob¢an ma miti zaruc¢ena vSechna prava obc¢anska podle zaklad-
nich prav »volnost—rovnost—bratrstvi«, tak také narodové:
jakozZto piirozené jednotky lidstva proti statu jako umélé jed-
notce, maji mit prava individuality, tedy narod ma byti zakla-
dem statu. Takové narodni staty se maji pak podle tychz zasad
demokracie organisovat ve federace, které by zarucovaly sprav-
ny chod v zalezitostech mezistatnich ¢i mezinarodnich. Ov§em
jest tu opét zasadni pozadavek pravdy v politice a pozadavek
verejnosti. Proto Masaryk by doporucoval tak zvany meziparla-
mentarismus, to jest: zastupci cizich statti by zasedali v parla-
mentu mistniho statu spolu s volenymi zastupci tohoto statu.')
Jediné takovymto systémem organisované lidstvo zarucuje své-
tovy mir, ucelnou svétovou délbu prace a tGéelny vyvoj lidstva
vibec.

OvSem mimo politickou demokracii musela by tu byt téz
demokracie hospoddiskd a socidlri. »Demokraticka rovnost
nepiripousti socialni §lechty.«?) »Demokracie ani v oboru hos-
podaiském nesmi byt nivelisaci, nybrz kvalifikaci.<*) »Tak
zvany kapitalismus, neni tolik pochybeny svou vyrobou, jako
tim, Ze lidé mevyrabéjici a dokonce nepracujici mohou si ne-
zaslouzené osvojovat vytézky poctivé vysilné prace.<*) »...kdo
nepracuje, kdo vykotistuje praci jinych, neni Cech a Slovak,

neni ¢&lovek.«®) »Socialisace musi byt postupni, vyvojova, pri-

pravena vzdélanim délnictva a lidi, ¥idicich vyrobu a vyménu.
»P¥1 socialisaci nebézi také pouze o to, aby se délnictvo udast-
nilo vedeni zavodt.«*) »Nebd&Zi jen, abych tak fekl, o socialisnr
distribuce, nybrz o. socialism produkce.<’) »K tomu je tfeba
presného finan¢niho hospodarstvi statu a prisnéj§i a vécnéjsi
kontroly celého finanénictvi, zejména bank.<*) »Socialisace:
predpoklada verejnou kontrolu vSeho hospodareni. Tak, jak
se zada statni rozpocet, stejné tak musi se Zadat vefejny roz-

1) Masaryk: Sv€tova revoluce, str. 406—411 a Nova Evropa, str.
50—52.
1) Masaryk: Svétova revoluce, str. 536.
2) tamtéz, str. 538.
%) Masaryk: Cesta demokracie, str. 229.
4) tamtéz, str. 194.
5) tamtéz, str. 195.
) Masaryk: Svétova revoluce, str. 539.
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pocet vSech podnikti a zavodi ve staté, rozpocet vyroby, roz-
pocet vSech potifeb. Marx a jeho stoupenci spravné analys’?—
vali anarchii novodobé vyroby: bez znalosti vSech 'ho‘sposiz_l.r:
skych sil, bez znalosti celkové produkce a potfeb nelze zahajiti
uspésnou socialisaci.«”) Jelikoz vSak demokracie jest postavena
na mravnosti, potfebuje nového C¢lovéka, ktery jest prost vSech
druhti a forem néasilnosti a mwusi se dopracovat politickym vzdé-
lanim a vys$§i mravnosti k tomu, aby tu byli nejen lidé, obc¢ané,
voli¢i, kteri by védéli, co maji délat a pro¢ a jak maji délat,
ale aby tu byli také silné osobnosti, schopné politické prace
tvardi.®) »Redlni socialisaéni program nesmi zapominat na
socialisaci vzdélani. O této socialisaci se tolik nemluvi, ale bez
ni nebude socialisace hospodaiské.«*®)  »Socialisaci vzdélani
zabezpeci se spolec¢nosti tvaréi individualism, silni jedinci, silni
vzdélanim, silni obétivosti.«<™) »...je pochybno, vedlo-li by se
délniktim v prvnich stadiich socialisace 1épe nez za rezimu ka-
pitalistického; neni vyloudeno, Ze se mu dokonce povede hife.
Socialisace vyZaduje obéti nejen od kapitalistti, ale i od d&l-
nikit — bézi piece o veliky princip, béZi o prelom vékovy,
o jehoZ moZnosti a Zadoucnosti nemiize rozhodovat docasny
prospéch, tieba i vsech.«'?)

Masaryk vychazi ze zasady, Ze spole¢nost nema pirekézet
ve vyvoji ¢lovéka jakozto individua. A zde vidi Gé&el statu:
»Stat moderni, jako7to stat po vytce administrativni, spravni,
JiZ nepanuje, nybrZz spravuje. Stat moderni je pro obdéanstvo a
ne obcanstvo pro stat.«'*j Klade tedy k vnitini reformé voli¢i
a k reformé parlamentu dalsi pozadavek, pozadavek reformy
ufadd. Byrokracie jest do zna¢né miry kostrou statu. Byrokra-
cie vSak nesmi jiZz vladnout, panovat, nybr7 musi odpovédné,
poctivé a rychle ¥idit administraci statni. Urady jsou pro
strany, nikoliv strany pro ufady.') Demokracie znamena praci,
praci odpovédnou, drobnou, v§edni. Praci se zbavime nasil-
nosti, proti které se musime vidy a vsude energicky postavit.
Praci se zbavime také revolu¢nosti, které jsme od dob refor-
mace tak navykli. Revoluce jest nasili, revoluce jest valka.')
A valka jest jen tehdy opravnéna, je-li obranni, mnebot pak
vlastné vznika povinnost postaviti se proti nasilnikovi, tieba
i se zbrani v ruce.’®) »...revoluce jako protest, trest a zastra-
Seni nesta¢i — -— — revoluce musi byt konstruktivni, tvotici,
musi nahradit spravu starou spravou novou.'’)

) Masaryk: Cesta demokracie, str. 194.
8) Masaryk: Sv&tova revoluce, str. 541—543.
) Masaryk: Cesta demokracie, str. 193.

%) tamtéz, str. 199.

) Masaryk: Cesta demokracie, str. 200.
12) tamtéz, str. 199.

) tamtéz, str. 131.

) Masaryk: Svétova revoluce, str. 535.

) tamtéz, str. 569—570.

) Masaryk: Nova Evropa, str. 191—199.
17) Masaryk: Cesta demokracie, str. 451.



Rekli jsme na zadatku, 7e Masaryk je kiestan. Jak tedy
fesi otazku nabozenskou? Masaryk zada naprostou svobodu
svédomi ‘a naprostou toleranci.- Cirkve a jejich naboZzenstvi
maji byt ué¢inény na staté aplné nezavislé, zrovna tak ‘jako stat
méa byt nezavisly na cirkvi. Z toho duvodu 74da rozluku cirkve
a statu, tak jak jest tomu ve Spojenych statech severoameric-
kych, 74da, aby se naboZenstvi stalo véci volného presvéd-
deni.’®) Pomér nabozZenstvi k politice a k praktickému Zivotu
pojima - Masaryk »podle prikazani, abychom hledali nejprve
kralovstvi Boziho a jeho spravedlnosti — a vSe potfebné bude
nam pridano; ¢lovék a narod s naboZenskym presvéddéenim,
narod s pevnou vili uskutecénit své idealy, svého dosahne
Vidy.«m) e | 1

V1. Zavér.

Masaryk stavi demokracii na mravnosti a v§ima si hlavné
obsahové stranky demokracie, kdezto formalni stranku znacéné
prehlizi. Otazku Masarykova kiestanského chapani mravnosti
zde nebudeme rozebirat, nebol by si to vyzadalo velmi roz-
sahlé korektury v zasadach, na nichz je stavéno, ¢imz bychom
vybodili z mezi naSeho pojednani o demokracii. Jisté, Ze usku-
tecnéni demokracie, stavéné na zasadach mravnosti, jak ji
Masaryk zada. musi naAm byti vSem idealem, za kterym nutno
spéti. Ale pravé proto, Ze Masaryk hodné pomiji formalni
stranku demokracie a Ze ji stavi pravé s takovou vahou na
mravnich zakladech. zda se, Ze takto jest demokracie nezajis-
téna pred vyuZitim se strany individui mravné nepevnych. Mu-
sime demokracii stavét nejen na mravnosti, ale téZ na takovém
systému organisace statni, kde mravnost bude chranéna pred
nemravnosti, nebot, a¢ 1lidé v zasadé nejsou zli, nejsou také
absolutné dob¥i. Zvlasté ra poli hospodatrském tézko lze dosici
demokratickych pozadavki jen na zékladé mravniho citéni
o6sob povinovanych. Demokracie musi bvti zaii§téna nejen
mravnim citénim lidi, nybrz i pravni normou. Demokratisace
musi proniknouti v§emi sloZzkami vefejného Zivota. Tedy nejen
obsah, ale i forma, méa-li byt obsah dodrZovan. Demokracie
musi se stati systémem.

A to jest prace politikd a pravnika: poskytnouti v demo-
kratickém staté vSem vrstvam lidu skuteéné a nejen na. papire
nutné a prirozené pravo iniciativy ve vSech oborech vefejného
Zivota, poskytnouti nezbytné pravo kritiky verejného Zivota.
Nejlepsi formou statni bude tudiZ takové =zFizeni, -kterému
mravni hodnoty lidi budou sice na prospéch, ale ve kterém
pravo a spravedlnost na téchto mravnich hodnotach bude ne-
zavisla, nebo aspoll co neiméné zavisla. Bude tréba, aby .pie-
dev&im celé zakonodarstvi.a byrokraticka sprava. statni byla

135 Masaryk: Svétova revoluce, str. 602-=603." -~ . oo i
19) tamtéz, str. 602. el ]
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do vSech detailti proniknuta po strance forméalni i obsahové
duchem demokracie.

Jest ironii, plati-li v demokratickém staté zakon absolu-
tistického nebo dokonce diktatorského razeni, jak tomu jest
v mnohém i u nas. Jest vak tfeba uvaziti, a Masaryk jest si
toho také dobie védom, Ze nas§ stat prevzal uredni aparat i za-
konodarstvi po monarchii, které je nutno teprve v duchu de-
mokratickém piebudovati. Siroké vrstvy lidové pravé pro tento
rozpor obsahu a formy v demkratickém stité a pro neutéSené
poméry hospodaiské, nasledky to valky, zadaly ztraceti viru
v demokracii. Prohlasuji, Ze demokracie zklamala a volaji po
silné vladé, tedy utikaji od demokracie. Ale demokracie ne-
mohla zklamat, nebot tu vlastné jesté nebyla. Musime chranit
pocate¢ni pokusy o demokracii tak dlouho, dokud demokracie
nebude dobudovana do v§ech disledkt a tak silna, Ze se ubrani
proti v§em, kdoZ se chtéji utikat k diktatuie. Jisté potize bude
pusobit demokraticky princip majoritni nebof majorita
nemusi pravé byt proniknuta spravnym chapanim demokracie.
— »Demokraticky princip majoritni je nedostate¢ny, to vsi-
chni vime; ale je lepsi nez jakakoliv oligarchie a absolutism.«")
Koné¢im slovy anglického a svétového spisovatele a védce H.
G. Wellse: »Dnes je na svété maly, ale stale rostouci podet
muzl, historikd; archeologti, narodopiscti, narodohospoda¥i,
sociologl, psychologli, pedagogti a jinych — ktefi provadéji
na lidskych zfizenich tviréi rozbor, ktery védei sedmnactého
a osmnactého stoleti provedli na hmotné a mechanické strance
lidského Zivota. A jako tito, témér nevédouce co délaji — udi-
nili moznymi telegraf, rychlé cestovani po sousi i po mofi,
vzduchoplavbu a tisice jinych »nemoZnosti«, tak oni snad dé-
laji vice nez svét tusi nebo ne’ sami maji tuseni, aby vyjasnili
a urovnali naléhavé lidské zalezitosti.«2)

s
Postaveni britskych dominii v pravu
mezinarodnim.

Viktor Slatkes (Praha).

1. Slozeni Britské rise.

Britskd svétova riSe (British Empire) sklada se z vice nez
Sedesati uzemi rtzné spravovanych. Kazdé z téchto tizemi ma
do jisté miry svou autonomii a jest zcela neodvislé od tzemi

1) Masaryk: Cesta demokracie, str. 395.

2) H. G. Wells: D&jiny svéta, autorisovany pieklad Zd. Franty (1926,
Praha), str. 685. Mimo prameny uvedené jiz diive pod cCarou uZil® jsem
nasledujici: Masaryk: Jak pracovat? (1926, Praha). Dolezal: 80 let T. G.
Masaryka (1929, Praha).



