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Ptiprava k statni zkouSce
historicko-pravni.
Univ. prof. Dr. Ot. Sommer. (Praha).

Kazda zkouska je vice méné nepfitelem skuteéného studia.
Dokladem toho, jak je téZko nalézti soulad mezi studiem a pfi-
pravou ke zkouSce, jest znamy zjev t. zv. studia in absentia.
Nézev ten je ponékud paradoxni. Ve skutecnosti tu totiZz viibec
nejde o studium, nybrz o pfipravu ke zkousce bez fakultniho
studia. Pfed valkou byvala ptiprava ke zkouSce soukromou
véci kazdého jednotlivého posluchade. Studium fakultni se ome-
zovalo na pasivni poslouchini pfednasek a u nepatrného zlom-
ku posluchaéd na navs§tévu seminarnich cviceni, jeZ z mensi
Casti méla raz pripravy k samostatné védecké praci, z vétsi
C¢asti to byla prakticka cviceni.

Po valce se tyto poméry znaéné zménily. Pro zkousky p¥i-
pravuji se nyni posluchaci prav vétSinou u repetitord a z po-
mucek dodanych repetitory. Tak na p¥. v Praze piusobi toho
Casu jen pro posluchace Ceské pravnické fakulty asi deset repe-
titordi, z nichZ velka ¢ast nabizi i svoje repetitorské pomicky,
t. j. jednak vytahy z ucebnic profesorii, z mens$i ¢asti samo-
statné sestavené ucebnice, jednak seznamy otazek pti zkou-
Skach se vyskytujicich, sestavené podle jednotlivych examina-
torti. Studium fakultni odpoutalo se v prednaskach ponékud
.od prednaseni tiSténych ucebnic, hleda jednak novy obsah pied-
nasek, jednak novou formou v podobé konversatorii a snazi se
‘0 zevSeobecnéni praktickych cviéeni, dopliiujic teoretickou pri-
pravu prednasek uvedenim do aplikace teoretickych védomosti
na pripady z pravniho Zivota. Vedle toho vyskytuji se na fa-
kulté i repetitoria, a umoziuji se v Sirokém méritku kolokvia,
jez kdysi slouzila jen nemajetnym a chudym studujicim k osvo-
bozeni od kolejného.

V nasledujicim jednd se mi o to doloZiti n&kolika &isly,
Jjaky vyznam ma pro kandidaty stitni zkouSky historicko-prav-
ni, ucastni-li se tohoto fakultniho studia. Vzal jsem p¥i tom
za zédklad posluchade, ktefi v zimnim semestru stud. r. 1935/36
méli zapsany trfeti semestr svych fadnych studii, na jeho# konci
se méli podle platnych pFedpisii podrobiti statni zkousce histo-
ticko-pravni.



146

Bylo celkem 765 posluchaé¢t. Z téch se podrobil statni
zkouSce historickopravni 431 posluchac¢. 155 posluchaéta se
ke zkouSce sice piihlasilo, ale odstoupili, 179 se ke zkouSce
koncem tfetiho semestru vibec ani nepiihlasilo.

S vyznamenanim vykonalo zkouSku 70 posluchacd, s do-
brym prospéchem 138, dostateéné 96, propadlo 127. Z toho je
patrno, Ze pres 60%o posluchaci ztratilo jiz koncem tietiho se-
mestru jeden semestr studii. Ze 155 odstoupivsich kandidatt
podrobilo se zkouSce v ¢ervnu 64 (s vyznamenanim 2, dobie 21,
dostate¢né 26, propadio 15), v Ffijnu 41 (s vyznamenanim 4,
dobie 13, dostate¢né 15, propadlo 9).

Ze 179 neprihlaSenych kandidati podrobilo se zkousce
v éervnu 19 (s vyznameninim 2, dobfe 4, dostateéné 4, nedo-
state¢né 9), v fijnu 23 (s vyznamenanim —, dob¥e 1, dosta-
teéné 16, nedostate¢né 6).

Ze 127 kandidatii, propadlych koncem zimniho semestru
podrobilo se zkouSce znovu v Cervnu 59 (s vyznamenanim 1,
dobte 22, dostate¢né 20, opét propadlo 16), v fijnu 34 (s vy-
znamenanim —, dobfe 11, dostate¢né 17, opét propadlo 6).

Po dvouletém studiu nemohlo tedy jesté 37%°%o posluchadt
postoupiti do druhého oddilu studijniho.

Co se tkne pile, 1ze rozttiditi posluchace z hlediska fakult-
niho studia do dvou skupin. Jsou to jednak kandidati, ktefi
nekolokvuji a nenavstévuji praktickych cviceni, nebo kolokvuji
jen ojedinéle, zfejmé jen pro potiebu osvobozeni od kolejného.
Lze je zkratkou oznaditi jako posluchaée nedbalé. Bylo jich
437. Druhou skupinu tvori ti, ktefi béfou podil na studiu fa-
kultnim, néktefi intensivné, konaje vSechna kolokvia a navsté-
vujice i v tretim semestru vice cvideni (vytrvale pilni — 126),
jini mén& intensivné, bud navitévujice i v tretim semestru
aspoll jedno cvifeni (velmi pilni — 128), nebo navstévujice
cviceni v semestru druhém, ale odpadajice z fakultniho studia
v semestru tfetim (pilni — 74). Celkem C¢itala tato skupina
dbalych posluchact 328, t. j. asi 42%o.

Co se tkne majetnosti, t¥idim kandidaty do obvyklych tii
skupin posluchaéii: chudych (347), nemajeinych (246) a ma-
jetnych (122), podle socidlniho postaveni rodiéti, pomérfi ro-
dinnych a podle dat o osvobozeni od kolejného.

Ze 179 neprihlasenych poslucha¢itt bylo nedbalych 160, pil-
nych 14, velmi pilnych 4, vytrvale pilnych 1. Chudych 78, ne-
majetnych 58, majetnych 43.

Ze 155 odstoupivsich posluchaéd bylo nedbalych 117, pil-
nych 11, velmi pilnych 21, vytrvale pilnych 6. Chudych 60, ne-
majetnych 59, majetnych 36. Potvrzuje se tu skuteénost, Ze
mezi odstoupiviimi kandidaty nebyva nejhorsi material. 60%o
jich také do semestru zkousku udélalo, kdeZto z neprihlase-
nych jen 15%o.
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Prospéch vytrvale pilnych kandidatii: s vyznamenanim 38,
dobte 57, dostatecné 15, nedostate¢né 9. Prospéch velmi pilnych
kandidati: s vyznamenanim 17, dobie 34, dostate¢n& 30, ne-
dostate¢né 22. Prospéch pilnych kandidatii: s vyznamenanim
9, dobfe 18, dostatecné 13, nedostatecné 9. Prospéch nedbalych
kandidati: s vyznamenanim 6, dobie 29, dostateéné 38, nedo-

~ statecné 87.

Z ¢&isel téchto jasné vychazi, Ze fakultni studium se u zkous-
ky projevi lepSim prospéchem, a to nejen absolutné, ale i rela-
tivné. KdeZto z 328 kandidat Gcéastnicich se néjak fakultniho
studia neprihlasilo se 19, odstoupilo 38 a propadlo jen 40,
z 437 posluchact nedbalych se nepiihlasilo 160, odstoupilo 117
a propadlo 87. Dobfe a s vyznamenanim vykonalo zkouSku
z prvé skupiny 173, z druhé jen 35.

Horsi prospéch na studiich byva s oblibou vysvétlovan so-
cidlnimi poméry ve studentstvu. Je proto na misté vSimnouti si
i prospéchu studentstva podle majetkovych skupin.

Prospéch chudych studentii: Do kategorii posluchact pra-
cujicich na fakulté spadda tu 170 posluchacél, nedbalych bylo
177. Z dbalych vykonalo zkouSku s vyznamenanim 29, dobie
56, dostateéné 31, propadlo 25, odstoupilo 18, neptihlasilo se 11.
Z nedbalych: s vyznamenanim —, dobte 15, dostate¢né 21, pro-
padli 32, odstoupli 42, nepfihlésilo se 67.

Prospéch nemajetnijch: Dbalych ze vSech t¥i kategorii bylo
mezi nimi 97, nedbalych 149. Z dbalych udélalo zkousku s vy-
znamenanim 23, dobie 35, dostateéné 12, propadlo 11, odstou-
pilo 11, neptihlasilo se 5. Z nedbaljych: s vyznameninim 2,
dobte 5, dostateénd 9, propadlo 32, odstoupilo 48, neptihlasilo
se 53.

Prospéch majetnijch: Dbalych bylo mezi nimi 59, nedba-
Iych 113. Z dbalijch udélalo zkousSku s vyznamenanim 12, dobfe
18, dostateén& 15, nedostateénd 4, odstoupilo 8, nept¥ihlasili se 2.
Z nedbalijch: s vyznamenanim 4, dobfe 9, dostateéné 8, nedo-
stateéné 23, odstoupilo 28, neptihlasil se 41 posluchac.

Z toho je patrno, Ze relativné nejpilnéjsi jsou pravé chudi
studenti, na druhém misté jsou studenti majetni, nejvétsi pro-
cento nedbalych je mezi nemajetnymi.

Velmi ¢asto byva téZ na to poukazovéno, Ze je pobyt v uni-
versitnfm misté prili§ nakladny. VSimnéme si proto prospéchu
studenti, jichZ rodiéové nebo poruénici bydli v Praze, takze je
tu moZnost navStévovati prednasky. Studenti nasi rekrutuji se
hlavné z Cech. Z onéch 765 posluchaéit bylo z Cech 617, z Mo-
ravy 70, ze Slovenska a z Podkarpatské Rusi 78. Praiskych
studentt bylo 250, z téch bylo chudych 114, nemajetnych 73,
majetnych 63. Fakultnimu studiu se vénovalo ze 114 chudych
59 posluchaci, ze 73 nemajetnych 36, z 63 majetnych 28, takze
fakultu z téchto prazskych.studenttt zanedbavalo vic nez 50%o.
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Od zkousky z nich odstoupilo resp. ke zkousce se nepfihlasilo
celkem 121 posluchacd, t. j. 48%o.

S tim lze srovnati ¢isla téch kandidatd, kteri bydleli v Pra-
ze v nékteré koleji a méli tedy zpravidla rovnéz moznost navsté-
vovati pfednasky. Bylo jich v tomto semestru 125, z toho chu-
dych 78, nemajetnych 29, majetnych 18. Z 71 chudych vyka-
zovalo pili 57, z 29 nemajetnych 12, z 18 majetnych 4 (!), takZe
z téchto studentt zanedbévali fakultu jen */;. Odstoupilo a
nep¥ihlasilo se z nich 44, tedy o néco méné nez ‘/;.

I tato éisla ukazuji, Ze nejvétsi pocet studentd, vyhybaji-
cich se studiu fakultnimu, pochézi nikoli z chudych, nybrz
z nemajetnych a z majetnych vrstev, kde lze diivodné o tom po-
chybovati, Ze by zanedbavani fakulty zpilisobovaly momenty
socialni. Socialnim problémem jest tedy pouze asi polovina chu-
dych studentti, kde by bylo nutno zjistiti divody, pro¢ nestu-
duji na fakulté.

Urcita korektura vSech téchto Cisel by ovSem vyplynula
z toho, Ze v nich je obsaZeno asi 14°0 posluchadek, jichZ po-
méry se Castené znacéné odliSuji od muzi. Tak predevsim stu-
duje pomérné vice Zen z vrstev majetnych (ze 107 Zen byly chu-
dé 42, nemajetné 32, majetné 33). Co do prospéchu vykazuji
postucha¢ky pomérné lepsi vysledky neZ muzi. Ze 70 kandidatf
s vyznamenanim je Zen 11, ze 139 dobrych je 18 Zen, z 96 dosta-
tenych pouze 3 Zeny, ze 127 nedostatenych 14. Odstoupila
21 Zena, nepfihlasilo se 40, tedy procento hodné vyssi nez
u muzd. Veliky podil na tom maji divky, bydlici v Praze.
Z téch se podrobilo zkouSce pouze 12, kdeZto odstoupila resp.
se neprihlasilo 30 Zen. Z venkovanek podstoupily zkousku 34,
odpadla 31.

VSechny tyto skuteénosti mély by byti respektovany, pfi-
kroéi-li se u nas vazné k reformé pravnickych studii. Zejména
by bylo na misté zbaviti se urcitych predsudki pti feSeni otazky
obligatornich praktickych cviceni.
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Zakon o obrane statu.
Dr. Jos. Kepert (Brno).
(Dokondeni.*)
Sem patfi:

4. Obecnd povinnost ministerstva vnitra a politickijch
uradii jemu podiizenych bditi nad tim, aby bezpeénost a obrana
statu nebyly ohroZovany. Takto je ve sméru, sledovaném nas$im
zdkonem, doplnéna obecna kompetenéni norma policejni pravo-

§ ’f‘) Tiskovou chybu v 6. fAdku prvni &asti ¢lanku (v minulém &isle
casopisu) opravite tak, Ze misto »vlastnictvi< bude spravné »vlastnosti«.



