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jako sila kancelatska. Nezahalujte tyto pravé cile tvrzenim, Ze se ma prav-
nik seznamiti se v§im, ¢eho bude potiebovati v praksi anebo kdyz, tak
zavedte v nejvysSim zajmu budoucich civilnich soudct na fakulté kursy
v Fizeni elektrickych tramvaji (viz denni zpravy z posledni doby!). —
Jinak zda se mi krutou zradou vlastniho hnizda, uplatiiuje-li se tak ne-
kulturni hledisko na téel pravnického studia z kruhii ziejmé blizkych
poslucha¢tim prav. fakulty Masarykovy university (viz pocatek cit. zpra-
vy), jejiz sbor se dovedl pravé nejrozhodnéji postaviti za naprostou nui-
nost védeckého zakladu prav. studia. M. Bohacek.

Piedniska prof. Le Balle-a na Karlové université. Francouzsky
tstav hostil koncem ledna a pocatkem tnora profesora obcanského prava
na université v Lille — Roberta Le-Balle-a, ktery také pronesl slavnostni
prednasku na pravnické fakulté Karlovy university o kodifikaci a na-
rodni jednoté. Reénik naértl v této piednasce cely historicky vyvoj kodi-
fika¢nich pokusi a snazil se dokazati, jak kodifika¢ni dila vyvrcholo-
vala vidy politické sjednoceni jednotlivych narodt. Tak zejména veliké
zakoniky z doby francouzské revoluce utvrdily politickou jednotu Fran-
cie, ktera se po staleti vyvijela a teprve velkou revoluci byla definitivné
upevnéna. Podobné tomu bylo v tficatych letech minulého stoleti i v Rus-
ku. Oba velké narody, které se politicky sjednotily az v druhé poloviné
XIX. stoleti, narod italsky a némecky rovnéz kodifika¢ni praci zakondcily
dlouhy sjednocovaci proces. V této zajimavé pirednasce, tykajici se vlast-
né jakési filosofie pravnich déjin, pieSel vSak fecénik ponékud zbéiné
vyvoj ve staré monarchii rakousko-uherské. Tam totiZ nebylo mozZno Fici,
7e kodifikace (alesponn pokud jde o obcansky zakonik) by byla byvala
vyvrcholenim sjednocovaciho vyvoje politického. Naopak byla jisté pro-
sttedkem, ktery by politické sjednoceni piipravil a urychlil. Bylo jisté za-
jimavé sledovati tuto sociologickou funkci kodifikaénich snah, ktera se
znovu objevuje v nové vzniklych statech stfedni Evropy. U nas bohuZel
nebyl politicky vyznam kodifikaénich praci aZ do nedavné doby dosta-
teéné ocentovan, Zapominalo se, jak naproti tomu na pf. Madati umyslné
neprikrocovali k reformé pravniho fadu jen proto, aby neporusili, byt
i jen imaginarni, celistvost »zemi svato$tépanské koruny«, mezi nimi i Slo-
venska a Sedmihradska, kde stale jeSté jsou v platnosti ¥elké zakoniky
(pfipadné obycejové pravo) starych Uher. Thema piednasky bylo tedy
velmi aktualni, tfebaZe skytalo i velmi mnoho zajimavosti historickych.

Dr. Vanék.

Pravnickd jednota v Praze porada schiize, které sei budou konati
o 18. hodin& v sini &is. Ila (v pFizemi) v budové pravnické 'fakulty v Pra-
ze-I. u Cechova mostu. Ve ¢&tvrtek dne 3. biezna 1938: univ. docent JUDr.
Frant.Vazny, vrch. odb. rada ministerstva pos$t a telegrafti: »Pojem ,,0bchod-
nika” a ,,o0bchodu” (,,obchodni Zivnosti’) v prdvu obchodnign a Zivnosten-
ském.« Ve d¢tortek dne 17. biezna 1938: Doc. JUDa‘,.;"‘Jar. oSvar, odbor.
rada ministerstva vnitra: »O aplikaci prdvnich norem.« Ve Ctortek dne
31. brezna 1938: JUDr. Ing. Pavel Vitous, vrch. mj;gﬁ komisat ministerstva

vefeinych praci: »O bdairiskijch oprdvnénich nabytfjch bdiskou pm[_)L"le-
kou.« Vstup volny. Ur.

\ jl
Literatura.

Dr. FrantiSek Weyr: Ceskoslovenské prdvo ustavni. Melantrich, Pra-
ha 1937 »VysokoSkolské rukovéti 5.« Str. 340, cena K& 120.—.

Na konci zati 1937 vyslo dlouho jiz oéekavané III. vydani Ceskoslo-
venského ustavniho prava prof. Dr. FrantiSka Weyra. Je to dilo vskutku
vynikaijici, které se diistojné iadi k Teorii prava, vrcholu dosavadni kri-
tické ¢innosti normativni $koly brnénské, a pfedstavuje nejdokonalejsi sy-
stem tstavniho prava v &eské literatufe. Kniha ma svij udel jiz predem
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vymezen zatazenim do sbirky Vysokoskolské rukovéti. Protoc také nena-
zval prof. Weyr toto III. vydani opét Soustavou, nybrz prosté Ustavnim
pravem. Odtud, pravi autor v Uvodé, se vysvétluje také technicka tprava
knihy, odlisna od prvnich dvou vydani. Ta byla soulasné i soustavami
se Sir$imi védeckymi ambicemi a musila tedy pokud mozZno pri kazdé
specielni otazce uvadéti a probirati odlisné nizory literatury a zaujimati
k nim kritické stanovisko. Obou cili, ditkladného vycCerpini tstavnépravni
problematiky a pokud moZno stru¢né a ptesné informace primérného
studenta, nemohlo byti soucasné dosazeno. Treti vydani neobsahuje tedy
jiz onéch polemik a opousti také metodu rozsahlych poznamek pod d¢a-
rou, pii které si ¢tenadr musil teprve pracné uvédomovati, co je a co neni
zisadni duleZitosti. Tim v8im ziskala kniba na piehlednosti a jasnosti,
ani? by vSak utrpéla védecka jzji troven. K diukladnéj$imu pochopeni za-
kladnich pojmi normativnich, resp. i politickych, je ovSem tfeba nékdy
znati Teorii prava, z jejichz podrobnych vykladd prof. Weyr v Ustav-
nim pravu vychazi a na kterou se v textu na mnoha mistech odvolava.

Dilo rozpada se na dvé &asti: obecnou a dogmatickou. O prvni céasti
budeme referovati podrobnég, o druhé celkem nezménéné, se zvlasté zmini-
me jen tam, kde obsahuje vécné zmény proti prvym dvéma vydanim.

Uplnou novotou proti predchozim vydanim je »Uvodni &ast«, jak
svou odliSnou systematikou tak i svym velmi rozSifenym a misty plné
nové pojatym obsahem. JiZ v oznadeni této ¢asti je odchylka od drivéj-
§ich vydani, ktera jesté zachovavala oznadeni Obecné prdvo statni, jez je
bézné ve statovddecké literatufe a svadi k predstavé, zZe tu jde o vyklad
pravniho fadu hierarchicky nadiazeného positivhim pravnim fadim po
zplsobu prava prirozeného. Zatim v8ak se timto nazvem oznaduji vyklady
o logické konstrukci zakladnich pojmt pravnich, jak se vyskytuji v em-
pirickych tstavach jednotlivych statt. Nazyva tedy prof. Weyr tento od-
dil své prace daleko pripadnéji »Obecné pojmy«. PovSechné mozno fici
o této tivodni éasti, Ze je nejen dileZitou studijni pomiickou pro statové-
deckou statnici, ale Ze ji muZeme prirovnati pfimo k abecedé politické a
statovédecké nomenklatury, kierou by mél ovladat kazdy inteligent.

V prvni kapitole obecné CAasti pojednava autor o pojmu statu a
pojmech s tim bezprostredné souvisejicich. Nejprve etymologicky vysvét-
luje ruzna, v historii se vyskytujici oznaceni statu. Vyvodiv logickou ne-
zbytnost konstrukce statu jako pojmu totoZného s pravnim radem, ukazuje
na rozpory a nedtslednosti, které plynou z béznych definic statu dle jeho
kausalnich znakii (izemi, obyvatelstvo, suverenita jako realni moc ve své-
té vnéjsim). V tivaze o poméru prava a politiky konstatuje autor totoZnost
oboru politiky s oborem legis ferendae. V dalSich ¢astech knihy jevi se du-
sledky toho, Ze prof. Weyr castéji neZ dosud zakotvuje své vyklady na hle-
disku dynamickém a tim je ¢ini jasnéj$imi. BudiZ ovSem jiZ zde podotknuto,
Ze prof. Weyr vidy piesné odliSuje vyklady politické a historické od vyklada
ryze juristickych. Nové proti dfivéjsim vydinim je zde feSen pomér pra-
va meziniarodniho a vnitrostitniho ve svétle jednotlivych teorii. Také
pojmu tustavy vénuje autor vice pozornosti. V oddilu o ospravedlnéni statu
piihlizi autor po znamych jiZz vykladech o formalnf a materielni kontinui-
té pravniho fadu také k politickym naukim o poméru individua ke stat-

reZimi.

0Odlisné od prvych dvou vydani pojednava o statnich funkecich v sa- J
mostatné (druhé) kapitole. Vysvétluje tu antropomorfisticky vznik pf'edsta-;’f
vy o statnich funkcich a statnich orgamech jako jejich nositelich. Nové
také piipojuje rozdéleni stitnich organiu dle rozmanitych kriterii (prvothi
— druhotné; krea¢ni; souifadné — nadiizené, podiizené atd.).

Kapitola ti'eti pojednava o statnich formAch, tedy o politické nauce,
ktera roztfiduje stity bud dle konkretni organisace vladni moci (tedy dle
upravy normotvorby, feéenc normativné) mnebe podle mozného vztahu
jednotlivych (dilé¢ich) pravnich fadid. S hlediska normativniho jevi: se
rozdil mezi jednotlivymi statnimi formami jako problém odlidné struktury

ni spole¢nosti, jak je vykrystalisovalo obdobi diktatorskych a totalifnich /"
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pravnich fadi. Jde tu predevsim o dynamicky pohled na pravo, totiZ o to,
kdo ije prisluiny k tvorbé norem, zejména prvotnich. Dosud béZnou dicho-
tomii (zachovaval ji i sam autor v drwejslch vydanich) monarchie — re-
publika, pi¥i ni# rozliovaci kriterium bylo jen ¢iselné, zda je nositelem
statni suverenity jedna nebo vice osob, nahrazuje W. nyni pllpadne_]sl di-
chotomif autokracie — demokracie. Tento rozdil spo¢ivd na jiném, teprve
normativni teorii dostateéné zdtraznéném rozdilu mezi heteronomnosti a
autonomnosti pravnich norem. Také pfi vykladu jednotlivych typt statu
Ize zjistiti nepomérné jasnéj§i a vystiznéjsi osvétleni pravni struktury
riznych druh@ t. zv. »omezené« monarchie. TotéZ lze ¥ici o vykladu jed-
notlivych kategorii statu sdruZeného. Zcela nové je pfipojen oddil o dikia-
tufe jako moderni formé stitu, o staté totalitnim a viudcovském, Jakoz
i modernim statu stavovském.

V kapitole &tvorté o organisaci statu opousti W. dosud béinou Mon-
tesquieovskou tripartici: zdkonodarstvi, soudnictvi a sprava a nahrazuje
ii. bipartici; z4dkonodArstvi, t. j. tvorba obecnych norem prvotnich, a moc
vykonna v &ir$im slova smyslu, tvorici normy druhotné aplikaci prvotnich
norem. V oddile o zadkonodarstvi zaujme pozornost hlavné autorovo sta-
novisko k problému, ktery byl u nas nedavno velmi aktuelni v politické
praxi, je-li totiZz pripustna delegace moci zdkonoddrné na vykonné organy.
Kde#to v dfivéjsich vydanich stal na stanovisku, %e dle poviechnych orga-
nisaénich zésad naSeho zAkonodarstvi je tato delegace piipustnou
(IL. vyd. str. 229), vyvozuje nyni z § 6 0. L. jeji tistavni nepfipustnost pro
na§ pravni fad. (IIL vyd. str. 37, 115). Nové je zde pfipojen.vyklad o poli-
tickych stranach, historicko-politicky vyklad o pravnim postaveni ¢lent
zdkonodarnych sborii, rozsifené jsou vyklady o referendu a lidové ini-
ciativé. 0ddil o vykonnych organech je roziifen pifedeviim o kritiku nor-
mativng neudrZitelné kategorie t. zv. vladnich aktit, které pry svou vnitfni
podstatou nemohou podléhati soudni kontrole jako ostatni spravni akty,
éim# se mA naznaditi, Ze nejvlastnéjsim oborem vladni ¢innosti je obor
politiky (statni). Odli$n& od prvych dvou vydani jsou do obecné &asti zafa-
zeny povsechné tivahy o pojmu vefejné spravy, o rozdilu mezi stitni spra-
vou a samospravou a o organisaénich principech vefejné spravy. Dale
jsou tu piipojeny povSechné tivahy o pojmu soudu a contrario spravniho
tfadu a o organisaci soudnictvi. VSechny tyto tvahy jsou zaloZeny na
myslenkach, které W, formuloval jiZ ve svém Spravnim fadu z roku 1920.

V pdté kapitole pojednava W. o publikaci pravnich norem, zkoumi-
ni jejich platnosti, tistavnim a spravnim soudnictvi jako korektufe jejich
vadnosti. Tyto vyklady, jen nepatrné nyni pozménéné, y v diivéjsich
vydanich tivodem k interpretaci positivnich norem ceskoslllvenskych

V kapitole Sesté vysvétluje W. filosoficky a historicky vznik zaklad-
nich prav statoobéanskych a jejich theoretickou konstrukci. Ukazuje na
obtiZe, které nastavaji juristické interpretaci, je-li negativni pojem, kterym
tato zakladni prava beze sporu jsou (na pf. svoboda — nedostatek ome-
zeni, rovnost — nedostatek rozdil), konstruovan sol.téasné positivné jako
subjektivni opravnéni. ! ]

Kapitola sedmd obsahuje Gplné novum proti ?rlve]slm vydanim, to-
tiz struény narys déjin nauky o statnim pravu od e]1ch roatku ve filo-
sofii fecké aZ po normativni teorii.

CGdst druhd (dogmaticka) je rozSifena prede im0 historickopolitick;’:
vyklad vzniku é&eskoslovenského stiatu a jeho tsfavniho vyvoje od vydani
zidkona & 11/1918 pies prozatimni ustavni listipu aZ do vydani definitivni
tistavni listiny. Stejné i oddil o nejvy3sich spravnich utadech byl doplnén
historickym tivodem o vzniku, resp. zaniku vSech ministerstev, ktera se
kdy vyskytovala v &eskoslovenském pravnim iddu. Ostatni zmény v ob-
sahu této druhé &asti vyplynuly z Cetnych zadkonnych zmén, které nastaly
v oboru tustavniho prava v éasovém spaciu 13 let mezi II. a IIL. vydanim.
Tak musila byti podstatnd pfepracovana partie o volebnim pravu, doplné-
n4 nyni vykladem zak. ¢. 201/33 o rozpousténi a zastavovani ¢innosti po-
litickych stran, vyklady o autonomii Podkarpatské Rusi dle zak. &. 172/37.
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Dale je ptripojen struény vyklad zidkona ¢&. 269/36 o uzivani vlajek, znaku
a jinych symbolt, & 131/36 o obrané statu, & 164/37 o nejvyssim spravnim
soudé, ¢&. 36/34 o trestnim stihani presidenta republiky, pfedsedy a ¢&lentt
vlady. Jen k wvili dplnosti lze uvésti, Ze ve vyctu ustanoveni platnych
pouze pro prvniho presidenta nebyl uveden zak. & 232/35 o statni pocté
T. G. Masarykovi, ktery byl vydan u ptileZitosti abdikace presidenta
Osvoboditele. J. Kpk.

Ernst Anrich: Universitiiten als geistige Grenz-Festungen (Stuttgart—
Berlin 1936, str. 23).

Autor vychadza z nazoru, Ze narod a narodnosf sii opravdivou sku-
tocnosfou a Zivou silou. Nositelia tejto sily maji v nacionalizme rozkaz,
aby tvorili svojrazne diela (umenie, spoloensky poriadok, pravo, Stat
atd.). Veda v tomto komplexe ma za t1iéel podporif rozvinutie narodnej
existencie, uchovavanej politikou. Preto univerzity majii v prvom rade
na poli duchovnej price pdsobif, aby cely narodny Zivot bol preniknuty
tvoréimi snahami narodnostnymi. V tomto smere $pecialny tvkol pripada
univerzitdm v pohraniéi, ktoré sa maju stat duchovniymi pohrani¢niimi
pevnostami. Ako také majii tieto univezity zvlast zachycovaf vnikajicu
kultiiru cudziny a oddeloval ju od nemeckej: stiiéasne viak maji zo seba
salat cez hranice ideologické zasady, aby ziskaly prilahlé cudzonarodné
oblasti pre idey narodného socializmu, resp. upevnily zahrani¢né men-
Siny nemecké v ich nirodnom povedomi. — To vSak predpoklada, aby
univerzity samotné boly ideove upevnené: preto vyslovuje sa autor proti
vladnucej S$pecializacii a Ziada, aby celé badanie a S$tudium sa dialo
na zaklade jednotiaceho hladiska svetonazoru narodne socialistického
(v tom smere vyslovuje zvlastne poziadavky: $tadium filozofie by
malo vychadzat od niroda ako zdkladného faktu a predmetu poznivania,
hlavnym predmetom prirodnych vied by mala byf duchovne-telesnia bio-
logia a pod.). Kazdi univerzita ma si vymedzif svoju oblasf poOsobenia
podfa historickych, zemepisnych a etnickych okolnosti, pri¢om S$tatne
hranice nemaji byt prekizkou, lebo oblast tak4d moZe i cez ne presa-
hovat. Takto maju tvorif univerzity so svojou oblasfou nepretrZity po-
hraniény pas, ktory mA byt eSte posilneny predvojovou liniou zvlast-
nych exponovanych fstavov, podliehajicich univerzitAim v prislu$nych
oblastiach a S$tudujicich $pecidlne praktické otazky svojho pohranidia,
vedenych vSak zo zvlastneho ustredia. — Autor uZiva v pojednani vo-
jensko-technickych vyrazov a cely jeho plan prezradzuje aplikaciu vojen-
ského hladiska na organizdciu univerzit, nim navrhovanu: v ddésledkoch
vlastne chce z pohraniénych univerzit urobif propagadéné tstavy, Studu-
jice metody a zpracujice propagaény material. Vskutku by sa tak staly
tieto wuniverzity pevnosfami, zo ktorych by boly podnikané duchovné
vypady a vypravy na zaujatie prifahlych kultar. —t.

Dr. Jan Prib: Kompensace: Civilisticka studie. (Sbirka spist prav-
nickych a narodohospodafskych, sv. LXXXIV., Praha-Brno 1937. Str. 73,
cena K& 25.—).

Zisadne povazuje autor za vadné liSenie kompenzacie na smiluvni
a zdkonni a vo smluvnej kompenzacii vidi smluvu, nevykazujicu Ziad-
nych podstatnych zvlastnosti. Preto stistreduje celi svoju pozornosf na
§ 1438. OZO o zakonnej kompenzicii a z neho vyvodzuje pojmové vlast-
nosti tejto kompenzacie. Zvlasf zaobera sa podrobne otazkou t. zv. sprav-
nosti vzajomnych pohladavok a zatrieduje jednotlivé rozchadzajuce sa

nizory o tom jednak do »teorie objektivnej spravnostic, (pohladavky /

stt spriavne, ked pravne existuji), jednak do »teorie subjektivnej sprav-
nosti< (pohladavky musia byf likvidné, prip. vzijomne dokazatelné).
Poukazuje na rozpory medzi obidvomi teoriami, s hfadiska rydze norma-
tivheho a s poukazom na § 1439 vyzdvihuje ako podstatni naleZitost
kompenzovateInej pohladavky jej splatnosf. Zvlasf pozoruhodni je stat
o vzajomnosti pohlfadavok, kde si rozoberané niektoré Specialne pri-
pady (legitimacia rucitefla k namietaniu protipohladavky hlavného dlz-

o
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nika a pod.) ako aj jednotlivé pripady, vo ktorych zidkonom st modi-
fikované predpisy o vzajomnosti (cessia, prevzatie dlhu, subrogaény re-
gres atd.). Pri néaleZitosti rovnorodosti vzidjomnych pohladavok kladie
autor otazku rovnorodosti len na stranu objektu pohladavok, takzZe pod-
statnymi sa u nich stane len ich skutkovid podstata. Dalej rozobera
pripady zakonom vyliéenej kompenzacie. Uskutoénenie kompenzicie po-
vazuje autor za splnené vzajomnym zruSenim o sebe, ale Ziada k tomu
kompenzaény prejav, ktorym sa ma dat na javo »zapoditacia vélac:
prejav je neodvolatelny a nemusi byf prijaty. — Skutkovii podstatu
kompenzacie povazuje za splnenti, ked sa uskutocnia naleZitosti kom-
penzacie, t. j. spravnosf, vzajomnost a rovnorodost a tieto naleZitosti

dasove su dovrSené kompenzaénym prejavom. Jozef Karpat.

Wiladimir d’Ormesson: Profil politické Francie Clemenceau—Poin-
caré—Briand. Knihovna Politika. — Nakladem L. Maza¢. — Praha 1937.
— Stran 132,

Znamy novinai francouzsky v této knize hledi pribliZiti divody
kolisani francouzské politiky zahranié¢ni mezinidrodni vefejnosti a také
vefejnosti francouzské. Ukazuje, Ze vlastné veSkera politika francouzska
— af byla provadéna politiky sebe protichtidnéjSimi, politiky naprosto
odlisnych temperamentii — Ze piece stale se pohybovala v jedné linii:
nikdy nenechat vzrist po boku Francie pfili§ vyznamnou mocnost a ni-
kdy nenechat Francii osamocenu a zajistit ji vidy oporu a ochranu. Tato
tendence Ze byla predana dneSni Francii jiz pfedchozimi generacemi.
Autor ukazuje, jak tato tendence se ukazuje v povéleéné politice, musi
v38ak uznati znaéné obtiZze v nynéjSim stavu: némecka a italskd velmoc
¢ini znac¢né starosti francouzské politice. Pfes to autor jest optimisticky:
ukazuje na prameny francouzské sily a véri, Ze navratem ke starym
ctnostem odold se viem nepfiznim doby. Kniha francouzského espritu.

dnk.

JUDr. Alois Matura: Zménitelnost spravnich aktd bernich. Vy$lo na-
kladem casopisu Hospodarstvo a Pravo, jako svazek 5. Rok 1937. Stran
XX — 185. Broz., cena 40 Ké&.

Problém zmeénitelnosti spravnich aktdi bernich byl jiZ dfive feSen
v menSich pojednanich, z niZ nejznaméjsi je prace Hromadova. Noveli-
saci zakona o primych danich v r. 1936 doznaly zménu i predpisy tyka-
jici se této materie a je proto obsirna prace Maturova pojednanim zvlasté
aktuelnim, Autor rozdéluje knihu ve dvé &éasti, ¢ast tivodni (str. 1 az 43)
a ¢ast zvlastni (str. 43 aZ 165). Pfipojuje jesté pak rejstiikjosobni a vécny.

V prvé Casti zabyva se rozborem vSeobecnych pojmitt, pii ¢emZ sou-
¢asné reaguje na nazory jak starSi, tak i soufasné pravni literatury, pii
¢emZ nevaha odporovati nékterym néazorim. Detailné zabyva se rozbory
pojmii aktii pravnich a spravnich. Spravni akty definuje jako projevy
spravnich ufadd, které urdéeny individuelnim pravmim stbjektiim auto-
ritativné upravuji jejich pravni situaci. Vyluéuje z pojmm »spravni akte
kategorii »smluv vefejnych« (vide str. 8). Vymezuje pojem aktu, neaktu
a paaktu (str. 11 aZ 22), nehotového aktu (str. 23 a7 26), aby tim spiSe
mohl vymeziti tytéZ pojmy pro spravni akty bepni.* .

K nazorim normativni S$koly zaujima stanbvisko kritické, nestotoz-
nuje se s nimi, ale také nestoji jako zfejmy jich odptrce. Pfejima z nich
pouze casteéné.

Jadrem prace je vSak ¢ast drub4, kapitola 6—11. Zde podava obSirny
rozbor §§ 256, 256a, 276, 277 a 229 zadkona o pf¥imych danich a s nimi ko-
respondujicich ustanoveni zikona o dani z obratu a dani pfepychové.
Zabyva se rozsahem platnosti téchto norem, pojmem berniho aktu, jeho
zménitelnosti, diivody zménitelnosti a ¢asovymi mezemi zménitelnosti
spravnich aktt bernich,

Nevah4 vypotadati se s nazory jinymi, hlavné v poznimkach (tak
na pf. str. 64, 66, 89, 97, 115 atd.), poukézati na nejasné znéni zakona,
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rozporu mezi provadécim nafizenim a zadkonem nebo nejasnou stylisaci
textu (tak na p¥. str. 87, 103, 107 a j.).

Autor, ktery prosel tvrdou Skolou praxe a propracoval se z berniho
tiednika k docentuie, vychazi z hlediska praxe, kterou, jak kniha doka-
zuje, dokonale ovlad4; ustanoveni, u kterych je mozZnym dvoji vyklad,
vykladd nekompromisné, pii GéemZ svoje stanovisko logickym vykladem
jasné podepira. Soudasné pii tom vidy poukazuje i na mozZné stanovisko
druhé a jeho odtivodnéni.

Rozbor ustanoveni o zménitelnosti spravnich aktd bernich pftinasi
autor dikladny, podepfeny jak odbornou literaturou, jejiz seznam uvadi
na str. X—XVII, tak i judikaturou do konce r. 1936, kierou do detail
rozebird. V tom pravé jevi se cena dila i pro praxi, byt i pifevaha jeho
byla v tivahach teoretickych. —Cy—

Prof. Dr. Hynek Pele: Socidlni ékakstvi. Nakl. »Melantrichu« v Pra-
ze, 1937, 8°, stran 417, cena 150 K& vaz.

Kniha obsahuje kromé tuvodu 32 kapitol. Autor pojednava nejprve

o vyvoji a podstaté socialniho lékaistvi, o zadkladnich pojmech zdravotni
statistiky, o vychové ke zdravi, organisaci zdravotnictvi, o pracovnicich
¢ socialnim léka¥stvi, o zdravotnickych tstavech, lidové vyzZivé, planovani
a vystavbé obydli a prechazi pak k pojednani o zakladech socialni gene-
tiky a eugeniky a k pé¢i o matku. Podrobné si autor vsima socialni péce
o dit¢ a o osoby vadné, jakoZ i o duSevni zdravi a pojednava dale o boji
proti tuberkulose, pohlavnim chorobam a alkoholismu, jakoz i o nékte-
rych nemocech s vyznaénymi socialnimi prvky. Dalsi kapitoly jsou véno-
vany ochrané pracujicich a vyvoji, pojmu a prehledu vSech odvétvi na-
Seho socialniho pojisténi. Zde podava autor obraz kazdého druhu tohoto
pojisténi zvlasté, nejen po strance pravni a organisaéni, nybrz hlavné také
po strance lékarské a dopliiuje jej statistickymi daty a cetnymi vyobra-
zenimi, jakoz i uvadi nejdulezitéjsi literaturu. V zavéru pojednava autor
o Zivotnim pojisténi ve vztahu k socialnimu lékatstvi, v prilohach uvadi
mezinarodni nazvoslovi pri¢in tmrti a nomenklaturu nemoci, uZivanou
v délnickém nemocenském pojisténi. Kniha je doplnéna vécnym a jmen-
nym indexem, jakoZ i seznamem vyobrazeni a seznamem tabulek.

Socialni lékafstvi je dnes — jak pravi autor v tivodu své knihy —
nové se tvoricim védnim oborem, ktery potfebuje hutny obsah, propra-
covany v fadny védecky systém. Svou praci chce autor pomoci co nej-
vice praktickému fFeSeni problémt denniho Zivota socialniho 1ékaistvi, aby
bylo lze dosdhnouti co nejlepsich vysledkit pii omezenych finanénich
prostfedcich, jez ma socialni lékatstvi k disposici.

Knihu autorovu, prvou tohoto druhu v na$i odborné literatufe, uvi- {
taji vSichni, kdoZ pracuji v socialni politice a v socialnim pojisténi. Je
psana prehledné a jasné a je obsahové pristupna kazdému, tedy i neléka-
fam; prali bychom si spolu s autorem, aby jeho cennd prace pfispéla
k dalSimu rozmachu a vybudovani socialniho lékatsivi u nas.

Dr. Jindfich. P

Histoire d’Angleterre, Napsal André Maurois. Pariz 1937. Stran 754.

»Déjiny Anglie jsou vysledkem jednim nejpozoruhodné&jSim lidského 4
rodu. Nékolik kmenti saskych a danskych, zabloudilych na ostrov leZici
na konci Evropy, smiSenych s nékolika pozistalymi kmeny kelto-roman-
skymi, a organisovanych normanskymi odvazlivei, stalo se v nékolika J
stoletich pany tretiny svéta. Jest zajimavo patrati po tajemstvi $tésti tak”
prekvapujiciho, jako byl kdysi osud Rima.< Témito slovy autor uzavird
své li¢eni anglickych déjin od pocéatku historické doby. Jeho lieni jest
barvité, proplétané ¢astymi citaty soucasnych spisovatelii a politiki, a ¢éte
se skuteéné jako romén. Autor nam liéi stav britskych ostrovit v dobé
fimské, jejich dobyti Angly, Juty a Sasy, jejich pokfesténi a boje s Dany
a CGAsteéné smiSeni s nimi. Pak p¥ichazi dobyti ostrovii rasou normand-
skou, Vilémem Dobyvatelem. Spisovatel li¢i pietvoieni spoleénosti vlivem



229

kultury normandské, jejiz rysy vidi az do dneSni doby. Nasleduje doba
kraltt z krve francouzské, doba Platagenetii: Jindfich IIL, Richard Lvi
srdce, Jan Bezzemek. Jiz v té dobé vznika pocatek anglické demokracie:
Velka charta (1215). Maurois vidi zéklad pozdéjSiho vlivu tohoto prav-
niho jednani ve $tastné formulaci, kterd dovolila budoucim vékum vloZiti
do ni obsah stile fasovy. Z textu se po celé déjiny vyvozovala zasada,
Ze jsou zakony statu, prava piisluSejici spole¢nosti proti krali, a Ze kral
tato prava musi respektovati. Doba 1271 a7 1485 jest dobou velikosti
a upadku vasalstvi, kdy se Anglie pomalu pripravovala i hospodaisky
pro rozkvét v Novém véku. Kral Eduard a jeho reformy vnitini spravy,
které v podstaté zilistaly az do moderni doby, stat zesilily uvnitf. Pfes to,
7Ze ku konci tohoto obdobi byla Anglie vypuzena z kontinentu (ztratou
vasalskych tizemi svych kraltt ve Francii), bvylo moZno znamenati hospo-
darsky vzestup doma. Za doby Tudoroved (1485 az 1603: Jindtich VIL,
Jindtich VIIL, Eduard VI, Mary a Alzbéta) jsou vedoucim motivem
otazky nabozZenské: odluka od cirkve frimsko-katolické, vytvotreni cirkve
anglikanské. Tato v8c byla pak téméf po dvé stoleti vedoucim motivem
anglickych dé&jin a nevlastni pii¢inou jejich kolonialniho rozvoje: otazky
nabozenské byly v lidu anglickém tak Zivé, Ze utvately cely Zivot jeho,
a pronasledovani dvou zapasicich sméri sebe navzajem, jakoZ i tvofeni
sekt, proti kterym se zvitdzivii smér (anglikanska cirkev) branil stejné
jako proti cirkvi Fimsko-katolické, privodilo znacénéjsi vystéhovalectvi,
pro které pak oficielni politika rtznymi vyboji opatfovala stale nové
kolonie. Timto zptsobem se dostavala Anglie postupné do boje se Spa-
nély, pak Francouzy, kteréZto boje mély také tncel sjednavati rovnovahu
sil na evropském kontinenté. Ze vSech téchto zapast vySla Anglie mezi-
narodné jako vitéz. Mezi tim se vSak tvotila v zemi vrstva stfedniho stavu,
ktery s hospodiiskym vzestupem domahal se politické moci, které do-
sahl po dlouhych bojich svou houZevnatosti a porozuménim S$lechty, ktera
ovSiem byla stile obnovovana v dtsledku anglického zvyku. Tendence
politické byly Stastnou nahodou spojeny s tendencemi naboZenskymi:
Karel 1. Stuartovec odpykal sice tyto boje smrti na popravisti (1649),
aviak hned po smrti Cromwelové byl povolan na trin jeho syn Karel IL
(1660), ktery byl jiZ postaven pied situaci, ktera potfebovala jen das,
aby se z ni vyvinula demokracie anglicka. Nasledovalo pak nékolik $fast-
nych momentt v déjindch Anglie: nastup na trin Viléma III. OranZského
(1688), nastup na trin dynastie Hanoverské (v dusledku zfakona o nastup-
nictvi z roku 1702, kterym byly vylouceni z nastupnictvi Katolié¢ti ¢lenové
rodu Stuartovel, jiz vymfeli roku 1807 Jindfichem). Vilém IIL, ktery ve
své zemi — Holandsku — zvitézil pomoci demokracie, nechal v Anglii
volny prichod jejimu vyvinu, a dynastie Hanoverska (asponl svymi
prvymi dvéma krali: Jifim I (1714—1727) a Jitim II. (1727—1760) vyvoji
tomu nikterak nebranila. Tak vétSina ziizeni d)émokraticks’rch, které
teoretikové jinych zemi Anglii zavidéli, byla jiZ v 18. stoleti témé&F hotova:
parlament se svym pravem povolovati dané na jeflen rok a schvalovati
vojensky rozpocet, s pravem volby ¢lenti parlamefitu, vytyofeni kabinetu
odpovédného vét§iné parlamentni a pod. Jifi III (1_760~1820), ktery na
poéatku své vlady pokousel se zavésti vladu ospbni, nemohljiZ nic do-
ciliti proti ustalenym zvyktim anglického politického niroda, ktery od-
padnutim severoamerickych kolonii v této dobé naudil se i rozumné spra-
vovati koloni4lni panstvi. Minist¥i, jako Pitt, dovedli pfivésti k vitéznému
konci i valky napoleonské a vytéZiti z nich pro Anglii pokud moZno co
nejvice. Stoleti 19. (doba Viktorianska) jest pak rozkvétem Anglie ve
vSech smérech. Demokracie stfidanim vlad strany Tory (pozdéji nazva-
nych konservativetl) a Whiga (liberald) byla v rozkvétu. Zanik liberalismu
po valce a nastup délnickych myslenek nikterak demokracii v Angliineohro-
zil, jezto jednak Labouristicka strana neni stranou revoluéni, majic politické
pozadavky uspokojeny, a pak anglicky lid: jiZ po dlouha staleti dovede
si vaZiti osobnost druhého, i politického protivnika. Proto tam politické
zapasy se odehravaji v atmosféie vzéjemnép,‘o chapani. Jak k tomu vSemu
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piislo, jest v knize Mauroisové krasné podano a pii tom strucné, j?lk
viibec jest moZno zvladnouti latku tak rozsahlou. To se autorovi podafilo
skvéle. dnk.

Je piijemnym svédectvim nakladatelské nas$i pohotovosti, Ze zane-
dlouho po vydéani origindlu vychazi jiZz u nas Cesky preklad Svatopluka
Kadlce (André Maurois: Historie Anglie. Dil I. str. 355, Dfl IL str. 358. Na-
kladem Alberta v Praze XI., 1937. Krasné knihy, sv. XIIL., broZ. oba svazky
K& 90). Sice tato pohotovost mA své stinné stranky tam, kde hrani¢i na
spéch, jak ukazal nejlépe z dosud vyslych kritik Doc. Dr. Cerny v literarni
ptiloze Lidovych novin, nebof piekladatel na $kodu véci nepronikl do
terminologie pravnické jak anglické, tak i francouzské. Nemohu kontrolo-
vati pro nedostatek originalu detailné prekladatele, jisté v8ak musime dati
za pravdu Doc. Cernému, Ze prekladatel tiplné a7 do nesrozumitelnosti
zménil smysl terminu »Les Communes«, coZ znaéi samoziejmé Dolni
snémovnu, kdeZto prekladatel operuje stilym vyrazem »obecny« (!) na pi.
na str. I. 253: Zk¥iZeni bohatych kupci a drobné Slechty, jez v Anglii
tvofi silu domu obecnych... Stejn& tak si prekladatel nevédél rady se
starofrancouzskym terminem »taille<, t. j. dail z majetku, kterou pte-
klada »nafez«, (pozn. na str. 252)), éim7 se neubranime téméf komiénosti,
kdyZ ¢teme, Ze ve Francii zajisfuje staly »natfez« Zold armady. Ale bez
ohledu na tyto vytky prece jen je chvalyhodné, Ze se ¢eskému étenafi do-
stava tato popularni historie anglick4a tak zAhy do rukou. Nejde tu ovSem
o zadné dilo védecké, to napovida jiZ sama osobnost autorova, ale v nasi
pomérné chudé literatufe historické a zejména historie tak vyznaéné
politické jako jsou déjiny kolébky parlamentarismu vitame to jako ¢&in
velké hodnoty. Maurois pracoval samoziejmé z podani z druhé ruky, ale
zde nejde o detaily, nybrZ o celkové pojeti. A tu lze knihu jen pochvalit,
Ze co nejpiistupnéji podava inteligentnimu ¢&tenédfi anglické d&jiny tim
spiSe, Ze Maurois neunika pied obvyklym nebezpeéim vSech profesional-
nich historikt, totiZ pfed dobou nejnovéjsi a dovadi svou historii a% po
abdikaci Edvardovu. Plnym privem zpfistupnéni knihy Mauroisovy ‘&eské-
mu &tenafi je dilem velmi zasluZnym. Ca.

Radio v OSNND. V dodatcich Ottova Slovniku, jehoZ vrchni red-
akeci vede univ. prof. Dr. Bohumil Némec, vySel pravé sesit ¢. 197. Tento
seSit obsahuje nékolik hesel, tykajicich se rozhlasu:

Je to predevsim obsahlé heslo Radio, které podava popularni vyklad
tohoto moderniho technického pojmu, dale heslo Radioamatér (jednak
jako pojem rozhlasového amatéra, jednak jako nizev odborného mésié-
niku).

Dale diikladny a odborny élanek o Radiofonii &ili radiotelefonii a né-
kolik mensSich hesel z radia odvozenych: Radiodifuse, Radiogram, Radio-
klub, Radiokomunikace, Radiolaboratof a 5 hesel z oboru Radiogoniometrie.
V této souvislosti jest otisténo také heslo Radiojournal, ve kierém je vyli¢en
historicky vznik a vyvoj nasi rozhlasové spolednosti i s nyné&jsi jeji orga-
nisaci a s popsanim jeji ¢innosti.

Autorem vét§iny téchto hesel je univ. doc. Dr. Safranek, autorem
hesla Radiofonie jest Ing. Befla z ministerstva po$t, autorem hesla Radio-
journal jest Dr. Moravek. Dr. M.

JUDr. Leopold Chmela: Vileéné hospodafFstvi T¥eti Fise. Vydal
Svaz &s. dtistojnictva. v Praze 1937, str. 145, cena K¢& 24.

Major JUDr. Leopold Chmela, jednatel odboru pro branné hospo-.‘

darstvi pfi Vojenském védeckém ftistavu, ukazoval uZ ve svych é&lancich
v Obzoru narodohospodaiském a v Hospodaiské politice, v jaké tdsné&
souvislosti bude v budouci valce arméda a hospodafstvi. Vysledky svych
studii systematicky zpracoval a nyni uvefejnil ve shora jmenované knize.
Vychézi pfi tom ze skuteCnosti, Ze piisti vilka bude valkou vSech proti
vSem, ¢ili, jak ¥ikaji Némci, bude totalni. Proto je tfeba jiZ v miru vSech-
ny nevojenské Casti na to piipravit. Némeci neuznavaji, Ze byli ve svétové
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valce porazeni vojensky, nybrz hospodaisky, nedostatecnou pripravou
hospodaiské mobilisace a finanénich opatieni. Aby tomu v budoucnosti
zamezili, provadéji jiZz nyni, v miru, branné hospodatstvi, Wehrwirt-
schaft, které chapou podle interpretace pluk. Thomase, $éfa »des Wehr-
wirtschaftstabes« jako duchovni prfeménu némeckého hospodarského mys-
leni a déni na vadéi mySlenku, podle niZ je tfeba pfizptisobit veSkerou
lidskou pisobnost zajmim statu a posileni jeho bezpeénosti a hospodai-
ské sily k obrané statu. Némecka diikladnost vybudovala celou teorii
branného a vale¢ného hospodaistvi, avSak viile k ¢inu ji nenechala nevy-
uzitu, nybrZ se vSecky teoretické posudky snazZi prevést do skutecnosti a
ptipravit Treti ¥i¥i co nejdfive a co nejlépe na valku. Rizenid produkce
a distribuce, snaha o zvySenou sobéstaénost tvofenim zasob, zvySovani
vlastni vyroby, hledani novych zdroji, nahrazkova vyroba, regulace do-
vozu a vyvozu, organisace pracovnich sil a dopravnich prostfedki, tprava
stykd s neutraly, valeéné finanéni metody, to jsou problémy, s nimiZ nis
Dr. Chmela ve své knize seznamuje jak pokud se tyle vSeobecnych tivah,
tak pokud se tyce zptlisobu a stupné provedeni v dne$nim Némecku. Jeho
kniha je pifimo pieplnéna zajimavymi fakty a statistickymi éisly o va-
le¢ném materialu, jeho vyroby a spotfebé, o némeckych surovinovych
zdrojich a mozZnosti autarkie jak v primyslu, tak i v zemé&dé&lstvi, o zbroj-
nich investicich, komunikacich, motorisaci, dislokaci primyslu atd. Tato
data o hmotnych zaifizenich jsou doplnéna nazornym obrazem stavovské
organisace némeckého hospodaistvi, jehoZ cile jasné formuloval Dr.
Schacht vyrokem z r. 1935: »Es gibt keine Arbeitsbeschaffung ohne Wehr-
haftmachung.« Z vykladi autorovych vidime, jak tGZasny vliv musi miti
v Treti ¥i§i »Wehrwirtschaftstab« a nepiestaneme-li si uvédomovat riz-
nost pohledu vojaka a narodohospodaie na otdzky hospodaiské, tu se
nam lecktery problém z konfliktti osob a mySlenek v zemi naSeho vel-
kého souseda stane méné nejasnym. Z Chmelovy knihy plyne fada zaji-
mavych zavérii a cennych poudeni. NemiiZeme je vyjadriti lépe, nez sam
autor na konci své knihy: »Armadu nelze vybudovat a vyzbrojit pfes noc,
vale¢nou piipravu nelze provadét tak rychlym tempem a v takovém roz-
sahu, aby byly podlomeny hospodiiské sily naroda jesté pied vstupem
do valky. Némecko pfes svilj horeény spéch, rozméry priprav a ohromné
finan¢éni naklady nemtize byt valeéné sobéstaénym, ad Ee organisaéné
pfipraveno co nejlépe a v mife piesahujici mnohokrait ptipravu pied své-
tovou valkou. To znamena pro jiné staty, které buduji také svou obranu,
Ze nesméji otalet s nutnymi pfipravami, ale Ze je mohou provadét bez
ukvapeni, obeziele a s rozvahou, aby ptedcéasné nevyéelli)aly nebo ne-
zmens$ily novou tvorbu hospodaiskych produktivnich sil.' »Pomalu spé-
chat« plati tedy i v hospodaiské obrané statu.c Dr. F. Stranecky.

Dr. Old¥ich KobliZek: Kolektivni smlouva pracovni, podstata a prav-
ni povaha, Prav. knihk. a naklad. v Praze. 1937, 8° str. 228, K& 32. :

V knize zabyva se autor vznikem a vyvojem kolektivnich smluv
pracovnich, stranami a obsahem téchto smluv, kolektivné smluvnim pro-
cesem, pravni povahou kolektivni pracovni smlou¥y a jeji budoucnosti.

Autor se divd na kolektivni pracovni smlodvu*jako na hospodaf-
sky utvar moderni doby a pravi, Ze zdkonna tpfava kolektivani smlouvy .
pracovni je u nis roztfist€na na celou fadu jedngtlivych ustanoveni v riiz-
nych zakonech, takZe tento materidl podava sam o sobé& jen kusy pod-
klad. V disledku toho jest téZ naSe judikatura torsem. Pfi védeckém
zkouméni kolektivni smlouvy pracovni jako socidlniho jevu jest i s hle-
diska pravniho nezbytno vySetfiti podstatu jevu nejen dle pravnich no-
rem, nybrZz téZ podle skuteénosti; nutno tudiZ stile miti na zteteli ko-
lektivni smlouvu pracovni, jak se jevi ve skute¢ném Zivots.

Cilem sociologicko - pravni methody .jest vystihnouti kolektivni
smlouvu pracovni jednak v jeji celistvosti socialniho jevu, jednak v jeji
socialni funkci. KaZdy socialni vytvor, tudiZ i socidlni vytvor pravni,
mo7no zkoumati dvéma zpusoby: staticky:a dynamicky. Zkoumati so-

&
y



232

cialni vytvor staticky znameni pozorovati jej v urcitém stavu, kdy déj
se teoreticky zastavi a popisuje se neménné stadium, které jest abstrakci
od vyvojovych zmén. Pravé vylouceni asového prvku usnadiuje pojeti
socialniho vytvoru jako jednoho celku, coZ mé velky vyznam pravé pii
smlouvé kolektivni, jejiz dvé stadia: kolektivni smlouva mezi smluvnimi
stranami a individuilni smlouvy jednotlivych ¢lenti, byvaji nespravné
rozlisovana. Kolektivni smlouva pracovni je jeden socidlni vytvor, je uza-
vieny celek a jednotka, kteraZto zdkladni povaha nesmi nikdy byti pfehli-
7ena neb uméle trhana. Proto statickdi metoda, ktera tuto jednotnost
zdUraznuje, je v prvé fadé urlena, aby zjistila podstatu kolektivni smlou-
vy, jak se jevi v konstantnim obsahu smluv.

Pouh4 pravni metoda ¢asto se spokojuje jen se statickym zjisténim.
Teprve metoda dynamicka zachycuje skutedny Zivot, nebot vystihuje
vznik, vyvoj a Gdéin pravniho jevu. Casové rozvinuti tfi stadii kolektivng
smluvniho procesu teprve jasné vysvétluje pfechod smluvnich ustanoveni
do smluv jednotliveit a jich Géinky po strance pravni.

Jako kazZdou smlouvu, tak i kolektivni smlouvu pracovni tvoiri dva
prvky: osobni a vécny. Osoby jako kolektivni smluvni strany musi tvo-
fiti kolektiva, ¢imZ vznika zvlastni sloZity typ smluvni. Obsah kolektivnich
smluv pracovnich staticky tvofi pracovni podminky, jez konkreiné se
rozpadavaji na jednotlivi smluvni ustanoveni. Teprve kolektivni smluvni
proces rozviji iéin smluvnich ustanoveni ve funkeci normativni, obligaéni
a neutralni. Pravni povaha kolektivni smlouvy projevuje se v fazeni do
pravniho systému, a to jako smlouvy soukromoprivni, jejiZz definice je
vysledkem téchto uvah. Kolektivni smlouva pracovni jest trvaly vytvor
moderniho hospodéistvi, jehoz budoucnost svymi socidlnimi, politicky-
mi a mravnimi prvky, vi€lenymi v pravni normy, bude vzZdy spolutvofiti.

Dr. Jindfich.

Zdenék Nejedly: T. G. Masaryk IV. Prvni vyboje. 263 stran, 8%
Melantrich, Praha 1937.

Po piichodu Masarykové do Prahy, ktery byl vyliden ve svazku
pfedchozim nastava tdobi, které je velmi vyznamné pro pochopeni osob-
nosti Masarykovy. Je to tidobi Masarykova zakotveni v novém prostiedi.
Masaryk vidi organisaéni nedostatky tehdej$iho &eského Zivota, které
brzdi souté? deské kultury a védy s kulturou a v&dou cizi. Nepocituje
tyto nedostatky sam, ale je nejiniciativn&j$i v organisaci na jejich pfe-
konini. Tato obzvlastni citlivost Masarykova na konkrétni problémy a
jeho zdravy smysl je prakticky feSiti, zfistAvaji pak uZ charakteristickymi
rysy jeho povahy. Predurdovaly jej k statnictvi. Masaryk dovedl kolem
sebe seskupiti nejleps$i lidi ze vSech obori. Kniha obsahuje struc¢né, ale
vyrazné charakteristiky jednotlivych vynikajicich Masarykovych vrstev-
nik#i, pratel i protivnikii. KaZdy z nich vSak postupoval a pracoval samo-
statné, jejich védomi spoleéného usili a cile bylo vSak teprve Masarykem
probuzeno. Navrhl obrovskou koncepci na organisaci éeské védy a kul-
tury. Pomyslel na deskou encyklopedii. Byl vSestranny, pokousel se
i o ¢esky roman. Tato vSestrannost a prace organisa¢ni mu vSak nebra-
nila v praci védecké. Nejedly ani v tomto dile se nespokojil vylienim f
vnéjSich udalosti Masarykova Zivota, jeho zasahovani do Zivota spole-
‘¢enského i védeckého. Uvédomuje si spravné, Ze tento popis by by
vnitingé, obsahové netliplny a zkresleny, kdyby nevzal patfiény zietel ga
Masarykovu tehdej$i praci védeckou. Patii sem konkrétni logika, dffo,
které Masarykovi nejvice pfirostlo k srdeci a které bylo také positivni
soucasti jeho Sirokého programu na organisaci ¢eské védy. Nejedly vé-
nuje vzniku i obsahu tohoto dila zaslouZenou pozornost. Tento dil Ne-
jedlého Masarykovy monografie byl vydan k jeho 87. narozeninam. Kon-
kretni logiky, jejiZ piepracovani si vyhradil a s radosti na ném pracoval,
se Masaryk uZ nedockal.

Zodpovédny redaktor Dr. Karel Novik. — Nékladem redakce. — Tiskl
B. Styblo v Praze II., Vaclavské nam. 32.
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