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GRUNDZUGE DER HISTORISCHEN METHODE.

VYon A. MEIsSTER.

I. Einleitung,
Begriff und Aufgabe der Geschichtswissenschaft.

Das Wort Geschichie deckt drei verschiedenartige Begriffe. Im weitesten Sinne
bedeutet es das Geschehene; die Ereignisse selbst sind die Geschichte. Dann bezeichnet
man auch die Wissenschaft der Geschichte, die Geschichtskunde, die Erforschung des
Geschehenen schlechtweg mit Geschichte, und drittens versteht man darunter auch die
Erzihlung des Geschehenen. Es kdnnen je nach der einen oder anderen Worterkldrung
alle Objekte Gegenstand der Geschichte sein, insofern sie sich verindern und entwickeln,
oder insofern sie in dieser Entwicklung untersucht werden, oder dadurch, daB diese ihre
Entwicklung dargestellt wird. Doppelt ist demnach die Einschrinkung des Geschichts-

~begriffs; wenn wir ihn hier einerseits nur.auf die Geschichte der Menschen beziehen und

anderseits ihn nur als Geschichtswissenschaft in Betracht ziehen.

Wir verstehen somit unter Geschichiswissenschaft die Wissenschaft von den Vor-
gingen und Verdnderungen unter den Menschen.?) Es miiBten folglich alle Bettitigungen
der Menschen in den Kreis der geschichtlichen Betrachtung gezogen werden. Indessen
die Geschichtswissenschaft ist vor allem abhingig von dem vorhandenen historischen

_Material, und weiterhin erstreckt sie sich nicht auf alle' Einzelheiten ohne Ausnahme,

sondern nur auf solche, die eine geschichtliche Bedeutung oder geschichtlicheWirkung
haben.?) Der Historiker hat demnach eine Auswahl vorzunehmen, und diese richtet sich
jedesmal zunichst nach der Fragestellung, d. h. nach dem, wasder Forscher wissen will,
und sie beschrankt sich weiter auf das Wesentliche, das mitwirkte zum Zustandekommen
von Vorgingen, oder das zur Erklirung des inneren und dufleren Zusammenhanges der
Erscheinungen beitrug; mit anderen Worten: sie ist bedingt durch das, was historisch
ist, und was historisches Interesse hast.

Was ist historisch? Historisch ist das, was Material bildet zur Erkenntnis des Ge-
schehenen. In erster Linie ist also alles das historisch, was selbst eine erkennbare Wir-
kung gehabt hat.3) Weiterhin ist aber ein Vorgang historisch, auch wenn er an sich
fiir die Entwicklung der menschlichen Geschicke keine besondere Bedeutung und Wir-

1) O. LorEeNz, Geschichtswissenschaft in Hauptrichtungen und Aufgaben 1. 8. 190 £, definiert
die Geschichte als jene ,Erfahrungswissenschaft, welche die auf unsere staatlich- gesellschafthehen Zu-
stiinde in bewuBter Weise hinzielenden Handlungen der Menschen nach allen ihren inneren und duferen
Griinden in zeitlicher Abfolge entwickelt und darstellt”. Diese Beschriinkung des Geschichtsbegriffs
auf die Menschen als politische Wesen, die auch FREEMAN the methods of historical study 1896 S. 116
teilt, und die man oft ausgesprochen findet, ist zu eng.

2) Vgl. dazu E.MxvEer, Zur Theorie und Methodik der Geschichte, Halle 1902, S. 36 f.

3) Nur in ubertragenem Sinne kann man analog dazu einen Moment in der Gegenwart als
historiseh bezeichnen, wenn eine nachhaltige Wirkung bestimmt von ihm vorauszusehen ist.

Grundri8 der Geschichiswissenschaft. I, 6. 2. Aufl. 1



2 A. Meister: Grundziige der historischen Methode

kung hat, dafiir aber als vereinzelter Niederschlag nicht mehr erkennbarer Massener-
scheinungen typischen Wert erhilt.!)

Gegenstand der Geschichiswissenschaft ist die menschliche Gesellschaft und das In-
dividuum?) in ihrer Wechselwirkung; Objekt der Betrachtung sind also sowohl die Ge-
samtheit als das Individuum, sowohl Massenvorgénge als Einzelwirkungen. Nicht allein
das Gemeinsame der Erscheinungen, sondern auch das Besondere, wodurch sie sich von-
einander unterscheiden, findet geschichtliche Beachtung. Es fordert auch das Singuliire
unsere Geschichtskenntnis, nicht zwar in seiner Vereinzelung, sondern in seiner kausalen
Verkniipfung und im allgemeinen Zusammenhang. Dabei ist die Frage, welche Be-
deutung der Personlichkeit in der Geschichte zufillt, allerdings vorsichtiger zu beant-
worten, als das vielfach geschehen ist. Jede Vereinigung von Menschen hat einen Fiihrer,
jede Familie, jede Dorfgemeinde ein Oberhaupt, gemeinschaftliche Unternehmungen
haben einen Leiter, selbst die Entsittlichung hat ihren Anfithrer, aber sie sind dann meist
nur Représentanten einer Masse, nur Triger eines Einzelvorganges, oder sie sind Pro-
dukte einer Strémung, einer Entwicklung; sie sind keine Individualititen, die gestal-
tenden EinfluB haben auf die Geschichte. Daneben aber gibt es andere, deren Ich-Natur
sich durchsetzt, die ihre Eigenart den Verhiltnissen aufprigen, willensstarke Kraft-
menschen, die selbsténdig in eine Entwicklungsreihe eingreifen und ihr eine andere Rich-
tung geben. Bei aufsteigender Entwicklung gehdren solche Individuen zu den tiich-
tigsten Ménnern einer Zeit, bei absteigender zu den sittlich verkommensten; aber sie
sind nicht die absolut groften an Tichtigkeit oder Verkommenheit. Sie sind erst dadurch

historische Individualitdten geworden, dafl ihnen die Verhiltnisse, in denen sie lebten, .

politische Konstellationen und dergl. die Gelegenheit gaben, eine Wirksamkeit zu ent-
falten, wihrend an sich Grofere, geistig Bedeutendere existieren konnten, die spurlos
untergingen, weil ihnen zufillig keine Moglichkeit gegeben war, eine Wirkung auf den
Gang der Geschichte auszuiiben. o

Je grofer fiir die Gesamtentwicklung der Menschen die Wirkung ist, die von einer
Einzeltatsache oder einem Einzelindividuum ausgeht, desto hoher ist im allgemeinen
die historische Bedeutung, die wir ihnen beilegen, desto groSer ist unser historisches
Interesse daran.®) Deshalb umfaBt das Arbeitsgebiet der Geschichte in erster Linie die
groflen allgemeinen kulturellen Faktoren Staat, Religion, Sprache, Sitte, Recht, die-
jenigen Kulturerscheinungen, die groBe Menschenmassen nachhaltig und tief beeinflussen,
sich in einem groBen Kreis auswirken, wie Politik, Kunst, Literatur, Wissenschaft, Han-
del, Gewerbe, Wirtschaft. Aus demselben Grunde des gréBeren historischen Interesses sind
auch dieVélker, die mit unserer Kulturin Beziehung stehen, die sogenannten Kulturvilker,
voranderen von unserer Geschichtswissenschaft bevorzugt, doch kénnen auBer den jetzigen
Kulturvilkern auch einmal im Zusammenhange mit der Gesamtentwicklung der Mensch-
heit andere Vélker aktuelle Bedeutung erlangen und dadurch ,historisch” werden.?)

1) Berwurm, Lehrbuch der hist. Methode 5. u. 6. Aufl. 1908 S. 7.’

2) Ein so schroffer Gegensatz, wie ihn LamerucHT zwischen fritherer individualistischer und
neuerer sozialpsychologischer Geschichte aufgestellt hat, existiert in Wirklichkeit nicht. So warnt einer-
seits RANKE (Pipste 3. Buch 8. 156) vor der Uberschitzung der geschichtlichen Wirkung des Indi-
viduums: ,Heutzutage gibt man oft nur allzuviel auf die Beabsichtigung und den Einfluf hochge-
stellter Personen, der Firsten, der Regierungen; ihr Andenken mufB nicht selten biiBen, was die Ge-
samtheit verschuldete; zuweilen schreibt man ihnen aber auch das zu, was wesentlich von freien
Stiicken aus der Gesamtheit hervorging.“ Anderseits wird niemand den Einfluf grofler Persénlich-
keiten auf den Gang der Geschichte leugnen. In Zeiten eines Karls des GroBen, Friedrichs des Grofen,
Napoleons, Bismarcks u. a. ist nicht so sehr durch Bewegungen, Strémungen, Stimmungen u. dergl.
der Weg der Entwicklung von Staaten und Vélkern bestimmt worden, sondern durch einen gebietenden
Willen, eine iiberlegene Einsicht und ein schopferisches Genie. -

3) Vgl. E. MeYER 8. 38, 39, s. auch S.49f.

4) Fr.Rarzer (Geschichte, Vélkerkunde und historische Perspektive, HZ. 93 [1904] S.1—46)
bekampft die Unterscheidung von geschichtlichen undf{ungeschichtlichen Vélkern, wie er auch den
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AuBerdem konnen neben den allgemeinen kulturellen Faktoren auch spezielle, sowie
psychische und physische Krafte in der Geschichte wirksam gewesen sein und deshalb
Anspruch auf historische Beriicksichtigung haben. Die Geschichtswissenschaft ist, wie
jede andere Wissenschaft, dem Gesetze der Entwicklung unterworfen; sie ist nicht von
jeher sich gleich geblieben, sondern sie hat ihr Arbeitsgebiet im Laufe der Zeit versindert
und erweitert, und sie hat ihre Arbeitsmethode immer mehr ausgebildet und verfeinert.
Von der einfachsten Art der bloBen Zusammenstellung diirftiger Nachrichten ist sie
fortgeschritten zu einem immer groferen Reichtum der beriicksichtigten Tatsachen und
zur tieferen Erkenntnis der inneren Zusammenhinge und der gegenseitigen Bedingtheit
der Einzelheiten.

Diese Fortschritte beruhen auf der allgemeinen Erweiterung unserer Interessen
und unseres Erkennens. Jede Zeit stellt neue Fragen an die Geschichte. Die allgemeinen
Errungenschaften kommen auch der Erweiterung unserer geschichtlichen Erkenntnis zu
statten. Von wissenschaftlichen Ergebnissen, von wirtschaftlichen Fortschritten, von
kultureller Weiterentwicklung ist daher auch die Auswahl dessen, was man als wesent-
lich fiir die geschichtliche Erkenntnis ansah, stets abhingig gewesen. Je nach dem Cha-
rakter der Zeit, in der ein Forscher lebte, ist bald die religidse, bald die kriegerische,
politische oder wirtschaftliche, soziale Seite der menschlichen Entwicklung bevorzugt
worden. Da die menschlichen Geschicke sich groBenteils im Rahmen des Staates voll-
ziehen, so wird der Staat oder die Nation vielfach die Stoffauswahl bedingen. Deshalb
werden auch Staatengeschichte und nationale Geschichte stets eine bevorzugte Rolle
spielen. :

Aber iiber alle relativen und begrenzten Interessen hinaus fithrt der Gedanke an
einen héchsten Endzweck der menschlichen Entwicklung, und er birgt fiir den Historiker
die Verpflichtung, sich auch iiber die Gesamtentwicklung der Menschheit ein moglichst
objektives Bild zu machen. Staaten- und Vélkergeschichte ist im Grunde nur Sonder-
geschichte, bei der man nicht vergessen darf, daB ein Staat, ein Volk nicht isoliert fiir
sich steht und nicht losgelost gedacht werden kann aus dem allgemeinen Zusammen-
hang. Ein Teil der menschlichen Geschicke vollzieht sich ohne Abhingigkeit vom Staat
im Rahmen der allgemeinen Kultur. Deshalb ist Universalgeschichte die hochste Form
der Geschichte.” e o

Wir unterscheiden drei Arten der Behandlung der Geschichte: die deskriptive oder
referierende, die pragmatische und die genetische. Fiir die referierende Geschichte ist
die Erzihlung Selbstzweck; man erzéihlt das, woran man Interesse hat, und man erzéhlt
es so, wie es der Kulturstufe der Zeit und des Geschichtsschreibers entspricht. Refe-
rierende Geschichte aus der Zeit des ersten historischen Auftretens eines Volkes gefallt
sich gern in der Erzihlung von sagenhaften Uberlieferungen, Heldentaten der Vorfahren
und ruhmvollen Begebenheiten. Hierher gehoren auch historische Epen wie Homers
Qedichte. Aber die referierende Geschichte kommt nicht nur in den &ltesten Zeiten
eines Volkes vor (Herodot), sondern herab bis auf unsere Zeit. Thr Inhalt ist dann vielfach
ein anderer; es ist oft schlichte Aufzeichnung zu dem Zwecke, wichtige Ereignisse, die
Erinnerung an Personen und dergl. festzuhalten. — Die pragmatische Geschichte verfolgt

Gegensatz von geschichtlicher und vorgeschichtlicher Zeit verwirft; er nennt diese Unterscheidung
unwissenschaftlich, nur aus praktischen Motiven entsprungen. Trefflich hat diese Auffassung G. SEE-
L1cER widerlegt (HV.-Schr. 1905 8. 115 £.):", Mit allem Nachdruck ist hervorzuheben, mechanische
Gleichwertigkeit aller Volker der Erde ist vom historischen Standpunkt zurtickzuweisen, der historische
Wert eines V(‘)‘Ikes fiir die menschliche Entwicklung hat den Grad des historischen Interesses mit-
zubestimmen.

1*



4 A. Meister: Grundzilige der historischen Methode

ethische und politisch-patriotische Ziele. Sie will aus der Darstellung der Vergangenheit
Lehren ziehen fiir die Gegenwart (Thukydides). Sie sucht nach denMotiven der handeln-
den Personen und fillt diber sie moralisierende und politisierende Werturteile. — Die
genetische Geschichte will zeigen, wie alle Verhiltnisse und Betitigungen der Menschen
miteinander innerlich zusammenhingen. Sie weist nach, wie sich die Zustéinde aus
ihren Vorstadien entwickelten. Sie erweitert dadurch die Erkenntnis unserer Daseins-
bedingungen und lehrt uns die menschlichen Verhiiltnisse und uns selbst besser er-
kennen. Alle dreiArten verkniipfen, wenn sie richtig betrieben werden, die Einzeltatsachen
untereinander und unterstellen sie dem allgemeinen Zusammenhang. Das tut auch die
primitivste Art, die referierende Geschichte, wenn sie auch mehr unbewu8t und suBer-
lich diese Verkniipfung vornimmt!); die pragmatische Geschichte stiitzt sich, um zu
erheben und zu belehren, auf den inneren Zusammenhang des menschlichen Denkens
und Handelns, und die genetische bedarf erst recht zur Erkenntnis des Zustandekommens
eines Vorgangs der weitgehendsten Berticksichtigung der Kausalitit. Die deskriptive-
Geschichte will zeigen, ,wie es gewesen ist“?), die genetische, ,wie es geworden ist“.
Die genetische Geschichte allein entspricht den heutigen?) wissenschaftlichen Anforde-
rungen; sie lehrt uns vergangene und gegenwirtige Zustinde innerlich verstehen, zeigt,
wie sie entstanden sind, und wie sie zueinander in Beziehung stehen. Der Begriff des
Genetischen ist der Geschichtswissenschaft so sehr eigen, daB man eine genetische Be-
trachtungsweise schlechthin eine geschichtliche nennt. Aber genetisch ist nicht gleich-
bedeutend mit zwangslsufiger Entwickelungstendenz; die geschichtliche Entwickelung

ist keine exakt einsetzende gesetzmiBige Folge der Tatsachen, sie ist vielmehr vom

freien Willen des Menschen und vom Zufall abhéingig. Deshalb geht es auch nicht an,
die Geschichte nur durch logische Schliisse zu rekonstruieren.

Jedenfalls ist der einzige sichere Weg zur Erfiillung der Aufgaben der Geschichts-
wissenschaft die Feststellung der Tatsachen. Nicht die Tatsachen um ihrer selbst willen,
sondern in ihrem Verhiltnis zu ihren Vorstadien und zu ibrer Wirkung, der ganze viel-
gestaltige Zusammenhang der Einzelbetdtigungen und ihre Wechselwirkung mit den
Massenvorgéngen sind Gegenstand historischer Erfassung. Das solide Fundament fiir
den geschichtlichen Aufbau, die Beseitigung der zahlreichen Schwierigkeiten werden nur
durch eine ernste, oft ,entsagungsvolle Kleinarbeit” erreicht. Jedoch darf sich-der
Historiker in dem Chaos des Details nicht verlieren, um eine antiquarische Liebhaberei
zu befriedigen. Detailarbeit allein erschopft nicht die Aufgabe des Historikers.4) Tr
muf} den Blick stets auf das Wesentliche richten, er muf die Richtlinien einer Entwick-
lung erfassen und die leitenden Ideen herausfiihlen. Den vielen Einzelheiten singulirer
und kollektiver Erscheinungen gegeniiber mufl er deshalb vor allem zu einer zusammen-

1) Wo diese Verkniipfung fehlt, wie bei ganz diirftigen Annalen oder Tabellen, haben wir
keine eigentliche Geschichte, sondern nur Materialsammlung.

2) Wenn RANKE diesen Ausdruck auf seine Geschichtsbetrachtung anwendet, so ist er in ge-
wissem Sinne irrefithrend. DafB RANKE die genetische Auffassung nicht ausschlieBen wollte, dariiber
vgl. Lexz, HZ. (NF.) 77, 387, Anm. 1.

3) Die genetische Behandlung der Geschichte geht auf Herder zurfick und fand schon durch
die Romantiker Verbreitung; seit Anfang des 19. Jahrhunderts hat der Entwickelungsgedanke mehr
und mehr die Herrschaft erlangt. Bei den Historikern hat sogar der Entwickelungsbegriff frither als
bei den Naturforschern Eingang gefunden. Vgl. G.v. BeELow, Die neue hist. Methode. HZ. (NF.) 49,
S. 193 . und Bucwuorz, Zur Lage der Geschichtswissenschaft. Akad. Rundschau I 238 f.; Fixkz,
Genetische und klerikale Geschichtsauffassung 1897 8. 25 {.

4) ,Gewif ist die Aufgabe des Historikers mit solcher Kleinarbeit allein nicht zu l6sen, aber
noch viel weniger ist ohne sie eine wirkliche Forderung der Wissenschaft moglich ... In unseren
Seminarien sollen die Jiinger der Geschichtsforschung in jene strenge Zucht der kritischen Methode
eingefithrt werden, ohne die selbst das Genie auf Ab- und Irrwege geraten muB.” H. BrRESSLAU,
Aufgaben mittelalterlicher Quellenforschung, S. 26.

£
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fassenden Vorstellung und zu einer klaren Anschauung zu gelangen suchen. Das ver-
mag er nur durch das Mittel fester Begriffe und bestimmter Definitionen; mit unklaren
Vorstellungen und schwankenden Unbestimmtheiten kann eine wissenschaftliche Ge-
schichte nicht arbeiten.

Aus dem Gesagten ergibt sich, da8 wir die Anschauungen KarL Lawprrcuts?) tiber Wesen
und Aufgabe der Geschichtswissenschaft nicht teilen kdnnen. Es ist nicht die Aufgabe der Geschichts-
wissenschaft, allgemeine Gesetze und allgemeine Begriffe aus den Tatsachen zu gewinnen?) und die
Ereignisse nur als Erscheinungsformen und Wirkungen allgemeiner Grundgesetze aufzufassen.?)
Gegenstand der Geschichtswissenschaft sind nicht blof die ,, Speziesindividualitéiten”, nicht blofl die

4grofen typischen Abwandlungen der Volker, die ,Gesamtdispositionen” und Gesamtleistungen der
Massen, sondern auch das Singulére, insofern es Anteil hat am kausalen Zusammenhang der mensch-

lichen Dinge.

Dagegen sind aus praktischen Bediirfnissen Hinteilungen und Periodisierungen des
geschichtlichen Stoffs entstanden. Man hat zu unterscheiden eine thematische Einteilung
und eine chronologische.

1. Die thematische Einteilung nimmt ihr Einteilungsprinzip von dem Gesamtcha-
rakter der Tatsachen, die Gegenstand der geschichtlichen Betrachtung sind. So unter-
scheidet man dem Umfange nach Weltgeschichte oder Universalgeschichte, National-
geschichte, Einzelstaatengeschichte und Lokalgeschichte.

Weltgeschichteim Sinne einer allgemeinen Geschichte der gesamten Menschheit
in ihrem inneren Zusammenhange?) ist ein so schwieriges Problem, daB es eine allseitig
befriedigende Losung noch nicht gefunden hat. Sie stellt so hohe Anforderungen an um-
fassende Kenntnisse und Leistungsfihigkeit, daB sie die Kraft eines einzelnen Bear-
beiters zu iibersteigen scheint.’) Man hat sich meist damit begniigt, die Geschichte der
einzelnen Kulturvolker nacheinander vorzufiihren. Einen einheitlichen Geschichtspunkt

- sucht Hermorr der von ihm geleiteten Weltgeschichte (1899 ff.) insofern zu geben, als

er nach geographischen Kulturgrundlagen gruppiert. Eine neue Forderung hat DierrIcH
ScmAFER aufgestellt, die Weltgeschichte erst da beginnen zu lassen, wo ein Zusammen-
hang zwischen denV&lkern der Erde hergestellt ist, sie also auf die Neuzeit zu beschréinken.

1) Vgl. w. a. K. LamerecnT: Was ist Kulturgeschichte (Deutsche Zeitschr. f. Geschw. 1896
NF. Bd. I). Ders.: Zwei Streitschriften, den Herren Oncken, Delbriick, Lenz zugeeignet, 1897. Ders.:
Die historische Methode des Herrn v. Below, 1899, Ders.: Die kulturhistorische Methode, 1900 Die
iibrigen Schriften iiber den methodologischen Streit Lamprechts s. u. bei Braiin, 'Geschichtsphilo-
sophie, in diesem GrundriB I, 7. '

9) Das hiefe nur die Geschichtswissenschaft der Soziologie dienstbar machen. Mag immerhin
ein Historiker soziologische Neigungen haben und sein Interesse den Vorgingen, die zu Verallge-
meinerungen und Vélkerparallelen fithren, zuwenden, es ist dies sehr verdienstlich; nur trete er nicht
mit dem Anspruch auf, daB dies die einzig wissenschaftliche Geschichte sei. Es kann nicht scharf genug
betont werden, daf die Geschichte als Geisteswissenschaft nicht nach dem MaBstabe der Naturwissen-
schaften gemessen werden darf. Derartige Bestrebungen, das Problem der historischen Entwicklung
auf eine einfache Formel zu bringen, betriigen die historische Erkenntnis um ihren wesentlichsten
Tnhalt. Im giinstigsten Falle sind es Zwangsjacken, in die man die Hypertrophie des Stoifes zwingt,
um ihn zu bindigen und gleichzeitig zu schablonisieren. :

3) Kurr Brevsie, Kulturgeschichte der Neuzeit Bd. I, 1900, erklért das historische Geschehen
durch vier Grundkrifte: ,Neigung zur freiwilligen oder zur zwangsméiBigen Vereinigung, personlichen
und sozialen Individualismus.” Durch seine Aufsitze in der Zukunft, jetzt zusammengefaBt und
vermehrt herausgegeben unter dem Titel ,Der Stufenbau und die Gesetze der Weltgeschichte
(Berlin 1905), ist derselbe Verfasser als eifrigster Vertreter der Gleichheit der Entwickelung in der
Weltgeschichte und Verfechter historischer Gesetze aufgetreten.

4) Vgl. die Definition RaxNkEs in der Vorréde zu seiner Weltgeschichte 8. VI £.: , Die Welt-
geschichte umfaBt die Begebenheiten aller Nationen und Zeiten im Zusammenhang, insofern sie, die
eine auf die andere wirkend, nach- [und neben-] einander erscheinen und miteinander eine lebendige
Gesamtheit ausmachen.”

5) Daher teilen sich heute meist mehrere Forscher in den Stoff zur gemeinschaftlichen Bear-
beitung der Weltgeschichte, so: Die Allgemeine Geschichte in Einzeldarstellungen hrsg. v.W. ONCKEN;
die Weltgeschichte unter Leitung von Hermorr und diejenige unter der Redaktion von PFLUGK-
HarrroNg. Anders TH. Linonsr Weltgeschichte.
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Anderseits unterscheidet man nach der Art der Auswahl und dem Grade der Beriick-
sichtigung der Einzelfaktoren Kulturgeschichte, politische Geschichte, Geistesgeschichte,
Kirchengeschichte, Rechts- und Verfassungsgeschichte, Wirtschaftsgeschichte und noch
weitergehende thematische Spezialisierungen. Hiervon bedarf nur die Bezeichnung , Kul-
turgeschichte” eine nihere Umschreibung. Wir verstehen darunter keinen Gegensatz
zur politischen Geschichte?), sondern einen groBeren Umfang in der Beriicksichtigung ge-
schichtlicher Einzelkrifte. Kulturgeschichte ist allgemeine Volksgeschichte. Da aber
der Staat eine der groBten Kulturschopfungen ist und anderseits auch selbst als Triger,
Forderer und Schépfer der Kultur sich betitigt, so hat die richtige kulturgeschichtliche
Betrachtungsweise auch dem Staate den ihm gebiibrenden wichtigen Platz anzuweisen.
Der Begriff Kulturgeschichte ist umfassender als der Begriff politischer Gleschichte, er
beschréinkt sich nicht auf das politische Gebiet, sondern er erstreckt sich auch aut die
nichtpolitische T#tigkeit der Menschen.?)

2. Eine chronologische Einteilung des geschichtlichen Verlaufs ist schon durch das
Altertum vorgenommen worden und zwar in 4 Weltm onarchiennach der zeitlichen Auf-
einanderfolge der fithrendenVélker: 1. die assyrisch-babylonische Periode, 2.die medo-per-
sische, 3.die griechisch-makedonische und 4. die romischePeriode. Das Christentum brachte
den Gedanken von der Einheit des Menschengeschlechts von dem gemeinsamen Ursprunge
und dem gemeinsamen Ziel und Ende und teilte daher die Menschheitsgeschichte, indem
es allegorisch an die 6 Schépfungsakte ankniipfte, in 6 Weltperioden (astates): 1. Von
Adam bis Noe, 2. von Noe bis Abraham, 3. von Abraham bis David, 4. von David bis zum
babylonischen Exil, 5. vom Exil bis zur Geburt Christi, 6. von Christus bis zum J iingsten
Gericht. Aber auch die antike Einteilung in 4 Weltmonarchien wurde beibehalten, da
sie eine neue Stiitze erhielt durch die sog. Prophezeihungen Daniels (IT, 37£f., VII, 3ff.),
wonach das rémische Reich als das vierte und letzte Weltreich bis ans Ende der Welt
reichen sollte. Das Festhalten an dieser Auffassung fithrte im Mittelalter zu der Vor-
stellung, daB das frinkische Reich nur die Fortsetzung des rémischen sei, weshalb auch
die Bezeichnung , Heiliges romisches Reich deutscher Nation* geprigt wurde. — Erst die
Humanisten brachen mit der lingst nicht mehr passenden Idee von der einheitlichen

Fortdauer des rémischen Reiches, indem sie von der sprachlichen Seite ausgehend unter-

schieden: das Altertum, in dem man klassisches Latein sprach, ihre eigene, neue Zeit, in
der man wieder gutes Latein kannte und die dazwischen liegende mittlere Zeit, in der
man schlechtes Latein sprach. So kam man zu der Einteilung: Altertum, Mittelalter und
Neuzeit. Diese philologische Periodisierung ist durch den Hallenser Professor CHrI-
STOPH CELLARIUS (1634—1707) auf das geschichtliche Gebiet iibertragen worden®), und
seitdem ist sie lange Zeit maBigebend gewesen und man kann sich immer noch nicht von
ihr lossagen, obgleich sie doch groBie Schwiichen hat. Man hat zwar den Epochenanfang
gewechselt!) und der Neuzeit noch’eine neuere Zeit und eine neueste Zeit hinzugefiigt

«# 1), Vergl."auch¥meine Rektoratsrede: Geschichtswissenschaft, und Geschichtsunterricht in Uni-
versitit und Schule (Miinster 1912). Ahnlich v. Berow GGA 1892 8. 286. W. G0Tz, Geschichte und
Kulturgeschichte im Archiv fiir Kulturgesch. Bd. 8 1910 S. 4 £. Anders GormriN, Die Aufgaben der
Kulturgeschichte1889 und Berwaem, Lehrbuch'S. 60/ 61, die der Kulturgeschichte und der politischen
Geschichte getrennte -Arbeitsgebiete zuweisen. Vergl. auch K. LamprrcaT, Alte und neue Richtungen
in der Geschichtswissenschaft 1896,

2) Umgekehrt deutet DretricE ScAFER (Das eigentliche Arbeitsgebiet der Geschichte 1881
S. 23 ff.) die politische Geschichte so weitreichend, daB in jhr die sogenannte Kulturgeschichte Platz
finde. Uber Kulturgeschichte vergleiche man noch F. Jopr, Die Kulturgeschichtsschreibung, ihre
Entwicklung und ihr Problem 1878; Jom. BeNarL, Geschichte der Methodik}des kulturgeschichtl.
Unterrichts (Pidagogische Streit- und Zeitfragen H 49/50 :1896.

3) Er schrieb Handbiicher derGeschichte: Historia antiqua, Historia medii aeviund Historia nova.
- 4) OBLLARIUS beendigte die alte Geschichte bei Konstantin d. Gr., das MA. mit der Eroberung

Konstantinopels durch die Tirken. Tin 19. Jahrh. hat man'ls Ende des Altertums die Erhebung
Odoakers 476, als Ende des MA. die Entdeckung Amerikas 1492 oder den Beginn der Reformation 1517
angesehen. Natiirlichistes tiberhaupt verfehlt,bestimmbeJahreszahlen alsEpochenwechsel anzunehmen,
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aber das sind nur Notbehelfe. Wir diirfen uns nicht dartiber tiuschen, dafl diese Ein-

teilung nur relative Geltung hat und nicht immer zutrifft, . -

Die Erkenntnis dieser Unzulinglichkeit hat zu Versuchen gefiihrt, andere Periodisierungen an
die Stelle zu setzen. So trat Heesw fiir drei Epochen des Weltgeistes ein, in denen dieser sich von der?
Urzustand der Unfreiheit zum ,SelbsthewuBtsein geistiger Freiheit” entwickelt. — Avcustr ComMrs')
nahm drei Stufen der Entwicklung des Menschengeistes an, denen drei Perioden der sozialen Ent-
wicklung entspriichen: die Zeit der theologischen Denkart, die Zeit der abstrakten oder metaphy-
sischen Denkart und die Zeit wissenscbaftlicher oder positiver Denkart. — K. LAMPRECHT sieht in der
normalen Entwicklung der Nationen eine Aufeinanderfolge von Kulturzeitaltern, worunter er sozial-
psychische Einheiten in der Gesamtdisposition einer Zeitperiode versteht. In der deutschen Ent}vgck-
lung unterscheidet er folgende 5 Zeitalter: die Zeit des Symbolismus, dqs Typismus, des Kon-
ventionalismus, des Individualismus und des Subjektivismus. Dieser Fiinfteilung auf geistigem Ge-
biet entspricht auf materiellem Gebiet die Zeit der okkupaborischenWmtschaft, der kollektiven Na,tl.lra.!-
wirtschaft, der individualistischen Naturalwirtschaft, der kollektwe]} Geldvnr’o.scll‘xaft upd der indi-
vidualistischen Geldwirtschaft.2) — O. LorENz®) brachte die _,,Generatlongntheone auf, indem er auf
eine psychische und physische Zusammengehorigkeit von je 3 Generationen, rund 100 Jahre um-
fassend, hinwies und so zu Perioden von 3 mal 3 und 6 mal 3 Generationen, oder 300 und 600 Jahren
gelangte. — G. ScENURER ) hat eine Teilung in nur zwei Hauptabschnitte vorgeschlagen: Das Altertum
bis Christus, von da an die Neuzeit. Er kommt dadurch in die SchW1er1g]§e1t, die na.chsten"6 Ja,}lr-
hunderte nach Christus als Ubergangszeit dem Altertum zurechnen zu miissen, daran schldsse sich
vom 7. bis 19. Jahrhundert das abendlindische Zeitalter, da.§ wieder zerfillt in dh_e kirchliche. Zeit
vom 7. bis 16. Jahrhundert und in die politische Zeit vom 16. bis 19. Jahrhundert. Mit dem 19. Jahrh.
begann der Ubergang der abendlindischen Kultur zur Weltkultur und gleichzeitig die soziale Periode.

Eine allgemeingiiltige Einteilung, die fiir jede Nationalgeschichte und gleichzei?ig
fiir die Universalgeschichte passen wiirde, gibt es nicht. Sie konnte nur méglich sein,
wenn wirklich der Verlauf der Geschichte gesetzmaBig vor sich ginge.

II. Die historische Methode.

Literatur. Grundlegend ist E. Bernnrm, Lehrbuch der historischen Methode und der Ge-
schichtsphilosophie, 5. u. 6. Aufl. 19(8. - Ein kurzer Auszug von demselben Verfasser: Einleibung in
die Geschichtswissenschaft (Sammlung Gdschen), 1905. Daneben kommen in Betracht: GErviNvs,
Grundziige der Historik 1837; Droxssex, Grundrifi der Historik, 3. Aufl, 1882; de Suept, Principes
de la critique historique 1883.

" Wissenschaftliche Geschichte unterscheidet sich von der dilettantischen durch die
Methode. Uunter der historischen Methode versteht man die Art und Weise, wie nach
wissenschaftlichen Grundsétzen aus dem historischen Material eine Geschichtskenntnis
gewonnen wird: Aber ebenso reich wie der Inhalt der Geschichte sind auch die Anwen-
dungsarten der historischen Methode. Daraus folgt einerseits, daB die Methode der Ge-
schichtswissenschaft nie erschopfend dargestellt werden kann, und anderseits, daf man
nicht dadurch, da man die Regeln der Methodik auswendig gelernt hat, schon ein Hi-
storiker ist. Kine Lehre der historischen Methode hat nur in der Einschrinkung Berech-
tigung, daf} sie zur Ausiibung der Geschichtsforschung nur im allgemeinen anzule.iten
sucht, gewisse allgemeine technische Fertigkeiten angibt, die der Geschichtsforscher nicht
auBer acht lassen darf, ohne in Dilettantismus zu verfallen. Die Erfahrung hat gelehrt,
daB es eine Reihe Handgriffe in dem wissenschaftlichen Verfahren gibt, die bei gleicher
Voraussetzung immer wieder anzuwenden sind. Der Anfinger wird sie sich einprigen
und bewuft ihre Nutzanwendung auf den Einzelfall ziehen. Er wird aber bald erkennen,
daB die bistorischen Vorginge viel zu vielgestaltig in ihren Besonderheiten sind, als daB
in derartigen allgemeinen Anleitungen’der,Individualitéit des Einzelfalles Rechnung ge-

1) Uours de philosophie positive 1837 f. ’

2)) K. LAMPR%CHT, %Vas Ii)st Kulturgeschichte (Deutsche Z. £, Geschw. 1896 NF. 1 8. 126 1.);
ders.: Die kulturhistorische Methode 1300.

3) O. LorENz, Die Geschichtswissenschaft in Hauptrichtungen und Aufgaben 1886 T.1 Ab-
schnitt 6. i . = . i}
:  4) G. Scawtrer, Uber Periodisierung” der Weltgeschichte.! Rektoratsrede] 1900.%
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tragen werden konnte. Deshalb kann er nicht dringend genug ermahnt werden, neben
dem Studium methodischer Leitsitze eine grofere Anzahl mustergiiltiger Untersuchun-
gen durchzuarbeiten, damit er die nicht zu entbehrende Erfahrung und Ubung gewinnt,
aus dem Einzelfall mit Besonnenheit und Umsicht herauszulesen, wie die Untersuchung
zweckmifig und methodisch durchzufiihren ist.

Uberhaupt kann nur die duBere Technik der Geschichtswissenschaft gelehrt wer-
den, die Gewinnung der historischen Erkenntnis, die innere Losung einer historischen
Frage bleibt immer individuell. Der Lehrer kann nur zeigen, wie er es macht, und er
kann schon allein dadurch und durch geeignete Fragestellung dem Lernenden die Rich-
tung zeigen, in der eine historische Erkenntnis gewonnen wird. Darin liegt der metho-
dologische Wert unserer historischen Seminariibungen. Sobald aber jemand eine selb-
stdndige historische Untersuchung zu machen hat, muf stets zu der erlernten Technik
die ihm innewohnende schopferische Selbsttatigkeit hinzukommen ; die Anwendung der
Methode ist also im Grunde immer individuell.l)

Die historische Methode hat eine doppelte Aufgabe: einerseits die Wirklichkeit
iiberlieferter Tatsachen darzutun, nachzuweisen, daf sie und wie sie tatsichlich ge-
schehen sind, und anderseits den Zusammenhang der Tatsachen zu zeigen. Das haupt-
sachlichste Hilfsmittel, dessen sich die historische Methode bedient, ist die Vergleichung
des zu untersuchenden Objekts mit anderen als tatsichlich und wahr erkannten und die
Vergleichung des Einzelnen mit dem Ganzen. Diese Vergleichung hat ihrerseits wieder
ihren inneren Grund in der allgemeinen Identitit des menschlichen Denkens, Empfin-
dens und Wollens.

Das methodische Vorgehen erstreckt sich insbesondere auf drei Tatigkeiten: ‘

Sammlung des Stoffes = Heuristik, Sichtung des Stoffes = Kritik und Verwertung des
Stoffes zur Gewinnung einer historischen Erkenntnis = historische Auffassung.

Heuristik.

Das Zusammentragen des Stoffes ist nach Umfang und Richtung abhingig von
der gestellten Aufgabe, dem Thema. Das Thema 1aBt sich jedoch umgekehrt oft erst
wihrend der Arbeit in Abh#ingigkeit vom Stoff genau umschreiben.

Die Unterlage fiir unsere Kenntnis der Vergangenheit bieten die Quellen. Alles das,
woraus wireine historische Erkenntnis schépfenkénnen,ist eine geschicht]icheQuellé ; aber
es hangt von der Formulierung des Themas ab, was im Einzelfalle als Quelle anzusehen ist.

Es ist heute erste Forderung fiir ein methodisches Vorgehen, daB das fiir eine hi-
storische Frage in Betracht kommende Material in irgend erreichbarer Vollstindigkeit
gesammelt werden muB. Diese Herbeischaffung des Stoffes erstreckt sich sowohl auf die
Quellen als auf die einschligige Literatur. Es geniigt nicht, das eine oder andere Buch
iiber den fraglichen Gegenstand zu lesen, oder einen kleinen Quellenbeitrag irgendwo
aufzulesen und auszudeuten. Das ist Dilettantenarbeit, die sich damit Geniige sein 148t
und auf Grund dieser mangelhaften Vorbereitung mit fertigem Urteil und rascher Dar-
stellung bereit ist. Systematisch muB die Sammlung betrieben werden. Man wird zu
iiberlegen haben, wo konnten Uberreste, wo der schriftliche, eventuell urkundliche Nie-
derschlag des zu untersuchenden Ereignisses zu finden sein, Man wird sich dabei fragen,
was {iberhaupt iiber das Ereignis Auskunft geben, was erhalten sein kann, welche Arten
von Quellen, welche Gattungen schriftlicher Uberlieferung in Betracht kommen kénnen.

1. Sammlung des Stoffes.

1) Es liegt in diesem Sinne eine grole Wahrheit in Lord Actons Ausspruch, daf die historische
Methode nichts anderes sei, als die , Verdoppelung des gesunden Menschenverstandes”. Aber diese
Erkenntnis darf nicht zur einseitigen Verwerfung aller Regeln der historischen Kritik fiihren, wie
bei O. LorEnz, Geschichtswissenschaft IT 316/17,
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Die Arten der Quellen.

Man unterscheidet zweckm#Big zwei Hauptarten der Quellen: Uberreste und
Tradition. Dabei muB man sich nur bewuBt bleiben, daB die Grenze zwischen beiden
Arten manchmal nicht streng einzuhalten ist, da es Quellen gibt, die zu beiden Gruppen
gerechnet werden kdnnen.

A. Uberreste.

Zu den Uberresten im weitesten Sinne gehdrt alles, was von fritheren Menschen und
ihrer Tatigkeit iibrig geblieben ist, also kdrperliche Uberbleibsel, Reste von fritheren Sit-
ten und Gewohnheiten, von Einrichtungen und Zustéinden, sowie Erzeugnisse der gei-
stigen und korperlichen Betiitigung der Menschen. Am meisten kommen von den Uber-
resten fiir den Historiker des Mittelalters und der Neuzeit in Betracht die Urkunden
und Akten.

1. Die Urkunden.
Die Urkunden des Mittelalters erldutert die Diplomatik (s. u. Grundrif I 3 von
R. TgoMMEN, ScAMTTZ-KALLENBERG und STEINACKER).

Die Urkunden des MA. aufzufinden erleichtern die grofen Regestensammlungen der Kaiser-
regesten und der Papstregesten, die selbst nur Ausziige aus Urkunden bieten, aber ihre Drucke oder
ihren Lagerort angeben. Das Hauptwerk ist Jou. FRIEDR. BOHMER, regesta . . regum et imperatorum
Romanorum . . . 911—1313 (1831); von demselben regesta Karolorum 752—987 (1833); regesta im-
perii . . 1314—1347 (1839); regesta imperii . . 1198—1254 (1849) und reg. imp. . . 1246—1313 (1844)
nebst Erginzungsheften, Additamenta, so daB also Bohmer den ganzen Zeitraum von 7521347 be-
arbeitet hat. Nach seinem Tode sind Neubearbeitungen und Fortsetzungen aus seinem Nachlaf3 unter-
nommen worden von E. MUHIRACHER, reg. imp. I (Karolinger 2 Bde.) 1894 und 1904 (Bd. I
2. Aufl. 18991.) E. v. OTTENTHAL, reg. imp. IT (die séchsischen Herrscher) (1893£.) Lief. 1; Jur, FICKER
reg. imp. V 11981272 (1881—1901) 3 Bde.; O. Ruprick reg. imp. VI 1273—13813 (1898) T. 1;
A. HuBER, reg. imp. VIIT Karl IV 1347—1378 (1877 und Additamentum 1889).

Andere Regestensammlungen: Stumer, Reichskanzler vornehmlich des 10., 11. und 12, Jabrh.

9191197 (1865 f.); Cumer, reg. Ruperti regis Rom 1400—1410 (1834); W. ALTMANN, reg. imp. X1

(Kaiser Sigmund) 1410—1437 (1896—1900); CuMEL, reg. .. Frideric iIV 14401493 (1838—40).

Papstregesten: Pr.Jarrs, regesta pontificum Romanorum ab condita ecclesia ad annum p. Chr.
n. 1198 (1851) 2. Aufl, unter Leitung von WATTENBACH bearbeitet von LoweNraLD, KAITENBRUNNER
und Ewarp 2 Bde. (1885—88); Avuc. Porrmasr, reg. pont. Rom. 11981304 2 Bde. 1874, Neuer-
dings ist durch P. Kenr und seine Mitarbeiter in territorialer Anordnung ein umfassendes Regesten-
werk, Regesta Romanorum pontificum, von dem bisher 5 Béinde Italia pontificia und 1. Bd. Germania
pontificia vorliegen, in Angriff genommen worden, e

. Uber Urkundensammlungen bis zum Jahre 1886 orientiert . OsrerrEY, Wegweiser durch die

Literatur der Urkundensammlungen 2 Teile 1885, 1886. Die Kénigs- und Kaiserurkunden werden
herausgegeben in der Abteilung Diplomatata (zitiert DD.) der Monumenta Germaniae (MG), die Ge-
setzesurkunden in der Abteilung Leges (zitiert LL) und zwar in den Unterabteilungen Legum sectio
II Capitalaria und Legum sectio IV Constitutiones et Acta publica.

Andere Allgemeine und territoriale Urkundensammlungen des MA. findet man bei DAFRLMANN-
Warrz, Quellenkunde 8. Aufl, 1912 8. 70—80 f. Nach dem Beispiel der Reichs- und Papstregesten
sind auch einige Regestensammlungen geistlicher und weltlicher Fiirsten verdtfentlicht worden.

Tn der Neuzeit trennt man wie im Mittelalter zwei Gruppen von Urkunden, offent-
liche und Privaturkunden. Wihrend man sich jedoch dafiir entschieden hat, jede von
einem Herrscher im Mittelalter ausgehende Urkunde eine 6ffentliche zu nennen, unter-
scheidet man fiir die Neuzeit auch bei einem Herrscher beziehungsweise seiner Regierung
offentliche und Privaturkunden. Das Unterscheidungsmerkmal ist fiir die Neuzeit der
otfentlichrechtliche und privatrechtliche Charakter einer Urkunde. Die hauptsichlich-
sten Gffentlichen Urkunden der Neuzeit sind Staatsvertrige, Konkordate, Gesetze und
Verordnungen, Verwaltungsverfiigungen und Gerichtsurkunden. Den Wert offentlicher
Gesetzesurkunden haben auch die Fixierungen des Gewohnheitsrechtes durch Statuten
und Ordnungen, Kodifikationen von Landrechten, Stadtrechten, Landfriedensordnun-
gen, Lehnbiicher und Verzeichnisse der wirtschaftlichen Rechtsverhiltnisse wie Ur-
barien u. dgl. '
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Eine gute Zusammenstellung der Verdffentlichungen von Staatsvertrdgen bringt neuerdings
Worr, Einfuhrung in das Studium der neueren Geschichte §§ 57—60; dort auch zutreffende Erdr-
terungen iiber das Wesen der Staatsvertrige. — Eine Sammlung Konkordatsurkunden bietet ERNST
MtwcH, Vollstindige Sammlung aller &lteren und neueren Konkordate Leipzig 1830 f.; Nussz, Con-
ventiones de rebus ecclesiasticis inter s. sedem et civilem potestatem ete. Mainz 1870. — Reichs-
tagsabschiede hat gesammelt herausgegeben Jon. CuR. Linie Teutsches Reichsarchiv 24 Bde. in f°
1710—1722 (Andere Urkundenpublikationen LiN1as sind seine Teutsche Reichskanzlei, Leipzig 1714f.
8 Teile und sein. Codex Germaniae diplomaticus Leipzig 1732 1.); ferner Jor. Joacs. MULLER Reichs-
tagstheatrum unter Friedrich V. Jena 1713, unter Maximilian I. Jena 1718 {.; SENKENBERG u. a.,
Neue und vollstéindige Sammlung der Reichsabschiede, Frankfurt bei E. A. Koch 1747. (Vgl. auch
unten Reichstagsakten.) )

Geselzessammlungen einzelner Territorien: Preufen. Altere Sammlungen: Myrirus, Corpus
constitutionum marchicarum 1737f 6 Bde. und 5 Suppl. Bde. iiber die Zeit von 1737—1747. Die
von der Berliner Akademie herausgegebene Fortsetzung bringt noch 13 Bde. bis 1810. Zu diesem
Werke dienen als Ergéinzung die Arbeit des preuB. Justizministers v. Kamprz, die Provinzial- und
statutarischen Rechte der preuBischen Monarchie (1826-—28) und Sammlungen von Edikten in ein-
zelnen preuBischen Provinzen, so die ,Schlesische Ediktensammlung® und die ,Neue Schlesische
Ediktensammlung"; fiiv die westlichen Territorien die Sammlungen von Scortr (Bergische Ges.
Samml. 4 Teile, Cleve-Markische b T., Kurkonische 3 Teile); fiir Kurkiln auflerdem die ,,vollstindige
Sammlung deren die Verfassung des hohen Erzstifts Colln betreffenden Stiicken* 1771 f.; fiir Han-
nover und Braunschweig die ,kurbraunschweig-liineburgischen Landesordnungen und Gesetze® und
zwar eine fiir den Callenbergischen Anteil und eine fiir den Celleschen Anteil. Ahnliche Samm-
lungen haben mehr oder minder umfassend Hessen, Bayern, Baden und Wiirttemberg und auch
die kleineren Territorien aufzuweisen. In Osferreich hatten zundchst zwei private Arbeiten, die
TrRATTNERSCHE und die MosrEscHE Sammlung groBes Ansehen, bis dann mit Kaiser Leopold II.
1790 die grofie offizielle Sammlung der , Politischen Gesetze” einsetzte, die bis wur Thronbesteigung
Franz Josefs fortgesetzt wurde. ’

Neuere Urkundenpublikationen verschiedenen Charakters, die meist auch Akten und Briefe
enthalten, siche unter Akten.. .

2, Akten,

Den Hauptbestandteil der Quellen der Neuzeit aus der Gattung , Uberreste* bilden

die Akten, die nur zum geringen Teile gedruckt vorliegen, deren Hauptmasse handschrift-
lich in unseren Archiven aufbewahrt wird. Unter Akten verstehen wir den schriftlichen
Niederschlag von Verhandlungen und geschéftlichen MaBinahmen, soweit sie nicht Utr-
kundenform annehmen. Es gehoren dazu Protokolle, Gutachten, Eingaben, Antworten,
Vorschlige, Denkschriften, Berichte, Registraturen, amtliche Verzeichnisse und &hn-
liches. Wichtige Gruppen solcher Akten sind Reichstagsakten, Konzilsakten, Gesandt-
schaftsrelationen (insbesondere die venetianischen), Nuntiaturberichte, Ratsprotokolle.
Die bedeutenderen wissenschaftlichen Aktenpublikationen sind nicht Privat-
arbeiten einzelner Forscher, sondern sie gehen aus von Publikationsinstituten. Da-
her empfiehlt es sich aus heuristischen Griinden, sich eine allgemeine Kenntnis von den
Arbeitsgebieten. der einzelnen Publikationsgesellschaften zu verschaffen. In Deutsch-
land sind es insbesondere die Akademien, die landesgeschichtlichen Gesellschaften, sog.
historische Kommissionen und einzelne Vereine, die grofziigige und kostspielige ge-
schichtswissenschaftliche Verdtfentlichungen unternommen haben.

Die’ Berliner Akademie befaBte sich"zunschst mit'der Herausgabe der Werke Friedrichs d. Gr.
Nachdem schon eine &ltere Ausgabe vorhergegangen war, erschienen 1846—51 die Geuvres de Fré-
deric le Grand in 31 Banden. (Band 1—7 oeuvres historiques, 8 und 9 philosophisch-politische Schrif-
ten, 10 und 11 Gedichte, die itbrigen: Korrespondenzen.) Noch nicht abgeschlossen ist die , Politische
Korrespondenz Friedrichs d. Gr.” (jetzt 32 Bde. bis 1778 reichend); weiter verdffentlichte die Aka-
demie die preuBischen Staatsschriften aus der Regierungszeit Friedrichs I1., die , Urkunden und Ak-
tenstiicke zur Geschichte des GroBen Kurfiirsten” 1864—1902, 18 Bde., die Acta Borussica seit 1892
in mehreren Abteilungen. — Die Wiener Akademie gibt die groBe Sammlung der Fontes rerum Au-
striacarum heraus, und seit 1848 das , Archiv fiir Gsterreichische Geschichte”. Neuerdings besteht
auch eine Kommission fiir neuere Gesch. Osterreichs, die Verdffentlichungen iiber die Osterreichische
Zentralverwaltung und Staatsvertrige bringt. — Die Minchener historische Kommission gibt heraus
die ,Wittelsbachischen: Korrespondenzen”, die Monumenta Boica, die deutschen Reichstagsakten, die
Chroniken der deutschen Stiidte!). —Die beiden dlteren Gesellschaften, die badische historische Kom-
mission und dlﬁ_‘ Gesellschaft fiir theinische Geschichtskunde haben schon eine gréfBiere-Zahl von Pu-

1) Ferner die , Allg. Deutsche ‘Biographie” und auch darstellende Werke: die Jahrbiicher der
deutschen' Geschichte-und die.Geschichte der Wissenschaften in Deutschland. ]
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blikationen zu verzeichnen, aber auch die Verdffentlichungen der anderen Kommissionen sind in rii-
stigem Fortschreiten begriffen. — Die historischen Institute in Rom: das preuflische, das Gorres-
institut und das Osterreichische, haben sich in die Herausgabe der auf Deutschland beziiglichen
Nuntiaturberichte geteilt. Neben anderen z.T. besonders das MA betreffenden Publikationen dieser
rémischen Institute hat das Gorres-Institut hauptsichlich die Herausgabe der Akten des Tridentiner
Konzils in Angriff genommen, -

e S B SR S

ilB. Berichte (Tradition).

Wir unterscheiden 3 Arten der Traditionsquellen: schriftliche, miindliche und
bildliche.

1. Die schrifiliche Tradition existierte schon friih in der Form genealogischer Auf-
zeichnungen,vonBeamtenlisten oderRegentenverzeichnissen. SchondasAltertum bediente
sich ihrer, das Mittelalter kannte sie besonders in der Form von Abtskatalogen, Bischofs-
listen und spéter auch Fiirstengenealogien. Die ebenfalls im Altertum gebriuchliche
Form amtlicher Inschriften ist im Mittelalter verschwunden. Dagegen iiberwiegen jetzt
die Annalen und Chroniken und daneben kommen noch andere darstellende Berichte wie
Biographien und Heiligenleben (Legenden) vor. Die Neuzeit fiigt diesen Formen noch
die Memoiren und Autobiographien sowie die Erzeugnisse der Publizistik (Flugblitter,
Tagesbroschiiren,! Zeitungen) hinzu.

Die darstellenden Quellen des MA, finden sich in den Monumenta Germaniae historica (zitiert
MG.), besonders der Abteilung Seriptores. Die deutschen Stidtechroniken werden von der Miinchener
hist. Kom. (s. 0.) vertffentlicht; territoriale Geschichtsschreiber sind in den Verdffentlichungen der
hist. Kommissionen vielfach enthalten, Eine kritisghe Ausgabe der Heiligenleben wird von den
Bollandisten in dem umfassenden Werke der Acta Sanctorum besorgt; fiir Merowingische Heiligen-
leben haben wir die Ausgabe von Kruscr in der Abteilung Scriptores rerum Merovingicarum der MG.

Quellenkunde bietet uns Warrensacs, Deutschlands Geschichtsquellen im MA. bis zur Mitte
des 13. Jahrhunderts, 7. Auflage von Dimwier u, Trauss, 1904; O. Lorenz, Deutschlands
Geschichtsquellen seit der Mitte des 13. Jahrhunderts, 3. Aufl. 1886f.; M. Jawsex, in diesem
(1}§g§1dr11§ 0;0 Jaros in der Sammlung Goschen; Vicomaur, Handbuch der] Quellenkunde, 2 Bde.,

Quellenverzeichnisse: A, Porruast, Bibliotheca historica medii evi, Wegweiser durch die
Geschichtswerke des europ#ischen Mittelalters; DasLmaxn-Wairz a. a. O.; H. Caevarier, Repertoire
des sources historiques du moyen 4ge, L. Bd, Bio-bibliographie, 2. Aufl, 1905. II. Bd. Topo-biblio-
graphie 1894—99; fiir einige deutsche Gebiete gibt es territoriale Quellenverzeichnisse, so: KLETkE,
Quellenkunde der Geschichte des preuBischen Staates; W.Scaurze, Die Geschichtsquellen der Pro-
vinz Sachsen; Grivmaery, Wegweiser durch die schlesischen Geschichtsquellen, 2.-Aufl-1889.

2. Die miindliche Tradition hat sich in Liedern und Erzihlungen, die oft im Laufe
der Zeit auf dem Wege phantasievolier Ausgestaltung zu Sagen, Legenden und Anek-
doten herabgesunken sind, weiter fortgepilanzt. Sie sind uns meist nur dadurch erhalten,
daB sie spiter einmal niedergeschrieben worden sind.* Auch gefliigelte Worte und
Sprichworter gehoren hierher. ’

Sammlungen historischer Lieder sind verzeichnet von K. Gorpeke im GrundriB zur Gesch.
der deutschen Dichtung, 2. Aufl., I, S. 298ff,, II, 8. 2871, III, S. 27{. Verzeichnisse von Sagen-
sammlungen siche bei JonxMever in Pavrs GrundriBl der germanischen Philologie I¥; 2. Aufl. 8. 1294ff.
Legendensammlungen s. o. Historische gepfliigelte Worte hat in groBer Zahl gesammelt: G. Bocu-
many, Gefligelte Worte, 21. Aufl. 1904, und Herrsier, Der Treppenwitz der Weltgesch., 6. Aufl.
von H. Heryvorr 1905. Sprichworter-Verzeichnisse: bei P. E. Ricarer, Bibliotheca geographica
Germanica 1896, 8. 451, und in Pauvrs Grundri8 1I, 2. Aufl. S. 1261 ff.

3. Die bildliche Tradition. Auch die Bildwerke, insbesondere die gleichzeitigen,
die dann auch schon als Uberreste wertvolle Quellen sind, aber auch andere bildliche
Darstellungen koénnen uns berichten iiber Auffassungen, Kenntnisse, Sitten, die man in
der Zeit der Entstehung des Bildwerkes hatte. So haben uns die Portrits, die Tizian als
Zeitgenosse von Karl V., Julius IT. und Leo X.1) angefertigt hat.j viel zu erzihlen. Auch
historische Karten und Stadtpline gehdren hierher.

1)iDarauf hat Worr a, a. O. S, 22 hingewiesen, -
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Die Verteilung der Quellen.

DaB nicht alle beschriebenen Quellenarten zu aller Zeit vorhanden gewesen sind,
das ergab sich schon aus der Erwihnung von Quellengruppen, die erst in der Neuzeit auf-
tauchen. Aber auch die einmal vorhandenen Quellenarten sind nicht gleichméBig auf alle
Zeitabschnitte verteilt, ihre Héufigkeit ist bald gr6Ber, bald geringer. Je mehr wir uns
der Gegenwart nihern, desto gewaltiger wird die Menge des Stoffes. Diese Verteilung
der Quellen auf die verschiedenen Zeitperioden sowohl wie auf die verschiedenen Gegen-
stinde, die Quantitit und die Qualitit oder der Charakter der Quellenproduktion ins-
besondere der literarischen Quellen, dann aber auch die Eigenart gewisser Quellen sind
von mannigfachen Voraussetzungen der allgemeinen geistigen und der technischen Ent-
wicklung abhingig. Die Verinderung der geistigen Bildung und die Fortschritte der
Reproduktionsmethoden und der Verkéhrsmittel haben grofie Wirkung auf die lite-
rarische Produktion und den Schriftenverkehr gehabt.

Zu diesen die Quellenproduktion, insbesondere die literarische Arbeit, beeinflus-
senden Faktoren gehdren vor allem folgende:

a) Die Ausbreitung der allgemeinen Bildung. Je mehr Kreise von geistiger Bildung
durchdrungen wurden, desto groSer wurde die geistige Produktion ; aber desto mannig-
faltiger wurde auch der Inhalt, desto verschiedenartiger die vertretene Anschauung und
Auffassung. In denjenigen Zeiten des Mittelalters, in denen die Kenntnis des Lesens
und Schreibens sich ganz hinter Klostermauern und Kirchentiiren zuriickgezogen hatte,
die geistige Bildung allein bei Monchen und Geistlichen zu finden war, wurde die schrift-

liche Uberlieferung bedingt durch das allein, was diese Kreise interessierte. Dann kam'

die grofere Teilnahme der Laien an der Bildung, der Stadtschreiber wird Geschichts-
schreiber und in dem Stoff der Stidtechroniken spiegelt sich ein viel bunteres Bild des
biirgerlichen Daseins und Interesses, zum Ausdruck gebracht durch die volkstiimliche,
deutsche Sprache. Der Humanismus, die Religionskdmpfe, die Aufklarungsepoche und
andere geistige Entwicklungsstadien verfehlten nicht ihre Wirkung zu haben auf das
Quellenmaterial nach Quantitit und Inhalt.

b) Die Buchdruckerkunst) TIhre Erfindung und Verbesserung ist fiir die Her-
stellung geschichtlicher Quellen von der gréBten Bedeutung gewesen. Das umstéindliche
und zeitraubende Schreiben hatte zur Folge, daB die einzelnen Quellen nur in verhéltnis-
miBig wenigen Exemplaren existierten. Jetzt korinten durch den Buchdruck schnellund
mit wenig Kosten gréBere Mengen von einzelnen Schriften hergestellt werden. Das hatte
zur Folge, daB der literarische Austausch auBerordentlich geférdert und daher auch die
allgemeine Bildung gehoben wurde. Aber die literarische Produktion wurde selbst durch
die Aussicht auf Verbreitung angeregt, die Schriftstellerei wurde lohnender, auch wenn
sie grofe umfangreiche Werke unternahm.

o) Das Vgrkehrswesen. In Zeiten mangelhafter Verkehrsmittel ist der geistige Aus-
gleich und die literarische Vermittelung nur gering. Die Verbesserung des Verkehrs-
wesens, besonders die Entwicklung des Postwesens?), fithrten zur rascheren und zuver-
lissigeren Verbreitung von Nachrichten. Der Nachrichtendienst, aunfangs nur im
Fitrstenverkehr, dann zwischen Fiirst und Untertanen, schlieBlich auch im Privatver-

- 1) Ein praktisches Buch zur Orientierung und mit guten Literaturangaben versehen ist LORCK
Handbuch der Geschichte der Buchdruckerkunst 2 Bde. 1882—83. Fauiman~ Ilustrierte Geschichte
der Buchdruckerkunst 1882, ist durch die Abbildungen lehrreich. In mehreren Arbeiten ist VAN DER
Linpg fiir die Erfindung der Buchdruckerkunst durch Gutenberg gegen die Urheberschaft der Hol-
linder aufgetreten, besonders ,Geschichte der Erfindung der Buchdruckerkunst” 1886. — Ein Ver-
zeichnis von Inkunabeln gibt HAIN, repertorium bibliographicum 1826—38. Fiir Deutschland wichtig
istauch: HABLER, Typenrepertorium der Wiegendrucke (Sammlung bibliothekswissenschaftlicher
Arbeiten” H. 19/20, 22/23 1905—8).

2) Literatur tiber das Postwesen bei Wolf a. a. O. S. 29 ff.
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kehr, trug viel bei zur Verbreitung historisch wissenswerter Tatsachen und durch viel-
seitige Verbreitung steuerte er dem Verlust solcher Nachrichten.

d) Der Buchhandel.t) Durch die Entwicklung des Buchdrucks und des Verkehrs-
wesens nahm der Buchhandel einen schunellen Aufschwung. Es entstand die Frankfurter
Messe, auf der die Buchhiindler, nicht nur die deutschen, erschienen, um ihre Verlags-
artikel auszutauschen, und die auch von Gelehrten besucht wurden, die sich rasch in Be-
sitz neuer Werke setzen wollten. Die Bedeutung, die Frankfurt fiir die Biicherverbreitung
in den Main- und Rheingegenden und weiterhin fiir Holland, Frankreich und Italien ge-
wann, hat dann die Leipziger Messe fiir den Osten und Norden Deutschlands erhalten

e) Das Zeitungswesen.?) Das Aufkommen der Zeitungen hat die Nachrichtenver-
mittelung erst den breiten Schichten des Volkes zugingig gemacht. An Stelle der ge-
schriebenen Mitteilungen, der Briefzeitungen, traten periodisch erscheinende gedruckte
Briefzeitungen und dann die Wochenzeitungen und zuletzt die Tageszeitungen.

Die Archive.

Allgemeine Literatur: M. BAR Leitfaden fiir Archivbenutzer 1896; , Bestimmungen aus dem
Geschiftsbereich der Kgl. PreuB. Archivverwaltung” (Mitteilungen der Kg. pr. Archivverwaltung
H. 12); HacEporN Registraturplan nebst Anleitung und Verwaltung der Registratur eines Biirger-
meisteramts 1885; F. v. Lomer Archivlehre, Grundziige der Gesch., Aufgaben und Einrichtungen
unserer Archive 1890; HovrrzineEr (mit Beitrigen von F. LEst), Handbuch der Registratur- und
Archivwissenschaft (in Webers Katechismen 2. Aufl. 1908; Myrrer, FEiLr und FRUIN Anleitung
zum Ordnen und Beschreiben von Archiven (aus dem Hollindischen deutsch von Katser 1905;
Aug. HerrrEr AdreBbuch der wichtigsten Archive Europas 11903; Archivalischer Almanach, 2 Bde.,
3. Jahrg. 1910/11 (Halle, Hohmann). — Frankreich: LaNGoIs et STEIN, les archives de P’histoire de
France 1891. — Italien: Mazzatintt, gli archivi della storia d’Italia, 5 Bde. 1897 ff.

Wenn schon fiir manche mittelalterliche Gebiete, so fiir den Ausgang des Mittel-
alters, fiir Wirtschaftsgeschichte u. a. neben dem heute gedruckt vorliegenden Material
auch ungedrucktes heranzuziehen ist, so gilt diese Forderung in erh6htem Mafle fiir die
Neuzeit. Besonders seit Ranke seine epochemachenden Studien in den italienischen, vor
allem in dem venetianischen Archive gemacht hatte, hat man die Notwendigkeit all-
gemein anerkannt, daf der Forscher auf dem Gebiete der neueren Geschichte auch das
handschriftliche in den Archiven ruhende Quellenmaterial aufspiiven und benutzen
miisse. Er muB sich daher tiberlegen, in welchen Archiven Material fiir sein Thema zu
vermuten ist. Bei vielen Archiven ist in der Hauptsache bekannt, woher ihre Bestiénde
stammen; viele haben provinziellen, andere stiadtischen Charakter und lassen dadurch
einen SchluB auf den Inhalt im allgemeinen zu. Aber oft sind auch Archivalien fort-
geschleppt, gepliindert und an andere Orte tibertragen worden. Besonders bai Privat-
archiven ist durch Vererbung und Linienteilung eine solche Archivalieniiberfithrung
hiufig. Deshalb sind Ubersichten iiber den Inhalt der Archive zum dringenden Bediirfnis
geworden. In den deutschen Archiven sind die Katalogisierungsarbeiten fast iiberall im
Gange, auch besitzt jedes 6ffentliche Archiv wenigstens geschriebene zum Teil ltere und
unvollstindige Repertorien, dagegen sind noch wenige Verzeichnisse im Druck bekannt
gegeben.

Frankreich ist uns darin weit voraus, indem es schon seit 1854 inventaires sommaires des archives
départementales, communales et hospitales verdifentlichte. Die in der franzdsischen Zeit in Elsa.3-Loth-

1) Literatur ebenda S. 69 ff.

2) Saromon, Geschichte des deutschen Zeitungswesens 1900 3 Bde. Vgl. auch die Artikel von
NEBUWERK im Wb, der Volkswirtschaft, und im Hdb. der Staatswissenschaften, ferner BUCHER in
seiner ,Entstehung der Volkswirtschaft” und in Kultur der Gegenwart I, 1 8. 481 {. Ferner v. BIEDER-
MANN, Das Zeitungswesen sonst und jetzt 1882; Wurtke, Die deutschen Zeitschriften und die Ent
stehung der &ffentlichen Meinung 3. Aufl. 1875; Bopg, Zur Entstehungsgeschichte der modernen Zei-
tung (in Studien iiber das Zeitungswesen.A. Koor gewidmet 1907.)
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Tingen begonnenen Inventarisierungsarbeiten haben auch dort zu gedruckten, summarischen Inventa-
ren gefiibrt.!) Der um das bayrische Archivwesen hochverdiente FRANZ v. LOEER hat dann in den er-
sten Binden der Archivalischen Zeitschrift eine ,kurze, systematische Ubersicht des Inhalts der
bayerischen Landesarchive” gegeben. Nach v. Lhers Beispiel hat Th. ILcEN eine #hnliche Ubersicht

iiber die Bestinde des Diisseldorfer Staatsarchivs herausgegeben.?) Viel ausfithrlicher ging Frankfurt -

vor durch die Verdffentlichung der ,Inventare des Frankfurter Stadtarchivs” (1888 ff.) und durch
eine vortreffliche Arbeit von Juxna, Das Historische Archiv der Stadt Frankfurt a. M., seine Bestiinde
und seine Geschichte (2. Aufl.1909). Eine dhnlich eingehende Publikation hat uns Baden beschert durch
die ,Inventare des grofherzogl. badischen Generallandesarchivs® (1901 ff. jetzt 4 Bde.). In der Mitte
zwischen den kurzen bayrischen und den ausfithrlichen badischen stehen die von KosER angeregten
preuBischen Ubersichten in den von ihm ins Leben gerufenen ,Mitteilungen der kgl. preuflischen
Archivverwaltung”.?)

Auch iiber die Bestiinde der zerstreut im Lande verteilten nichi-staatlichen Archive, insbesondere
Adelsarchive, Pfarrarchive und kleinere Stidte- und Gemeindearchive werden seit einer Reihe von
Jahren durch die historischen Kommissionen und Vereine Verzeichnisse verdffentlicht. Zuerst begann
damit die badische histor. Komm., die in der Zeitschrift fiir Geschichte des Oberrheins sog. , Pfleger-
berichte® abdruckte. An zweiter Stelle folgten die Rheinlande, indem einerseits die Ges. fur rhein.
Geschichtskunde in ihren Jahresberichten ,Ubersichten iiber den Inhalt der kleineren Archive der
Rheinprovinz“ herausgab?®), wihrend glewhzextlg der Verein fiir Geschichte des Niederrheins ein-
gehendere Verzeichnisse einzelner groferer Archive seines Arbeitsgebietes in den , Annalen” des Vereins
zum Abdruck brachte und daneben auch in Beiheften die Ubersichten iiber die kleineren Archive auch
seinen Mitgliedern zugingig machte. Etwas eingehender als die rheinischen Ubersichten sind die
seit 1899 von der Westfalischen hist. Komm. publizierten , Inventare der nichtstaatlichen Archive der
Provinz Westfalen” 5) Zu nennen sind ferner die Wurttemberglschen Archivinventare und die Reper-
torisierungsarbeiten im GroBSherzogtum Hessen und im Arbeitsgebiete der Ges. f. frink. Gesch.?) In
Osterreich besteht bei der Zentralkommission fiir Kunst und geschichtliche Denkmiler eine 3. Sek-
tion fiir das Archivwesen, die ,Mitteilungen der 3. Sektion der k. u. k. Zentralkommission ete.
herausgibt und darin auch Archivinventare publiziert.

Die wichtigsten Archive fiir die deutsche Geschichte sind in Preuffen das Geheime Staatsarchiv

in Berlin, das Hohenzoliersche Hausarchiv in Berlin, die Staatsarchive in Konigsberg, Stettin, Danzig,

Magdeburg, Breslau, Posen, Hannover, Osnabriick, Miinster, Aurich, Schleswig, Marburg, Wetzlar, Wies-
baden, Koblenz, Diisseldorf. Von den Stadtarchiven sind die der ehemal. Reichsstédte u. einigeranderer
von allgemeinerer Bedeutung insbesondere Frankfurt a. M. und K6In.— In Bayern haben wir 3 Haupt-
archive, das Hausarchiv fiir dieWittelsbachischen Familienpapiere, das Staatsarchiv fiir die politischen
Akten der Wittelsbacher und das Reichsarchiv fiir die allgemeinen Verwaltungsakten des bayrischen
Staates und aufgelster Territorien (Salzburg, Passau, Augsburg, Freising), ferner die Kreisarchive
in Miinchen, Niirnberg, Wiirzburg, Bamberg, Amberg, Neuburg, Landshut, Speier. — In Wiirttem-
berg gibt. es ein Haus-, Hof- und Staatsarchiv zu Stuttgart und davon aus &uBerlichen Griinden
getrennt das Filialarchiv in Ludwigsburg. Unter den stadtischen ist das Archiv von Ulm am be-
merkenswertesten. — In Baden ist das sehr reichhaltige Generallandesarchiv in Karlsruhe zu nennen,
-auBerdem ein grofes Privatarchiv, das fiirstenbergische Archiv in Donaueschingen. — In Elsaf-
Lothringen bestehen drei Bezirksarchive zu Strafburg, Metz und Colmar; wertvoll ist auch bes. fiir die
Reformationsgesch. das Stadtarchiv von StraBburg. — In Sachsen das Hauptstaatsarchivin Dresden.
— In Weimar. das Ernestinische Gesamtarchiv und das Weimarsche Geheime Staatsarchiv..—.In
Darmstadt das. grofberzogl. hessische Archiv. — In Osterreich das fiir das ausgehende MA und fiir
die Neuzeit auBerordentlich reichhaltige k. u. k. Haus-, Hof- und Staatsarchiv zu Wien und die Statt-

1) StraBburger Bezirksarchiv: L. SPacH, inventaire sommaire des archives départementales du
Bas-Rhin (1863 ff.); Metzer Bezirks-Archiv: E.SAUER, inventaire sommaire . . département de la
Lorraine, seit 1790 (1890 ff.); Kolmarer Bezirks-Archiv: L. BRILLE, inventaire sommaire des arch.
dép. du Haut-Rhin (1863); B. BRUCKER, summarisches Inventar des Kommunalarchivs der Stadt
StraBburg von 1790 (1878).

2) WZ. Ergénzungsheft 2 (1885); ein ganz knapper Wegweiser durch die rheinischen Archi-
valien von K. LamprEcET WZ. Bd. 1 S. 390 ff. ist heute z. T. durch die Inventare der nichtstaatlichen
Archive iiberholt.

3) Es sind darin bis jetzt erschienen: BAER, Staatsarchiv Hannover 1900 H. 3; Hrius, Staats-
archiv Schleswig 1900 H. 4; AusFELD, Staatsarchiv Koblenz H. 6; MEINARDUS und MARTIGNY, Staats-
archiv Breslau H.12. Hoffentlich werden bald andere Staatsarchive folgen. Auch andere Verzeich-
nisse von Archivalien finden in den Mitteilungen Platz, so: WARSCHAUER, stiddtische Archive der
Provinz Posen H 5 1901; K~rering, niederrheinische Archivalien'... zu Paris H 13 1904; Wag-
SCHAUER, Mitteilungen aus der Handschriftensammlung des britischen Museums zur polnischen Ge-
schichte H. 13.

4) Vereinigt auch in Bandform als XIX. Publikation der Gesellschaft. Jetzt 3 Bde.

5) Bis jetzt Regierungsbezirk Miinster Bd. 1, Bd. 2 Heft 1 und 2 und zwei Beibinde mit
groferen Adelsarchiven.

6) Uber den Stand der Inventarisationsarbeiten, wie er 1907 war, orientiert ein Vortrag von
A, Ty, Pflege und Inventarisation nichtstaatlicher Archive (Korrespondenzblatt des Gesamtver-
eins deutscher Geschichtsvereine Jahrgang 55 S. 161 ff.).
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halterei- und Landesarchive von Niederdsterreich”in Wien, von Steiermark in Graz, von Béhmen in
Prag, von Méhren in Briinn und von Tirol in Innsbruck. — Von auswirtigen Archiven kommen fiir -
deutsche Geschichte auBer andern vor allem das vatikanische Archiv und dann die Archive in Ve-
nedig, Paris (archives nationales) und London (Public Record Office) in Betracht.

Jeder Archivbenutzer miiite 4 Hauptaufgaben zu »erfﬁﬂenzsuchen:

1. Br muB, ehe er an archivalische Arbeiten herantritt, die literarischen Vorarbei-
ten fiir sein Thema erledigt haben. Gibt es gedruckte Quellen dariiber, so miissen diese
vorher durchgearbeitet sein. Er mufl so weit iiber seine Aufgabe orientiert sein, dafi er
weil, worauf es ankommt, damit er in der Fiille des Materials sich leicht zurecht findet
und sich nicht in Nebensachen beim Aktenexzerpieren verliert.

2. Er muB sich die Frage vorlegen, wo fiir seine Arbeit Archivalien zu suchen sind,
und wenn sie sich in mehreren Archiven finden, wo am zweckmiBigsten zuerst zu be-
ginnen ist. Dazu muBl man sich eine allgemeine Kenntnis von der Geschichte der etwa
in Betracht kommenden Archive verschafien. Man wird sich fragen, wo die Akten, die
man etwa braucht, hingekommen sein kénnen, und diese Frage kann man nur beant-
worten, wenn man weill, welche Hauptbestandteile in die einzelnen Archive aufgenom-
men, wie ihre Bestéinde zusammengekommen sind.?)

Es gibt dariiber einen allgemeinen, heute aber micht mehr ausreichenden Wegweiser: BURK-
#ARDT, Hand- und AdreBbuch der deutschen Archive 2. Aufl. 1887. Im iibrigen geben auch die oben-
genannten gedruckten Archivinventare iiber die Zusammensetzung der betreffenden Archive Auf-
schlufl; aullerdem ist,fallerdings erst von elmgen wenigen Archiven, ihre Geschichte verdffentlicht
worden. 2y

Im Notfalle wird eine’ schmfthche Anfrage unter moglichst genauer Bezelchnung
der Punkte, {iber die man AufschluB sucht, den gewunsohten Erfolg haben. Kommen
mehrere Archive in Betracht, so fange man mit dem fiir die Arbeit wichtigsten an.

3. Er wird sich im allgemeinen iiber die Grundsétze, nach welchen die Archive ge-
ordnet sind, und insbesondere nach der Art der Ordnung des Archives, in dem er arbeiten
mub, unterrichten. Im allgemeinen werden heute die Bestandteile, die historisch zu-
sammengehdren, zusammen gelassen; man nennt dies die Ordnung nach dem Provenienz-
system. Jedoch wird bezliglich der Urkunden, Karten, Pline, Grundbiicher, Steuer-
register und dhnlichem insofern eine Ausnahme gemacht, als sie von den Akten, zu denen
sie gehdrten, getrennt und zu eigenen Gruppen vereinigt werden. Frither hat man jedoch
vielfach die historische Zusammengehdrigkeit aufgeldst und eine einheitliche Archiv-
einteilung nach sachlichen Gruppen vorgenommen ; man muB sich daher vergewissern, ob
solche Durchbrechungen des Provenienzsystems existieren.

- 4. Der Archivbenutzer beobachte Archivalien gegeniiber die groBte Sorgfalt; er
lasse jhnen eine gewissermaBen aus Scheu vor den historischen Uberresten geborene Liebe
angedeihen. Es ist selbstverstindlich, dal die in jedem 6ffentlichen Archiv vorhandene
Benutzungsordnung genau zu beobachten ist. Aber auch fiir die eigene Arbeit ist grofite
Umsicht und Gewissenhaftigkeit vonnsten. Man gewinne zuniichst aus den vorgelegten
Repertorien einen Uberblick iiber das vorhandene einschligige Material, notiere dann
sorgsam alles, was man eingesehen hat, damit man bei notwendigem Zuriickgreifen auf
einen Faszikel sich leicht wieder zurecht findet. Man arbeite mit Zetteln, die man genau
mit der Archivsignatur, Schlagwort, Name, Ort, Datum und mit der Bezeichnung der
Qualitét des Schriftstiickes, ob Original, Konzept, Abschrift, Protokoll u. 3., versieht.

1)§So sind beispielsweise im Diisseldorfer St. A.'die’Archivalien’der Territorien Kurksln, Kleve-
Mark und Jilich-Berg aufgegangen.

2} So das Stadtarchiv Frankfurt von JuxNe s. 0.; Kruscr, Gesch. d.St.A. Breslau (Mitteilungen
der preulischen Archivverwaltung H 11); Bir, Gesch. d. St. A. Hannover {ebenda H 2); BRETHOLZ,
das méhrische Landesarchiv, s. Gesch. und seine Bestiinde 1908; BurkmArDT, Abrifl der Gesch. d.
Ernestinischen Gesamtarchivs in Weimar in Archival. Zeitschrift Bd. 3. Hn derselben Zeitschrift noch
andere§Beitriige¥zur ] Gesch. einzelner Archive.



16 A, Meister: Grundziige der historischen Methode

Die Bibliotheken.

Als Orientierungsmittel iiber das Bibliothekswesen sind zu nennen: A. GraEser, Handbuch
der Bibliothekslehre, 2. Aufl.,, 1902; Derselbe, Fiihrer fiir Bibliotheksbenutzer, 1905 (mangelhaft und
jetzt auch veraltet; die Arbeit miilite von neuem gemacht werden) ; P. ScewENKE, Adrefbuch der deut-
schen Bibliotheken (Zbl. f. Bibliothekswesen, Beiheft 10, 1893); Jahrbuch der deutschen Bibliotheken
seit 1902 (fithrt die Angaben des AdreBbuchs weiter); BomatTa und Horzmanw, Adrefbuch der Bi-
bliotheken der Gsterreichisch-ungarischen Monarchie, 1900; Minerva Jahrg. 2, 1892/93; DzraTzxo,
Entwicklung und gegenwirtigen Stand der wissenschaftlichen Bibliotheken Deutschlands mit be-
sonderer Beriicksichtigung PreuBens (Sammlung bibliothekswissenschaftlicher Arbeiten, Heft 5 1893);
die Artikel Bibliothekswesen von Dziamzxo im Handwodrterbuch der Staatswissenschaften, von
EperT in ErRscr und GRUBERs Encyklopddie, von Mmxav in der ,Kultur der Gegenwart" Abt. 1,
Bd. 1. Ortliche Bibliothekenfiihrer: von P. ScaweNKE und A, HorrzscHANSKY fiir Berlin 1906, von
K. Laxce fiir Stuttgart 1912; ebenso einer fiir Leipzig und Ziirich.

Handschriftliche Quellen sind auBler den Archiven auch in vielen, besonders den-
jenigen Bibliotheken enthalten, in deren Bestéinden alte Klosterbibliotheken aufgegan-
gen sind. Da aber auch durch sonstige zufillige Erwerbungen vielfach Handschriften
an Bibliotheken, so vor allem an Vereinsbibliotheken, gekommen sind, so ist im Interesse
einer besseren Ubersicht iiber die zerstreuten Handschriftenschitze vom wissenschaft-
lichen Standpunkt die dringende Forderung zu erheben, daf die Bibliotheken ihre Hand-
schriftenverzeichnisse verdffentlichen. Viele Bibliotheken haben diese Notwendigkeit
anerkannt und ihre Handschriftenkataloge gedruckt. Bis zum Jahre 1886 lassen sie sich
gut tibersehen durch Ubersichten iiber die vorhandenen gedruckten Kataloge fiir Deutsch-
land von-BrAvu (im Zentralblatt fiir Bibliothekswesen ITI, 1 ff. u. 49ff.), fiir Osterreich
von GoLpMANN (ebenda V, 1£f. u. 55ff.), fiir die Schweiz von G. MEIER (ebenda IV, 1£f.).

Fir die deutsche Geschichte besonders wichtige Handschriften-Sammlungen besitzen die
Bibliotheken von Berlin'), Miinchen?), Wien3), Dresden?), Wolfenbiittel®) und Bamberg®), tiber die
auch gedruckte Verzeichnisse verdffentlicht sind.

Ein umfassendes , Verzeichnis der Handschr. im preufl. Staate” ist mit drei Béinden der Hand-
schriften der Gottinger Univ.-Bibl. begonnen aber leider nicht fortgesetzt worden (1893/94): in Oster-
reich besteht ein &hnlicher Plan (vgl. Zentralbl. f. Bibliotheksw. 1898. 8. 366). — Fiir Frankreich:
Catalogue général des manuscrits des bibliothéques, 18851., bis jetzt 60 Bde.; fiir 7talien: MazzZATINTT,
Inventari dei manoscritti delle biblioteche d’Italia, 1886 £.; fiir Spanien: R. Beer, Handschriften-
schitze Spaniens. 8.B.d. Wiener Ak, phil.-hist. K1.1891 {, Bd. 124 1.

Es ist jedoch nicht die Hauptaufgabe der Bibliotheken, Handschriften zu bewah-
ren und zu erwerben, sondern sie sind in erster Linie da fiir Druckwerke. Fiir die Heran-
ziehung der gedruckten Quellen und der Literatur, soweit man sie sich nicht selbst ver-
schaffen kann, sind wir bei der immer grofier anwachsenden Masse der geistigen Produk-
tion auf sie angewiesen.

Da ist es erfreulich, daB einige groBere Bibliotheken gedruckte Gesamtkataloge
besitzen : Tiibingen (nur teilweise) 1854{f., Karlsruhe 1876f., Danzig 1892{., Frankfurt
a. M. (Rothschildbibliothek und Stadtbibliothek), Dresden (Stadtbibliothek), Leipzig
(Reichsgericht), Kolmar (Stadtbibliothek), Berlin (Reichstag), Wiesbaden. Von den
auslindischen ist der Katalog des Britischen Museums in London ein ausgezeichnetes
Nachschlagewerk, wiahrend der der Pariser Nationalbibliothek noch in den Anfingen
steckt. Jede wissenschaftliche Bibliothek besitzt heute einen ausfithrlichen Zettelkata-
log, der jedoch meist nicht jedermann zugingig ist. Ist ein Buch auf mehreren Biblio-
theken nicht vorhanden, so hat man die Maglichkeit, sich an das mit der Kgl. Bibliothek

- 1) Die ,Handschriftenverzeichnisse der Kgl. Bibl. zu Berlin“ bis jetzt 13 Bde. enthalten noch
nicht die historischen Handschriften,

2) Catalogus codicum manuscriptorum reg. Monacensis bibl. bes. Bd. 5 und 6.

3) Camzr, Die Handschriften der K. und K. Hofbibliothek 1840 f.; WATTENBACH, Handschriften
der K. und K. Hofbibliothek zu Wien (Archiv {. &ltere deutsche Gesch. Bd. 10 1851 S, 4471.).

4) ScENORR v. CAROLSFELD, Katalog der Handschriften der Kgl. dtfentl. Bibl. zu Dresden
2 Bde. 1882 1,

5) O.v. HEinEMANN, Die Handschriften der herzogl. Bibl. zu Wolfenbiittel, 1884 ff.

6) Lerrscrun, Katalog der Handschriften der Kgl. Bibl. zu Bamberg, 1887 ff.
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in Berlin verbundene ,Auskunftsbureau der deutschen Bibliotheken* (Berlin NW 7,
Dorotheenstr. 81) zu wenden, das feststellt, in welchen Bibliotheken das Buch vorhanden
ist. (Bei Anfragen ist fiir jedes gesuchte Werk eine Zehnpfennigmarke beizufiigen und
anzugeben, wo es zitiert ist.) .
Tiir die Wiegendrucke, sog. Inkunabeln, d. h. alle Drucke bis zum Jahre 1500, die
nicht nur wegen ihrer Seltenheit, sondern auch wegen ibrer mehrfachen wissenschaft-
lichen Bedeutung von besonderem Werte sind, ist ein grofes Katalogwerk im Gange.

Biicherkunde.

Ts soll hier nur ein kurzer orientierender Uberblick iiber die Hilfsmittel zur Be-
schaffung der nétigen Literatur geboten werden.

1. Allgemeine Hilfsmittel.

a) Enzyklopadische Werke und Fachlexika.

Wenn auch schon das Altertum Enzyklopidien kannte und auch das Mittelalter
in seinen ,specula®, ,flores” oder ,summae” dhnliche Zusammenstellungen des allge-
meinen Wissensstoffes hatte, so ist doch erst durch Erfindung der Buchdruckerkunst die
Méoglichkeit geschaffen worden, den Umfang solcher Werke stérker zu vermehren, als es
bei der fritheren handschriftlichen Herstellung moglich war, und das ist wieder die Vor-
aussetzung zu zahlreicheren enzyklopidisch-lexikalischen Publikationen geworden. Das
grofere Bildungsbediirfnis, verbunden mit den Erleichterungen des Verkehrswesens und
des Buchhandels, fiihrte seit dem Ende des 17. Jahrhs. zu den verschiedenartigsten
lexikalischen Unternebhmungen.

In Deutschland haben wir aus dem 18. Jahrh. zwei bedeutende Werke:
Jom. HEINR. ZEDLER, Grofes, vollstindiges Universallexikon aller Wissenschaften und

Kiinste, 1732—54, 64 Bde. u. 4 Erginzungsbde. und CHRIST. GOTTL. JOCHER, Allg. Ge-

lehrtenlexikon, 3. Aufl, 1750—b1, 4 Bde., dazu Fortsetzung und Erginzung von
ADELUNG, ROTERMUND und GUNTHER, 1784—1897, 7 Bde. Beide sind heute noch in
mehr als einer Beziehung mit Erfolg zu benutzen.

Das 19. Jahrh. brachte vor allem Ersom und Gruser, Allg. Encyklopidie
der Wissenschaften und Kiinste, 4, 170 Bde. Das Werk hatte gute Mitarbeiter, die
ganze Abhandlungen aus den einzelnen Artikeln machten, ist aber leider nicht zu Ende
gefiihrt worden. GréBere Mannigfaltigkeit und kiirzere Angaben bot dann die Form der
Konversationslexika. Im allgemeinen wird den angehenden Historikern gewdhnlich ge-
sagt, es stehe dem wissenschaftlich Arbeitenden schlecht an, sich des Konversations-
lexikons zu bedienen. Das ist auch richtig, insofern die selbstandige Lektiire von Bii-
chern und Aufsitzen nicht durch Einsichtnahme in ein solches Lexikon ersetzt werden
darf. Im iibrigen aber mochte ich einen abweichenden Standpunkt dahin vertreten, daB
man wobl mit Nutzen zu einer ersten allgemeinen Orientierung, sowie zum schnellen
Nachschlagen von Literaturangaben das Konversationslexikon zu Rate ziehen kann und
ich méchte es damit motivieren, daf die neuen Auflagen von BrRocKHAUS, MEYER und
HERDER viel besser gearbeitet sind als frither. BrockuACS ist nach der Entstehungszeit
das alteste der drei genannten, es legt mehr Gewicht auf die historischen, MEYER mehr
auf die naturwissenschaftlichen Artikel; dabei hat MEYER ein groBeres Illustrations-
material und auch mehr Literaturangaben. Stehen beide zur Verfiigung, so achte man
wegen der neuosten Literatur darauf, welches von beiden die neueste Auflage zur Zeit
hat. HErDER in 3. Aufl., 8 Bde., exakt gearbeitet und sehr iibersichtlich ergénzt die bei-
den vorigen nach der katholischen Weltanschauung.

Wichtiger als diese allgemeinen Nachschlagewerke sind fiir den Historiker Fach-
lexika. Fiir die deutsche Geschichte selbst ist es damit allerdings schlecht bestellt.

GrandriB der Geschichtswissenschaft. I, 6. 2. Aufl. 2
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BrosieN, Lexikon der deutschen Geschichte (1882) taugt nichts, und auch Humssr,
Enzyklopidie der neueren Gesch. (1880) hat keinen Anklang gefunden. Dagegen besitzen
die der historischen Wissenschaft nahestehenden Ficher einige gute Werke. Es mogen die
Titel der wichtigsten geniigen. Staatswissenschaft: GroBe Wirkung hatten friiher
RorrEcK und WELCKER, Staatslexikon, 3. Aufl., 1856, BLunTscHLI und BRATER, Staats-
worterbuch 18571f.; neuerdings besitzen wirein , Staatslexikon” im Auftrage der Gorres-
gesellschaft, hrsg. von Jur. BacuEwm, 3. Aufl., 1908£f.; das ,Handworterbuch der Staats-
wissenschaften” von CoNrap, ErsTER u. a., 2.Aufl., 1898—1901, 7 Bde. ; das , Worterbuch
derVolkswirtschaft” von L. E1sTER, 2. Aufl., 1906f., 2Bde. — Rechtswissenschaft:
HorrzeNDOREE, Enzyklopidie der Rechtswissenschaft (6. Aufl. von Konrer, 1904£f.);
Frhr. v. StENGEL, Worterbuch des deutschen Verwaltungsrechts, 2 Bde., 1890. —
Theologie: WrrzEr und WeLTE, Kirchenlexikon, 2. Aufl. von HERGENROTHER und
Kavrey, 1882—1902, 12 Bde. und Registerband, 1903; Hrrzoe, Realenzyklopadie
fiir protestantische Theologie, 3. Aufl. von Havog, 18961f., 13 Bde.; kiirzer BUCHBERGER
u. a., Kirchliches Handlexikon, 1907ff. — Germanistik: Hoops, Reallexikon der ger-
manischen Altertumskunde (seit 1911 im Erscheinen begriffen). Kleiner: GSTzINGER,
Reallexikon der deutschen Altertiimer,? 2. Aufl. 1884.

b) Biicherlexika.

Unter Biicherlexika verstehen wir die Verzeichnisse von Biichertiteln, die als
Nachschlagewerke fiir die Feststellung eines genauen Titels, Erscheinungsjahrs, Preis
u. dgl. unentbehrlich sind. Das verbreitetste ist Cu. G. KaysEr, Vollsténdiges Biicher-
lexikon zuerst 1834-—38 erschienen und bis heute fortgesetzt. Es verzeichnet die Biicher-
titel von 1750 an. Bis zum Jahre 1892 existierte daneben noch ein anderes, HEINSITS,
Allgemeines Biicherlexikon, das bis 1700 (freilich ohne Vollstandigkeit) zuriickreichte.
Da diese Lexika, deren einzelne Béinde immer gréBere Zeitabschnitte umfaBten, nicht
rasch genug erscheinen, hat das Bediirfnis nach méglichst schnellen Ubersichten iiber die
Neuerscheinungen zu Hinricas’ Unternehmungen gefithrt, und zwar erschien seit 1798
der ,Halbjahrskatalog”, seit 1842 das ,Wochentliche Verzeichnis . . . des deutschen
Buchhandels”, seit 1846 der , Vierteljahrskatalog, seit 1851 der ,Fiinfjihrige Biicher-
katalog®. Daneben erscheint seit 1855 BrockHAUS Allgemeine Bibliographie, die auch
die fiir den deutschen Leser in Betracht kommenden auslindischen Biicher verzeichnet.
— Fiir Werke, deren Verfasser sich nicht genannt haben, ist HoLzmaxx und Bomarra,
Deutsches Pseudonymenlexikon (1906) und von denselben,, Deutsches Anonymenlexikon®
von 1601 an (190 2£.) zu nennen. Wenn man einen Verfasser nicht kennt, so kann man sich
fiir die Zeit seit 1883 helfen, durch den Schlagwortkatalog von KarL GEorg, der alle b
(neuerdings alle 3) Jahre erscheint und der als Schlagwort aus dem Titel das Wort her-
ausnimmt, das den Inhalt des Buches am besten bezeichnet.

e} Riagraphische Hilfsmittel.

Wissenschaftliche Biographien: MicmAup, Biographie universelle ancienne et
moderne 1811 ff., nouvelle éd. 1842—65; H6rER, Nouvelle biographie générale 1857ff.
In Deutschland die , Allgemeine deutsche Biographie¥, 18751f., in Osterreich Wurz-
BACH, Biographisches Lexikon des Kaisertums Osterreich, 1856ff. (nur die Zeit
17501850 umfassend).

Verzeichnisse lebender Schriftsteller: J. Ktrsornus, Deutscher Literaturkalen-
der (erscheint seit 1879 jéhrlich); DreENER, Wer ist’s? (seit 1905, 5.Ausg. 1911) ; KEITER,
Kath. Literaturkalender, jetzt hrsg. von K. MENNE (12. Jahrg. 1912). Das deutsche
» Wer ist’s“ ist eine Nachahmung des englischen Who’s who ? (seit 1897) ; #hnlich in Frank-
reich ein Qui étes-vous?, in Italien ein Chi 67, in Amerika ein Who’s who in America?
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9. Besondere Hilfsmittel der Geschichiswissenschaft.

a) Historische Bibliographien.

Das wichtigste Nachschlagewerk fiir die Literatur zur Weltgeschichte ist P. HERRE,
Quellenkunde zur Weltgeschichte 1910, zur deutschen Geschichte DABRLMANN-WarTZ,
Quellenkunde der deutschen Geschichte (8. Aufl. 1912). Der Titel ist zu eng, da die
Quellenkunde darin den kleineren Raum einnimmt, die Literaturkunde dagegen iber-
wiegt. Die neue historische Literatur wird seit 1878 (1880 zuerst erschienen) Jahr fiir
Jahr gebucht in den , Jahresberichten der Geschichtswissenschaft”, leider ist darin je-
doch die Berichterstattung {iber einzelne Abteilungen oft mehrere Jahre im Riickstand.?)
Rascher orientiert iiber die neuen Erscheinungen auf geschichtlichem Gebiete die der
,Histor. Vierteljahrsschrift“ beigegebene Bibliographie von O. Massrow und die dem
,Historischen Jahrbuch” beigefiigte Novitéitenschau und’ Zeitschriftenschau.?) Zeit-
schriftenaufsétze, akademische Abhandlungen und Gesellschaftsschriften findet man von
1800 bis 1850 bei KoNER, Repertorium, und seit 1896 hei F. Dierric, Bibliographie
der deutschep (seit 1911 auch der fremdsprachlichen) Zeitschriftenliteratus.

Fir einige Gegenden haben wir neben den periodisch wiederkehrenden Verzeichnissen?®) der
Geschichtsliteratur auch abgeschlossene Bibliographien, so Léws, Bibliographie der hannoverschen
und braunschweigischen Geschichte, 1908; W. Heyp, Bibliographie der wiirttembergischen Gesch.,
2 Bde., 1895, nebst Nachtragsband von 1895—1905 von Th. Scmén; Krenirz und WaeNER Badische
Bibliothek, 2 Bde., 1897—1901; KryssEr, Katalog der Stadtbibliothek in Koln, enthilt eine reich-
haltige Bibliographie der rheinischen Gechichte.

Fiir das Ausland seien notiert: G. Monop, Bibliographie de histoire de france, 1888; Manuels
de bibliographie historique, seit 1891. Cr. V. LaxcLozs, Manuel de bibliogr. historique, 2, Bd., 1901—04.
Gross, The sources and literature of English history (bis 1485) 1900; PmrExxE, Bibliographie de
I'histoire de Belgique, 2. Aufl., 1902. Die n e ue historische Literatur des Auslands verzeichnen fir
Frankreich: Revue historique, 1876 f.; Revue des questions historiques, 1866 f.; JorpELL, Répertoire

bibliographique des principales revues frangaises (wieder eingegangen; umfaft nur 1897—99), fir
England: The English historical review, 1886 f.; fiir Halien: Rivista storica italiana, 1884 f.

b) Historische Zeitschriften und Sammelwerke.

Altere, heute nicht mehr fortgesetzte: F. v. Raumer, Historisches Taschenbuch,
1830—1892; ScaMiDT, Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft, 1844—1848, 9 Bde.; For-
schungen zur deutschen Geschichte, 1862—1686, 26 Bde. e

Von den heute bestehenden -hat den allgemeinsten Charakter Syszsrs Historische
Zeitschrift (HZ.), jetzt hrsg. von F. MEINECRE; ihre Aufsitze sind fir weitere
Kreise bestimmt, dienen also weniger dem historisch-ziinftigen Bediirfnisse. Bine mittel-
alterliche Fachzeitschrift ist das ,Neue Archiv” (NA.), jetzt hrsg. von H. BrREsstAD,
das aus dem von PERTz begriindeten Archiv der Gesellschaft f. sltere deutsche Ge-
schichtskunde hervorgegangen ist und vorzugsweise Untersuchungen und Berichte
bringt, die mit den Arbeiten fiir die MG. zusammenh#ngen. - An die Stelle der eingegan-
genen , Forschungen” (s. 0.) trat QUiDDE, ,Deutsche Zeitschrift fiir Geschichtswissen-

1) Daneben kommen’ fiiriden Historiker; auch”die Jahresberichte aus\verwandten Fichern
in Betracht, so der Jahresbericht . . . der klass. Altertumswissenschaft, der Jahresbericht . .. der
germanischen Philologie, die Jahresberichte f. neuere deutsche Literaturgesch., der Theologische
Jahresbericht. . .

2) Referate und Rezensionen bringen, abgesehen von den allgemeinen Journalen, LCol., DLZ.,
LR., Allg. Lbl., ferner die G6ttingischen Gelehrten Anzeigen; Hrrsca MHL. 18731, ; M10G, 18801. {vor-
wiegend allg. Mittelalter, nicht blo8 dsterreichische Geschichte); Sybels HZ., 18891, hrsg. v. MEINECKE
seit 1897 (1894); die kirchengeschichtl. Literatur in der Z. f. Kirchengesch. Kurze Notierungen fiber
Literatur zum MA.; NA. fiir sltere deutsche Geschichtskunde. — Von auBerdeutschen sind auBer
den oben angefiihrten zu nennen besonders: Bibl. de I’école des chartes 1839 £.; le Moyen Age 1888 £.;
Archivio storico italiano, 1842 f.

3) So fiir Baden und Elsa8 in der ZGORA; fiir den Niederrhein m aen Ann.¥d. hist. Ver. f. d.
Niederrhein; fiir Westfalen in der Zeitschriftl. Westfalen” : fiir Sachsen im'Archiv 1. siichs. Gesch. und

einige andere
g o
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schaft’, aus der nach wiederholter Umgestaltung die ,Historische Vierteljahrschrift”
von G. SEELIGER hervorgegangen ist. Thren Schwerpunkt im Mittelalter und daneben
in der neueren Osterreichischen Geschichte haben die ,Mitteilungen des Instituts f.
osterr. Geschw.” (MIOG.), jetzt hrsg. von O. Reprica. Eine geschichtswissenschaft-
liche Zeitschrift hat die Gorresgesellschaft ins Leben gerufen: ,Historisches Jahr-
buch®, zuletzt hrsg. von M. Jansex (+ Mai 1912).

Einem festumschriebenen Spezialprogramm dienen folgende: Zeitschrift der
Savignystiftung fiir Rechtsgesch. (Germanistische Abt., hrsg. von StuTz, Kanonistische
Abt. (seit 1911), hrsg. von A, WERMINGHOFF); Vierteljahrschr. {. Sozial- und Wirtschafts-
gesch., hrsg. von BAUER, v. BELoW und HARTMANN; Jahrbuch fiir Gesetzgebung, Ver-
waltung und Volkswirtschaft, hrsg. von ScaMoILER, Archiv fiir Kulturgesch., hrsg. von
STEINHAUSEN u. a., Archiv fiir Urkundenlehre, hrsg. von BraxpI, BRESSLAU und TaNgL.

Zeitschriften mit territorial beschrinktem Umfang: die an Stelle der Zeitschr. f.
preuBische Geschichte getretenen ,Forschungen zur brandenburgisch-preuflischen
Gesch.”, hrsg. von Hintze; die Westdeutsche Zeitschr., hrsg. von J. Hansgx und
Hasaacen; die Z. des Bergischen Geschver., die Annalen d. Ver. f. Gesch. d. Nieder-
rheins; die vaterlindische Z. d. Ver. f. Gesch. u. Altertums Westfalens; die Zeitschr. f.
Gesch. d. Oberrheins und viele andere. Die meisten bedeutenderen historischen Vereine
haben eine eigene Zeitschrift.

Sammel werke: Die, Historische Bibliothek” als Ergénzung zur HZ. ; die,, Studien
und Darstellungen aus dem Gebiete der Gesch.” als Erginzung zum HdJb.; die Ver-
offentlichungen des Vereins f. Gesch. der Mark Brandenburg als Erginzung zu dessen
yForschungen®; Archiv f. dsterreich. Gesch.; ScEMOLLER, Staats- und sozialwissensch.
Forschungen; GiergE, Untersuchungen z. deutschen Staats- und Rechtsgesch.; SturTz,
Kirchenrechtl. Abhandlungen; Zrumer, Quellen und Studien zur Verfassungsgesch. des
Deutschen Reichs. Ahnliche Sammlungen von Universitétsprofessoren geleitet, meist
erweiterte Dissertationen enthaltend, in Halle, Leipzig, Miinchen, Prag, Heidelberg,
Miinster, Freiburg i. B., Freiburg i. Schw., Strafburg.

Praktischerweise wird man bald nach Inangriffnahme eines Themas mit der Lek-
tiire der einschlagigen und verwandten Literatur beginnen; man wird dann schon in den
Fubnoten der Bearbeitungen die wichtigsten Hinweise auf die Quellen und auf andere
Literatur antreffen. Manche Geschichtswerke bringen auch eine Ubersicht iiber die be-
nutzte Literatur und bieten so eine Auswahl von Literaturwerken iiber denselben Gegen-
stand. Hat man sich etwas eingelesen, so beginne man mit der systematischen Stoff-
sammlung. Fiir die Notizen und Exzerpte, die man zu machen hat, legt man sich am
besten Zettel an, die man nach gewissen Schlagworten, die sich aus dem Thema ergeben
ordnet.

2. Sichtung des Stoffes. - Kritik.

Dem zusammengetragenen Stoff gegeniiber entsteht die Aufgabe kritischer Sich-
tung. Die Quellenzeugnisse sind auf ihre Zuverlissigkeit, die literarischen Arbeiten auf
die Annehmbarkeit ihrer Ergebnisse zu priifen. Man muB sich klar werden, warum man
einem Uberrest oder einer Uberlieferung in dem einen Falle Glauben schenkt, und warum
in einem anderen nicht.

Es erhebt sich die Frage: entsprechen die Angaben einer Quelle den Tatsachen oder
nicht, eventuell bis zu welchem Grade entsprechen sie der Tatsichlichkeit. Die Antwort
sucht man zu finden durch eine Beurteilung, eine Priifung der Quelle. Hat man zu
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einem Quellenzeugnis erst die richtige Stellung gewonnen, so gilt es die von ithm ge-
deckte Tatsache selbst zu erschlieBen.
Unsere kritische Stellungnahme richtet sich nach der Art der Quellen, die uns

vorliegen.
a) Kritik an Uberresten.

1. Urkunden. Wenn wir den Wert der Urkunden als ‘Geschichtsquelle abwigen
gegeniiber den Quellen der Tradition, so ist einerseits zu bedenken, da8 das, was eine
echte Urkunde bringt, groBere Wahrheitstreue besitzt, anderseits ist der Umfang des
durch Urkunden iiberlieferten Stoffes aber geringer, weil er vieler begleitender und erlidu-
ternder Einzelziige entbehrt. Die Urkunden geben meist nur den reinen Rechtsinhalt eines
Geschéftes ; der Geschichtsschreiber, der iiber denselben Gegenstand berichtet, gibt aber
noch Erlduterungen der nfheren Umstéinde und der Motive. Auch eine unechte oder ver-
unechtete Urkunde hat als Uberrest der Filschertatigkeit einen geschichtlichen Wert.

Uber Urkundenkritik des Mittelalters belehrt uns die Diplomatik (s. in die-
sem GrundriB I, 2), auf die zu verweisen wir uns hier beschrinken kénnen. DaB ihre Me-
thode sich in erster Linie auf die Ermittelung von unechten Urkunden richtet, erklart
sich aus der auBerordentlich groBen Zahl von Verunechtungen, die das urkundliche Ma-
terial aufweist. Der Kritiker muf sich klar sein, daB unsere heutige Anschauung iiber
Falscher, unsere strenge Beurteilung der Filschertitigkeit, fritheren Zeiten nicht in die-
ser Weise eigen war. Besonders einen Beweggrund beurteilte man. viel harmloser, wenn
némlich — was sebr hiufig der Fall war — eine falsche Urkunde hergestellt wurde, um
fiir einen wirklich vorhandenen Besitz oder fiir ein tatsiichlich besessenes Recht einen
fehlenden oder verlorenen Besitztitel zu haben. Ein anderer Grund fiir Filschungen war
aber die Absicht, durch Vorspiegelung sich ein Recht oder ein Gut zu erwerben. Und ein
dritter Entstehungsgrund wurde — besonders neuerdings recht hiufig — gefunden in
einem gewissen Gelehrten-Betrug, sei es aus Entdeckereitelkeit, um mit neuen Quellen
zu prunken, sei es aus falschem Sammeleifer, um mit erfundenen Briefen bedeutender
Personlichkeiten zu prahlen, oder aus der Sucht, eine wissenschaftliche Vermutung ur-
kundlich zu belegen, oder in der Absicht, einer Familie oder einem Orte ein méoglichst
hohes Alter zu ermitteln.l)

B¢ Bine Urkundenlehre der Neuzeit gibt es noch nicht. Viele Kriterien der mittel-
alterlichen Urkundenlehre sind auch auf Urkunden der Neuzeit anzuwenden, aber
manche andere treten hier zuriick und machen anderen Gesichtspunkten und Erwigun-
gen Platz. Bei Beurteilung von Staatsvertrigen, den wichtigsten Urkunden der neueren
politischen (eschichte, wird man tberlegen, welche Veranlassung zu dem Vertrage
fithrte, welche Absichten der geistige Vater des Vertrags hatte, was fiir Rechtsverhilt-
nisse durch den Vertrag geschaffen wurden und wieweit sein Wirkungsbereich ging.
Bei Konkordatsurkunden ist von Fall zu Fall der Wert und die Tragweite des einzelnen
Vertrags zu erwigen aus den Zeitverhiltnissen, aus den Motiven der handelnden Per-
sonlichkeiten, aus den staatlichen Vorbedingungen oder 6rtlichen Voraussetzungen. Es
ist dabei auch auf die Form der Vereinbarung Wert zu legen.

2. Die Akten. Die Hauptmasse der Quellen zur Geschichte der Neuzeit bilden
aber die Akten, gedruckte wie handschriftlich in den Archiven ruhende Schriftstiicke
von ganz verschiedenem Charakter und Wert; die Aktenkritik mufl diesen verschieden-
artigen Charakter der Akten stets vor Augen behalten. Manche Akten sind Uberreste
von Vorgingen und besitzen ungetriibten Zeugniswert, andere waren selbst als Uber-
reste schon einer bestimmten Tendenz unterstellt und haben daher getriibte Zeugnis-

1) Vgl., auch fiir das Folgende, H. BrEssLAU, Aufgaben mittelalterlicher Quellenforschung,
1904, 8. 7{.; BerNuEIM S. 331 f.
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kraft. Manche Akten haben den Wert von Urkunden und unterstehen in gewissem
Sinne den Anforderungen der Urkundenkritik, z. B. Vertrige, Manifeste u. a.; andere
wie Berichte nihern sich den darstellenden Quellen und unterliegen der Beurteilung, die
auf historiographische Werke angewandt wird. Man beachte vor allem den Unterschied,
daf manchen Akten ein Sffentlicher Charakter innewohnt, anderen ein privater, insofern
Akten der Niederschlag sein kénnen von Handlungen in der Offentlichkeit oder von
privater Tatigkeit. Bei 6ifentlichen und offiziellen Akten, wie Auftrigen an Diplo-
maten, Befehlen an Offiziere, Erlassen, Deklarationen, Vertragsentwiirfen, Vertragen u. a.,
haben wir das Ergebnis von vorausgegangenen Uberlegungen und Verhandlungen vor
uns; die Kritik muf also auch die zugrunde liegenden Absichten und die leitenden Mo-
tive wieder aufzudecken suchen. Oft verriit eine nebensichlich erscheinende Stelle die
eigentliche Tendenz des Urhebers. Wichtige Dienste leisten bei allen Arten von Akten
etwaige vorhandene Konzepte mit ihren Verinderungen. DaB offizielle Akten sehr ein-
seitig sein kénnen, das zeigen die Rot-, Gelb-, Blau- und WeiBbiicher, in denen vielfach
nur das enthalten ist, was einer Regjerung zur Vertffentlichung geeignet erschien.l)
— Bei halboffiziellen, bei geschiftlichen Akten, z. B. Reichstagsakten, Konzilsakten,
bei Akten privaten Charakters, richtet die Kritik nicht minder ihr Augenmerk auf die
dahinter verborgene Gesinnung und Tendenz; sie fragt, ob eine nur augenblickliche
Ansicht, eine wechselnde Gesinnung, ein verénderlicher Wille zugrunde liegt. Bekannt
ist die Befangenheit von CGesandtschaftsberichten, die Unaufrichtigkeit von Kriegs-
depeschen, die Schionférberei von Proklamationen u. a. Bei Korrespondenzen, Erliu-
terungen, Denkschriften, Darstellungen?) von Staatsminnern und hochgestellten Per-
sonen ist zu bedenken, daB ihre Verfasser sehr oft gewisse Riicksichten zu nehmen hatten
und auch unter bestimmter Tendenz schrieben. Solche Tendenzen kénnen an sich wohl
berechtigt sein, und je friedlicher, moralischer, volkstiimlicher sie sind, desto leichter
werdenssie iiber den amtlichen Verkehr hinaus bis in den vertrauten Privatbriefwechsel
festgehalten, wihrend umgekehrt eine egoistische, eine kriegerische, eine auf Vorteile
und Machterweiterung abzielende Tendenz verhiillt, ja selbst in Abrede gestellt wird.
Die Aktenkritik hat alle dieseTritbungen zu beachten und davon in bewuliter Weise ab-
zusehen, wenn sie die eigentlichen Handlungen, die wirklichen Situationen, Charaktere
und Interessen aus dem Aktenmaterial herauslesen will.3)

Eine besondere Art der Akten sind die Briefe. Die Briefkritik ist weniger oft vor
- Falschungen als vor mangelhafte und fehlende Daten gestellt, aber sie hat doch auch ge-
wissen Briefgruppen gegeniiber und besonders im Mittelalter bei Formularbiichern die
Frage aufzuwerfen, ob sie wirklich abgeschickte Briefe darstellen, oder nur zu Stil-
ibungen und Musterbeispielen fingiert sind. Die Stilvergleichung tut hier gute Dienste.
Privatbriefe sind beztiglich der Tatsichlichkeit des berichteten Inhalts und der Glaub-
wiirdigkeit der Darstellung im allgemeinen den offiziellen Briefen vorzuziehen. Bei po-
litischen Briefen ist meist eine gewisse Tendenz vorauszusetzen, wihrend Privatbriefe
nach der Personlichkeit der.Schreiber zu bewerten sind. Bei glaubwiirdigen, gut unter-

1) BerNEEMTS. 473,

2) Hierher gehort auch"das’deutsche Generalstabswerk iiber'den‘Deutsch-Franzisischen Krieg.
Der Grundsatz, nach dem es gearbeitet ist, findet sich in einem Ausspruch v. Moltkes in der Vorrede
zum III. Bd. der gesammelten Schriften und Denkwiirdigkeiten: ,Was in einer Kriegsgeschichte
publiziert wird, ist stets nach dem Erfolg appretiert; aber es ist eine Pflicht der Pietdt und der Vater-
landsliebe, gewisse Prestigen nicht zu zerstoren, welche die Siege unserer Armee an gewisse Person-
lichkeiten kniipfen.” Auch wird ja Moltke der Ausspruch zugeschrieben, dafl das Generalstabswerk
enthalten sollte: ,la verité, rien que la verité, mais pas toute la verité.” Es sollte also nicht entstellt,
aber doch manches verschwiegen oder nur so schwach gestreift werden, daB der wahre Sachverhalt
oder ein Tadel iiber getroffene Anordnungen nur von Eingeweihten zwischen den Zeilen gelesen
werden konnte.

3) BerNgFEIMES. 198 f.
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richteten Personen, etwa bei solchen in hervorragenden Stellungen, kénnen Privatbriefe

von hohem Werte sein.?)

b) Kritik an Quellen der Tradition.

Die Kritik der darstellenden Quellen richtet sich auf die Abhingigkeit der
historiographischen Quellen voneinander, stellt fest, was der Schriftsteller aus eigener
Kenntnis hat, was aus erhaltenen und was aus verlorenen Quellen entnommen' ist, und
sucht durch Fragen nach dem Verfasser, nach Ort und Zeit der Entstehung ein Urtfaﬂ
iiber die Glaubwiirdigkeit des Uberlieferten zu gewinnen.?) Wie bei Urkunden und Bn(?-
fen so ergibt sich auch vielfach bei historiographischen Quellen ein Verda(?ht gegen die
Echtheit einer Stelle, der zur Priifung von Echtheit und Unechtheit zwu%gt und zur
Untersuchung ntigt, ob ein Bericht, so wie er uns vorliegt, vom Autor herriihrt oder ob
or entstellt und durch Einschiebungen (Interpolationen) versindert ist. Daraus erwé,fzhst
die weitere Aufgabe, einen entstellten Wortlaut zu reinigen und zu bessern und einen
moglichst guten Text herzustellen. _ o

Die Methode derartiger Quellenkritik ist durch die Arbeiten fur dle. Herz?,us—
gabe der MG. bis aufs feinste ausgebildet worden3), aber sie beschrinkt sich nicht
auf mittelalterliche Geschichtsquellen, sondern findet auch auf historiographische Quel-
len der Neuzeit Anwendung.y) Wie schon fiir das Mittelalter, so ist besonders fiir die
Neuzeit die Frage aufzuwerfen, wie der Berichterstatter seine Vorlagen benutzt hat. Es

. ist kein grundsitzlicher Unterschied in dem Verhalten gegeniiber Schriftstellern des

Mittelalters und der Neuzeit zu machen, aber es besteht ein Gradunterschied in der An-
wendung und Verfolgung dieser oder jener kritischen Frage. Manche Fragestellung, é!ie
dem mittelalterlichen Geschichtsschreiber gegeniiber von besonderer Entscheidung ist
und groBen Scharfsinn erfordert, tritt beim neuzeitlichen Beriohterstatter. me!ar zuriick
und umgekehrt. Auch die Wege zur Beantwortung solcher Fragen sin.d teilweise andere
infolge der vorhandenen Hilfsmittel. So wird z. B. die Entstehungszeit eines da,rstelle'n—
den Berichtes im Mittelalter oft nur mit groBer Umstéindlichkeit zu ergriinden sein,
wiihrend in der Neuzeit oft schon die bibliographischen und die biographischen Hilfs-
mittel, dann aber auch Briefe und andere Aufzeichnungen rascher und leichter zum

Ziele fiihren. ) :
Die schon dem Altertum bekannt gewesenen, im Mittelalter nur in den Anregungen

durch Augustin nachklingenden’), der Neuzeit aber ganz besondejrs 'eigentjim%ichen
Quellengattungen der Memoiren und der damit verwandten Autobiographien®) for-
dern in besonderer Weise die historische Kritik heraus. Die Verfasser solcher Werke
tilschen”) oft die Wahrheit, sei es weil das Publikum von ihnen Enthiilungen erwa,rtejc,
oder weil sie die eigenen Handlungen, die Haltung ihrer Partei verteidigen wollen. Die

1) Vgl. H. Kreren, Der Briefwechsel Kaiser Maximilians I. mit seiner . Tochter Margareta,
907, S. 11. . : o .
' 2) Man unterscheidet eine duBere Kritik, die Autor, Urt, Zeit, Abhingigkeitsverhilinis er-
srtert, und eine innere Kritik, die aus diesen Momenten den Wert der Nachrichten erschlieft.

3) Zuerst im Seminar L. v. RaNkzs. . )

4) Ebenso auch auf dieselbe Quellengattung zur alten Geschichte. ) . )

5) Vgl. Misca, Gesch. der Autobiographie, Bd. 1, 1907; v. Bezorp, Uber die Anfinge der Selbst-
biographie und ihre Entwicklung im MA. (Z. f. Kulturgesch. NF. Bd. 1 8. 145 £f.). Misce setzb Au-
gustin an das Ende einer Entwicklungsreihe, wihrend v. BEzoLD eine solche mit Augustin begin-
nen 1486, ) . .

6) Uber Verdffentlichungen von Memoiren bietet jetzt eine gute pnd kuarze Zusa.mmgnstellung
Worr a. a. O. 8. 324 ff. Uber Selbstbiographie vgl. GorrscHALL, Die Biographie der Neuzeit (Unsere
Zeit NF. 10. Jahrg. 2, S. 77 ff. u, 657#.; Gracav, Die moderne Selbstbiographie als historische
Quelle 1903; und die beiden genannten Arbeiten von v. BezoLp unfi Misca. -

7) Auch partielle Filschungen kommen vor, z. B. in (i:en Memoiren Heinr. de Catts. Vgl. KOSER,
Publ. a. d. preuB. Staatsarchiven, 1884, Bd. XX1I, Einleitung.

“
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Memoirenkritik mufl von vornherein mit einseitiger Darstellung der Ereignisse rechnen,
sie mul} sich bewuBt sein, dafl die Verfasser die eigene Teilnahme an den Vorgingen zu
sehr betonen und stets von der giinstigsten Seite zeigen, besonders wenn sie Grund haben,
sich von einem Fehler zu reinigen, eine verdidchtige Handlungsweise zu rechtfertigen
oder einem wenig schmeichelhaftem Urteil anderer zuvorzukommen.l) Deshalb mufl
man nach den Motiven des Memoirenschreibers forschen, man mulB} seine ganze Person-
lichkeit zu erkennen suchen, um aus ihr heraus Anhaltspunkte fiir die Beurteilung der
betreffenden Denkwiirdigkeiten zu gewinnen. Dabei mull man feststellen, ob Partien
davon auf gleichzeitige Aufzeichnungen zuriickgehen oder andere ganz aus dem Gedécht-
nis geschrieben sind. Triibungen des Gedéchtnisses?) kénnen zu irriger und liickenhafter
Darstellung Veranlassung geben. Vielfach gewinnt man durch Briefe und Akten des-
selben. oder auch anderer Verfasser oder sonstige fremde Quellen das gewiinschte Kon-
trollmaterial.

Den Memoiren stehen nahe die Tagebiicher, die in der Regel bald nach den mit-
geteilten Tatsachen niedergeschrieben sind und daher der Tritbung durch Erinnerungs-
schwiche und Gedichtnisfehler entbehren. Da sie meist nicht fiir die Offentlichkeit be-
stimmt sind, so geben sich die Aufzeichnungen in Tagebiichern offenherziger und unge-
schminkter. Allerdings darf man dann anderseits die impulsiven Stimmungsbilder nicht
iiberschiitzen; sie sind oft unter momentanen Eindriicken hingeschrieben und nicht als
Ausflufl dauernder Anschauung anzusehen.

Flugblattern und den sonstigen Erzeugnissen der Publizistik gegeniiber ent-
steht die Frage, inwieweit wir sie als Quelle fiir die Erkenntnis der 6ffentlichen Meinung
gelten lassen diirfen. Bei dieser Uberlegung begegnet uns die Schwierigkeit, da sie
meist in anonymem Gewande auftreten und daher den Forscher in die Notwendigkeit
versetzen, der Herkunft und den Entstehungsbedingungen n#her nachzugehen. Bei
Flugschriften miissen wir den Ideenkreis und Parteiumfang feststellen, dem sie entstam-
men, und durch Aufspilirung des Verfassers untersuchen, ob wir eine unabhéingige oder
offizitse MeinungsdubBerung vor uns haben. Vielfach wird es nicht mehr méglich sein,
den Urheber eines Flugblattes, etwa eines Spottgedichtes, ausfindig zu machen; aber
wenn auch dies noch gelingt, fehlen doch oft alle Daten, die Naheres iiber die Persénlich-
keit des Verfassers aussagen. Zuweilen geben Briefe und andere Akten, wie Unter-
suchungs- und ProzeBakten, auch Drucker und Druckort, wenn sie nicht ihrerseits fort-
gelassen sind und erst aus den Typen erschlossen werden miissen, ausreichende Aus-
kunft oder doch Anhaltspunkte, in welchen Kreisen wir den Verfasser zu vermuten
haben, _

Bei derKritik von Zeitungsberichtenwird manstetsbeachten, dafl die Zeitungen
im Dienst von Parteien und Interessengruppen stehen, und dall deshalb ihre Ansichten
sich immer in einer bestimmten Richtung bewegen. In den Zeiten der Anféinge des Zei-
tungswesens war es auBerdem vielfach die Neigung zu Ubertreibung, zur Erzéhlung von
Ungeheuerlichkeiten einem leichtgliubigen Publikum gegeniiber, die zu Triitbungen der
Berichterstattung Anlal gaben. Bei den modernen Zeitungen kommt dann noch die
Notwendigkeit der raschen Befriedigung des Neuigkeitshungers hinzu, die es kaum ver-
meiden 1486, daB mit der dibereilten Redaktionsarbeit sich Fehler und unkontrollierbare
Angaben einschleichen. Modernen Zeitungen gegeniiber ist der Vergleich der Berichte
moglichst verschiedener Parteirichtungen notwendig.

1) %H. pe SMEDT, Principes de la critique historique 8. 127 f.; Bernmem S. 370 £., 493. Gra-
GAT a. a. O.

2) Irrige Erinnerung ist z. B. in Bismarcks Gedanken und Erinnerungen nachgewiesen worden
von ULmanN in HZ, 1902, S. 48 1.

Kritik an der Tradition . 25

Kurze kritische ILeitsitze.

Die Anwendung der Kritik wird immer wieder eine Reihe Beobachtungen und Erwégungen
anstellen, die langst erfahrungsgemiB feststehen ; sie sind vortrefflich von BERNEEIM in seinem Lehr-
buch, Abschnitt IV, 8. 2 und 4, zusammengestellt und auch von Lanerots und SEieNoBOS Etudes
historiques livre II. errtert. Auf beiden Werken beruht auch folgende kurze, fiir unsere Zwecke
etwas praktischere Verarbeitung.

1. Der Autor. Ist der Autor genannt, so wird man sich moglichst genaue Kenntnis seiner
Person zu verschaffen suchen, weil sein Alter, Stand, Beruf, seine Religion, Partei, Verwandtschaft
u. dgl. uns oft den Schliissel zur Beurteilung seiner Berichte geben. Ist er nicht genannt, so wird
die ganze Quelle aufmerksam daraufhin gepriift, ob sich darin Momente finden, die auf seine Per-
sonlichkeit und Stellung mehr oder minder deutlich hinweisen, durch zuféllige Bemerkungen oder
durch den Kreis seiner Interessen, durch seinen Standpunkt in gewissen Fragen u. dgl. Auch anderen
Werken kionnen wir solche Anhaltspunkte entnehmen, wenn darin unsere Quelle als das eigene Werk
oder das eines genannten anderen Verfassers zitiert oder auch nur eine Stelle unseres Autors in dem
anderen Werk als die eines bestimmten Schriftstellers genannt wird., Wo solche Andeutungen fehlen,
wird man die Handschrift des Autors, falls sie vorhanden ist, seine Sprache, seinen Stil, seine Auf-
fassung von den Begebenheiten mit gleichartigen Werken, deren Verfasser bekannt sind, vergleichen,
ob er mit einem identisch oder nahe verwandt ist. Zuweilen haben wir es mit einem eigenartigen
Gegenstand zu tun, der nur von einem bestimmten Autor mit besonderer Vorliebe bearbeitet oder
der nur einem bestimmten Autor in gleicher Weise bekannt sein konnte. Ist der Autor ermittelt, so
ergibt sich aus seiner Individuelitét eine Anzahl Kriterien fiir die Wertung seiner Angaben. Aus
seiner Lebensstellung erschlieBen wir seinen Bildungsgrad und seinen Kenntniskreis; wir ersehen
daraus, was er wissen konnte, und was wir von seiner Auffassung zu halten haben. Aus seinen per-
sonlichen Beziehungen und seiner kirchlichen und politischen Stellung erklirt sich einerseits Schon-
fsrben und Sympathie, anderseits Antipathie und Verschweigen.

9. Die Entstehungszest. In der neueren Zeit sind die meisten Quellen datiert, aber in friiheren
Jahrhunderten sind fehlende und mangelhafte Daten keine Seltenheit. Diese zu berichtigen und zu
ergéinzen, kann fiir die Beurteilung des Quellenwerts sehr wichtig sein, weil der zeitliche Abstand
eines Zeugnisses von dem bekundeten Vorgang héufig einen Schluf auf die grofere oder geringere
Zuverlissigkeit zulaBt. Jedoch ist auch anderseits die Bedeutung der Gleichzeitigkeit eines Berichts
nicht zu fiberschitzen?); es ist natiirlich nicht alles fiir wahr hinzunehmen, weil es ein Zeitgenosse -
geschrieben hat. Allerdings wird vielfach sich nur ungefihr die Abfassungszeit undatierter Quellen
ermitteln lassen, indem man den terminus post quem und den terminus ad quem so eng wie mdglich
abgrenzt. Oft wird schon der Inhalt der Quelle Fingerzeige zur Bestimmung der Abfassungszeit
bieten, so, wenn Tatsachen erwihnt werden, deren Zeit uns durch andere Quellen oder durch ge-
lehrte Schliisse und technische Berechnung (Mondfinsternisse) bekannt ist. Jedenfalls wird die-
Quelle, wenn sie einheitlich ist, nach der spitesten von ihr berichteten oder gekannten Tatsache an-
zusetzen sein, falls sie nicht etwa laingere Zeit gleichzeitig schreibt. -Gleichzeitigkeit aber verrdt sich
durch das Verbum im Présens und Ausdriicke, die auf die Gegenwart hinweisen, wie ,heute”, ,bis
jetzt“, ,unser regierender” Fiirst u. a. Auch das Nichterwéhnen von Tatsachen, die der Autor hitte
kennen miissen, wenn er zu ihrer Zeit oder nachher berichtet hétte, zeigt oft, daB er vorher schrieb.

Bei undatierten Urkunden kommt hinzu, daB sie hiufig in spéiteren datierten erwihnt oder-zuweilen

teilweise und ganz inseriert sind; auch deuten sie vielfach Dinge und Zustinde an, die erkennen
lassen, daB sie vor, gleichzeitig oder nach bestimmten Tatsachen verfaBt sein miissen. Uberhaupt
ist die Beziehung der undatierten Quelle zu anderen Quellen im Auge zu behalten, ob sich die Be-
nutzung einer datierten fritheren Quelle durch unsere, oder die Benutzung unserer durch eine datierte
erweisen 188t, ob unsere Quelle vielleicht direkt eine datierte Quelle zitiert, oder von einer datierten
zitiert wird. ’ .

Aber auch ganz abgesehen vom Inhalt wird, wenn die Quelle im Original vorliegt, die Schrift
und auch die Sprache, ferner der Stil und der Gesamtcharakter, wenn wir dariiber Vergleiche mit
andern bekannten Quellen anstellen, annghernd einen Zeitraum festlegen lassen, in den gerade diese
Schrift und Sprache, gerade diese Stilform, dieser Gesamtcharakter, besonders auch das Fehlen
einer fiir einen anderen Zeitraum charakteristischen Form, hinfithrt. — Die Kenntnis der Abfassungs-
zeit gibt uns einen MaBstab fiir die Kulturhdhe, die wir bei der Quelle voraussetzen diirfen, besonders
in Hinsicht auf die von den Verkehrsverh#itnissen und von dem allgemeinen Bildungsniveau der
Zeit abhingigen Nachrichten. Auch die geistigen und wissenschaftlichen Anforderungen, die man
an den Quellenschriftsteller stellen kann, sind nach seiner Zeit zu messen; seine politische und soziale
Anschauung ist nach der Politik und den sozialen Strémungen seiner Zeit zu beurteilen.

3. Der Entsiehungsort. Wir erschlieBen die Heimat eines Berichterstatters aus seiner eigenen
und aus der von ihm dem Leser zugetrauten Personal- und Lokalkenntnis, sowie aus seiner Unkenntnis
anderer Personen und Gegenden. Je primitiver noch die Verkehrsverhilinisse waren, desto sicherer
ist dieser SchluB. Aber auch schon die Schrift beim Original und die Sprache kinnen auf eine be-

1) O. LoreNz hat in der Vorrede zu Bd. I, 3. Aufl. seiner ,Geschichtsquellen” sich zum ent-
gegengesotzten Fehler einer einseitigen Geringschitzung der Frage nach der Entstehungszeit hin-
reiBen lassen. Ihm trat entgegen L. WEILAND, Quellenedition und Schriftstellerkritik, in HZ. 1887,
NF. 22, 8. 310f. Vgl. auch O. Lorenz, Geschichtswissenschaft IT, 312 {.
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stimmte Gegend hinweisen, wenn dieser besondere Schriftzeichen und besondere dialektische Eigen-
heiten eigentiimlich sind. Uberarbeitungen und Abschriften lassen allerdings den urspriinglichen
Sprachcharakter oft nur schwer erkennen. Der Ort, an dem eine Quelle abgefat ist, erklirt oft die
Auswahl und die Férbung ihres Inhalts. Die lokale Beobachtung eines Schriftstellers, besonders iiber
Sitten und Gewohnheiten, wird oft unberechtigt verallgemeinert. — Bei Urkunden und Briefen gibt das
etwa feststehende Itinerar des Ausstellers im allgemeinen Anhaltspunkte fiir die Feststellung der
Moglichkeit des einen oder anderen Entstehungsortes; aber es gibt doch nicht immer den Ausschlag
fiireine richtigeOrtsdatierung. DerAusstellungsort und der Aufenthaltsort desAusstellers brauchen nicht
fiir ein und dasselbe Dokument identisch zu sein. Es kann etwa ein Kaiser rasch vorausgeeilt sein;
er kann von einem grofleren Orte Abstecher und Ausfliige machen, wihrend seine Kanzlei noch am
Orte zuriickbleibt und die Urkunden oder Briefe ausstellt. Der Kaiser setzt dann spiter Unterschrift
oder Vollziehungszeicken darunter. Deshalb sind Abweichungen von einem bestimmten Itinerar nicht
immer bedenklich.'}

4. Quellenanalyse. Wir fragen uns bei jeder Quelle, woher hat sie ihren Inhalt, was hat sie
aus eigener Kenntnis, was hat sie aus guten anderen Nachrichten, was aus mangelhafter und gar un-
richtiger Uberlieferung. Deshalb miissen wir durch Analyse der Quelle feststellen, zunachst wo sie Ur-
quelle und wo sie von anderen abgeleitet ist, und dann, wie sich dies Verwandtschaftsverhilinis zu
anderen Quellen verhilt. .

Urquelle im strengsten Sinne wiirde nur der Bericht eines Augen- und Ohrenzeugen”sein; im
weiteren Sinne kann jedoch auch der Bericht von Zeitgenossen iiberhaupt, falls nicht besondere
Griinde dagegen sprechen, als den Urquellen gleichwertig angesprochen werden. Aus der genauen
Umgrenzung der Entstehungszeit einer Quelle ergibt sich die Zeit, in der sie Urquelle sein kann. Viel-
fach wird dies auch direkt oder indirekt im Inhalt angedeutet, indem sich der Verfasser auf eigene
Wahrnehmung oder bestimmte Zeugen beruft.

Hat die Quelle Teile, in denen sie nicht Urquelle ist, so werden wir diese mit dem Bericht
anderer Quellen itber dieselben Vorginge vergleichen. Finden wir dabei, daB verschiedene Quellen
dieselben Tatsachen in annfihernd demselben Wortlaut bringen, so hat entweder die eine aus der
anderen geschopft, oder es hat die eine bald die eine, bald die andere Quelle ausgeschrieben, oder es
liegt ihnen eine gemeinsame Quelle zugrunde. Ubereinstimmungen im stehenden Sprachgebrauch?)

und formelhafte Wendungen kénnen dabei keinen Ausschlag geben, ebenso ist bei der Gleichheit nur

ganz kurzer Notizen Vorsicht am Platze. Neben dem gleichen Wortlaut zeigt sich die gegenseibige
Abhingigkeit vor allem in den gleichen Auslassungen, dann oft auch in der gleichen Reihenfolge der
berichteten Tatsachen, falls es nicht die naturgeméaBe chronologische ist; selbst bei nicht wortlicher
Ubereinstimmung kann die gleiche Reihenfolge die Verwandtschaft verraten. Im iibrigen wird bei nicht
gleichem Wortlaut mehrerer Quellen die gleiche Auswahl von Tatsachen aus einem gréfleren Zusam-
menhang von Ereignissen ihre Abhiingigkeit voneinander erweisen, wenn nicht dasselbe lokale Inter-
esse oder derselbe Parteistandpunkt die gleiche Auswahl erklért.

Ist die Verwandtschaftverschiedener ,Quellen erkannt, so fragen wir uns, welcher Art die Ver-
wandtschaft ist: : :

a) Bei zwei verwandten Quellen hat die eine aus der anderen geschopft. Ist von beidenfdie
Abfassungszeit genau bekannt, so ergibt sich von selbst, welche die Vorlage der anderen sein kann.
Ist sie nicht bekannt, so konnen ganz gleichlautende Stellen nur dann einen Anhaltspunkt bieten,
wenn etwas in der Stelle zu dem Charakter der einen Quelle, z. B. beziiglich der Tendenz nicht paf@t.

Abweichungen bei sonstiger Ubereinstimmung verraten dagegen leichter die abgeleitete -Quelle;-sei--

es, daB sie nicht zum Inhalt passen, daB sie ein MiBverstdndnis enthalten oder sich als eine Glattung
und Besserung des Stiles erweisen. Auch Zusitze und Weglassungen iiben diesen Verrat. Fort-
fallen von Einzelheiten aus einer ausfiihrlichen und detailreichen Quelle ist hiufiger als Zusatz zu
einer diirftigen Vorlage. Der Zusatz wird erkannt, wenn er unpassend den Text unterbricht, oder
wenn regelmiBig da, wo ein Plus gegeniiber der anderen Quelle besteht, dieselbe Auffassung, der-
selbe Parteistandpunkt und Interessenkreis sich kundgibt, und wo nicht anzunehmen ist, daB die
andere Quelle immer gerade alle und nur Stellen von diesem Charakter fortgelassen hitte, falls nicht
etwa das Weglassenfsamtlicher Lokalnotizen bei einem andereniSchriftsteller denkbar wire.

b) Bei drei und’*mehriverwandten Quellen wird man zunéichst das Verhiltnis jeder einzelnen
zu jeder anderen einzeln wie oben untersuchen und dann das Verhiltnis einer jeden zu zwei anderen.
Hat eine Quelle aus zwei anderen geschdpft, so 1486 sich das leicht erkennen, sobald diese beiden von-
einander verschiedene Nachrichten haben, von denen sie die einen aus der einen, die anderen aus der
anderen entnommen hat. Sollten die beiden ausgeschriebenen Quellen jedoch iiber dieselben Dinge
berichten, ohne miteinander verwandt zu sein, so wird unsere Quelle, wenn sie beide benutzt hat,
wohl einmal den Wortlaut der einen, ein andermal den der anderen haben, oder sie wird wohl gar
eine Tatsache zweimal in verschiedener Form an zwei verschiedenen Stellen bringen, oder auch ein-
mal ein Plus der einen, ein andermal ein Plus der anderen Vorlage mitanfiihren. Sie kann auch
auf die Weise mit zwei anderen Quellen verwandt sein, daB sie durch die Vermittlung der zweiten
Quelle Nachrichten aus einer dritten erhalten hat. Hs 148t sich das ermitteln, wenn sie mit der zweiten
gemeinsam Abweichungen vom Wortlaut der dritten aufzuweisen hat. Es kann ferner der kompli-
zierte Fall vorliegen, daB sie sowohl direkt aus einer zweiten als auch auf Umweg durch eine dritte

1) Vgl. KrETEN, Briefwechsel Maximilians mit seiner Tochter Margarete, 1907, S, 17.
2) Niheres bei GunpracH, Der ist der Verfasser des Carmen de bello Saxonico, 1887. 8. 112 f,
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aus der zweiten geschopft hat, dann wird sie im Wortlaut das eine Mal néher mit der zweiten, das
andere Mal niher, wombglich in Abweichungen, mit der dritten iibereinstimmen. Hat man die Auf-
gabe, zu untersuchen, ob eine Quelle von zwei anderen benutzt,ist, so zeigt sich dies in der Weise,
daB bald die eine, baldjdie andere sich naher an sie anschliefit.

¢)Es ist schlieBlich noch der Fall zu erwiihnen, daf} eine Verwandtschaft mehrerer nicht von-
emander abhingiger Quellen gar nicht anders zu erkléren ist, als durch Annahme einer gemeinsamen,
aber verlorenen Vorlage. In diesem Falle finden sich in sonst voneinander ganz unabhingigen Quellen
plotzlich Stellen, die zwischen ihnen iibereinstimmen, die bei jeder einzelnen aber in Sprache und
Stil, Interessenkreis, Anschauungsweise, Bildungsniveau usw. vollig von dem fibrigen Charakter der
Quelle abweichen. Nur ganz gleiche Stellen sind dann zunichst als Teile der verlorenen Quellen an-
gusprechen; finden sich ihrer so viele, dafl sich aus thnen ein bestimmter Charakter der verlorenen
Quelle ergibt, so kénnen zu ihrer Rekonstruktion auch andere Quellen der einen oder der anderen
Quelle herangezogen werden, die dieselben charakteristischen Merkmale zeigen. N

Der Quellenanalyse verdanken wir die Erkenntnis, dafl wir nicht alle Quellenstellen desselben
Inhalts als ebensoviele gleichwertige :Zeugnisse ansehen kdnnen, wie dies frither geschah, sondern die
abgeleiteten ausschalten miissen. - .

" 5. FilschungSund Interpolation. Aus derjUntersuchung von Autor, Zeit und Ort und der
Quellenanalyse ergibt sich meist schon, ob ein Schriftstiick echt oder unecht ist. Der Vergleich mit
echten Quellen desselben Autors, derselben Zeit, desselben Ortes ist sowohl hinsichtlich der auberen
Form (Schrift, Sprache, Stil, Komposition), als auch hinsichtlich des Inhalts durchzufiihren. Ins-
besondere wird man darauf achten, ob der Verfasser etwas nicht anfithrt, was er hitte wissen und
in diesem Zusammenhang hitte berichten miissen, und ob er etwas erzéhlt, was er noch nicht wissen
konnte. Anachronismen in der Form und Anachronismen im Inhalt werden am leichtesten zum
Verriter, vor allem Benutzung von Quellen, die noch nicht existiert haben.

Teilweise Verunechtung sowie Interpolation, d. i. Einschiebung in den urspriinglichen Wors-
laut der Quelle werden erkannt durch Vergleich mit dem iibrigen echten Text. Auch dieser Ver-
gleich-richtet sich sowohl auf Form wie auf Inhalt. Auferlich wird zu priifen sein, ob die Schrift
der Stelle auf Rasur oder eingeflickt erscheint, ob sie von anderer Hand, aus spiterer Zeit stammt, ob

* Sprache und Stil mit dem ibrigen Text {ibereinstimms, ob die Ankniipfung der Stelle an dexn {ibrigen

Wortlaut nicht ungeschickt ist oder gar aus der Konstruktion f&llt. Inhaltlich wird man darauf
achten, ob die Stelle nicht dem sonstigen Inhalt widerspricht, und ob sich in ihr nicht eine der Quelle
sonst nicht entsprechende Tendenz findet. Einschrsnkend mul aber erwogen werden, dall auch auf
echten Originalen nachtrigliche Korrekturen und Zusstze des Autors selbst in ungeschickter Ver-
bindung mit dem iibrigen Text vorkommen.

3. Edition geschichtlicher Quellen.

~“"-iDie Ergebnisse der kritischen Priifung sind bei der Publikation einer Quelle zum
Ausdruck zu bringen. Man wird gut tun, betreffs der Form der Edition sich an muster-
giiltige Vorbilder anzuschlieBen, bei Verdifentlichung von Urkunden an die Ausgabe
der Diplomata der MG., bei Herausgabe darstellender Quellen des MA. an die der
Scriptores der MG., bei Edition von deutschen Akten aus dem 15. und 16. Jahrh. an
das Beispiel der Reichstagsakten unter Beriicksichtigung der kritischen Bemerkungen
Kruraenst), bei Quellen zur Geschichte der neuen Zeit an die Publikationen aus den
preuBischen Staatsarchiven. Denn die Editionsweise 148 sich nicht so einheitlich regeln,
daB fiir alle Quellenarten und fiir alle Jahrhunderte dieselben Regeln gelten kénnten.
Dabei ist doch eine gewisse Gleichférmigkeit in vielen duBeren Anordnungen zu erreichen.
Hierzu gehort die Anwendung verschiedenen Druckes, und zwar Kursivdruck fiir alles,
was auBerhalb des Textes Zutat des Editors ist, Petitdruck fiir wortlich aus anderen
Quellen entlehnte Stellen, gesperrten Petitdruck fiir Entlehnungen mit gleichzeitiger
Verinderung des Wortlauts; ferner Unterscheidung von runden und eckigen Klammern,
erstere fiir Nebenbemerkungen im Text und dort vorgefundene Klammern, letztere fiir
Zusitze des Herausgebers im Text. Einheitliche Geltung hat auch die Forderung, da$3
der Editor offenkundige Schreib- und Druckfehler seiner Vorlage verbessere, Inter-
punktionen einfiihre oder berichtige, Abkiirzungen aufl6se, Chiffrenschrift entziffere,

1) Krureen, Urkunden zur stiddtischen Verfassungsgeschichte, 1901, Vorbemerkungen
8. XIIIff,
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Willkiir der Orthographie abéndere.r) Unsichere Lesungen sind durch ein eingeklam-
mertes Fragezeichen [?] zu kennzeichnen, befremdliche aber gesicherte Ausdriicke
durch ein eingeklammertes Ausrufungszeichen [!] bemerkbar zu machen. Uber jedes
subjektive Eingreifen des Herausgebers ist in Noten unterm Text oder in der Einleitung
Aufschluf zu geben.

Die wichtigsten Editionsgrundsitze fiir deutsche Aktenstiicke
des 16. bis 18. Jahrhunderts.

1. Die gewohnlichen Anrede- und Schluformeln sind zu kiirzen, falls nicht beson-
dere Griinde fiir die Beibehaltung sprechen.

2. GroBe Anfangsbuchstaben sind da zu setzen, wo wir sie auch in unserer heutigen
Schreibweise verwenden.

3. Nur bei eigenhéndigen Schreiben hervorragender und gebildeter Personlich-
keiten kann die Schreibweise der Vorlage, jedoch mit Ausnahme der gro8en Anfangs-
buchstaben, fiir die Satz 2 gilt, beibehalten werden.

4. Auch werden die Eigennamen in der Schreibweige der Vorlage geschrieben.

5. In allen anderen Fillen wird die Orthographie vereinfacht, jedoch so, daB an
den Vokalen, auller daBl, abgesechen von Wortern griechischer Herkunft, i fiir y zu
setzen ist, nichts gefindert wird.

6. Konsonantenhiufung wird durch Fortlassung iiberfliissiger Mitlauter unserer

Schreibweise nahe gebracht; bei heute nicht mehr existierenden Wértern kann eher ein-
mal ein iiberfliissiger Buchstabe stehen bleiben.

7. Wo w und v fiir u stehen wird u gesetzt und umgekehrt.

8. Wortverbindungen, die uns ungeldufig sind, werden getrennt, dagegen ge-
trennte Worter, die heute als zusammengesetzte Worter iiblich sind, werden zusammen-
gezogen.

9. Siglen und Abkiirzungen sind moglichst zu vermeiden, Siglen auf Titel und An-
reden zu beschrinken. Jedenfalls sind Siglen und Abkiirzungen so zu bilden, daB ihre
Bedeutung leicht zu erkennen ist. Kg = Konig, Eb = Erzbischoi. ’

10. Kasus-, Geschlechts- und Steigerungsendungen sind den. Abkirzungen an-
zuhéngen. Kgin = Konigin. —

Der Edition ist der Originaltext zugrunde zu legen. Ist er verloren, so ist unter
allen Kopien diejenige zu wihlen, die auf Grund der Quellenanalyse als die beste,
dem Originaltext am nichsten stehende sich erweist. Diese treueste Kopie braucht
nicht die &lteste zu sein. Abschriften, die auf dieselbe Vorlage zuriickgehen, bilden mit
dieser eine Handschriftenklasse?), die man mit den Majuskelbuchstaben und Ordnungs-
zahlen kennzeichnet; verlorene Vorlagen werden dabei gewdhnlich mit den letzten Buch-
staben des Alphabets bezeichnet oder eingeklammert, z. B. X
Bei der Herstellung des Textes ist eine Emendation nach den Regeln 4 X,
der philologischen Technik moglichst anzustreben mit Hinzufiigen der B0
Varianten und des kritischen Apparats. Nur wo dem historischen 12
Interesse nicht damit gedient ist, wie z. B. die Anhiufung eines zu groBen Varianten-
ballastes fiir Handschriften aus der Zeit der regellosen Orthographie, kann eine zweck-

12223

1) Vgl. die unter Mitwirkung von Fachgenossen von F. STIEVE aufgestellten Grundsiitze im
Bericht tiber die zweite Versammlung deutscher Historiker zu Leipzig 1894 und iiber die Versammlung
zu Frankfurt 1895, Kiirzer im Histor. Jahrb. XV, 8. 695 f,, XVI 8. 708f. und in der Deutschen
Zeitschr. f. Geschichtswissenschaft X1, 199 f. und XTI, 366 £. Vgl. ferner KEuTGEN a. a. O.

2) Niheres BurNmrm S. 453 f. .

el e

Historische Auffassung 29

miBige Vereinfachung Platz greifen. Die historische Edition fordert anderseits gegen
iiber der philologischen eine groBe Mehrleistung, die darin besteht, daB sie die Ent-
lehnungen aus anderen Quellen kenntlich machen, in Randnoten oder sonst in ge-
eigneter Weise angeben muBl, woher sie stammen. Auch sind die Zeitangaben in
unsere Datierungsweise zu iibertragen. Noten oder Vorbemerkungen zur Erlsuterung
des historischen Inhalts miissen beigegeben, Identifizierung der Personen und Orte vor-
genommen und bei gréBeren Editionen Sach-, Orts- und Personenregister beigefiigt
werden.

Bei dem Anschwellen des Aktenmaterials seit dem 16. Jahrhundert ist es weder
moglich noch ratsam alles zu edieren; es muf} eine weise Beschrinkung und Auswahl
Platz greifen, die 6fters Exzerpte oder Regesten und teilweise Bearbeitung des Stoffes,
sogenannte ,Halbfabrikate’!) eintreten 1a8t.

4. Gewinnung historischer Auffassung.
a) Assimilation.

Grundlage fiir die Erzielung einer historischen Erkenntnis ist das ,,Sich-Hinein-
leben” in die zu behandelnde Zeit und in den zu behandelnden Gegenstand und das
»Sich-Hineindenken” in die auftretenden Personen.?) Der Forscher muf sich so sehr in
sein Arbeitsgebiet versetzen konnen, als sei er ein Zeitgenosse und Ortsgenosse der Han-
delnden. Er muBl genau die Umwelt kennen, um zu verstehen, welch eminente Bedeu-
tung sie fiir das in ihr sich vollziehende historische Ereignis hat. Der MaBstab fiir die
Beurteilung einer Handlung ist also moglichst aus ihrem Milieu zu gewinnen. Der Histo-
riker nimmt die Werte, an denen er ein Ereignis mifit, nach Moglichkeit aus der Ge-
schichte selbst, er sucht nach Kriften fremde WertmaBstibe fernzuhalten. Er wird sich
vor allem auf die Kulturstufe der zu bearbeitenden Zeit und Gegend stellen. Er wird sich
fragen, welche Kultureinfliisse wirkend waren, und in welchem Grade sie Wirkung hat-
ten. Dabei wird man sich davor hiiten missen, einseitig den EinfluB einzelner Kultur-
erscheinungen zu iiberschitzen, andere dagegen zu vernachlissigen. Jedenfalls mu8 der
Forscher von der eigenen Kultursphire bewuBt absehen und sich in die zeitgeméaBe
Kultur versetzt denken.

Neben der Anpassung an die wirkenden kulturellen Faktoren wird man sich die
treibenden psychischen Kréifte vergegenwiirtigen. In jeder Zeit machen sich andere psy-
chische Strémungen geltend, in den einzelnen Individuen sowohl wie in sozialen Gruppen.
Deshalb miissen wir in erster Linie die individual psychischen Faktoren unserer eigenen
Personlichkeit ausschalten und uns mit Kongenialitit in eine fremde Individualitét ver-
senken. Dies wird besonders dann notig, wenn wir uns die Motive3) von menschlichen

1) Siehe ULMANN in dem Bericht tiber den Historikertag zu Frankfurt 1895. Vgl.auch H. BAum-

GARTEN in Deutsche Zeitschr. £. Geschichtsw. 1892 Bd. 7 8. 335 und W. FRIEDENSBURG, Vorrede zu
Nuntiaturberichte Abt. 1 Bd. 3, 1893, S. ITf.

2) Vgl. W. MAURENBRECHER, Uber die Objektivitat des Historikers im Hist. Taschenbuch
1882. Sechste Folge Jahrg. 1.

3) L. M. HartMaNN, Uber historische Entwicklung 1905, 8. 11 tritt mit der Forderung auf,
daf bei der geschichtlichen Forschung ,auf den bewufBten Willen als Erklirungsmotiv® der mensch-
lichen Handlungen verzichtet werden miisse. Er verkiirzt dadurch die Aufgabe der Geschichtswissen-
schaft um eine wertvolle Vertiefung, die ibr im Gegensatz zur Prihistorie eignet. Er mdchte die
Tatsachen vom Standpunkt der physikalischen, d. h. der nicht-psychologischen Abhingigkeitsver-
hiltnisse betrachtet wissen. Indessen in der Geschichte wirken eben nicht allein physikalische, son-
dern auch psychologische Kriifte mit; deshalb darf der bewuBte Wille als Erklirungsmoment fiir
Freignisse nicht ganz ausgeschaltet werden, wenn er auch anderseits nicht iiberschiitzt werden darf.
Es wird also Aufgabe des Historikers bleiben, sich auch iiber die Motive der Handelnden eine Vor-
stellung zu verschaffen, :
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Handlungen vorstellen, da die Quellen nur selten und unvollstindig solche Motive der
Handelnden aufzeichneten. Wenn je im Leben, so ist hier das SchlieBen von der eigenen
Person auf andere ein grofer Fehler. Man hiite sich vor allem, auf vergangene Men-
schen den psychologischen MaBstab der heutigen Menschen anzuwenden. — Die Vélker-
psychologie und Sozialpsychologie lehrt uns, daB es aufier dem individuellen Seelen-
leben auch im sozialen Leben psychische Strémungen gibt und auch hier einen Wandel
im Vorstellungsvermégen und in der Denkweise verschiedener Zeiten. Wir miissen daher
auch hier uns bewulit in die soziale Psyche anderer Zeiten und anderer Gegenden ver-
setzen. Es ist allerdings einschrinkend zu beachten, daB auch innerhalb ein und der-
selben Zeit groBe Verschiedenheiten des Seelenlebens vorkommen?), deshalb sind sozial-
psychische Kollektivbegriffe sehr bedenkliche Erfindungen. Aber es gibt doch Gesamt~
wirkungen der Volksseele, treibende Ideen im Volkerleben ebensogut wie im Seelenleben
des Einzelnen. Solche Ideen sind nichts Mystisches, Transzendentales?), sondern geistige
Inhalte einer Zeit, es sind geistige Richtungen, Bestrebungen, Hoffnungen, Wiinsche,
Gefiihle, Stimmungen, Tendenzen im Vorstellungsvermdgen, die durch gleichzeitiges
Avuftreten bei vielen Menschen historische Bedeutung erbalten. Als solche sind sie
sozial-psychische Krifte, die im Volksleben nicht ohne Wirkung sind.?) Threm Einfluff
wird man nachspiiren miissen, aber man wird sich hiiten, ihn zu fibertreiben.

Uberhaupt darf nicht einseitig die Wirkung einzelner sozialpsychischer Faktoren
vor anderen iberschitzt werden; denn in der Wechselwirkung aller und in der Wechsel-
wirkung der individuellen und der sozialen psychischen Kriifte vollzieht sich das
Seelenleben. Im Grunde geht allerdings alles Sozialpsychische wieder auf individual-
psychische Wirkungen zuriick. :

Schliefllich stellt sich der Forscher auch die in der fremden Umwelt wirksamen
physischen Einfliisse vor. Die Geschichte der menschlichen Entwicklung gibt zahlreiche
Beweise vom Ringen der Menschen mit der dulleren Natur. Die Natureinwirkungen auf
die Menschen und die menschlichen Geschicke sind in primitiven Zeiten stirker als in
kulturell héher stehenden. Fortschreitende Kultur arbeitet vielfach den Natureinfliissen
entgegen. Nichtsdestoweniger sind auch in vorgeschritteneren Zeiten die natiirlichen
Faktoren zu beriicksichtigen, da die aktive Rolle gewissermaflen vertauscht ist?) und
jetzt der Mensch sich die Natur dienstbar macht. Der Binwirkung der Natur auf die
Menschen steht gegeniiber die Einwirkung der Menschen auf die Natur. Im allgemeinen
‘wirken physische Einfliisse in niederen Kulturzustinden mehr auf die Phantasie, in
héheren mehr auf den Verstand. _

Immerhin muB zugegeben werden, daB es oft recht schwer ist, sich in die Kultur-
welt einer vergangenen Zeitperiode, in den Gedanken- und Ideenkreis eines friiheren
Menschenalters ganz hinein zu versetzen. Wenn man auch noch so sehr geglaubt hat,
einer fritheren Zeit gerecht geworden zu sein, so entdeckt man doch oft bei spiterer
Nachpriifung, daB man bei dem redlichsten Streben doch im Banne des eigenen Zeit-
alters, Werturteile abgegeben hat.

1) BernuEmM S. 665, )

2) LamprucHT ,Rankes Ideenlehre und die Jungrankianer” in seiner Schrift , Aite und neue
Richtungen in der Geschichtswissenschaft” 1896, spricht mit Vorliebe von der ,Transzendenz” der
Ideen Rankes und behauptet: ,Das Mystische ist ihm das geschichtliche Agens.“ Und doch hat
sich RANKE iiber den Begriff Ideen deutlich genug ausgesprochen (Weltgesch. 9 8. 7): ,Ich kann
unter leitenden Ideen nichts anderes verstehen, ais dafl sie die herrschenden Tendenzen in jedem
Jahrhundert sind.“ Vgl. auch dariiber A. Dove im Vorwort zu RankEes ,Vortrige iiber die Epochen
der neueren Geschichte”; ferner O. LorENz, Geschichtswissenschaft II Abschn. 1, Leopold v. Ranke,
Kap. 3 ,Ideenlehre”. W. FrevTaG, Uber Rankes Geschichtsauffassung, Archiv f. system. Philoso-
phie VI S, 129f. und 311f.

3) ,Jedes Zeitalter steht unter dem Einfluftbestimmter Ideen.” v. Berow HZ. (NF.) Bd. 45
(1898) 8. 267 1.

T"¥4) BervHEIM S, 643.
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b) Selbstkontrolle (Subjektivitit und Objektivitit).

Ein zweites Haupterfordernis fiir die Gewinnung einer richtigen historischen Auf-
fassung ist die bestindige Selbstkontrolle des Forschers. Er wird unausgesetzt zu prii-
fen haben, ob er sich nicht einseitig unter dem Bann von individuellen Anschauungen
befindet. Er wird unberechtigte Einflisse fernhalten, die sich aus seiner Person, sei-
ner Lebensstellung, Politik, Religion u. dgl. ergeben. Er wird sein eigenes Empfinden,
sein Vorstellen und Wollen, das der Mensch so gern bereit ist bei anderen vorauszusetzen,
in bewuBter Weise kontrollieren, auf daB er es nicht unbefugterweise auf andere Men-
schen oder soziale Gruppen derselben Zeit oder anderer Zeiten iibertragt. Er wird auf
seine Weltanschauung achten, ob er nicht unter ihrer Einwirkung Vorurteilen unterliegt.
Gerade je ausgepriigter der eigene Standpunkt ist, je aktiver die Anteilnahme an den be-
wegenden Gegensitzen und Stromungen der eigenen Zeit, desto mehr wird er in der
eigenen Person eine Fehlerquelle zu erkennen haben, die durch methodische Zucht ein-
gedimmt werden muf. Es gibt Menschen, die durchaus nicht zum Historiker taugen'),
die eine so ausgesprochene Subjektivitét besitzen, daB ihnen die objektive Wiirdigung
einer abweichenden Anschauung unméglich ist oder zum mindesten sehr erschwert wird.
s ist ein Kontrollmittel der Selbstkritik, wenn man in bewuBiter Absicht den dem eige-
nen entgegengesetzten Standpunkt zu begreifen sucht, indem man dabei sich gerade d.ie
unsympathischen Seiten der anderen Auffassung zu erkliren bemiiht. Wenn man so die
eigene Welt- und Kulturanschauung methodisch ziigelt und korrigiert, so werden alle
{ibermaBigen Triibungen des Urteils, die ihr entspringen konnen, beseitigt. Trotzdem
darf uns nicht wundern, daB wir dieses Ideal nicht véllig erreichen konnen. Als Resultat
bleibt doch die Verschiedenheit des Urteils nach verschiedenen Weltanschauungen be-
stehen, weil das menschliche Urteilen nicht ein mit gesetzmafBiger Gleichférmigkeit sich
vollziehender chemischer oder mechanischer Proze8 im Gehirn ist, sondern unldsbar
bleibt von der Personlichkeit und abhingig von der individuellen Weltanschauung. Ganz
von der eigenen Subjektivitit zu abstrahieren wird niemandem gelingen, aber ein ernstes
Streben nach mdglichstem Zuriickdringen der Subjektivitit mufl den Historiker be-
seelen. Dabei muB die Forderung erhoben werden, dafl der Forscher sich selbst und dem
Leser Rechenschaft davon gibt, an welcher Stelle er sein eigenes Empfinden und seinen
Standpunkt zum Ausdruck kommen 1i8t; er muB es kennzeichnen, wo er in der Objek-
tivitéit nicht weiter kann und subjektiv wird.

¢) Interpretation.?)

Von der richtigen Interpretation hingt die Richtigkeit der aus ibr zu gewinnenden
historischen Erkenntnis ab. Die Interpretation hat eine doppelte Aufgabe, einerseits sich
klar zu machen, welchen Charakter eine Quelle besitzt, und anderseits, wenn diese in
ihrem Wesen erkannt ist, festzustellen, welche Auslegung ihr Inhalt zu erhalten hat.
Die erste Aufgabe tritt besonders bei Quellen aus der Kategorie der Uberreste und Alter-
tiimer an uns heran. Aber auch bei Quellen der schriftlichen Uberlieferung kann die
Frage notig werden, was der Autor mit der Abfassung der Quelle gewollt hat. Die Inter-
pretation des Inhalts nimmt zu Hilfe die Deutung der Schrift, und hier leistet uns die
Paliographie Hilfsdienste, und richtet sich dann auf die Auslegung der Sprache, und
hier tritt die Philologie als Hilfswissenschaft ein. Eine Hauptforderung muff dabei die
sein, dafl ein Quellentext so lange wie moglich, so wie er da steht, hinzunehmen ist. Man

1) BerNEEM bemerkt S. 767 sehr richtig: ,da8 so subjektiv veranlagte Menschen;mehr Ver-
wirrung als Nutzen in der Geschichtsforschung stiften, und daf sie daher wohl zu effektvollen Gg-
schichtschreibern, nicht aber vorzugsweise zu wissenschaftlichen Forschern taugen.” 8. auchTmei-
nen Aufsatz im Hochland 1. Jahrg. H. 8 8. 221. )

2) Sehr eingehend von BErnuEm behandelt S. 566—613.
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mub nicht gleich bereit sein, etwas, was unverstindlich erscheint, als Lﬁﬁve}‘sf:éndnl:g des
Autors oder als verderbte Uberlieferung anzusehen und abzusindern. Lateinische Ube'r-
setzungen deutscher Originale miissen als Ubersetzungen interpretiert werden. Die
Ausdriicke sind hier anders zu werten, als bei lateinisch denkenden Autoren.?) ]:%esonders
auf den Wandel in der Bedeutung der Worte wendet sich unser A}lgem.nerk., die Ke?l‘lt-
nis des jeweiligen Sprachgebrauchs ist unerliflich. Des Weiter(.an ist wie bel der Kritik,
so auch bei der Interpretation die Individualitit des Autors, Zeit und Ort der Abfassung
in Anschlag zu bringen. Die Interpretation wird erleichtert und in ihren Resultaten er-
hirtet, wenn man nicht die zu interpretierende Quellenstelle isoliert bt?trachtet, sondt?m
zu ihrer Auslegung andere Quellenstellen und andere Quellfan her.anz.lehen kamil. Viel-
fach erginzen sich unsere historischen Quellen, schriftliche finden in Uberresten ibre Er-
kiélrung und Uberreste umgekehrt in schriftlichen Quellen. i .

Die Interpretation hat sich vor allem vor drei Fehlerfl zu huter}, vor Voremge?wznt—;
menheit, falschen Induktionsschlissen und falschen Analogien. Voremge-nommer.lhelt is
vorhanden, wenn man aus den Quellen etwas herauslesen will, was gar n1<'3ht. 'darm.steht.
Meist: geschieht es infolge ungeziigelter Einbildungskraft; aber auch die ubertrlel.oene
Sucht, in den Quellen Belegstellen fiir eine wissenschaftliche Entdeckung und T%leone zu
finden, ist oft schuld daran. Falscher InduktionsschluB tritt ein, wenn man die Erkla-
rung einer Stelle oder eines Uberrests aus einer unzureichenden A.nzam von Merkn}alen
gewinnen will, und falscher Analogieschlu}, wenn man aus der Gleichheit unwesentlicher

le auf die vollsténdige Identitéit schlieft. .
Merkugder Fehler des fa,lschegn Analogieschlusses entsteht sehr leicht peim MiBbrauch
der ,komparativen” Methode. Man verallgemeinert, wo keln(? Bere.cht}glmg 'da-zu v:i)r-
liegt, man vergleicht Verhaltnisse zur gegenseitigen Interpref:atlon, die nicht miteinan el:
verglichen werden kénnen aus ungleichen Kulturstufen, Zeiten und Orten; man nimm
vorschuell die Identitdt in der Entwicklung verschiedener Vilker an, wenn einmal der
eine oder andere Vorgang dhnlich verliuft.

d) Kombination,

Kombination ist diejenige Geistestitigkeit, vermittels derer Wil'. zwe% T?,tsale}en,
deren Zusammenhang verborgen ist, miteinander verkniipfen. Oft gibt ein m:omtwer
Gedanke den AnstoB zur Vermutung eines Zusammenhangs. Dann aber muf die K9n—
trolle einsetzen, ob ein solcher Einfall die richtige Verkniipfung vorgenommen hat. El.ne
Kombination hat nur dann Recht auf wissenschaftliche Geltung, wenn s§ch— B?Wfﬂse
fiir die innere Zusammengehorigkeit erbringen lassen. Es mu_B vor allem ein zufélliges
Zusammentreffen ausgeschlossen sein. Sodann miissen "dlg nghen der .Zusa.,nlllmzn-
gehorigkeit so liegen, dafl nur eine einzige Kombinatior.l moghc}i ist. We.mn dies nic ) 1}5 er
Fall ist, wenn verschiedene Verkniipfungen mdglich sind, so konnen d.lese zwar groBere
oder geringere Wahrscheinlichkeit beanspruchen, sie ha:ben. aber an s@h m;.lr g)enHWe:f
einer Hypothese, die als solche zu kennzeichnen ist. Vorsichtige und gewissenhafte Hyp
thesen kénnen mitunter ein niitzlicher wissenschaftlicher Behelf sein.

1) Vgl. Pu. Heck in MIOG 28 8. 5, 47.

33

ML Darstellung.

Wir miissen zwei Arten der Wiedergabe geschichtlicher Ergebnisse unterscheiden :
1. schlichte Darstellung und 2. kunstvolle Geschichtschreibung. Die schlichte Dar-
stellung, die , die Forschungsresultate mdglichst unentstellt zum Ausdruck bringt*l),
wiirde der Geschichtswissenschaft geniigen. Sie kann entweder den Gang der histo-
rischen Untersuchung vorfithren von der Wirkung immer auf die Ursache vordringend,
oder aber sie kann auch der natiirlichen Entwicklung der historischen Vorgiinge folgen,
also den umgekehrten Weg von Ursache zur Wirkung gehen.?) Bei der ersten Art LiBt
man den Leser die Entstehung der Arbeit nacherleben?), und dies ist besonders zweck-
méBig bei kritischen Untersuchungen.

Jede geschichtliche Darstellung mu8 eine dem Thema, entsprechende sachgemiBe
Komposition aufweisen und in klarer iibersichtlicher Disposition durchgefiihrt werden.
Alles, was nicht zum Thema gehort, muB fortbleiben. In stetem Hinblick auf das Thema,
wird man Unwichtiges vom Wichtigen scheiden. Das, was fiir das Thema von Bedeutung
ist, wird man ausfiihrlicher behandeln, das, was fiir die thematische Fragestellung weni-
ger bedeutungsvoll ist, wird man nur nebenbei einflechten. Eine klare Richtung muf
auf die Hauptmomente fiihren, der Leser darf nicht durch tberwucherndes Detail iiber
Umwege geleitet werden.

Vor allem muf} der Historiker iiber geschichtliche Vorgiinge, ehe er sie darzustellen
versucht, sich erst selbst klar sein und dann diese innere Klérung durch scharfe begrift-
liche Sonderung und in logischer Beweisfiihrung zum Ausdruck kommen lassen.*) Un-
klare Verschwommenheit des Ausdrucks und zerflieBende Unbestimmtheit des Urteils
miissen von einer wissenschaftlichen Darstellung verbannt bleiben.5)

Anfinger fallen bei Arbeiten zur neueren Geschichte, die auf archivalischen Stu-
dien beruhen, leicht in den Fehler, alles, was sie in den Akten finden, dem Leser vorfithren
zu wollen. Sie umschreiben in indirekter Rede unter starker Anlehnung an den Wortlaut
ganze Partien aus dem Text der gefundenen Aktenstiicke. Das ist in.bewuitem
Streben zu unterlassen.’) Der Darsteller muB sich iiber sein Material erheben, es geistig
durchdringen, und seine Resultate in unabhéingiger Ausfiihrung zur Anschauung bringen.
Auch die Manier, nur einen verbindenden Text zwischen geschickt gruppierten Akten-
ausziigen herzustellen, ist nach Moglichkeit zu vermeiden. Es kann ja Fille geben,
in denen ein Abweichen von dieser Regel gerechtfertigt sein kann. So wird man ein-
mal eine besonders priignante Ausdrucksweise einer Quelle, die man gar nicht besser
anders wiedergeben kann, einflechten kinnen, auch kann zuweilen gerade der Wortlaut

1) Berymem S. 778.

2) Vgl. Ep. MuvEer 8. 41; er hat nur diese letztere Art der Darstellung beriihrt.

3) Dabei erspart man dem Leser das Sprunghafte im wirklichen Hergang der Untersuchung
und begniigt sich mit dem folgerichtigen Aufbau der Beweisfiihrung. Vgl. den Tadel Brawpis an
RUBELs Darstellung GGA. 1908 8. 51,

4) v. BELow hat diese Forderung wiederholt in Rezensionen erhoben; so in der Z. f. Sozal-
wissenschaft Bd. VII 8.3 und 6; in der Beil. z. Allg. Ztg, vom 10. Mirz 1903.

5) Uber die obigen generellen Forderungen hinaus bestimmte Regeln fiir die beste geschicht-
liche Darstellungsform aufstellen zu wollen, ist vergebliche Miihe. S. auch A.CARTELLIERT iiber Wesen
und Gliederung der Geschichtswissenschaft . 24,

6) Worr, Einfithrung, S.729 meint, daB man bisweilen nuber eine minutitse Verhandlung, die
ha,ali]{dein geschildert werden muB, nicht anders berichten kann® als indem man sich an die Akten
stark anlehnt.

GrundriB der Geschichtswissenschaft, L 6, 2. Auf, 3
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der Quelle zar Begriindung einer Ansicht sehr erwiinscht sein. Aber das muB dann Aus-
nahme bleiben und als notwendiges Ubel betrachtet und in Kauf genommen werden.l)

Ein anderer von Anfingern oft begangener Fehler ist der, da8 sie nicht iiber-
legen, ob der Leser sie auch verstehen kann. Sie sind oft selbst so sehr in ihrem
Stoffe befangen, dafl sie die durch eindringendes Detailstudium und umfassende
Akteneinsicht gewonnenen Kenntnisse bei jedem Leser voraussetzen. Dadurch wird
ihre Darstellungsweise fiir die meisten Leser dunkel. Der Darsteller muB sich bei
der Niederschrift stets fragen, was kann der normale Leser von dem, was ich
schreibe, wissen; im allgemeinen darf er nur wenig voraussetzen, er muB elementar
aufbauen und jede Tatsache logisch entstehen lassen.

Die zweite Art geschichtlicher Wiedergabe, die ,Geschichtschreibung® xat &oyrv,
wendet sich an einen groferen Leserkreis und unterliegt deshalb auBer den genannten
noch dsthetischen Anforderungen. Von ihr verlangen wir kiinstlerische Formgebung in
Stil und Inhalt. Diese Kunstgattung historischer Darstellung gehért nicht notwendig
zur Aufgabe der Geschichtswissenschaft; es ist nicht Aufgabe jedes Historikers, ein
Kunstwerk zu schaffen. Die kiinstlerische Darstellung enthilt sogar eine Gefahr, sie
kann leicht dazu fiihren, Forschungsresultate zu entstellen. Wer sich diese besondere
Aufgabe der ,Geschichtschreibung” stellt, muB sich klar sein, daB diese Kunst nicht
immer leicht mit der Wissenschaft zu verbinden ist. Oft verfolgt diese Geschichtschrei-
bung Nebenzwecke, die mit den Aufgaben der Geschichtswissenschaft, nur die Wahrheit
der historischen Fakta zu ergriinden, nichts zu tun haben. Durch solche Nebenzwecke
werden leicht fremde Wertmafstéibe in die Geschichte hineingetragen, von denen man
wiederum absehen muB, wenn man nur den wissenschaftlichen Ertrag einer solchen
Geschichtschreibung ernten will. '

Diese Art der ,Geschichtschreibung” kennt nur den einen Weg der Darstellung,
sie erzéhlt die Anlisse, Motive, Griinde eines Ereignisses und gelangt von ihnen zu ihren
Wirkungen, verfihrt also gerade umgekehrt wie die Forschung.

1) Im aligemeinen verbanne man- alle wortlichen Wiedergaben in die FuBnoten. Am
ehesten kann man sie im Texte noch rechtfertigen bei Fragen, in denen die Anschauungen weit aus-
einandergehen; ferner bei der Schilderung der neuesten Zeitereignisse, wo vielfach abschlieBende Ut-

teile noch gar nicht gegeben werden kinnen, wo unsere Kenntnisse unfertig sind und deshalb gerade .

in der Mitteilung von Dokumenten ein groBerer Wert erzielt werden kann.

- GESCHICHTSPHILOSOPHIE.

Von Privatdozent Dr. Orro Bravn.

A. Geschichte der Geschichtsphilosophie.

Vorbemerkung: Um nicht den geringen zur Verfliigung stehenden Raum allein mit Literatur-
angaben zu fiillen, mufliten Gebiete, die vielfach sich eng mit der Geschichtsphilosophie beriihren,
fast ganz von den Notizen ausgeschlossen werden, so vor allem Soziologie, allgemeine Kulturgeschichte,
Geschichte der Historiographie. Eine Vollstindigkeit der Literaturangaben im strengen Sinne ist
schon wegen der nicht scharf durchzufiihrenden Abgrenzung der Geschichtsphilosophie gegen Nach-
bargebiete nicht zu erreichen.

Literatur: K. RosEngraNz, Verdienst der Deutschen um die Philosophie der Geschichte.
Konigsberg 1835; LavreNT, Histoire du droit des gens, Bd. 18 (La philos. de I'histoire), Paris 1870;
R. Frint, The philos. of higt. in Europe. Vol. 1. The philos. of hist. in France and Germany 1874; id.,
Hist, of the philos. of hist. Historical philos. in France and French Belgium and Switzerland 1893;
R. RocroLr, Die Philosophie der Geschichte. Darstellung und Kritik der Versuche zu einem Aufbau
derselben 1878 (ziemlich duBlerlich referierend, vollstindig, christl, Standpunkt); E. BERNEEIM, Ge-
schichtsforschung und Geschichtsphilos. Gottingen 1880 (Herder bis Lotze); 4d., Lehrbuch der histor.
Methode und der Geschichtsphilos. 5. und 6. Auflage. Leipzig 1908; Rarroror®, Zur Charakteristik
der Methode und Hauptrichtungen der Philosophie der Geschichte. Diss. Bern 1896; W. DiLTHEY,
das 18. Jahrhundert und die gesch. Welt (Deutsche Rundschau 1901); J. GorprFrieprich, Die histo-
rische Ideenlehre in Deutschland, Berlin 1902; M. JANsEN, Geschichtsauffassung im Wandel der Zeit
(Historisches Jahrbuch der Gorres-Gesellschaft 1906) Stasrvrewrtsce, Die Philosophie der Ge-
schichte in ihren hauptséchlichsten Systemen, Petersburg 1908; R. Euckew, Philosophie der Ge-
schichte (Kultur der Gegenwart I, 6) 2. Aufl. Berlin und Leipzig 1908; P. MuxzER, Kants Lehre von
der Entwickiung in Natur und Geschichte. Berlin 1911 (gibt einen vorziiglichen Uberblick auch iber
die Geschichte-der Geschichtsphilosophie vor Kant). : :

Die Geschichte der Geschichtsphilosophie ist mit der Geschichte der Geschicht-
schreibung verkniipft; denn die Anschauungen {iber den Geschichtsverlauf spiegeln sich
in der Art, das Geschehene aufzufassen und darzustellen. Wir kénnen hier den Zusam-

menhang nur andeuten. Die Geschichte beider Disziplinen ist noch viel zu wenig be-
arbeitet.1) '

1) Fiir die Geschichte der Geschichtschreibung verweise ich auf die Darstellungen: L. Wacs-
LER, Geschichte der historischen Forschung und Kunst seit der Wiederherstellung der liter. Kultur
in Europa, 2 Bde., Gottingen 1812, 1816; ¥. X. WreELE, Geschichte der deutschen Historiographie
seit dem Auftreten des Humanismus, Miinchen und Leipzig 1885 (Gesch. der Wissenschaften in
Deutschland XX); F. Jopr, Die Kulturgeschichtschreibung, ijhre Entwicklung und ihre Pro-
bleme, Halle 1878; O. LorENz, Die Geschichtswissenschaft in Hauptrichtungen und Aufgaben, Ber-
lin 1886; G. Bucmuorz, Ursprung und Wesen der modernen Geschichtsauffassung (Deutsche Zeit-
schrift fiir Geschichtswissenschaft) 1889; H. BarcE, Entwicklung der geschichtswiss. Anschauungen
in Deutschland, 1898; O. Ta. Scaviz, Vom Werden der Geschichtswissenschaft (Neuland des WissensI)
1910. P. JoacHIMSEN, Geschichtsauffassung und Geschichtsschreibung in Deutschland unter dem -
Einfluf des Humanismus (Beitrige zur Kulturgeschichte des MA. und der Renaissance 6)-1. Teil
Leipzig 1910; J. Kagrst, Studien zur Entwicklung und Bedeutung der universalgesch. Anschauung
(Hist. Z. 1911); Ep. FUrTER, Geschichte der neueren Historiographie (Handbuch der MA. und
Neueren Geschichte von G.v. Below und F. Meinecke), Miinchen und Berlin 1911. Die allgemein
sehnlichst erwartete Historiographie von H. ONCKEN in diesem Grundrif§ ist leider noch immer nicht
erschienen. - '
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I. Einleitung. Das Altertum.

Allgemeine Gedanken iiber den WeltprozeB und die Stellung der Menschheit in ihm hat es
von je gegeben — und wenn man das Geschichtsphilosophie nennen will, so ist diese Disziplin so
alt wie das philosophische Denken {iberhaupt.!) Durch eine solche Ausweitung wiirde aber der Be-
griff , Geschichtsphilosophie” alles Charakteristische verlieren und in die Metaphysik etwa einmiinden.
Nehmen wir die Bezeichnung in dem gebriuchlichen engeren Sinne, den wir hier mangels einer an-
erkannten Definition voraussetzen miissen, so miissen wir sagen: eine ei gentliche Geschichts-
philosophie -hat das Altertum nicht ausgebildet.

NaturgemiB finden sich im Griechentume noch am meisten Ansitze zu einer Philosophie der
Geschichte?) — es sind aber nur Anfinge, wie auch die pragmatische und genetische Geschicht-
schreibung nur gelegentlich vorhanden ist.3) Verschiedene Faktoren bedingen das Zuriicktreten der
geschichtsphilosophischen Betrachtung bei den Griechen:

1. Die charakteristische geistige Haltung des Griechentums.?) Als wahre Heimat des Men-
schen gilt die zeitiiberlegene Ideenwelt — dieses Ewige kann der Mensch an jedem Punkte sich zum
fertigen Besitze machen. Mensch und Welt sind darum nicht bewuBt in der Reflexion geschieden, alle
Widerstinde in der Welt gegen die Geistesentfaltung sind nur oberflichlich. Das Lwige als zeit-
loses Ubersein ist Gegenstand der Philosophie, nicht das Ewige, wie es in die Welt eingeht.

2. Esfehlt der Begriff der Entwicklung als einer in der Zeit verlaufenden, Neues entfaltenden,
aufsteigenden, kontinuierlichen Bewegung, die Lehre von der ewigen Wiederkehr ist charakteristisch;
in der Physik wird Bewegung aus Sein und Nicht-Sein zusammengesetzt, also nicht als eigentiim-
liche Seinsform begriffen.

3. Es fehlt der Begriff der Menschheit als einer Interessengemeinschaft.?)

4. Infolge der lokalen Beschriinktheit kann das Ineinanderwirken verschiedener Volker und
verschiedenen Betdtigungen nicht iibersehen werden. %)

Daher finden sich bei den Griechen — und auch bei den alten Rémern — nur geschichtsphilo-
sophische Einzelheiten (so bei Aristoteles Entwicklung der Staatsverfassungen) oder metaphysische
Spekulationen iiber die Weltentwicklung im ganzen.

Erwihnt seien nur D14 ARCH (flog ‘Eldddos), der bereits alle Erscheinungen des Griechentums
unter dem Begriffe ,griechische Kultur zusammenfaBt, und Povrysios (Historia), der, aus seiner
lebendigen Kenntnis der groBen politischen Verschiebungen unter den Scipionen heraus, bewuft den
Gedankelql der Wechselwirkung von verschiedenen Vélkern und menschlichen Titigkeiten gewon-
nen hat.?) :

Avus dem Rémertume, innerhalb dessen das Rechtsverstindnis dem Geschichtsverstindnis vor-
arbeitete (Cicero), sei FLORUS genannt, der die Einteilung der Geschichte nach Analogie der Alters-
stufen des Individuums durchfiihrte. Auf die messianischen Weissagungen innerhalb des Volkes
Israel, die zum ersten Male woh! die Geschichtsentwicklung teleologisch betrachten, weise ich nur
hin. Das Genie des sinkenden Altertums ist ProTin (204-—269); in seinen Enneaden finden sich
viele geschichtsphilosophische Betrachtungen, die auf Spatere (Augustin) stark gewirkt haben. Vor
allem ist er der Begriinder der #isthetischen Geschichtsauffassung: die Geschichte ist ein grofes Drama
im Geiste Gottes gedichtet. Vom Ganzen aus betrachtet verschwinden alle Dunkelheiten. Der
Vergleich der Einzelseele mit dem Schauspieler wird genau durchgefithrt®), und zusammenfassend hieilt
es: , 8o bietet uns die Welt einen Anblick wie den eines groBen hexrrlichen Kunstweikes.* Ewig wir-
kend durchdringt das absolute Wesen die Endlichkeit — sein 'Werk braucht Licht und Schatten
wie das Werk des Malers; téricht sind wir, wenn wir es darum tadeln.

II. Altes Christentum und Mitielalter,

Literatur. H.v. Erckexn, Geschichte und System der mittelalterlichen Weltanschauung,
Stuttgart 1887; H. RroT, Die wissenschaftliche Berechtigung der theistischen Geschichtsbetrachtung.
Diss. Freiburg 1871; E. MELzER, Die theist. Gottes- und Weltanschauung als Grundlage der Ge-
schichtsphilosophie, Neifie 1888; A. Porrmany, Entwicklung und Prinzipien der christl. Geschichts-
philosophie (Kathol. Schweizerblatter, Heft 4) 1889; R. FEsTER, die Sikularisation der Historie
(Histor. Vierteljahrschr. 1908); P. Scuwrizer, Die religitse Auffassung der Weltgeschichte, Ziirich
1908.

1) Dazu: J.K.Nreprich, Condorcets ,Esquisse d’un tableau historique” und seine Stellung
in der Geschichtsphilosophie. Dissert. Erlangen 1907 8. 12 ff.

2) R. Rocuorr, Die Philosophie der Geschichte I. Bd, Gottingen 1878.

3) BERNHEIM, a, a. O. S, 22 {f,

4) Vgl w. a.: R. EvckEN, Die Lebensanschauungen der groBen Denker. 9. Aufl. Leipzig 1911,
S. 9 ff.
5) CHR. CLasEN, Die Geschichtswissenschaft, Programm Hadamar 1891,
6) M. RrrrER, Studien {iber die Entwicklung der Geschichtswissenschaft (Histor. Zeitschrift
1885).

i) W.DwreEY, Das 18, Jahrhundert und die geschichtliche Welt (Deutsche Rundschau 1901)

8) Enneaden, III, 2.
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a) Der Wandel der geistigen Lage.

Durch die Gedankenrichtung des Christentums wird das Gewinnen des historischen
Verstindnisses in groBerem Umfange ermdoglicht.

Welt und Mensch treten in bewubiten Gegensatz, die Disharmonie zwischen dem
geistigen Ideal und der natiirlichen Bedingtheit des Menschen kommt zur Empfindung.
Die Unvernunft der Welt und die Schuld im eigenen Wesen des Menschen werden ge-
wiirdigt. Das Individuum erhélt erhohten Wert, seine Tat ist entscheidend. Der Welt-
prozeB ist durch die einmalige, historisch-tatsiichliche Opferung Christi bestimmt. Die
Menschheit erscheint geeint durch ihr gemeinsames Schicksal und durch ihre Aufgabe.
Die Idee der allgemeinen Menschenliebe schafft einen Zusammenhang. Der Mensch als
frei schaffende Personlichkeit tritt in den Mittelpunks.

Allerdings gibt es auch Gedankenreihen, die der Wiirdigung des tatséchlich Ge-
schehenen, des Geschichtlichen entgegenwirken, so namentlich die strenge Transzendenz
Gottes, die Verlegung des Lebensschwerpunktes ins Jenseits, die Abhingigkeit der
Menschenschicksale von Gott. Das Menschenleben ist nur der Weg zu Gott, alles irdischg
Geschehen nur eine Vorbereitung auf das Ewige. So bleiben natiirlich ungeldste Pro-
bleme und Widerspriiche, die sich vor allem um die Frage nach dem Verhéltnis von End-
lichkeit und Unendlichkeit gruppieren. Das Neue, was das Christentum brachte, wurde
zunichst innerhalb der Gnostik und Patristik philosophisch ausgebildet (z. B. bei
Kerinthos, Marcion, Irenaeus, Origenes) — vor allem trat der teleologische Gesichts-
punkt deutlich hervor.?)

b) Augustinus (354—430).

Wenn wir von unwichtigeren Versuchen, die Geschichte philosophisch zu begreifen,
absechen?), so finden wir in Augustin die erste groBe Personlichkeit, die eine Geschichts-
philosophie entworfen.

Allerdings hat Augustin in seinen 22 libri de civitate dei nicht eine Geschichts-
philosophie als Selbstzweck schreiben wollen, sondern ihm bedeutet sie nur ein Mittel
zar Apologetik.’) Trotzdem ist es natiirlich berechtigt, seine geschichtsphilosophischen

Ideen ausfithrlich zu beriicksichtigen.

Die ersten 10 Biicher des Werkes haben kurz folgenden Inhalt. Die Einnahme Roms durch
Alarich bildete den AnstoB zur Abfassung und den Ausgangspunkt der Darstellung. Das Christen-
tum wird gegen den Vorwurf verteidigt, es trage Schuld an dem Ungliick Roms. Auch frither schon
ist Rom von dhnlichen Schicksalen betroffen worden. Uberhaupt ist seine Grofle anzuzweifeln: ist
denn Eroberung und Unterjochung anderer Vélker lobenswert? Allerdings liegt die Ursache fiir die
Macht Roms in den Tugenden seiner einstigen Einwohner (Tapferkeit, Gentigsamkeit, Vaterlands-
liebe usw.). — Daran kniipft Augustin eine scharfe Polemik gegen den Polytheismus: er hat keinen
moralischen Gehalt und kein bestimmtes Dogma. Auf dieser polemisch-apologetischen Grundlage
erhebt sich in den folgenden 12 Biichern die Schilderung des Kampfes der beiden Reiche, des Gottes-
reiches und des Weltreiches.

Die Zeitumgebung brachte Augustin ein groBes Faktum nahe, das war das Be-
harren der Kirche in allen gewaltigen Umwandlungen. Die alte Kultur versank, die
neue, kirchliche stieg herauf. So wird zum Inhalt der Weltgeschichte die reli:
gids - metaphysische Entwicklung des Gottesstaates. Das personliché

1) Vgl. dazu WinpELBAND, Lehrbuch der Geschichte der Philosophie, 3. Aufl.,, Tibingen und
Leipzig 1903, 8. 209 ff, ] ) . o

2) Vgl. Hreuer, Die christliche Geschichtsauffassung, 1884. Minner wie Paulus, Orosms,v
Clemens v. Alexandria, Tertullian, Cyprian koénnen hier nur genannt werden. )

3) Fiir die Auffassung Augustins ist jetzt bestimmend: H. Scmorz, Glaube und Unglaube in
der Weltgeschichte (Ein Kommentar zu Augustins de civitate dei) Leipzig 1911. AuBerdem: Rem-
KENS, Die Geschichtsphilosophie des heiligen Augustinus 1866; SevricH, Die Geschichtsphilosophie
Augustins. Diss. 1891; Niemany, Augustins Geschichtsphilosophie. Diss. Greifswald 1895; O. Scarr-
1ING, Die Staats- und Sogziallehre des heiligen Augustinus. Freiburg 1911,
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Grunderlebnis Augusting, dafl der Unglaube alles Unheil hervorruft, wurde durch die
Einfliisse der Zeitumgebung unterstiitzt. Auch noch mehr ins einzelne lafit sich das
Herauswachsen der Geschichtsanschauung aus Augustins Personlichkeit verfolgen. Ein
seltsamer Dualismus ist fiir diesen Geist kennzeichnend: abstrakte Geistigkeit steht
neben glithender Phantasie, ein Hinausfliegen iiber die empirische Welt neben einem
tiichtigen Sinn fiir die Realitdt und Tatsichlichkeit. Dementsprechend findet sich auch
bei Augustin eine dualistische Wertung der Geschichtel):

1. Die Geschichte ist der GesamtprozeB}, der zwischen Schépfung und Weltgericht
ablduft; die eigentliche Geschichte der Vilker ist dann nur eine Episode, Anfang und
Ende liegen in der Uberwelt.

2. Die Geschichte der Volker ist die wahre Geschichte; dann findet eine volle Wer-
tung des realen Geschehens statt.

Geschichtsbejahung (Geschichte als Selbstzweck) und Geschichtsverneinung (Ge-
schichte als wertlose Episode dem Ewigen gegeniiber) laufen so nebeneinander her und
durchkreuzen sich.

Die positive, verniinftige Wertung des Historischen geschieht vorwiegend durch
den Gedanken, daB die Geschichte eine fortschreitende Offenbarung und Auswirkung
Gottes ist. An der Vernunft des Geschehens diirfen wir daher nicht zweifeln, wenn wir
auch oft Unvernunft zu sehen glauben. Das Bse miissen wir als Strafe und Erziehungs-
mittel wiirdigen. .

Daneben findet sich noch eine Wiirdigung der Geschichte als der Erziehung des
Menschengeschlechts (dieser Gedanke ist durch Clemens v. Alexandrien angeregt

worden) und auch eine gelegentliche #sthetische Betrachtung, die auf Plotin zuriick-
weist.

Anti-historisch wirken vor allem die Gedanken der Pridestination, des gottlichen

Vorauswissens und die strenge Transzendenz Gottes.

Bei der Einteilung der Weltgeschichte in 6 Epochen ist Augustin nicht originell,
sondern schlieBt sich an die in seiner Zeit allgemein verbreitete Meinung an, die zuerst
von Barnabas vertreten worden ist. Der Vergleich mit den Lebensaltern des Individu-~
ums fiihrt bis auf Platon zuriick, die charakteristischen Einschnitte sind durch Origenes,
Hieronymus und Julius Africanus schon bezeichnet worden: Sintflut, Abraham, David,
babylonische Gefangenschaft, Christi Geburt, Weltende. Eine gelegentlich erwihnte
Dreiteilung (ante legem, sub lege, sub gratia) ist im Hauptwerk nicht durchgefiihrt.

Die von Augustin entworfene Universalgeschichte kann hier nur kurz angedeutet werden.
In sehr eindrucksvoller Schilderung fijhrt er uns vom Himmel durch die Welt bis zum Weltgericht
— der Kampf der Gotteskinder (des Gottesreiches, des Glaubens) mit den Weltkindern (den Welt-
reichen, dem Unglauben) ist die Leitidee. Als Religionsphilosoph beginnt Augustin im engsten An-
schluB an die Bibel mit Adam die Urgeschichte; Siindenfall, Sintflut, Sprachverwirrung beim Turm-
bau sind die groen Katastrophen. Hs folgt die Geschichte des Gotuesreichs, in Geschichte.des Juden-
tums und Christentums gegliedert. Die Geschichte der weltlichen Reiche behandelt Assyrien und
Rom. Roms kraftvolle Entwicklung erkennt Augustin stellenweise als Vorstufe des Glaubens an,
wenn er auch sonst die Weltreiche als die Werke des Teufels ansieht. Die. Schilderung des
'Weltgerichbes, der Hollenpein der Ungliubigen und der ewigen Seligkeit der Glaubigen schlief3t
das Ganze, das Scholz treffend charakterisiert als ,,Abschiedsworte an eine versinkende und Pro-
legomena zu einer neuen Kultur® (8. 195)3).

1) Scmoiz, a.a. 0. S. 139 ff.

2) Vgl. Rocrory, a.a. O.25ff,; Scmorz 167 ff.

3) Aus der reichen Augustin-Literatur seien noch hervorgehoben: C. C. BINDEMANN, Der hei-
lige Augustin, 3 Bde., 1844—69; A. DoRNER, Augustin, Berlin 1873; W. Dirtary, Einleitung in die

(geisteszissenschaften, Berlin 1883, S.3221f.; G.v. HeRTLING, Augustin1902(Weltgesch. in Charakter-
ildern I, 1).
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¢) Die positiv-christliche Geschichtsphilosophie,

Augustins Lehre hat sehr stark gewirkt und ist zu allen Zeiten be-i kirfzh}ich. den-
kenden Mznnern lebendig gewesen bis auf unsere Tage. Wir kénnen hier mcl-lt e‘mma,]
die Namen all dieser Philosophen und Theologen nennen, die unter o.rthodox-e'hnsthchem
Gesichtspunkte die Entwicklung der Menschheit betrachteten - viel Neues 1sjc auch da-
bei nicht geleistet worden. Hingewiesen sei auf Beda-Venerabilis, Scotus Erlgfana (dzer
sich durch freieren Blick auszeichnet), Otto v. Freising!), Be'rnhard v. Clairvaux?),
Thomas v. Aquino, Sleidan (bei dem der Pessimismus den Entwwklungsgedgnken ganz
verdringt).

Naturgemis ist schon im Mittelalter, trotz der gleichbleibenden Grundanschauung,
die Lehre Augustins nicht ohne Umgestaltung geblieben; besonders yvu_rde davon z. B
das Verhiltnis von Stast und Kirche betroffen. Recht selbstindig ist Ott9 v.Frei-
sing, der zum ersten Male die mittelalterliche Geschichtsauffassung sys!tema,tlsch aus-
gebaut hat. Philosophie und Geschichte sind bei ihm zur Synthese verem.t. Im (%egen-
satz zu Augustin beriicksichtigt er die natiirlichen Faktoren der Geschichte stirker,
besonders Nationalitit und Staat. Es gelingt ihm bereits, Gottesstaat. unfi Weltstaat
realistisch zu scheiden, ohne in Mystik zu verfallen. Der Gottesstaat wird immer -mehr
mit der sichtbaren Kirche identifiziert — seine Entfaltung isff Inhalt der Gesc]n(.zh_te.
Gleichzeitig findet der weltliche Staat eingehende Berticksichtigung. ‘Ot'to V. Frelsm.g
dringt auch zu einigen allgemeinen Gedanken vor: so betont er — wie d(?c Neu.zelt
Hegel — das Fortschreiten der Entwicklung von Ost nach West und weist Verinderlich-
keit und Vergiinglichkeit als Merkmale alles Geschehens auf. )

Der Dualismus zwischen weltlichem und geistlichem Staat Wi.I‘d a.uf der Hohe c.les
mittelalterlichen Denkens, bei Thomas v. Aquinoe iiberwunden. Beji ihmist der Staat eine
notwendige Stufe innerhalb der Weltentwicklung: der Mensch 1s}7 du'rch seine Natur
auf das Leben im Staate angewiesen.?) Aber sein Wesen erschopft smhﬂnlcht in der staat-
lichen Sphire — sie ist nur Vorbereitung fiir das Reich der Gnade, fiir d.en Gottesstffmat
der Kirche. So werden Griechentum und Christentum vereint, so durchdnngt der cl‘lnst-
liche Gedanke die real-historische Entwicklung — nach Windelband und Dilthey die ge-
waltigste Leistung der mittelalterlichen Philosophie.?) - : S

d) Die positiv-christliche Geschichtsphilosophie in der neueren Zeit.

Immer wieder ist es versucht worden, die christliche Weltanschmfung (in kath(;-
lischer oder protestantischer Fassung) als leitende Idee zu verwerten: iiber BossUET")
(Discours sur Uhistoire universelle 1681) fiithrt diese Reihe zu DE BOoNALD unq DE MAI—
STRE, dann zu JosepH GORRES®) und seinen modernen Anhéngern (vgl..das historische
Programm der Gorresgesellschaft in Bd. I des Historischert Jahrbuchs). Auch
¥.ScrreceL (Philosophie der Geschichte 1828), RoUGEMONT, der spitere SCHELLING, BUN-

. Bernmemy, Der Charakter Ottos v. Freising und seiner Werke (M_lttellungen des In-
stituts 1f)urE Ssterreichische Geschichtsforschung) _1885; J. HASHAGEN, O. v. Freising, der Gescﬁ%eﬁgs:
philosoph und Kirchenpolitiker (Leipziger Studien VI, 2) Leipzig 1900; ScamrpLiN, Die geschichts
philosophische und kirchenpolitische Weltanschauung Ottos v. Freising 19QG.S o, 1908

3) A. SrErcER, Der heilige Bernhard von Clairvaux, Diss. Freiburg i. Schw. .
3) Auch DANTE betrachtet den Staat als wertvollen -Lebenskreis. .
4) WimnoeLsano, Lehrbuch, 1S. 2}6181; DgLT}]IgEY’ Eénleg:ux}g fésg;, S. 418 ff.
N, Hgsai sur la philos.de Bossuet. Paris .
g; T'Nj.l())g'R(?iIessG?l'u;l(ﬁzge, Gliedergng und Zeitenfolge der Weltgesch. Regensb. 1827; Buropa und

die Revolution, 1821.
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seN'), Krausg?), STEFFENSEN®), GRUPP4) und RocHOLL®) seien gleich hier genannts), ob-
gleich sie im Unterschied von ihren Vorgingern ein positives Verhiltnis zur modernen
Kultur zu gewinnen suchen. Dabei weichen sie auch im einzelnen voneinander ab. Die
eigentlichen Providentialisten (Maistre, Bonald, Lammenais) bekidmpften prinzipiell
gerade die groBen Errungenschaften des 18. und 19. Jahrhunderts: die moderne Wissen-
schaft und Philosophie ebenso wie die politische und individuelle Freiheit.)

Wenn so auch die Schranken dieser Anschauung deutlich sind, so ist ihre histo-
rische und prinzipielle Leistung nicht zu iibersehen! Energisch wird die Geschichte unter
einem Gesichtspunkt innerlicher Art aufgefaBit, energisch wird der Fortschrittsgedanke
verfochten.

ITI. Von der Renaissance bis zur Aufklirung.

Die eigentlichen Keime, die sich allm#hlich zur evolutionistischen Geschichtsphilosophie ent-
wickelten, lagen auBerhalb der streng kirchlichen Auffassung. Nachdem die genetische Geschicht-
schreibung aus sehr verschiedenen Motiven entstanden und erstarkt war, konnte auch die allgemeine
Betrachtung in gréBerem Mafistabe ausgebildet werden. Aus der allgemeinen Entwicklung des hi-
storischen Denkens kénnen nur einige Hauptpunkte hier Erwihnung finden.

Auf der Héhe des Mittelalters, als imponierende Herrscherpersonlichkeiten machtvoll re-
gierten, finden wir bereits voriibergehende Ansitze zu individueller Historiographie — wihrend die
Kultur des Rittertums bliihte, wurde auch der Individualititsgedanke praktisch erfaBt und das
Leben nach ihm gestaltet.®) Als diese Kultur sank, da siegten wieder die Méachte der Tradition, Kirche
und Standesangehdrigkeit, iiber die freiheitlichen Regungen. Die geschichtlichen Ereignisse ver-
dnderten aber schlieBllich selbst das kirchliche Welthild, und diesen Einfliissen kam der freiere Geist
des sich bildenden Biirgertums in den Stfidten entgegen. DiLTHEY bezeichnet die fundamentale Wand-
lung: ,Im 15. und 16. Jahrhundert erhob sich der Geist der modernen Volker zu einer natiirlichen
Avuffassung des geschichtlichen Lebens und der Krifte, wolche dasselbe regieren. Mit der inneren
Zersetzung der mittelalterlichen Kirche und ihres metaphysischen Systems, mit den Fortschritten
der geistigen und wirtschaftlichen Kultur und der Umbildung der sozialen und politischen Verhéltnisse,
die dadurch hervorgerufen wurden, erwuchs ein BewuBtsem von dem selbstéindigen Wert alles dies-
seitigen Lebens und Schaffens, welches die Schranken der transzendenten Weltanschauung siegreich
durchbrach.”®) Die neune Naturwissenschaft mit ihrer mechanischen Welterklarung wirkte auch be-
freiend auf das historische Denken: auch in der Geschichte bemerkte man die notwendige Verkniipfung
alles Seienden, jede transzendente Einwirkung wurde abgewiesen. Um die Exaktheit der Naturwissen-
schaft zu erreichen, bemiihte man sich um systematische Kritik und Methodenlehre (Valla, Giustiniani).
Die naturrechtliche: Anschauung fithrte zu dem Gedanken einer unumstsBlichen diesseitigen Ordnung
in allen Verhiltnissen. Der Mensch selbst wurde in die Natur eingereiht. Auf Descartes Mechanik der
Affekte, Spinozas Assoziationslehre und Lockes Kampf gegen Hobbes sei nur hingewiesen.

1) K. Jos. BuwseN, Gott in der Gesch. 3 Bde. Leipzig 1857 £,

2) K. Car. F. KravusE, Lebenlehre oder Philosophie der Gesch. 2. Aufl. herausg. v. Hohlfeld
und Wiinsche, Leipzig 1904; Grrraory, Uber den Begriff und Inhalb der Philosophie der Geschichte
nach Krause, Progr. Braunschweig 1846; Tu. ScEnEmER, Krause als Geschichtsphilosoph. Diss.
Leipzig 1907.

3) K., SrerreNsEx, Zur Philosophie der Geschichte. Ausziige aus seinem handschriftl. Nach-
1aB, Basel 1894; R. EuckeN, Ges. Aufsiitze, Leipzig 1903; H. ReNwEr, Steffensen und seine Ge-
schichtsphilosophie (Arch. f. Gesch. d. Ph. 1905).

4) G. Gruer, System und Geschichte der Kultur. 2 Bde. Paderborn 1892; 7d., Zur Philo-

sophie der Geschichte (Histor.-politische Blitter fiir das katholische Deutschland) 1897,

5) R. RocrorLr, Aufbau einer Philosophie der Geschichte 2. unver. Abdr. Gottingen 1911;
td., Weltgeschichte Gottes Werk 1905; R. BeNprxen, Rocholls Philosophie der Geschichte usw. (Der
Beweis des Glaubens 1897); W. ErerT, Rocholls Philosophie der Gesch. (Abhandlungen zur Philo-
sophie herausg. von Falckenberg 12) 1910.

6) Vgl auch K. JenTsca, Geschichtsphilosophische Gedanken, Leipzig 1892; O. ZiemssEN, Die
Bibel in der Geschichte, Gotha 1899; 4d., Gottesgedanken und Menschengedanken in der Gesch.
Gotha 1910; W. Ererr, Prolegomens zur Geschichtsphilosophie, Studien zur Grundl. der Apolo-
getik. Leipzig 1911,

7) Cu. RaProroRrT, Zur Charakteristik der Methode und Hauptrichtungen der Philosophie
der Geschichte. Diss. Bern 1896, S. 66 ff. '

8) Ku~vo Franckx, Die Kulturwerte der deutschen Literatur inihrer geschichtlichen Entwicklung
I, Berlin 1910.

9) Deutsche Rundschau, 2. a. O., S. 284, :

10) Uber die Entwicklung dieser Disziplin, vgl. M. Scaurz, Die Lehre von der historischen Me-
%;)delggig den Geschichtschreibern des Mittelalters (Abhandl. z. mittleren und neueren Geschichte
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Bei der Arbeit an den Stidtechroniken iibte man sich in Quellenkritik, nach derselber} Rich-
tung wirkten die juristischen Verhandlungen auf Grund von Urkunden, deren Auslegung eine ge-
waltige Rolle spielte. Der Humanismus sorgte fiir die Edition der Texte des Altx?rtuyns und trug das
Seinige dazu bei, eine freiere Weltanschauung zu beleben. Auch ein Gefiihl fiir die msthlsehe Bedeu-
tung der Nationalitit entfaltete sich unter Kaiser Maximilian I, wenn auch der Patriotismus der Hu-
manisten nicht immer echt war.l) Auf den Historiker Irenicus mache ich in diesem Zusammenhange
aufmerksam (Germaniae exegesis 1518).%) Lo

In Ttalien betrachtete schon Petrarca (Liber de viris illustribus) die Geschichte unabhingig
von kirchlichen Beeinflussungen und von den Anspriichen irgend einer sonstigen Autoritit. Sabelli-
cus versuchte in seinen Enneaden eine Weltgeschichte zu schreiben. Um politische Belehrung aus
der Geschichte zu gewinnen, waren die italienischen Historiker darauf angewiesen, auf das Typische
in dem Geschehen zu achten: bei Macchiavelli finden wir das vor allem in der Florentinischen Ge-
schichte. Hier wird die Geschichte der Stadt mit der ganz Italiens verkniipft, in eine gemeinsame
Entwicklung werden die verschiedenen Tatsachen eingereiht, als einheitlicher (}esamtp;’ozel} er-
scheint die Kulturgeschichte von Florenz.®) Guiccardini 16st als ,erster wirklicher Historiker
(Fueter) die Geschichte aus der Verbindung mit einem Staate.

Die deutschen Humanisten, die meist in bewulitem Gegensatz zu den Italienern standen
{Fueter), iiberwanden nur wenig die theologisch-mittelalterliche Geschichtsauffassung. Da man das
Deutsche Reich immer im Zusammenhang mit dem alten rémischen Weltreich betrachtete, kamen
viele iiber Weltchroniken alten Stiles nicht hinaus; daneben wurden Lokalgeschichten verfafit. Die
Schweizer Geschichte von Pirckheimer ragt unter thnen hervor. Die zahlreichen Territorialgeschich-
ten (Cochlacus, Joh. v. Schleyden) bereiteten jedenfalls ein historisches BewuBtsein vor.

Die Reformation trug schon rein in sich ein historisch-kritisches Prinzip — aus dem Protest
gegen die Tradition zugunsten urspriinglicher Verhiltnisse ist sie erwachsen. Reformation und
Gegenreformation lieflen aus den Interessen kirchlicher Polemik die Kirchengeschichte entstehen:
Flatius und die Zenturiatoren auf der einen Seite, Baronius mit seinen Annalen auf der anfieren
leisteten schon Gewaltiges.!) Dabei ging allerdings wieder der Gewinn einer natiirlichen Geschichts-
auffassung zugunsten der kirchlichen verloren — erst Mosheim wirkte dem entgegen. ?_Dle Geschicht-
schreibung der Jesuiten gewann das Feld der religionspsychologischen Analyse, die Entdeckung
Amerikas erweiterte das Gesichtsfeld und fithrte die Beriicksichtigung ethnographischer Verhalt-
nisse in die Historie ein. Die Mauriner arbeiteten — angeregt durch die inzwischen neu eroberte
Naturwissenschaft -— mit genauerer Quellenforschung. An sie schlieBt Leibniz an.

Als einen direkten Vorliufer der Aufklirung haben wir noch Jean Bodin (1530-—96) =zu
nennen. Er gab in seinem Methodus ad facilem historiarum cognitionem (1560) eine F.illle von Be-
merkungen iiber historische Auffassung?), iiber die erst das 18. Jahrhundert eigentlich hlnausgekom-
men ist (Bernheim). Die Einleitung enthilt wertvolle Ideen zur Geschichtsphilosopl}le, ebenso das
Kapitel de recto historiarum judicio. Die Kulturleistung der Vilker hingt nach Bodin von anthro-
pologischen und klimatischen Verhiiltnissen ab. Der EinfluB der Natur auf den Gesthch?sve}“lauf
war allerdings schon im Altertum gelegentlich erkannt worden®). Bodin versucht sogar eine Einteilung
der ganzen Geschichte nach ethnographischen Gesichtspunkten.”) Er verwirft die vier Weltmonaz-
chien und das goldene Zeitalter: am Anfang der Geschichte waren die Menschen roher als in der
Gegenwart.

IV. Die Aufklirung.

Hinein in die Aufkldrung fiihrt uns G. Vieo (1668—1744), der in seinen Prinzipi
della scienza nuova d’intoro alle commune nature della nazioni eine Fille methodo-
logischer, geschichtsphilosophischer und volkerpsychologischer Gedanken ausbreitete.®)
Er stand in engem Konnex mit Platonismus und Renaissance, strebte nach einer Ge-
schichte der ,Ideen“®) und entwarf eine ideologische Entwicklungsphilosophie des Gei-
stes. Genetische Geschichtsauffassung und religise Metaphysik stritten in seinem viel-
seitigen Geiste miteinander: die Ideen sind gbttliche Gesetze, gleichzeitig aber in der Na-

1) FUETER, a.a O, S, 184,

2) Uber ihn Horawrrz in ,Histor-Zeitschrift® 1871,

3) Jac. BurckmARrDT, Kultur d. Renaissance. 8. Aufl. 1, 85; zum Ganzen: C. NEUMANN, Byzan-
tinische Kultur und Renaissancekultur, Stuttg. 1903. .

4) HrpLER, a. a. O. S. 77£,, 82 ff.; DizraEY, Das natiirliche System der Geisteswissensch. im
17. Jahrhundert. (Arch. f. Gesch. d. Philos. 1893).

5) F. RENz, J. Bodin, ein Beitrag zur Gesch. der histor. Methode im 16. Jahrh. (Gesch. Unters.
ed. Lamprecht, III, 1) 1905.

6) R. PorLmMaNN, Hellenische Anschauungen iiber den Zusammenhang von Natur und Ge-
schichte.

7) BerNuEM, Lehrbuch S. 219.

8) K. WERNER, Amari in seinem Verhiltnis zu Vico (Sitzungsbericht d. Wiener Akademie 1880).
0. Kremm, Vieco als Geschichtsphilos. u. Vilkerpsycholog. Diss. Leipz. 1906.

9) GOLDFRIEDRICH, a. a. O. S, 15.
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tur des Menschen begriindet. Diese Natur suchte er zu erkennen, und so wurde er zum
Begriinder der Volkerpsychologie. Durch eine vergleichende Methode suchte er Gemein-
samkeiten der Volker festzustellen und zu ,Gesetzen” des Geschichtsverlaufes
vorzudringen.

So glaubte er z. B. zu bemerken, da die geistige Gesamthaltung aller Vélker dieselben Stufen
durchljuft. Die urspriinglichen Verhiltnisse eines Volkes wollte er durch sprachliche Untersuchungen
ergriinden. Eine gemeinsame ,Humanitit” verbindet alle Menschen, eine ,ewige ideale Geschichte
liegt dem Geschehen in der Zeit zugrunde. Der einzelne Mensch erscheint dabei als Produkt seiner
Zeit und der Umgebung. Als immanenter Zweck der Geschichte, der gleichzeitig der transzendenten
Vorsehung entspricht, erscheint die Ausbreitung der Kultur; doch kommt der Entwicklungsgedanke
noch nicht klar zur Entfaltung. Jedenfalls bedient sich die Vorsehung der im Wesen des Menschen
wurzelnden GesetzméBigkeiten zur Erreichung ihrer Zwecke. Vicos Hauptleistung liegt wohl darin,
daB er auf die Gemeinsamkeiten unter den Menschen und auf die Gleichheit der Entwicklungsstufen
hingewiesen hat.

In der Aufklirung?), der man so oft ihr unhistorisches Denken vorwirft, finden wir
die erste umfassende Ausbildung des philosophischen Geschichtsverstindnisses — und
damit auch der Geschichtsphilosophie als der hochsten Ausprigung allgemeiner Betrach-
tung. Zum Beginn der Epoche zeigt sich uns schon die Bliite der pragmatischen Ge-
schichtschreibung: die weltliche Betrachtung hat gesiegt, man will aus der Geschichte
lernen. In den Dienst der Politik tritt die Geschichte — ja, sie soll dem téglichen Leben
des Menschen iiberhaupt dienen. BorineBrox® (1678—1751) hat — als Politiker —
diese Anschauung entwickelt. Aus Egoismus schreibt der Mensch Geschichte: er will
seine Taten aufbewahren. Durch Geschichtskenntnis kann er aber auch kliiger und
ethisch besser werden. PUFENDORF (1632—1694) verwendete schon in gréfitem MaBstabe
diese Ansicht in der schriftstellerischen Praxis. .

Am Anfang der Aufklirung steht auch Leibniz2) (1646—1716). Seine ganze Welt
anschauung ist eine Philosophie der Bewegung, er stellt den Entwicklungsgedanken
schon in den Mittelpunkt. Damit ist er zu einem Verstehen des Historischen prédesti-
niert. Und so finden wir denn auch bei ihm eine Grundeinsicht: das Gesetz der Konti-
nuitdt ist in aller Schérfe erfallt und ausgesprochen. Als Konsequenz davon ergibt sich
die Erkenntnis, daB die Gegenwart die Vergangenheit in sich aufgehoben enthalte,
ebenso wie sie schon auf die Zukunft hinweise : ,Le présent est plein de Pavenir et chargé
du passé”. So ist denn die Gegenwart nur aus der Vergangenheit zu verstehen. Und
zwar muf} die Geschichte als kritische, voraussetzungslose Erfahrungswissenschaft be-
trieben werden, wenn sie Wert haben soll.3) - - .

Die Aufklirung im engeren Sinne (als Uberwindung der theologischen Weltanschauung durch
die neue Naturwissenschaft) hat ein eigenttimliches Kulturgefiihl namentlich im 18. Jahrhundert aus-
gebildet, das auch zu einer gréBeren Entfaltung des historischen BewuBitseins fithrte. Auf die Ver-
kniipfung von Ursache und Wirkung in der Geschichte begann man erst jetzt genau zuachten. Innerhalb
der neu entstehenden oder erstarkenden Monarchien bildete sich ein Zusammenhang der materiellen
Kultur und die geistige Arbeit fand in den Akademien ihre Organisation. In optimistischer Begeiste-
rung fiir die errungenen Fortschritte (beurteilte man die Vergangenheit von der Gegenwart aus,
glaubte an die einzigartige Stellung des Menschen in der Welt und an die Verniinftigkeit seines
Wesens, der zufolge durch Erziehung alles mit dem einzelnen wie mit der Gesamtheit zu erreichen
sei. Die Uberzeugung vom Fortschritt in der Geschichte war unerschiitterlich und ein freudiges
Schaffensgefiihl durchdrang die weitesten Kreise.*)

Die Herrschaft des autonomen Geistes iiber die Welt durch die Erkenntnis und
die darauf begriindete Solidaritit der Menschheit sind die Hauptideen, die das 18. Jahr-
hundert zur philosophischen Durchdringung der Geschichte beféhigten.

1) AuBer Divrazry, Das 18. Jahrhundert usw. und JoAcHMSEN, Geschichtsauff. unter Einflufl
d. Human. usw. (s. 0.) vgl. E. ScEAuMkELL, Geschichte der deutschen Kulturgeschichtschreibung bis
zur Romantik, Leipzig 1905; F. GiNTHER, Die Wissenschaft v. Menschen usw. (Gesch. Untersuchung
ed. Lamprecht V, 1) 1907. .

2) Kuxo FiscHir, Leibniz; L. Daviung, Leibniz Historien, Paris 1909.

3)IZELLER, CGeschichte der deutschen Philosophie seit Leibniz, S. 90 ff.

4) Zum allgemeinen Charakter der Autklirung vgl.: DitrHEY, Das 18. Jahrthundert usw.; MeN-
zER, Kants Lehre S.202f,; FuErEr a. a. 0. 8. 334 ff.; Evokew, Lebensanschauungen S. 327 ff.
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a) Frankreich.

In Frankreich regte sich der Geist der rationalistischen Kritik besonders stark und die allgemein
gesteigerte philosophische Regsamkeit kam auch der Wiirdigung der Geschichte zugute. In geist-
reichem, witzigem Résonnement kémpfte Voltaire (1694—1778) gegen die theologische Weltanschau-
ung.') Auch war er durchaus Pragmatiker: er wollte mitseinen Werken fiirdie Einfiihrung eines verniinf-
tigen Verwaltungssystemes wirken und gegen den Fanatismus kimpfen. Inseinem Siécle de Louis XIV
schuf er die erste moderne Kulturgeschichte: er gab die Annalen-Form auf und suchte den inneren
Zusammenhang der Ereignisse zu erfassen. In grofiziigiger Betrachtung 14t er in seinen Werken die
allgemeinen unterscheidenden Merkmale der Kulturepochen hervortreten, nur was geistig bedeutend
ist, interessiert den philosophischen Historiker: so wird auch hier eine Geschichte der Ideen erstrebt.
Seine geschichtsphilosophischen Gedanken sind unsystematisch und widerspruchsvoll?); der Ter-
minus Philosophie de I'histoire ist aber von ihm geschaffen. Seine Hauptleistung liegt in der An-
wendung des Begriffes Kultur auf die Geschichte: damit trat der Kulturfortschritt in den Mittel-
punkt der Betrachtung. Unter dem EinfluB von NEwToNs Gedanken der RegelmiBigkeit alles Ge-
schehens stehend, wollte er, objektiv und kritisch verfahrend, ein grand tableau de la vie humaine
geben. Aus dem génie eines Volkes oder aus dem esprit du temps (c’est lui qui dirige les grands
événements du monde) sucht er das Geschehen zu erkldren. Im einzelnen werden Religion, Regie-
rungsform und Klims als beeinflussende Faktoren des Geschichtsverlaufes genannt. Vouraire glaubt
aber nicht an die Allmacht des Milieu: die groBen Perstnlichkeiten ragen iiber ihre Zeit hinaus. Je-
denfalls regieren immanente Kréfte die Geschichte. Freiheit und Vernunft sollen herrschen, das
ist das Ziel; Krieg und Aberglauben sind Hemmnisse, ebenso wie die unbedingte Autoritit von Kirche
und Fiirsten. Die Beurteilung der Vergangenheit geschieht ohne Bedenken aus der Kraft eigener
Vernunft heraus. ,Nach so langer Zeit mithsamer Arbeit der Gelehrten erscheint hier ein souverésner
Mensch, der iiberzeugt ist, das MaB fiir den Wert jeder geschichtlichen Erscheinung in seinem mo-
dernen BewuStsein und der Kultur seines Jahrhunderts zu besitzen” (Dilthey). Fiir den Geschichts-
philosophen wird diese Art der Beurteilung auch stets ihren Wert behalten, wenn auch der Histori-
ker sie nicht anwenden kann.

Montesquien war unkritischer als Voltaire, stand auch der genetischen Anschauung noch fer-
ner; (doch hat er durch sein Werk de I'esprit des lois 1749 zu einer immanenten Auffassung der
geschichtlichen Faktoren viel beigetragen. Im Anschiuf an Bodin und Lenglet du Fresnoy vertrat
er die Lehre, dal die Verfassungen bedingt sind durch die natiirliche Eigenart der betreffenden Na- -
tionen. Diese selbst ist wieder vor allem durch die klimatischen Einfliisse und durch die Natur-
umgebung bestimmt, Doch tibersieht er nicht, dal auBerdem noch die verschiedenen urspriinglichen
Anlagen und die wechselnde Geschichte selbst die Unterschiede der V5lker und ihrer Gesetze mit be-
wirken. Infolge seiner naturwissenschaftlichen Bildung dachte Montesquieu auch mehr an die Ge-
meinsamkeiten als an die individuellen Verschiedenheiten zwischen den Menschen: er teilte den Glau-
ben der Naturrechtler an eine rationale, sich gleich bleibende Wesensart aller Menschen. Und doch
nimmt er wieder als echter Sohn der Aufklirung an, daf durch bewuBt geschaffene Gesetze die
Vélker beeinfluBit werden kénnen. Jedenfalls erkennt er einen esprit général an, der wie ein Apriori
das Schicksal eines Volkes vorherbestimmt. ,I1y a dans chaque nation un esprit général, sur lequel
la puissance méme est fondée; quand elle choque cet esprit, elle se choque elle-méme, et elle s’arréte
nécessairement. ) S

Am 11. Dezember 1750 hielt Turgot in- der Sorbonne einen Vortrag ,Discours sur Porigine
et les fondements de I'inégalité parmi les hommes” (erst 1809 erschienen). Die geistreiche Abhandlung
ist unter dem EinfluB der Encyklopédisten entstanden, und so ist es begreiflich, daB Turgot die
Theorie der 3 Kulturstufen Comte vorwegnahm: theologische, metaphysische und naturwissen-
wissenschaftliche Epoche folgen einander. Er fafit die Geschichte als allseitige Entwicklung der
Menschennatur auf und glaubt durch Vergleich feststellen zu kénnen, daB bei allen Vélkern dieselben
Stufen einander folgen und daB im ganzen doch ein Aufstieg stattfindet. Im einzelnen hat er die
geographische Bedingtheit der Geschichte stark betont und ist so zum Vorlaufer von Herder, Ritter,
Ratzel und der heutigen ,Biogeographie” geworden.

Einer der groften Anreger fiir die geschichtsphilosophische Gedankenbildung, war Roussean
(1712—1778), in vielem noch ein Jiinger der Aufklirung, und doch eiver ithrerkraftvollsten Uberwinder.4)

1) R. Mavr, Voltaire-Studien (Sitzungsber. der Wiener Akad. 1880); J. G. Hagmannw, Uber
Voltaires Essai sur les moers, Diss. Leipzig 1883; G. Lanson, Voltaire, 1890; H. Morr, Bossuet und
Voltaire als Universalhistoriker, 1903; P. SaAxmMaNN, Die Probleme der histor. Methodik und der Ge-
schichtsphilosophie bei Voltaire (Hist. Zeitschr. 1906); id., Voltaires Geistesart und Gedankenwelt,
1910.

2) Es kommen vor allem folgende Werke in Betracht: Essai sur les moeurs et 'esprit des nations
(17564 erschienen unter dem Titel Abrégé de I’histoire universelle); Philos. de T'histoire 1756 (schon
1740 z. T. entworfen); Essai sur hist. générale 1757,

3) Considérations sur la grandeur et la décadence des Romains (1734), 22.

4) R. FEstER, Rousseau und die deutsche Geschichtsphilosophie, Stuttgart 1890; H. HorFDING,
Rousseau und seine Philosophie (Frommanns Klassiker der Philosophie) Stuttgart 1897; P. HENSEL,
Rousseau (Aus Natur und Geistesw. 180) Leipzig 1907; E. SpraNcEr, Einleitung zu der Rousseau-
Auswahl ,Kulturideale”, Jena 1908.



44 Dr. Otto Braun: Geschichtsphilosophie

Er wirkte als Streiter gegen die Allmacht des Staates besonders stark auf das von Vorurteilen be-
driickte Biirgertum in Deutschland. Dem optimistischen Kulturtaumel der Aufklirung, der mit dem
Fortsehritt der Kultur auch Steigerung von Sittlichkeit und Gliick zu erreichen’ glaubte, wagte er
sich entgegen zu werfen. In seiner Preisschrift von 1750 iiber den Einflul der Wissenschaften und
Kiinste auf die Sitten erschiitterte er die Grundfesten der aufklirerischen Weltanschauung: er be-
hauptete, daf die fortschreitende Kultur die Sittlichkeit des Urzustandes zerstort habe. DaB er die
Frage nach dem Werte der Kultur tiberhaupt stellte und daf} er sie so radikal beantwortete: darin
liegt sein Hauptverdienst. Er machte zum ersten Male die Kultur zum Problem, folgend der Gewalt
seines eigenen Erlebens; durch diese Umwertung aller Werte stdrte er die Menschen seiner Zeit aus
der selbstsicheren Ruhe auf und schuf die Moglichkeit neuer Weltbetrachtung und Geschichts-
betrachtung., ,Wenn Voltaire den Namen , Philosophie der Geschichte” erfunden hat, so ROUSSEAT
die Sache” (Spranger). Er kdmpfte fiir die Ursprimnglichkeit des Lebens gegeniiber der Wissenschaft,
und wurde so — trotz seines Rationalismus — durch sein ethisches Ideal der Totalitit Vorliufer der
neuen Humanitétsidee.

Im Discours sur P'origine et les fondements de I'inégalité parmi les hommes 1753 undim Contrat
social 1762 finden wir die nihere Ausfiihrung seiner Geschichtsphilosophie, die uns den Weg der
Menschheit vom Naturzustande bis zur verwickelten Kultur vorfithrt. Sein unhistorisches Ideal
pZuriick zur Natur” war nicht so wortlich gemeint, wie es oft aufgefalt wurde; denn Rousseau sah
klar, daB eine willkiirliche Zerstérung der entwickelten Kultur gar nichts helfen wiirde. Alle Aus-
wiichse aber bekiimpfte er und stellte das einfache Bauerntum etwa als Ideal hin. Zwei groBie Vor-
wiirfe macht er der umgebenden Kultur: durch die zunehmende Arbeitsteilung bringt sie den Men-
schen zum Verlust seines personlichen Wesens, sie macht alle gleich — und doch ruft sie wieder die
groBen Unterschiede hervor.?)

Der Schilderung des Entwicklungsprozesses vom hypothetischen, isoliert lebenden Urmenschen
bis zur ersten durch Vertrag gegriindeten Gesellschaft, von der Entstehung des Eigentums und des
Rechts beim Ackerbau bis zur komplizierten Staatenkultur, konnen wir hier nicht folgen. Treibende
Krifte in der Entwicklung sind die physische Anlage zur Selbsterhaltung und das Gemeinschafts-
getfiihl (pitié), die beide wieder durch klimatische und sonstige &ullere Finfliisse verdndert werden. Als
Ziel erscheint der Idealstaat, in dem volonté général und Freiheitswille des einzelnen zusammen-
fallen.?)

b) England.

Die englische Aufklirung ist nlichterner und praktischer als die franzdsische; es fehlt ihr der
Reformdrang und daher tritt auch das Suchen nach allgemeinen Hinsichten zuriick. Aus der sich
michtig entfaltenden materiellen Kultur unter Oranien erwuchs (neben der Selbstzufriedenheit) ein
Verstindnis fiir die rea len Triebkrifte der Geschichte. Jede Metaphysik wurde verworfen, man
glaubte wohl an eine zeitiiberlegene Verfiunft im Menschen, suchte aber durch psychologisches Ver-
stehen die Konstruktionen zu ersetzen. Bei Adam Smith (1723—1790) finden wir bereits eine Er-
klarung der Geschichtsbewegung aus wirtschaftlichen Vorgingen: die Arbeitsteilung und der freie
Konkurrenzkampf werden besonders hervorgehoben. Die Bedeutung der Interessengemeinschaft fand
hier auch ihre Beriicksichtigung. Im dbrigen sind nur wenig geschichtsphilosophische Ideen in
England geduBlert worden, wihrend die Geschichtschreibung in Hume, Robertson und Gibbon eine
bedeutende Hohe erreichte. Der Philosoph David Hume (1711—1776) hat naturgemil auch iiber die
Geschichte theoretisiert.*) Humeist Empirist: mit einer den Naturwissenschaften nachgebildeten Ver-
gleichsmethode will er Gemeinsamkeiten auffinden. Er glaubt auch zu sehen, dafl die Menschen stets
sich gleich bleiben: nur selten dringt ein Fortschrittsglaube durch. Bei seiner Begabung fiir psy-
chologische Analyse betonte er vor allem die geistigen Beziehungen zwischen den Menschen als trei-
bende Faktoren (sympathy or contagion of manners) und verfolgte mit Vorliebe die sozial-psychischen
Erscheinungen. Den Wert der Geschichte fand er darin, dafl sie die Phantasie unterhalte, den Ver-
stand verbessere und die Tugend kraftige.

Robertson (1721-—1793) hat in der Einleitung zur History of the Reign of the Emperor
Charles V einige interessante Ideen geduflert.*) Staatliches und gesellschaftliches Leben sind die letzten
Bedingungen der Kultur. Der wrspriingliche Zustand der Menschheit ist der der allgemeinen Gleich-
heit und Frejheit. Durch das Lehnsystem ist die Freiheit zerstort worden. Nachdem die Un-
freiheit den Hohepunkt erreicht hat, entsteht allmihlich als Riickschlag in der Entwicklung die
Freiheit wieder. .

Adam Ferguson (1723—1816), ein Schiiler Montesquieus und Shaftesburys, lehrt — Kant
vorausnehmend —, daf die Geschichte nur vom Standpunkt der Gattung betrachtet werden darf.
Im Essay on the History of Civil Society 1767 lehrt er, daB neben Selbsterhaltung und Fort-
pilanzungstrieb eine urspriingliche altruistische Neigung im Menschen als treibender Faktor an-
zunehmen ist.

1) MexnzER, Kants Lehre usw., S.255.

2) Havymany, Rousseaus Somalphﬂosophle, Leipzig 1898.

3) H. GOEBEL Das Philosophische in Humes Geschichte von England, Diss. Gottmgen 1897;
J. GorpsTEIN, Die empmstlsche Geschichtsauffassung Humes, Leipzig 1902; Datcugs, Das Verhiiltnis
der Geschlchtsphllosophle Humes zu seiner praktischen Philosophie, Diss. 1903.

4) MenzER, Kants Lehre, 8. 231 ff.

Aufklirang. Bngland. Deutschland 45

¢) Deutschland.

Die von Leibniz gegebenen Anregungen zum genetischen Geschichtsverstindnis
wurden von WoLFF nicht aufgenommen: fiir ihn war Geschichte nur Materialsammlung
zu pédagogischen Zwecken. Gewirkt hat er aber durch seine Ermahnung zu Grundhch-
keit und Wahrhaftigkeit.

Durch Friedrich d. Gr. wurde die starke erkung von Voltaire und Montesquien
auf Deutschland vermittelt. Gatterer und Schlozer begrindeten daraufhin die uni-
versalgeschichtliche Richtung.l) Man wollte den nexus rerum universalis herausarbeiten ;
die politische Entwicklung ist dabei die Hauptsache.(nach Schlbzer). Als bedingende
Faktoren werden aufgefiihrt: die Art des Landes, die Anzahl der Einwohner, Sitten,
Staatsverfassung, Gesetzgebung, Wissenschaft, Religion, Landbau usw.

‘Die zahlreichen Universalgeschichten der Aufklirung in Deutschland koénnen hier
nicht genannt werden.?) Als Schiiler Montesquieus sei noch HERREN mit seinen Ideen
iiber Politik 1793 erwihnt. Wichtiger ist Iselin mit seinen ,Philosophischen Mut-
maBungen iiber die Geschichte der Menschheit”, 1764, und dem zweibéndigen Werk ,Uber
die Geschichte der Menschheit” 1768. Iselin verwendet ein festes Schema psychischer
Kategorien, der Einzelseele entnommen, und will nachweisen, dafl auch die Gesamtent-
wicklung in den gleichen Stufen verlduft.®) Der optimistische Harmoniegedanke bildet
die philosophische Grundanschauung. ,Die Philosophie und die Religion iiberzeugen
uns, daf aus allen besonderen Verwirrungen eine allgemeine Ordnung und Harmonie
entsteht.” Sinnlichkeit, Einbildung und Vernunft regieren die Geschichte, daneben
wirkt das Klima stark ein. Aus der Natur steigt der Mensch durch den Zustand der
Wildheit zur Gesittung auf: das groft-mogliche Wohl aller ist das Ziel der Entwick-
lung.

Wichtiger noch ist Wegelin mit seinen Pariser Akademieabhandlungen sur la
philosophie de Phistoire (1770-—76).4) Wegelin war als Philosoph Eklektiker und beson-
ders durch Leibniz’ Nouveaux essais beeinflufit. Er wollte durch Anwendung natur-
wissenschaftlicher Methoden eine Gesellschaftslehre gewinnen —— den nationalen Ge-
wohnheiten als toten Kriften stehen die aus der Vernunft stammenden lebendigen
Krifte gegeniiber. Im AnschluB an Leibniz erklart er unendliche Verschiedenheit und
unendlichen Zusammenhang fiix die zwei allgemeinen Tatsachen in der Geschichte. Die
eigentlich treibenden Krifte sind die groBen. Personlichkeiten — aber ohne den Riickhalt
an der Masse sind sie nichts. Die in der Menge toten Kréfte bringt der Grofe durch seine
Aktivitit zum Leben.

Kompliziert ist die Ideenlehre Wegelins. Ideen sind (objektiv) gefiihlsbetonte,
den Willen lenkende Vorstellungen, subjektiv bezeichnen sie das Wesentliche einer ge-
schichtlichen Reihe. In der Masse wirken die Ideen durch verschiedene Allgemein-
gefiihle. Wenn sie den Bediirfnissen der Masse nicht mehr entsprechen, so werden sie
langsam von anderen verdringt. Diesen Ideenkampf denkt Wegelin sich recht dufler-
lich-mechanisch.

1) WesENDONCE, Die Begriindung der neueren deutschen Geschichtschreibung durch Gatte-
rer und Schlézer, 1876.

2) GOLDFRIEDRICH, a.a. 0., S. 53 {f.

3) MENZER, a.a. O., S. 245,

4) H. Bocg, Wegelin als Geschichtstheoretiker (Leipzig. Studien aus dem Geb. der Gesch.
IX, 4) 1902; GOLDFRIEDRICH, a. a. O., S. 22 ff.
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V. Von der Aufklirung bis zum deutschen Idealismus.

Geister wie Moser, Lessing, Herder usw. gehoren mit einem Teil ihres Wesens noch
der Aufklirung an — doch sind sie es wieder, die mit ihren tiefsten Ideen die Uberwin-
. dung der Aufklirung begonnen haben. Die eigentliche Aufkldrung hatte die theologische
Metaphysik fast ganz beseitigt, und eine Erkladrung der Geschichte aus dem (meist rati-
onal konstruierten) Wesen des Menschen versucht. Der universalistische Gesichtspunkt
hatte den Solidaritdtsgedanken allgemein verbreitet; Lessings Nathan zeigt uns das
Ideal des Zusammenschlusses der Geister durch die Humanititsidee als Lebenssphire.
Gerade in Deutschland erwuchs nun der nichste groBle Fortschritt: der Gedanke von
der organischen, unbewuBten Entwicklung in der Geschichte brach sich Bahn. Die
Deutschen besaBen ein besonderes Verstindnis fiir die geschichtlichen Michte, wenn
auch die beengten politischen Verhiltnisse der Entfaltung einer Geschichtschreibung
wie der englischen zunichst noch nicht giinstig waren.

Justus Mosert) (1720—1794) war bereits imstande (infolge seiner Verbindung mit
einem eigenartigen Staatswesen), das historische Werden politischer Institutionen und
ihre historische Berechtigung zu wiirdigen. Seine ,Osnabriickische Geschichte” (Allgem.
Einleitung 1768) filhrt uns das geschilderte Gemeinwesen als einen inneren Zweckzu-
sammenhang vor. Das intellektualistische Aburteilen iiber vergangene Zeiten ist auf-
gegeben. Die eigentiimliche Beanlagung eines Volkes bedingt nach ihm seine Institutionen,
unterliegt aber der geographischen und vor allem der wirtschaftlichen Beeinflussung.
, Moser ist der erste, der den Zusammenhang zwischen den wirtschaftlichen und den po-
litischen Organisationen eines Volkes historisch nachweist” (FuETER). Als erster Sozial-
historiker beriicksichtigt er eingehend die allgemeinen Verhéltnisse, 148t aber doch den
Individuen ihr Recht. Auch in seiner Methode der historischen Forschung ist Méser iiber
die Aufklirung hinaus: er nutzte kritisch die Urkunden und verfocht das Recht der
Intuition.

Winekelmann (1717—1768), ein zweiter Kolumbus nach Goethe, brachte durch
seine Geschichte der Kunst des Altertums (1764) die organische Geschichtsauffassung
zur weiteren Anerkennung. Auch er iibte die Methode der intellektuellen Anschauung,
des genialen Einfiihlens, wie sie nach ihm Klassiker und Romantiker verwendet haben.

Lessing?) steht mit seiner religits-spekulativen Geschichtsphilosophie, die sich-an
Spinoza und Leibniz anschlieft, der Aufklirung wieder niher: die Geschichte ist als
Offenbarung Gottes eine Erziehung des Menschengeschlechtes. Auch sein Grunderlebnis,
die Gemeinschaft aller Menschen in der Vernunft, wie es uns namentlich die Freimaurer-
gespriche und der Nathan zeigen, liegt noch ganz in der aufklirerischen Atmosphire.
Doch wenn Lessing das Wesen des Menschen im Handeln sieht und ihm als Ziel das Tun
des Guten um des Guten willen weist, dann fithlen wir uns an Fichte gemahnt, dessen
Lieblingslektiire schon in der Jugend Lessing gewesen ist. Das religitse Gefiihl bedingt
bei Lessing nicht immer die Transzendenz des Lebenszieles: das Leben auf dieser Erde
und an diesem Punkte hat Eigenwert. So erhht ein Vertrauen auf die eigene Kraft den
Wert des irdischen Geschehens.

1) J. KamprrMuYER, Moser als Geschichtsphilosoph (Die neue Zeit 1899); F. Rinck, Mosers
Geschichtsauffassung. Beitriige zur Theorie der Geschichtsauffassung. Diss. Gottingen 1908.

2) Lessings Philosophie, herausgegeben von Lorentz (Philos. Bibl. 119); J. Jacosy, L. als
Philosoph, Berlin 1863; DiutagY, Uber Lessing (Pr. Jahrb. 1867); 4d., zu Lessings Seelenwanderungs-
lehre (ebd.); Wirte, Die Philosophie unserer Dichterheroen, Bonn 1880; G. SpIokER, L’s Weltan-
schauung, Leipz. 1883; P. Carist, Die Erziehung des Menschengesclilechts (Protest. Monatsh. 1902) ;
C. RossLER, Neue Lessingstudien I, 1902; E. KreTzscuMAR, L. und die Aufklirung, Leipzig 1904;
Crr. ScarEMPE, L. als Philosoph (From. Klassiker der Philosophie 19) Stuttgart 1906; W. DiLtHEY,
Erlebnis und Dichtung, 2. Aufl. Leipzig 1907; A. v. HarTMaNN, Zwischen Dichtung und Philosophie
Deutsche Biicherei) Berlin 1911.
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Nach den neuesten Forschungen miissen wir auch in Hamann einen Denker
sehen, der dem modernen historischen BewuBtsein wesentlich vorgearbeitet hat.)
Bei ihm vollzieht sich ein energischer Bruch mit dem Rationalismus: als Quellen
historischer Erkenntnis haben wir auch nach ihm eine mystische Intuition und die
Empirie anzunehmen. Geschichte ist ,,die beste und einzige Philosophie®.

Die komplizierteste Frscheinung der Ubergangszeit ist Herder.2) Er ist mit
seiner Lehre von den geographischen Einfliissen auf die Geschichte ein Naturalist des
18, Jahrhunderts. Gleichzeitig gehdrt er dem Sturm und Drang an und ebnet der Ro-
mantik die Wege, indem er den Volksgeist als gegebenes Faktum erkennt, das unbewufite
Werden in der Geschichte wiirdigt und jeder Epoche ihr Recht 146t :

Herders groBte Begabung liegt in seiner Kraft des Nachempfindens; so ist die fein-
fithlige Abbildung der Weltgeschichte in den ,,Ideen zur Philosophie der Geschichte der
Menschheit” sein philosophisches Hauptwerk geworden. Ein Systematiker war Herder
nicht; daher sind seine Gedanken oft widerspruchsvoll und unklar. Aber gerade des-
wegen haben die verschwenderisch von ihm ausgestreuten Gedankenkeime so stark auf
die Zeit gewirkt — und ihr Ursprung ist so schnell vergessen worden.- Unter Beeinflus-
sung von Hamann, Kant, Abbt und Rousseau wandte sich Herder schon in Konigsberg
der ,,menschlichen Philosophie” zu. Reiner Theoretiker ist er dabei nie gewesen: er ver-
folgte von Anfang an praktisch-erzieherische Tendenzen, wie wir das aus der Aufklarung
ja kennen. In dem von Plinen und geistreichen Entwiirfen iibersprudelnden , Journal
meiner Reise” 1769 faBt er auch die Idee seiner Lebensarbeit, , Universalgeschichte der
Bildung der Welt“. In der genialen Programmschrift ,Auch eine Philosophie der Ge-
schichte zur Bildung der Menschheit 1774 zeichnet er in krausem Durcheinander seine
geschichtsphilosophischen Gedanken zuerst auf. Aber fast alle Schriften Herders hangen
irgendwie mit der Universalgeschichte zusammen — das abschlieflende Werk blieb
schlieBlich doch Fragment.

Wenn nicht die christliche Religiositat das Denken Herders beherrscht, so finden
wir bei ihm einen an Spinoza und Leibniz orientierten Pandynamismus. Die Existenz
eines Gottes als der Urkraft steht Herder vor allen Beweisen fest. ,Der Gott, den ich in

‘der Geschichte suche, muf} derselbe sein, der in der Natur ist.”

Die eigentliche Geschichtsphilosophie hat sich bei Herder allmahlich entwickelt
— verschiedene Entwiirfe hat Suphan aus dem handschriftlichen Nachla8 in dem An-

1) R. Uncer, Hamanns Sprachtheorie im Zusammenhange seines Denkens, Miinchen 1905;

¢d., H.und die Aufklirung, 2 Bde., Jena 1911.
9) Herders Philosophie, herausgegeben von H. STEPHAN( Philos. Bibl. 112); R. Haym, Herder;
A. LiTras, H’s Auffassung der Weltgeschichte (Programm des Gymnasiums Seehausen) 1868; MzL-
7ER, H. als Geschichtsphilosoph (Programm des Realgymnasiums Neisse) 1872; B. SUPHAY, H. als
Schiiler Kants (Zeitschr. fiir deutsche Philol. 1872); O. PrrzmsrEr, H. und Kant ( Jahrbuch fiir prot.
Theol. 1875); F. Kunz, Bekiimpfung und Fortbildung Lessingscher Ideen durch H. (Programm der
Realschule Teschen) 1888; KrONENBERG, H’s Philos. nach ihrem Entwicklungsgang und ihrer lvnstor.
Stellung, Heidelberg 1889; E. KtmNeManN, H's Personlichkeit in seiner Weltanschauung,Berhn'1893 H
id., H’s Tetzter Kampf gegen Kant (Studien zur Literaturgeschichte, M. Bernays gewidmet) Ham-
burg und Leipzig 1893; A. Tomargiy, H. und Kant (Berner Studien 1), Bern 16{96; LAMPRECHT,
H. und Kant als Theoretiker der Geschichtswissenschaft (Jahrb. fir Nationalokonomie und Stat. 18?7)
E. ScuavmrrLL, H. als Kulturhistoriker, Progr. Ludwigslust 1902; E. KiuneMaryN, H. und seine
Geschichtsphilosophie (Deutsche Monatsschrift 3, 1903); J. GosEeL, H. als Historik_er und als }?hllos.
(German American Annals 1904); Bronrscr, Die Idee der Entwicklung bei H., Diss. Crimmitschau
1904; KUmNEMANN, Finleitung zur Atsgabe von H’s ,Ideen* in Kiirschners Nationallit.; J. GRUND-
MaNN, Die geographischen und vdlkerkundlichen Quellen und Ansch. in H’s ,,Id_een", Diss. Leipzig
1900; GEnTHE, Der Kulturbegriff bei H., Diss. Jena 1902; id. H. als Geschichtsphilosoph (Allg. Ev.-

Juth. Kirchenzeitung 1904); L. Posapzy, Der entwicklungsgeschichtliche Gedanke bei H., Diss. Miinster

1906; C. SiBeEL, H. als Philosoph, Stuttgart 1907; G. E. BurckHARDT, Die Anfinge”einer gesch.
Fundamentierung der Religionsphilosophie, Berlin 1908; O. Braux, Hinleitung zur Auswahl ,Hs.
Ideen zur Kulturphilosophic®, Leipzig 1911; id.; H’s Kulturphilosophie (Zeitschrift fiir Philos. 1911);
E. KtanEMany, H., Kant, Goethe (Logos II, 3) 1912.
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hang zu Bd. 14 seiner Herder-Ausgabe publiziert. Hier kénnen wir auf diese Entwick-
lung nicht eingehen.

Das Hineinstellen der Menschheitsgeschichte in den WeltbildungsprozeB ist eine
Durchfithrung von Lieblingsideen der Aufklirung. Bei den Gedanken iiber die bedin-
genden Faktoren der Geschichte schwankt Herder zwischen N aturalismus und Idealis-
mus: bald erscheinen Klima und Bodengestalt als die einzigen Triebkrifte, bald ist Gott
die Weltmacht. Auch die Lehren von Resultat und Bedeutung der Geschichte sind nicht
eindeutig. Im ganzen LiBt sich im Sinne Herders sagen: der Mensch ist ein , Gehilfe
Gottes", nur durch sein Schaffen in der Geschichte kann sich Gott offenbaren. Ein wahr-
haft Geistiges kann nie untergehen: , Jede Zerstorung ist Ubergang zu hoherem Leben.*
In Gegensitzen bewegt sich die Entwicklung. Die intellektuellen Momente sind nicht
das Wichtigste dabei: auf Taten kommt es an. Das letzte Ziel der Geschichte wird meist
durch den umfassenden Begriff , Humanitit* angegeben. Als Bestandteile dieser Mensch-
lichkeit werden einmal genannt: helle Wahrheit, reine Schonheit, freie und wirksame
Liebe. Vor allem ist auch die Religiositit zur Humanitit zu rechnen, und dann die
Gliickseligkeit — ein Gedanke, den Kant scharf tadelte in seinen Rezensionen von Her-
ders Ideen (Allg. Liter. Ztg. Januar u. November 1785). Gelegentlich erscheint auch die
Beherrschung der Erde mit weiser Giite als Ziel. Doch Herder scheidet sich von der
Aufklirung wieder, indem er lehrt: nie wird gleichzeitig auf der Erde ein allgemeiner
Zustand der Vollkommenheit herrschen. Es folgen verschiedene Kulturzeitalter ein-
ander, die jedes in seiner Art vollkommen sind und ihre Berechtigung haben.

Bei seiner stimmungsvollen, dsthetisch-religiosen Nachzeichnung der verschie-
denen Kulturen war Herder doch noch pDogmatiker?, wenn er auch die GesetzmiBig-
keiten in lebensvoller Intuition zu erfassen suchte. So ist es fiir uns begreiflich, daf ihm
der Schopfer der neuen ,kritischen” Gedankenrichtung, Kant, scharf entgegentreten
muflte.

VI. Idealismus, Klassizismus und Romantik.

R. FestER, Rousseau und die deutsche Geschichtsphilos.; T. HerrMANY, Die Geschichtsauft.
H. Lupers im Lichte der gleichzeitigen geschichtsphilos. Strémungen (Gesch. Unters. ed. Lam-
PRECHT, 1L 3) Gotha 1904; M. Joacrmz, Die Weltanschauung der Romantik, Jena 1905; R. Havm,
Die romantische Schule, 2. Aufl, Berlin 1906; E. KircHER, Philos. der Romantik, Jena 1906
A. Porrzscn, Studien zur friithromantischen Politik und Geschichtsauff. {(Beitr. zur -Kualtur und
‘Universalgesch., ed. Lamprecht IIT) Leipzig 1907; O. F. Warzgr, Deutsche Romantik (aus Nat,
und Geistesw. 232) 2. und 3. Aufl. 1902; Menzrr, Kants Lehre usw.

Kant') hat schon in den siebziger Jahren die Idee einer Geschichtsphilosophie er-
faBt (Menzer, 8. 301). Sein Hauptwerk auf diesem Gebiete bildet die »1ldee zu einer
allgem. Geschichte in weltbiirgerlicher Absicht 1784. Es kommen auBerdem vor allem
in Frage die Arbeiten: ,Mutma8licher Anfang der Menschengeschichte” (1786), die
Herder-Kritiken, iiber die Theodizee in der »Xritik der Urteilskraft”, , Das Ende aller
Dinge” (1794), ,Zum ewigen Frieden (1798), , Der Streit der Fakultiten“ (1798), ,An-
thropologie in pragmatischer Hinsicht (1798). Wir kénnen die allmihliche Entwick-
lung der Gedanken hier nicht verfolgen?®), sondern wollen nur die Prinzipien hervorheben,
die zur Grundlage der neuern Geschichtsphilosophie geworden sind.

In seiner Grundkonzeption war Kant stark durch die naturrechtliche Theorie be-
einflut: er sprach in seiner ,Idee" iberhaupt das aus, was die Aufklsrung vor der Re-

1) F. Meprcus, Zu Kants Philosophie der Geschichte mit bes. Bez. auf Lamprecht (Kant-
studien 1899); 4d., Kants Philosophie der Geschichte, Halle 1901; td., Kants Philosophie der Gesch.
(Kantstud. 1902); 4d., Kant und Ranke {Kantstud. 1903); K. Scamipr, Geschichtsphilosophische
Ansichten Kants (Sozialistische Monatshefte 1903); BrorrzrUs, Kants Philosophie der Geschichte,
Helsingfors 1905.

2) Vgl MExzER, a.a. 0., S.269—301.
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volution dachte. Und doch ist er durch seine Fragestellung: wie ist Geschichte moglich?,
iiber seine Zeit hinaus, Kant fordert eine philosophische Betrachtung der Geschichte
neben der empirischen Geschichtsforschung — er selbst sucht einen Leitfaden ,,a priori“
durch die Mannigfaltigkeit zu geben. Dabei findet er, daB das regelmiBige Gese.hehen,
das wir Geschichte nennen, nur dadurch mdglich ist, daB sein Ziel nicht im Individuum,
sondern in der Gattung erreicht wird, Durch den Antagonismus des Triebes zur Ge-
selligkeit und des Triebes zur Vereinzelung kommt der Fortschritt zus’oande.. ,,De.zr
Mensch will Eintracht; aber die Natur weifl besser, was fiir seine Gattung gut ist: sie
will Zwietracht.”) Ein verborgener Plan der Natur liegt dem  Geschehen zugr}lnde,
er ist darauf angelegt, alle Anlagen der Menschheit vollig zu entwickeln. Zu diesem
Zwecke ist die Ausbildung einer innerlich und duBerlich vollkommenen Staatsve}‘fassung
notig. ,,Das grofte Problem fiir die Menschengattung, zu dessen Auﬂ(')'suflg die Natur
ihn zwingt, ist die Erreichung einer allgemein das Recht verwaltenden :t)urgerl}(?hen
Gesellschaft.” Doch ist das nur eine Idee, ein Ideal, das nie vollstindig zu realisieren
ist. , Aus so krummem Holze, als woraus der Mensch gemacht ist, kann nichts Gerade‘s‘
gezimmert werden. Nur die Anndherung zu dieser Idee ist uns von der Natur guferleg(:;.
Aus der Zivilisierung muf eine Moralisierung der Gesellschaft Werde.n — bis ;!etzt ist
noch wenig genug davon erreicht, meint Kant unter Rousseaus Einflufl. Die ﬂerr—
schaft sittlicher Freiheit soll sich immer mehr ausbreiten. Aber Kant ist auf diesem
Gebiete nicht zu einer prinzipiellen Klérung des Verhiltnisses von Notwendigkeit und
Freiheit, Kausalitdt und Teleologie gelangt. DaBl der Staat als einziger Reprisentant
des Gattungslebens auftritt, wird uns heute auch nicht richtig erscheinen.?)

Am Anfang der Geschichte liegt ein paradiesischer Zustand, in dem der_ Instinkt
(Hunger und Liebe) herrscht. Durch die Vernunft entfernt sich der Mensch im guten
und schlechten Sinne von diesem Beginn: der ,Ubergang aus der Vormundschaft der
Natur in den Stand der Freiheit* geht parallel mit dem Ubergang von der Unsclﬁmld zum
Laster. Religionsphilosophische Ideen erginzen bei Kant die Geschichtsphilosophie.

Als besonders wertvoll ist an Kants Leistung hervorzuheben, daB er seine kri-

tische Scheidung von Frklidrung und Bewertung auch der Geschichte gegeni'i:ber an-
wandte und infolgedessen in der bewuBten Aufstellung eines Weljtmaﬁsta,bes iiber die
Aufkldrung hinausging. Doch war er noch so sehr im Ratiqnahsmus "befa,ngen? ng
es ihm nicht méglich war, die individuelle Wirklichkeit mit seinen Werten zu erfassen,
Das zeigt uns die Geschichtsbetrachtung ScmLOSSERS®) besonde‘rs- deutlich, der"zu
seinen Bewertungen des Historischen ganz die kantischen moralisierenden MaBstibe
benutzt. 3 -
Die Geschichtsphilosophie unserer Klassiker, besonders Sechillers), ist durch Kant
stark beeinflufit worden. Schiller fafite die Weltgeschichte als grolen Zusammenhang
auf und ging mit seinem Gedanken der dsthetischen Erziehung des Menschengesc.hlechts
als Selbstzweck iiber Kant hinaus. In seinem Gegensatz von naiver und sentlmen.ta,-
lischer Dichtung stellte er Altertum und Neuzeit einander gegeniiber, wodurch Schelling
nanmentlich angeregt wurde.

1) Berlinische Monatsschrift 1784 (lfov,]«?]?aber%;ks. 394. o 186
, Herder und Kant als Theoretiker usw., S. 36. . .
g; I%IALB'{J[.‘IE’?EEY(,}HS'I(‘}hlo:;er éPr. Jahrb. IX); O. LoreNz, Geschichtswissenschaft in Hauptrlchtungeg
b I. ‘ . - D - . !
und Agg%}omscnm, Sch. und Kant, Programm Wien 1857; ¢d. Sch. in seinem Verhiltnis zur
Wissenschaft; G. Scmmorrer, Uber Sch’s ethischen und kulturgeschichtlichen Standpunkt, 1863;
F. UserwEq, Sch. als Historiker und Philosoph, 1884; K. FiscrERr, Sch. als })hﬂosoph, 2. Aufl,
1891; O. PrLEmERER, Sch’s Geschichtsphilosophie (Deutschland 1905); K. VorLANDER, Kant, Sch.,
Goethe, Leipzig 1907; K. BErarr, Sch. 2. Bd., Miinchen31906/09.
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Goethes!) geschichtsphilosophische Gedanken hiingen mit seiner Idee der Meta-
morphose bei Pflanze und Tier zusammen. Im iibrigen gehorte er der Weltgeschichte
gegeniiber zu den Skeptikern: wir wissen eigentlich nichts von dem Vergangenen, auch
ist die fiiberall herrschende Individualitit der Menschen der Erkenntnis mnicht
zugénglich. Trotzdem hat er in seinen Spriichen in Prosa und vornehmlich in den
Materialien zur Geschichte der Farbenlehre manche geschichtsphilosophische Ideen ge-
duflert. Als organischer Wachstumproze8 erscheint ihm namentlich die Kunstgeschichte,
in kreisférmiger Folge 16sen Aufstieg, Bliite und Abstieg sich ab. Aber auch die Wissen-
schaftsgeschichte zeigt diese Bewegung. Aus Goethes Skizzierung des Gesamtverlaufes
sei nur noch auf die tiefe Einsicht in das Wesen der Renaissance hingewiesen. J. Burck-
hardts Idee von der Befreiung des Individuums in dieser Epoche ist Goethescher
Abkunft. Bei allem Sinn fiir die Individualitdt hat Goethe nicht den Einfluf des all-
gemeinen Zeitgeistes iibersehen: ,Die Menschen sind als Organe ihres Jahrhunderts an-
zusehen, die sich meist unbewuBt bewegen.” Natiirlich bilden auch auf diesem Gebiete
Goethes Ausspriiche kein System: sie erwachsen aus dem jeweiligen praktischen Inter-
esse am Historischen und zeigen im Laufe des langen Lebens zahlreiche Wandlungen.

Fichte?) brachte entscheidende Fortschritte, die iiber Kant wesentlich hinaus-
fiihrten. Er tiberwand den Gegensatz von abstrakt-rationaler ,Idee” der Geschichte
und der individuellen. Wirklichkeit, indem er die Bewertung auf die Individualitit iiber-
trug. Dem Ganzen der Geschichte gegeniiber hob er besonders scharf hervor, dafl es
sich in ihr um einen einmaligen, individuellen Proze3 handelt. Er begniigte sich daher
nicht mit einer Formel fiir Ziel und Wesen der Geschichte, sondern suchte dem Irra-
tionalen, Tatsichlichen niher zu kommen. Neben der immer vorhandenen spekulativ-
metaphysischen Denkrichtung tritt seit 1797 etwa der Sinn fiir Realititen und der Anti-
rationalismus hervor. Fiir Fichte ist es dabei besonders bezeichnend, da8 bei thm sich
allméhlich eine Logik der Geschichte ausbildet — mit den ,Grundziigen des gegen-
wirtigen Zeitalters” 1804/05 beginnend findet sie ihre volle Ausbildung in der Staats-
lehre von 1813. Gleichzeitig setzte auch eine neue Epoche der Geschichtsmetaphysik ein.

Fichtes enges Verhiltnis zur historischen Tatséchlichkeit hingt damit zusammen, dafl er im
ethischen Sinne nie so schroffer Individualist war, wie die Romantiker. Fiir ihn war ,Originalitit”
nur innerhalb der Gemeinschaft moglich, und dafi die Sphire des Geschichtlichen die Gesellschaft
ist, hat er frithzeitig betont. Den Staat schitzt er schon im ,Geschlossenen Handelsstaat” 1800 als
Kulturmacht, in den ,Briefen an Konstant” (gedruckt 1802/03) betont er.die. Wichtigkeit-der ge-
heimen Gesellschaften fiir die Kultur.?) ,Was in der Gesellschaft entsteht, hat fiir die Praxis mehr
Leben und Kraft als das, was in der Abgeschiedenheit erzeugt wird.” In dem Begriff der Nation er-
faflte er in den beriihmten ,Reden an die deutsche Nation* 1807/08 den realen Lebensraum fiir das
Schaffen des einzelnen — er fithrte damit aus, was er schon in den | Beitrigen zur Berichtigung der
Urteile des Publikums tiber die franzosische Revolution” (1793) angedeutet hatte. Fichte wurde so
neben Arndt, W. v. Humboldt, Schleiermacher und der Frithromantik zu einem Vorkdmpfer fiir die

moderne Nationalititsidee.*) Tm Banne der Aufklirung zeigt sich Fichte noch, wenn er eine be-
wuflite Erziehung zum National-Sein als Heilmittel in den ,Reden” empfiehlt.

1) Ream, Goethe und Hegel, Progr. Ols 1849; C. VARRENTRAPP, StraBburger Einwirkungen
auf G’s hist. Ansch. (Korresp. d. Gesamtw. d. deutsch. Geschichtsv. 1899); W.WINDELBAND, Aus G’s
Philos. (1899, in ,Priludien” 4. Aufl. 1911); H. SieBECK, G. als Denker, Stuttgart 1902; K. Hiss-
BacH, Die geschichtl. Bedeutung von Massenarbeit und Herrentum im Lichte Goethescher Gedanken
(Programm Eisenach 1907); E. MENCKE-GLUCKERT, Goethes Geschichtsphilosophie (Abhandlung
zur Kultur- und Universalgeschichte ed. Lamprecht I Leipzig 1907.

2) F. MagrscunERr, Kritik der Geschichtsphilosophie Fichtes in bezug auf deren Methode
{Programm der Ober-Real-Schule der Leopoldst. in Wien) 1884; W. WinpELBAND, F’s Idee vom
deutschen Staat, Freiburg, 1890; F. Scanrinir, T. als Sozialpolitiker, Halle 1894; Jopi, F.als
Sozialpolitiker (Zeitschrift fiir Philosophie 1898); N. WipPLINGER, Der Entwicklungsbegriff bei .,
Diss, Freiburg 1900; E. Lask, F’s Idealismus und die Gesch., Tiibingen und Leipzig 1902 (besonders
wichtig!); WINDELBAND, F’s Geschichtsphilosophie (Intern. Wochenschrift IT, 16).

3) F. Mep1cUs, Einleitung zur Fichte-Ausgabe in 6 Bdn., Leipzig 1911.

4) F. MemveckE, Weltbiirgertum und Nationalstaat; E. SPrRaNGER, Philos, und Pidag. der
preuB. Reformzeit (Hist. Zeitschrift 111, 8,2).

Der deutsche Idealismus b1

Das geschichtsphilosophische Hauptwerk, die ,Grundziige des gegenw. Zeitalters”,
gehdrt bereits der zugrunde liegenden allgemeinen Weltanschauung nach der s0g.
,johanneischen Periode Fichtes an. Fichte war Religionsphilosoph geworden, Spi-
nozas Einwirkungen machen sich geltend. Nicht mehr das sittliche Handeln um des
Handelns willen ist Endziel der Entwicklung, sondern die Ruhe in Gott.

Durch Zuriickfilhrung der Mannigfaltigkeit auf ein Prinzip Versuc'}ht Fichte gin
,Philosophisches Gemilde" des Zeitalters zu entwerfen. Dajzu muf} er imstande sein,
den Weltplan a priori zu erfassen. Den empirischen Historiker, den ,Sammler bloBer
Fakten hilt er zwar fiir hochst ehrwiirdig; der Philosoph hat aber doch die héhere
Aufgabe. ,Er bestrebt sich, den inneren Sinn und die Bedeutung der YVeltbegeben—
heiten zu verstehen®, er bedient sich der Geschichte nur, inwiefern sie seinem Zwecke
dient. Er darf daher verschweigen, was gewesen ist, wenn auch nicht etwas sagen, was
nicht gewesen ist. Der Philosoph ,sucht den ganzen Strom der Zeit hindurch nur das-
jenige auf, und beruft sich darauf, wo die Menschheit wirklich ithrem Zwecke .entgegeI}d
sich fordert, liegen lassend und verschméhend alles andere®. Dieser Zweck wird nur im
Gattungsleben erreicht und besteht darin, da die Menschheit in ihrem Leben alle ihre
Verhiltnisse mit Freiheit nach der Vernunft einrichte. In der ersten Epoche, in dem
,Normalvolke“, herrscht allerdings schon die Vernunft, aber nur als dunkler Instinkt.
Aus eigener Freiheit soll der Mensch im Laufe der Geeschichte die Vemunftherrscha{ft
erringen. ,Mit eigener Kraft soll die Menschheit sich wieder zu dem machen, was sie
ohne alles ihr Zutun gewesen: und darum muBte sie aufhoren es zu sein.“l) So kommt
Tichte zu folgendem Schema a priori fiir den Geschichtsverlauf:

1. Epoche: Herrschaft des Vernunftinstinktes, Stand der Unschuld. o .

2, Eggzhe: VZ:nunftinsbinkt in suBerlich zwingende Autoritst verwandels, positive Lehr- und Lebens-
teme, anhebende Siindhaftigkeit. ) ) o

3. Epoche: SB}:esfreiung von Instinkt und Autoritit, villige Ungebundenheit, vollendete Sl_md.ha-ftngkelb.

4. Epoche: Vernunftwissenschaft, Anerkenmung der Wahrheit, anhebende Recl_ltfertlgung.

5. Epoche: Vernunftkunst, freies Handeln aus Vernunft, vollendete Rechtfertigung,.

Mit genialem Verstindnis erfalt Fichte das Wesen der Aufklirung und entwirft
eine lebendige Schilderung davon. Die eigentlich treibenden Krifte der Geschichte findet
er in den Ideen, fiir die die Menschen sich opfern. ,Nichts wahrhaft Gutes geht in dem
Strome der Zeiten verloren, liege es noch so lange verkannt, verschirien, ungeachtet, —
es kommt endlich doch der Zeitpunkt, wo es sich.Bahn bricht.”

Tichtes Gedanken miindeten in die gioBe Bewegung ein, die wir kurz als Romantik zu bezeich-
nen pilegen. Hier erfolgte der vollstindigste Bruch mit der Aufklérung, hier gewann man ein Ver-
stindnis fir das unbewuBte Werden in der Geschichte, fiir die Entwicklung des individuellen Volks-
geistes, fitr die Eigenart entlegener Zeiten und Kulturen. Schelling, Fr. Schlegel, Schleiermacher,
W. v. Humboldt haben vornehmlich die romantische Gesehich’g'sphﬂosophx'e geschaffen, doch auch
bei Novalis und Holderlin finden wir gelegentlich Gedanken iiber Geschichte.

Schelling?) brachte durch seine Kraft des Systematisierens und Formulierens
die Ideen des romantischen Kreises besonders zur Wirkung, so auch die neue gei-
stige Auffassung vom Staate. Das Grundproblem seines Denkens, die Ableitung des End-
lichen aus dem Unendlichen, 16ste Schelling mit Hilfe des Entwicklungsgedankens, und
so kam der Hauptzug seines Denkens der Wiirdigung des Geschichtlichen entgegen.
AuBerdem finden wir bei ihm neben der spekulativen Geistesrichtung einen starken Sinn
tiir Erfahrungsforschung und Wert der einzelnen Tatsachen. So bemiihte er sich, die
Geschichtswissenschaft ebenbiirtig neben die anderen exakten Wissenschaften zu stel-
len. Schellings geschichtsphilosophische Ideen ziehen sich durch alle Perioden seines

1) Das ist im AnschluB an JacoBI gegen RouUssEAU zunéichst gerichtet gewesen.

2; H. Lisco, Die Geschichtsphilosophie Schellings 1792—1809, Diss. Jena 1884; G. MEHLIS,
Schellings Geschichtsphilosophie in den Jahren 1799-—1804, Diss. Heidelberg 1906; (3 Braun, Schel-
lings geistige Wandiungen 18001810, Leipzig 1906; 4d., Schelling in , Grofie Denker* II, Leipz. 1911,

4*
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Schaffens, zuerst sind sie mit dsthetischen, dann mit religionsphilosophischen Gedanken
verkniipft. Das , System des transzendentalen Idealismus® (1800) und die ,Vorlesungen
tiber die Methode des akademischen Studiums* (1802/03) sind aber besonders wichtig.
Schelling geht — in Anlehnung an Kant — von der Frage aus: Wie ist es moglich,
d.a,B trotz der menschlichen , Willkiir” eine Geschichte zustande kommt? Die Antwort
f1_ndet er darin, da8 eine zweite, hohere Natur vorhanden sein mub, die dem Menschen
die , Freiheit” garantiert — es ist die Rechtsverfassung. Das Entstehen der universalen
Verfassung ist der menschlichen Gattung als Problem aufgegeben, und es ist daher das
wahre Objekt der Geschichte. Nur in dem Verhiltnis zum Rechtsgesetz haben wir einen
MafBstab fiir den Fortschritt. '
Durch das Recht wird die Freiheit garantiert; damit aber das Rechs erreicht wird,
muB in der Freiheit selbst wieder eine uns unbewuBte Notwendigkeit wirken, die alle
Handlungen der Menschen zu dem harmonischen Ziele vereinigt, das sie selbst bewuf3t
gar nicht erstreben. So liegt das Wesen der Geschichte in einem Ineinander von Freiheit
und Notwendigkeit, das wieder durch die , absolute Synthesis“, durch die absolute Iden-
ti'tét im Grunde der Welt verursacht ist. So erscheint die Weltgeschichte als Offenbarung
dieser Identitit. ,Die Geschichte ist eine nie ganz geschehene Offenbarung jenes Ab-
soluten, das zum Behuf der Erscheinung in das BewuBte und BewuBtlose, Freie und
Anschauende sich trennt, selbst aber in dem unzuginglichen Lichte, in welchem es
wohnt, die ewige Identitit und der ewige Grund der Harmonie zwischen beiden ist."
Die ,,Vorlesungen‘‘ ergiinzen diese Bestimmungen dahin, daf die Historie
vsteder empirisch-pragmatisch, noch religios-philosophisch konstruierend sein darf.
Sie mufl vielmehr historische Kunst sein. Als Kunst steht die Geschichte zwischen
Em_‘?irie und Konstruktion, sie hat die innerlich notwendigen Verkniipfungen der
Ereignisse aufzuweisen. So liberwindet Schelling den schroffen Dualismus zwischen
philosophischer und empirischer Geschichtsauffassung. Die Ansitze zur Geschichts-
logik gehen noch weiter ins einzelne, namentlich in den Erorterungen iber Rechts-,
Religions- und Kunstgeschichte. In allem hat Schelling mit feinem Verstéindnis
derv genetischen Auffassung der Kulturgeschichte vorgearbeitet. S
Die Ideen iiber die Rolle der grofien Personlichkeiten und der groflen objek-
tiven Méchte (Staat, Kirche) in der Geschichte, das eigenartige Verhiltnis . von

Universalismus und “Individualismus des- Bewertens, - das tiefe Verstindnis von -

Griechentum und Christentum usw. — alles das trigt zur Bedeutung von Schel-
lings Geschichtsphilosophie bei; ich muB dafiir auf die geistvolle Arbeit von Memras
verweisen. Seit 1804 etwa konzentriert sich Schellings Interesse immer mehr auf
die Religion. In seiner ,,positiven: Philosophie sieht er in der Abfolge der Mytho-
logien und Religionen die Selbstentwicklung Gottes. ‘
Besonders wichtig wurden Schellings Gedanken dadurch, da8 sie den AnstoB gaben
zur Ausbildung der historischen Ideenlehre. Vor allem ist hier auf W. v. Humboldt hin-
zuweisen:!) Auch seine Geschichtsphilosophie besteht in der Beurteilung eines tat-
sichlichen Verlaufes durch ein regulatives Ideal (Spranger), nidmlich durch die Hu-
manititsidee. Zunichst unter dem EinfluB Kants und Schillers stehend, nihert sich
Humboldt (um 1800 herum) immer mehr Fichte und Schelling, namentlich die ,,Vor-
lesungen iiber die Methode“ haben auf ihn gewirkt: die berithmte Rede , Uber die Auf-
gabe des Geschichtschreibers® (1821) ruht ganz auf Schellingschen Anseh;uungen.z) Die
1) R. FesTER, H’s un i ift fii i i
0. Kutrar, 1 Thuen Thor Gone wnd Wet Dioe Fopg 1 e Cesohichtsw sansehalt 1601
ung usw., LelRZIg 1901; E SPR.ANGER, H. und die Humanitétsidee, Berlin 1909 (grundlegendes Werk);
id., Philosophie und Pidagogik der preuBlischen Reformzeit (Hist. Zeitschrift 1910j. ’

2) E. SeraneEr, Hs Rede ,Uber die Aufeabe d ; TN s .
Philosophie (Historisohe Zetteo o 1908(.)3. ufgabe des Gesohlchtsehlelbers und ' die Schellingsche
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Anwendung der Ideenlehre auf die Geschichtefindetsichaberschoninden ,Betrachtungen
iiber die Weltgeschichte 1814. Mit der Romantik teilt Humboldt die ,organische”
Anschauung, die Lehre vom Volksgeist. Als treibende Krifte der Geschichte erscheinen
1814 Zeugung, Bildung und Trigheit, als Ziel der Entwicklung die Humanitit. Die
Deutschen sind berufen, den griechischen Geist ganz zu durchdringen und eine hhere
Humanitét heraufzufithren: in der Verehrung des Griechentums wurzelt die ganze Ge-
schichtsauffassung bei Humboldt.

Methodisch erstrebt Humboldt eine Synthese von Tatsachenforschung und philo-
sophischem Erfassen des Wesentlichen. In allem Geschehen lebt eine Tiefe, die der
Historiker durch schopferische Intuition beleben muB. ,Genie und Studium” sind dazu
erforderlich. Dabei diirfen die Ideen nicht als fremde Zugabe der Geschichte geliehen
werden, sondern sie miissen aus der Fiille der Begebenheiten hervorgehen. Als Ziele
und Krifte zeigen sich die Ideen; sie benutzen vor allem die grofen Minner, um sich
zu realisieren. ,Das Geschift des Geschichtschreibers in seiner letzten, aber einfachsten
Auflésung ist Darstellung des Strebens einer Idee, Dasein in der Wirklichkeit zu ge-
winnen.*

Von Humboldt angeregt oder mit ihm harmonierend sind die Anschauungen von
WacHsmuTHY), GERVINTS?), DROYSEN?) usw. Auch fiir Droysen ist das Verstehen ,ebenso
synthetisch wie analytisch, ebenso Induktion wie Deduktion“. ,Die geschichtlichen
Dinge haben ihre Wahrheit in den siftlichen Méachten: sie sind deren jeweilige Ver-
wirklichung.“

Die Romantik im engeren Sinne leistete Gewaltiges fiir die Genesis des historischen
BewuBtseins. Die Wechselwirkung aller Xulturen, die organische Lebenseinheit wird
zum Grundgefiihl. |, Die Gegenwart ist gar nicht verstindlich ohne die Vergangenheit*
(Novalis). Eine Entwicklungsgeschichte des Geistes gilt bei Fr. Schlegel als Haupt-
aufgabe der Philosophie. Individualismus und Universalismus versucht man zu vereinen.

Fr. Schlegel®) zeigte von Jugend an historischen Sinn, er erkannte die Bedeutung
des ,Werdens.” In den meistens das Altertum behandelnden Schriften der 90 er Jahre
will er das ganze Leben des Zeitalters erfassen. Um die eigene Zeit zu verstehen, mufl
man den Zusammenhang mit den tibrigen Zeitaltern feststellen. Die, Bildung" der Mensch-
heit soll herausgearbeitet werden, als Mafistab gilt die unendliche Perfektibilitat. Das
Wesen der Geschichte sucht er in seiner ersten, asthetischen Periode durch die meta-
physische Formel |, Wechselwirkung -der Freiheit und der Natur” zu begreifen. In der
Athensumszeit ist thm ,das Ganze der Philosophie, Poesie und Wissenschaft ein ein-
heitlicher Organismus, dessen System und Theorie auf seiner historischen Evolution
beruht“ (Lederbogen). Religios-ethische Ideen treten hier schon auf und verdréingen in
den Pariser und Kolner Vorlesungen, endlich in der , Philosophie der Geschichte” 1828
ganz die fsthetischen der Anfangszeit. Ein dilettantisch-synkretistischer Zug ist dieser
Gteschichtsphilosophie stets eigen.

Schleiermacher®) ist vielfach durch F.Schlegel angeregt worden bei ihrem Zu-
sammensein in Berlin, doch zeigt sich seine Eigenart in dem genialen Nachempfinden
des Lebensvollen, Individuellen in der Geschichte. Schon in den Reden iiber die Re-

1) Wacasvora, Entwurf einer Theorie der Geschichte, 1820.

2) GmrviNUs, Grundziige der Historik, 1837; DorFEL, G. als histor. Denker (Gesch. Unters.
ed. Lamprecht II, 2) 1904.

3) DrovseN, Grundrif der Historik, 3. Aufl. 1882; Cu. D. PrravM, Droysens Historik in ihrer
Be(}eu’cung fiir die moderne Geschichtswissenschaft (Geschichtliche Untersuchungen ed. Lamprecht V,
2) 1907.

"~ 4) F. LEpERBOGEN, F. Schlegels Geschichtsphilosophie, Leipzig 1908 (sehr griindlich).

b) H. MurerT, Schlm’s geschichtsphilosoph. Ansichten in ihrer Bedeutung fiir die Theologie
1907; G. Wearune, Der geschichtsphilosophische Standpunkt Schlm’s zur Zeit seiner Freundschaft
mit den Romantikern, Stuttgart 1907. ‘ :
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ligion und in den Monologen (1800) finden sich wichtige geschichtsphilosophische Ideen.
Nach ihm wirkt die Vernunft von Anfang an in der Natur, die Geschichte besteht in
einer Selbstentfaltung der Vernunft, das Ziel ist eine Vollendung der Geisteswelt. Mit
innerer Notwendigkeit vollzieht sich das Werden, getragen durch die Freiheit der Per-
sonlichkeiten. ”

In der spiteren Ausbildung der , Ethik* und in der ,Dialektik” finden die hichtsphi

» . - t hﬂ -

p}nschep Gedanken ihre gelegentliche ﬁ‘orbentwicklung. Die Ethik vor allem ist iﬁﬁ:in 1\07576:511 nOaJsc?h

eine Phﬂ(l)‘sophle der Kultur: durch die symbolisierende und organisierende Téatigkeit sollen wir die

éi3)31%1(1ung der Erde nach den Zwecken des Geistes schaffen. Genauere Untersuchungen dariiber stehen
ch aus.

Fast alle geistigen Regungen der idealistischen Zeit finden ihre systematische Zu-
sammenfassung und Ausgestaltung in der abgeschlossensten Weltanschanung jener Be-
wegung, in der Philosophie Hegels!). Hegel ging iiberhaupt in seinem Denken von der
objektiven Vernunft in der Geschichte aus, sein Grunderlebnis ist die ,entwicklungs-
logische” Berechtigung alles Seienden: alles was ist, ist verniinftig. Die"Starrhei’c und
‘Abstraktheit in dem Begriff der absoluten Indifferenz und Identitéit bei Schelling wiber-
wand er, indem er das Absolute als den sich selbst entwickelnden Geist falite. So ist
seine ganze Weltanschauung historisch, und den Nachwirkungen Hegelscher Denkweise
in allen Wissenschaften verdanken wir ganz wesentlich das moderne historische BewuBt-
sein. Schon im Tiibinger Stift (1788—1793) vollzieht sich (nach DILTHEY) die , Ver-
legung der ganzen Innerlichkeit in die groBen Wirklichkeiten von Wissenschaft, K’%rche
und Staat.” Griechentum und Christentum werden als die groBten geschichtlichen Michte
begriffen, die Begeisterung fiir Kant und fir die franzdsische Revolution zeitigte den
optimistischen Glauben an das sichere Fortschreiten der Menschheit. Politische Stu—b
dien um 1800 fithrten ihn auf die Wichtigkeit des Gemeingeistes und zum historischen
Versténdnis der Verfassungen. Die andauernde Beschiftigung mit der Geschichte der
Religion fithrte Hegel seiner Veranlagung gem#f zu einem lebensvollen Nachempfinden
der innersten Entwicklungsprozesse. Aus der Versenkung in die historischen Reali-
titen erwuchs ihm die Einsicht in die forttreibende Macht des Gegensatzes und der Be-
schrinktheit einer geschichtlichen Erscheinung. Er strebte zuerst danach, die ganze
Fille des Geschehens begrifflich nachzuzeichnen. Im Zusammenhang mit der Ausbil-
dung seiner Philosophie wurde das historische Verstéindnis zur ,dialektischen Methode”
verfestigt. Unter Gleichsetzung von Menschengeist und Weltgeist kam Hegel zu der
Lehre, daf} die Entfaltung der logischen Kategorien im Individuum mit der Weltent-
wicklung tibereinstimme ; Denken ist hier gleich Sein. So versucht er in der berithmten
., Philosophie der Geschichte” (nach den Vorlesungen ediert, jetzt bei Reklam leicht zu-
ginglich) mit dem dreiteiligen Schema seiner Dialektik die Weltentwicklung deduktiv
abzuleiten. Trotz dieses Grundirrtums der Methode ist aber seine Universalgeschichte
die genialste Schilderung der Menschheitsentwicklung.

Als Wesen und Endzweck der Geschichte erscheint bei Hegel die Realisation der
Freiheit als BewuBtsein und als Zustand (Staat). Freiheit ist das Wesen des Geistes;
esist Aufgibe der Philosophie, den Geistesinhalt der Geschichte zu erfassen. In den alten,

1) A.H. SprineER, Die Hegelsche Geschichtsanschauung, Tiibingen 1848; G. Morris, H’s
E.hﬂo:f. of state and of hist., Ch.ica'go 1887; P. Barty, Die Geschichtsphﬂgs. H’s uﬁd der Hegefianer
Plﬁ? I\é&rx und Hg;rtmann, Leipzig 1890; id., zu H’s und Marx’ Gesch. Philos. (Arch. fiir Gesch. der
L2 ilos. VIII); F. Tonnres, Neuere Philosophie der Geschichte (Archiv fiir Geschichte der Philosophie

.II); W. DiuraEy, Die J ugendgeschichte H’s, Berlin 1905; S. Br1ig, Der Volksgeist bei H. und in der
hist. Rechtsschule, Berlin 1909; H. REEsE, H. iiber das Auftreten der christl. Religion in der Welt-
geschichte, 1909; F. Drrrmany, Der Begriff des Volksgeistes bei H. (Beitrige zur Kultur und Universal-
gPeSCkii ed. Lamprecht 10) Leipzig 1909; W. J. Gurir, H’s Geschichtsphilosophie (Woprossy Philos. i.

sych. XXT) 1910; M. RusinsterN, Das Wertsystem H’s und die entwertete Persénlichkeit (Kant-
stud. XV) 1910; K MayEr-MorEaU, H’s Sozialphilosophie, Titbingen 1911; A, Cieskowsgr, Prole-
gomena zur Historiosophie, 2. Aufl., Posen 1908 (Forthildung H’s), ‘ , :

Hegel

on

-
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orientalischen Reichen ist nur einer frei, bei den Griechen und Romern sind es einige;
im Christentum wird zuerst das Prinzip erfaBt, daB alle frei sein sollen: die Germanen
verwirklichen dieses Prinzip. So schreitet die Geschichte von Osten nach Westen vor.
Der Fortschritt wird durch Wille und Leidenschaft der Menschen hervorgerufen: ,Nichts
GroBes in der Welt ist ohne Leidenschaft vollbracht worden.” Hegel ist demnach nicht
so intellektualistisch, wie es oft behauptet wird. Der Weltgeist bedient sich der groBen
Minner vornehmlich zu seinen Zwecken, er benutzt sie als Mittel. Sie sind ihm gegen-
iiber passiv. Indem Hegel so alle Aktivitit auf das Absclute iibertrigt, schwacht er
den Wert der Personlichkeit in der Geschichte. Trotzdem lehrt er, daf die grofien Ménner
die andern Menschen mitreiBen, weil sie das zum BewuBtsein bringen, was die andern
Menschen unbewuBt auch wollen. Und doch verfolgen auch sie nicht rein den hochsten
Weltzweck, sie glauben ihre eigenen Zwecke zu férdern, gleichzeitig aber dienen sie doch
dem Weltgeist. Darauf beruht die ,List" der Idee.

Mit Hilfe dieser allgemeinen Gedanken entwirft Hegel sein farbenreiches Kultur-
gemilde. Jede Kultur faBt er als grofie innerliche Einheit auf, alle Verhiltnisse einer
Zeit hingen untereinander zusammen und bedingen sich. Gleichzeitig weist er den Kon-
nex mit der Entwicklung des Weltgeistes nach. Die Volker [5sen einander ab, jedes hat
fiir seine Stufe Eigenwert und Berechtigung. Istseine Kraft erschopit, dann tritt es vom
Schauplatze ab.

Auf die Hegel verwandten Denker wie E. Gaus und Lassalle kann hier nicht eingegangen
werden?), auch muB ein Hinweis auf die mehr gelegentlichen AuBerungen zur Geschichtsphilosophie
bei Schopenhauer?) und E.v. Hartmann geniigen.

Sich bekimpfend (Romantik—Hegel) oder miteinander gehend haben Idealismus,
Klassizismus und Romantik das moderne historische Bewulitsein begriindet. Als Er-
gebnisse dieser reichen Epoche kénnen wir vor allem nennen: Fiir die Geschichtsauf-
fassung war GroBziigigkeit, Weite und Tiefe gewonnen. Die inneren Zusammenhinge
wurden als entscheidend betrachtet. Die Geschichte wurde als Entwicklung der To-
talitit und als einmaliger ProzeB im ganzen erfaBt. Organisches, unbewultes Werden
in der Tiefe des Volksgeistes galt als Wesen des Historischen, der Sinn fiir Eigenart und
Eigenwert jeder Kulturstufe hatte sich gebildet. Uberall schien ein Fortschritt der Ver-
nunft sichtbar zu werden, der sich aber in verschiedene Epochen zerlegte. Durch den
Zusammenhang mit der ganzen Geschichte erfuhr das Lebensgefiihl eine gewaltige Stei-
gerung. - 7 '

VII. Fortwirkungen des Idealismus.

Die Geschichtschreibung hielt sich fern von den Auswiichsen der Spekulation,
ein idealistischer Grundzug ist ihr aber lange ausschliefilich ecigen gewesen. Besonders
stark ist Ranke von der Philosophie beeinfluBt worden®). Vor allem in seinen Vortrigen
fiir Konig Maximilian I1. ,Uber die Epochen der neueren Geschichte’!) sind die Kin-
wirkungen Schellings deutlich. Zwar ist Ranke Realist und Empiriker, insofern er nie
konstruiert; aber er will alles auf geistige Zusammenhénge bringen und die Ideen er-

1) Vgl. BartH l c.
2) FRAUENSTADT, Sch’s Geschichtsphilosophie (Deutsches Museum 1867); J. BAHNSEN, Zur

Philosophie der Geschichte 1872; SPARLINSKY, Seh’s Verhaltnis zur Geschichte (Berner Studien zur
Phil. 78) Bern 1910. )

3) MoLLER-FRAUENSTEIN, R’s Ideen itber den Gang der Geschichte der Menschheit (Beilage
zur Leipziger Zeitung 1889, Nr. 85); O. TorEwz, Geschichtswissenschaft in Hauptrichtungen 2, Teil
1891; O. Apmrr, Uber R’s Geschichtsphilos. (Progr. Eisenach 1899); W. Freyrac, Uber R’s Ge-
schichtsauffassung (Archiv fiir syst. Philos. 1900). W. Narpawpia¥, R’s Bildungsjahre und Ge-
schichtsauffassung (Leipziger Studien aus der Geb. der Gesch. VIIT, 2) 1902; F. Mepicus, Kant und
Ranke (Kantst. 1903); ¥. J. Scumipr, R. und Koénig Maximilian IT. iiber den moralischen Fortschritt
der Menschengesch. (Delbriick-Festschr.) 1908. , )

4) Vgl. Bd, 9 der samtlichen Werke; dazi auch das Vorwort v. Dove; LaMprECHT, R’s Ideen-
lehre (Alte und neue Richtungen in der Geschichtswissenschaft) Berlin 1896.
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kennen. Diese Ideen sind den Dingen irimanent und kénnen nur aus der Betrachtung
des einzelnen gewonnen werden. Dem groSen Manne kommt Aktivitdt zu: er erfafit
von sich aus die Ideen und verwirklicht sie. Hinter den verschiedenen Ideen steht ein
einbeitlicher fester Wille. Doch versucht Ranke nicht, diese Einheit spekulativ zu be-
nutzen. Er verfolgt nur empirisch das Auftreten der Ideen. ,Ich kann unter leitenden
Ideen nicht anderes verstehen, als dafl sie die herrschenden Tendenzen in jedem Jahr-
hundert sind. Diese Tendenzen kénnen indessen nur beschrieben, nicht aber in letzter
Instanz in einem Begriff summiert werden. ... Vom Standpunkte der gottlichen Idee
kann ich mir die Sache nicht anders denken, als dafi die Menschheit eine unendliche
Mannigfaltigkeit von Entwicklungen in sich birgt, welche nach und nach zum Vorschein
kommen, und zwar nach Gesetzen, die uns unbekannt sind, geheimnisvoll und gréBer
als man denkt.“ ‘

Die #ltere allgemeine Kulturgeschichtschreibung hingt mit der Romantik zu-
sammen: das in einfachen Verhaltnissen lebende Volk wird verherrlicht. G. FreEyTAG
und RIEHL seien genannt.!) Eine ,Geschichte der Volksseele” wird erstrebt, der Einzel-
mensch erscheint als Typus, als Vertreter seiner Zeit. -

Auch J.Burckhardt muB in der Geschichtsphilosophie erwéhnt werden, wenn
er selbst sich auch noch so sehr gestriubt hat, zu den Philosophen gezihlt zu werden.?)
Seine , Weltgeschichtlichen Betrachtungen” gehoren zu dem Besten, was {iberhaupt je
iiber den Gang der Geschichte gesagt worden ist. Philosophisch ist darin das Heraus-
arbeiten der allgemeinen Ziige, und das beruht wieder auf dem feinsinnigen Empfinden
fiir das Lebendige in den Dingen. ,Sein Philosophisches ist weniger festes System
als vibrierende Stimmung, sein Material ist weich, ist anschauliche Vorstellung” (Joél).
Zur Deutung der Geschichte benutzt er das groBe Faktum des Kampfes zwischen Freibeit
und Macht. Die Macht an sich ist ihm bdse — und doch muB er sie fsthetisch bewundern.
Zur Fiille und Buntheit des Lebens (Griechentum, Renaissance) fiihlt er sich hingezogen.
Sein Ausgangspunkt ist immer der Mensch — aber er sucht doch , das sich Wiederholende,
Konstante, Typische”. Dieses Allgemeine ist geistiger Art. ,Alles irgendwie Uberlieferte
hingt irgendwie mit dem Geiste und seinen Wandlungen zusammen und ist Kunde
und Ausdruck davon.“ Unser Geist ist idealer Art und hat die Kraft, jedes Zeitliche
ideal aufzufassen. .

Auch die praktische Arbeit der Geisteswissenschaften in der Gegenwart ist vorwiegend vom.
~ Idealismus beseelt. Ein Beispiel mu8 hier genfigen. U.v.WILAMOWITZ-MOELLENDORFF sagb in seinem
Artikel , Weltperioden”: , Wirklich zugrunde gehen kann nur das Materielle: der geistige Ertrag der
Menschenarbeit mag eine Weile fiir alle eine latente Kraft sein, wie er es immer fiir die meisten ist.

Darum bleibt er doch unverlierbar und unsterblich, weil er geistig ist. -Generationen mdgen dahin- .

gehen, ohne ihn zu mehren, er nimmt darum nicht ab, und so mubB er von Aonen zu Aonen gemessen
wachsen. Welchem Ziele entgegen? Wir wissen es nicht; Gott weill es.”?) .
Geschichtsphilosophische Versuche (von meist geringem Wert) wie die von H. STEFFENS?),
K. Gurzrow?®), K. RoSENERRANZ®), v. LasaUuLx"), M. Carrikre®), J. H. Ficare®), H. Ritrer'’), C.
HerMANNYT), G. MEHRING!2) kénnen hier nur genannt werden, unter Verweis auf RocroLL(s. 0.8.35).

1) G. STEINHAUSEN, Freytag, Burckhardt, Riehl und ihre Auffassung der Kulturgeschichte
(Neue Jahrb. fiir klass. Altertum, Gesch. usw. 1898); G. ScurIDDE, Freytags Kultur- und Geschichts-
psychologie, Leipzig 1910.

2) Cr. AuDLER, Nietzsche et J. Burckhardt, Leur philos. de I'hist. (Rev. d. Synth. hist, 1907,
1909); K. Jokr, J. B. als Geschichtsphilosoph (Festschrift zur Feier des 450 jahrigen Bestehens der
Univ. Basel) 1910. .

3) Reden und Vortriige, Berlin 1902, S.134.

4) Die gegenwirtige Zeit und wie sie geworden 1817.

5) Zur Philosophie der Geschichte 1836. 6) Systemi der Geschichtswissenschaft 1850.

7) Neuer Versuch einer ... Philosophie der Geschichte 1857.

8) Die Kunst im Zusammenhang der Kulturentwicklung 1863—73.

9) Die Seelenfortdauer und die Weltstellung des Menschen 1867.

10) Encyklopédie der philosophischen Wissenschaft 1867.  11)Philosophie der Geschichte 1870.

12) Die philosoph. kritischen Grundsitze der Selbstvollendung 1877.
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i i ii 1 ihm i ichte nur da vorhanden, wo die
%%%irwlizghsfgsgfff ﬁ;gﬁz;litets :flngNéggaﬁliﬁtelfg gli%l::nﬁzizﬁglé zwischen Natur und Geist,
sine allmihliche Erlosung vom Abfall. ) o .

Von groferer Bedeutung ist H. Lotzes?) Geschichtsphilosophie, wie sie im ,,Mﬂ?ro-
kosmos“ (besonders Bd. II, 5 und 6, Bd. III, 7 und 8) dargelegt ist. Lotzes St.'fa',rk'e hegt
in der kritischen Ausgleichung der verschiedenen Gedankenrichtungen. Er wiirdigh die
realen wie die idealen Beeinflussungen des Geschichtsverlaufes und kommt nach ein-
gehender Priifung der verschiedenen Theorien und der einzelnen Gebiete zu der An-
sicht, daB ein Fortschreiten in der Richtung auf die Entfaltung reinerer Humanitét sich

feststellen 1aBt. ' ‘
Den Wert der starken Personlichkeit fiir die Geschichtsentwicklung haben Car-

Lvie®), R. Waener?) und Nierzsomn?) hervorgehoben, welch letzterer in seiner ,Un-
zeitgeméaBen Betrachtung” , Vom Nutzen und Nachteil der Historie fiir das Leben” gegen
den Historismus kdmpft. :

VIII. Der Realismus.

Als Technik und Industrie im Zusammenhang mit der neuen Naturwissenschaft
immer mehr sich entwickelten, als die politischen Interessen das Denken fesselten, da
wandelte sich die Weltanschauung vom Idealismus zum Realismus, ja Materialismus.
Auch die Geschichtsphilosophie hat diesen ProzeB mitgemacht. Vier verschied‘eyei, gber
mannigfach sich berithrende Stromungen lassen sich dabei hervorheben: Pos1t1v1sn'1us,
Soziologie, Biologismus, materialistisch-Gkonomische Geschichtstheorie. Da gerade diese
Bewegungen bei BErNHEIM ausfithrlich dargestellt sind, kénnen wir uns hier kurz fassen.

Die Antiinge der realistischen Geschichtstheorie liegen weif zurtick, ‘nal.l_lentlich in der Auf-
klarung des 18. J ihrhunderts lassen sie sich nachweisen.®) So werden die Einfliisse des le:tscha:fts-
lebens auf die Geschichte schon anerkannt bei Montesquieu, Rousseau, quuet, Mably, Galiani, .Ra.yl}ale
Adelung; der Klassenkampf als treibender Faktor wird berticksichbigt bei Ferguson, Turgot, Filangieri
Babeuf, Barnave. . ) . AP :

Auch Condoreet”) gehdrt mit seinem Esquisse d’un tableau historique des progrés de esprit
humain 1795 zu den Vorliufern dieser Bewegung. Er sieht des Schicksal der Massen als das Wich-
tigste fiir den Geschichtsverlauf und die Geschichtsbetrachtung an. Der Fortgchrltp in der Geschlcht}e
ist Erkenntnisfortschrith; dieser aber setzt die Zunahme der sozialen Gleichheit voraus. Da die
Massenbewegungen immer etwas Berechenbares an sich habep, fordert Condorcet schon die Uber-
tragung der nafurwissenschaftlichen Methode auf die Geschichte.

§t. Simon®) ist in manchen Auffagsungen von Condoreet beeinflulit worden. Zundchst betonte
er ganz einseitig, dafl das geschichtliche Leben in den Versqhiedenen Ep.c')chen d‘urch die mtellektuellp
Eigenart, durch die Stufe der Erkenntnis charakterisiert ist. Auch spéter heift es noch: ,,T.ou.t ré-
gime sociale est une application d’un systéme philosophique.” Aber neben diese .mtellektuahs.tlsche‘
Geschichtsauffassung tritt die Skonomische, so daf ein Dualismus vorhanden ist. Die Basis fiel
sozialen Organisation besteht jebzt in dem Gesetz des Eigentums. D}e n}atengl}en Faktoren s%nt_l
entscheidend: ,Les progrés de I'industrie sont les plus positivs de tous.” Die politischen Fortschritte
hingen von den Skonomischen ab.- Die Politik selbst soll positive Wissenschaft, und zwar Soziologie

1) S. oben 8. 40. : o ) . . .

9) J. F. Scuwarz, L.s Geschichtsphilosophie in ihrem Verhéltnis zu seiner Religionsphilosophie
und Metaphysik, Diss. Gielen 1901. ' £

3) L. G. Janss, (’s philos. of hist. (Westminster Rev. 1890, 132); W DILTHEY, C (Alch.,‘1'1r
Qeschichte der Phil. 1891); A. STrSLE, (s Anschauung vom Fortschritt in der Geschichte. Diss.
Tiibingen 1909; 1d., in Beitrigen zur Férderungchristlicher Theologie 13. Jahrgang, 5,1909; 0. KRAUSKE,
Macaulay und C. (Histor. Zeitschrift 1909). . i

4) BRUNNHOFER, R. W’s Geschichtsphilosophie (Bayreuther Blatt?r 1903). )

5) LoRy, N. als Geschichtsphilosoph, Berlin 1904; K. B. HerNricH, N’s Stellung zur Geschichte,
Miinchen 1909; W. HeeeMutsTER, N's Geschichtsauff. usw. (Beitriige zur Kultur- und Universalgesch.
ed. Lamprecht 19. Heft) 1912.

6? W. SULZBACH,) Die Anfinge der materialistischen Geschichtsauffassung, Karlsrqhe 1911.

7) J. K. NrepuicH, Condorcets Esquisse . . . und seine Stellung in der Geschichtsphilosophie.
Diss. Erlangen 1907. . . . h

8) G:. WerL, St. Simon et son oevre, Paris 1894; F. MUCKLE,‘ St. SlI.I'JOIil und. die Skonomisc ke
Geschichtstheorie, Diss. Heidelberg 1906; -id., H. de St. Simon, die Personlichkeit und ihr Werk,
Jena 1908 (ausfihrliche Darstellung).
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werden. Die Wissenschaftsentwicklung verliuft in den 3 Stufen: Theologie, Metaphysik, positive

\TVissenschaft. Comte hat diese Lehre tthernommen; sie findet sich iibrigens schon bei Vico und
urgot. :

Condorcet und St. Simon sind, wie wir sahen, durchaus nicht reine Realisten ;
dasselbe gilt von Comte, dem eigentlichen Begriinder des Positivismus.l) Mehlis hat
die Verwandtschaft von Comtes Ansichten mit der Romantik nachgewiesen. Neben
der Beeinflussung dér Geschichte durch Naturumgebung und Racenanlage spielt die
Entwicklung der Intelligenz wieder eine hervorragende Rolle. In einem aber ist Comte
Naturalistund geradedamithaterauf die spétere Zeitgewirkt : eriibertragtdie naturwissen-
schaftliche Betrachtung auf die Geschichte und zerstért damit prinzipiell ihre Eigenart.
Philosophie der Geschichte ist ihm Soziologie, und diese wieder ,soziale Physik“. In
diesem Sinne entwickelt er ihre Grundziige im Cours de philosophie Bd. 4 (1859),
Statik (Bedingungen des Beharrens) und Dynamik (Gesetze des Fortschritts) vonein-
ander scheidend. In lotzterer deutet er die Gesellschaft nach Analogie des Individu-
ums, in dem Sieg der humanen Betitigungen (Intelligenz und Sympathie) sieht
er den Fortschritt.2) Der Geist selbst unterliegt dabei Gesetzen, die ganz den physika-
- lischen entsprechen, allerdings nicht mit ihnen identisch sind. Die Einzelnen, selbst
die groBen Minner, sind kausal durch den Zustand der Gesellschatt bedingt, die Sozial-
psychologie tritt an die Stelle der Individualpsychologie. Comte zeigt in genialer Weise,
wie innerhalb der drei schon bei St. Simon angefiihrten Stufen der Entwicklung alle
Verhiltnisse durch das Denksystem bedingt sind.

Unter den Anhiingern Comtes sei zunichst BUCkLE®) erwihnt, der in seiner History of civi-
lization in England (1857—61) recht einseitig Ideen Comtes verwertet. Auch er will die Geschichte
zu einer Gesetzeswissenschaft nach Analogie der Naturwissenschaft machen, Als einzig bestimmender
Faktor fiir die Kulturentwicklung sieht er die intellekbuelle Aufklirung an.

Auf Mill, Speuncer (bei dem der Darwinismus einwirkt)*) und Taine (der aus Milieu, Moment
und Race alles zu erkliren sucht)®) kann nur hingewiesen werden.

Dafl Philosophie det Geschichte heute Soziologie sein muB, ist die Aunsicht vieler Forscher.
Besonders vertritt P. Barru diese Anschauung in seiner , Philosophie der Geschichte als Soziologie“.®)
Zweifellos ist eine solehe, nach Analogie der Naturwissenschafh vorgehende Gesellschaftslehre né-
tig — aber sie ist eine gesetzeswissenschaftliche Sonderdisziplin, nicht ein Ersatz fiir die wirkliche
Philosophie der Geschichte. Tatsichlich hat sich denn auch die Soziologie zu einer weit verzweigten
Wissenschaft mit eigenen Prinzipien ausgewachsen — Barth bringt im 1. Bd. seines Werkes viele dahin
gehdrige Literatur.

Vielfach ist der Versuch gemacht worden, die Deszendenztheorie, den Darwi-
nismus, auf die Geschichte anzuwenden (Biologismus). Durch Kampf ums Dasein
und Uberleben des Passendsten glaubte man auch hier alles erkléren zu kénnen. Damit
bemichtigte sich der Relativismus und der Niitzlichkeitsstandpunkt der Beurteilung,
die primitiven Anfinge wurden besonders berticksichtigt usw. Typisch dafiirist HeLL-
wALD, Kulturgeschichte in ihrer natiirlichen Entwicklung (1875)7).

1) WaENTI6, Comte und seine Bedeutung fiir die Entwicklung der Sozialwissenschaft, Leipzig
1894; G. MunLis, Die Geschichtsphilosophie A. Comtes, kritisch dargestellt, Leipzig 1909.

2) 8. Kryxswa, Entwicklung und Fortschritt nach Condorcet und Comte (Berner Studien zur
Philosophie 67).

3) BerNmEIM, Geschichtsforschung und Geschichtsphilosophie. Gotting. 1880.

4) K. Bussg, Spencers Philos. der Gesch., Diss. Halle 1894; G. Ricuarp, Sp. et la philos.
de Phist. (Rev. de synth. hist. 7) 1903.

5) F. KuxnrzE, Taines Geschichtsphilos. (Pr. Jahrb. 118) 1904; P, Lacomse, Notes sur Taine
(Rev. d. synth. histor. 1905); id., Taine historien et sociologue, Paris 1909,

6) Fr. Rarzer, Die Philos. der Gesch. als Soziologie (Zeitschr. f. Sozialwissenschaft 1898);
W. Huing, Barths Geschichtsphilos. und seine Einwinde gegen den Marxismus (Deutsche Warte
1898); 4d., Eine neue Philos. der Gesch. (Neue Jahrb. f. klass. Altert. usw. 1899).

7) Weitere Literatur: ZirermManN, Der Materialism. in der Geschichtschreibung (Pr. Jahrb.
1876); J. HoNecerr, Katechismus der Kulturgeschichte, 2. Aufl. 1889; L. StriN, Die soziale Frage
im Lichte der Philosophie 1897; Laroucs, Les sélections sociales 1896; L. Worrmany, Die Darwin-
sche Theorie und der Sozialismus 1899; ¢d., Die anthropolog. Geschichts- und Gesellschaftstheorie
(Polit.-Anthrop. Rev. 1903); L. M. Harrmany, Uber historische Entwicklung 1905; , Natur und
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Die 8konomisch-materialistische Geschichtstheorie!), wie sie KA.RL
Marx, Excrrs, KauTsky, BEBEL ausgebildet haben, hebt das Wirtschaftsleben als ein-
zigen bestimmenden Faktor des Geschichtsverlaufes hervor: die materiellen Produk-
tionsverhiltnisse bedingen den sozialen, politischen und geistigen Lebensproze. Skla-
verei, Horigkeit, Kapitalismus sind die bisherigen Stufen, jetzt soll die Epoche der asso-
zilerten Arbeit folgen. Neue Produktionsverhiltnisse veriindern den gesamten Ge-
schichtsverlauf. Im Kopfe des Menschen werden erst diese uralten Wandlungen und
Tatsachen in Ideen nachtriiglich umgesetzt. Klassenkémpfe zwischen den Besitzenden
und den Besitzlosen beherrschen die Vergangenheit, sie sind das eigentlich Treibende. —
In formaler Beziehung haben iibrigens die Schopfer dieser Lehr_e, nam_ent]ich Marx, der‘}
Zusammenhang mit Hegels System bewahrt, aus dem — durch inhaltlichen , Umschlag
unter Feuerbachs EinfluB — einst ihre Anschauung entsprungen war.?) Heute sucht
man sogar den AnschluB an Kant zu finden.?) Trotzdem haben wir es hier nur mi$ dc::r
ganz einseitigen Heraushebung einer Bedingung des Geschichtsverlaufes zu tun, die

nicht haltbar ist. ] )
Tm Zusammenhang mit der sozialpsychischen und soziologischen Betrachtung de'r
Geschichte stand auch der methodologische Streit, der sich um Lamprechts , kollekti-

“, ed. H. E. Ziegler (1. T. Marzar, Philosophie der Anpassung; 3. T. ScHALLMAYER, Vererbung
Exgaéazl’xsel(else%m Lebexglslal(lf der Volker); O. LogENZ, Die biirgerliche Gesch. und die naturwissensch.
Gesch. (Hist. Ztschr. 39); A. Kircmuorr, Darwinismus, angewand$ auf Volker und Staaten, ed.g.v.
Ule (Angew. Geographie ITI, 12); A. Hessg, Natur und Gesellschaft, Jena 1904, A. VIERRANDT, Bin
Einbruch der Naturwissensch. in die Geisteswissensch. (Zeitschr. f. Philos. 1905); KRAITSCHEK,
Die anthrop. Geschichtstheorie (Pol. Anthrop. Rev. 1906). — Im Anschluff an Ostwalds ,,Ener(%er-
tische Grundlagen der Kulturwissensch.“»~1909 schreibt O. Nac¢EL, Versuch einer energetischen Ge-

ichtsauff. (Ann. d. Naturph. 7). .
schich -1?11]%ie (Litera,t-ur ist selg aus)gedehnt, vieles kommt wissenschaftlich kaum in Frage. Ich ste%le
nur die wichtigeren Erscheinungen der letzten Jahrzehnte zusammen: LararcUE, Der wirtschaft-
liche Materialismus nach den Ansch. v. Marx (Sozialdem. Bibl. 9) 1886; P WEISENGRUN, Entwwk-
lungsgesch. der Menschheit 1888; E. v. PrrLiprovics, Wirtschaftl. Fortschritt und I_iulturgntwmklung,
Tiib. 1892; DurkuEM, De la division du travail social, Par. 1893; F. MEHRD.IG, Die Lessmg-Legepde,
Anhang, 1893; L. Weryno, Marx als Philosoph, Bern 1894; F. Avy, Der Einbruch des Materialism.
in die histor. Wissensch. (Pr. Jahrb. 81) 1895; Loria, Die wirtschaftl. Grundlagen der herrschenden
Gesellschaftsordnung, Freib. und Leipz. 1895; Kavrsxy, Was will und kann die material. Ge_schlchts:
auff. leisten ? (Die noue Zeit 1896 I); id., Die mat. Gesch.-Auff. und der psycholog. Antrieb (ibid. IT);
PicavEeTr, Le mat. hist. et son évolution (Rev. Philos. 30); BeLrorT-BAaXx, Synthetische contra Ngu-
marxist. Geschichtsauff. (Die neue Zeit 1896 I); R.Srammrer, Wirtsch. und Recht nach der glai?emal.
Geschichtsauff., Leipz. 1896; P. BartH, Diesogen. material. Geschichtsphilos. (Jahrb. f. National-
Skon. XT) 1896; Crock, Le teorie storiche del Prof. Loria, Napoli 1897; O. LTORENZ, Die ma‘,temal. (%e-
schichtsauff. Leipzig, 1897; FErRrARI, 11 materialismo storico e lo stato (Nuova Antologia 4, »?ene,
Bd. 62—563); Lapriora, Essais sur la conception matérialiste de I'hist., Par. 1897; O. Froeer, dee‘ru-
lism. und Material. in der Gesch. (Zeitschr. f. Philos. und Pad. 1898; v. WeNcrstEIN, Die K. Marx
eigentiiml, Geschichtsauff. (Jahrb. f. Gesetzgeb. usw. 1898); TraUB, Zur I.{l‘ltl!& der material. Geschlclgsi
aufl. (Zeitschr. f. Theolog. und Kirche 1899) (enthalt Literaturverzeichnis!); C. BARBAGALLO, De
mater. storico, Rom 1899; KrsTiaxowsxki, Gesellschaft und Einzelwesex;, 1899; Masarvyx, Die philos.
und soziolog. Grundlagen des Marxsimus 1899; J.H >LrITSCEER, Das histor. Gesetz, 1901; LABRIOLA,

. I problemi della filosofia della storia 1887; d., Del materialismo storico, 2. Aufl. Rom 1902; F. OppEN-

uEIMER, Skizze der sozialokon. Geschichtsauff. (Viertelj. f. wissensch. Philos. 1903); G. PLECHANOW,
Uber die Anfinge der Lehre vom Klassenkampf (Die neue Zeit 1903); M. Bgez, Geschlchtsr%la,b. in
den Vereinigt. Staaten (Die neue Zeit 1903); H. Scawarz, Der moderne Material. als Weltansch. und
Geschichtsprinzip 1904; J. STERN, Geschichtsmat. und Philos. (Sozialist. Monatshefte 1905); KAUTSKY,
Ethik und mat. Geschichtsauff. 1906; A, Korrrr, Ethik und mat. Gesch. (Jahrb. f. Gesetzg. 190’1);
B. Erpmaxy, Philos. Vorauss. der mater. Geschichtsauff. (ibid.); W.Dams, Idealist. und material. Auff.
der Gesch. (Evang. Schulblatt 1908); W. E. Biermaxny, Die Grandgesetze aller _volkergesgh. Ent:
wicklung. Wien 1909; R. A. SErLicMaNN, La interprétacidn ecénomica de la hist., Madrid 19_0'9,
R. MoxDoLFo, La filos. d. storia, Milano 1909; E. HAUsMACHER, Das philos.-6kon, System des Marxis-
mus, Leipz. 1909; Asturaro, Il mater. storico, Genua 1910. ) L 00:

2) Bartr, Die Geschichtsphilos. Hegels usw.; L. WoLTMANN, Der histor. Materialismus 1900;
PreneE, Marx und Hegel, Tiib. 1911. ) ) 1906

3) K. VorLiNDER, Die Stellung des mod. Sozialism. z. philos. Ethik. (Axvch. f. Sozialwiss. 1906,
mit Literaturangabe); id., Kant und Marx 1911,
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vistische“ Geschichtsauffassung entsponnen hatte!) ; Lamprecht wollte dadurch -die Ge-

. schichte ,zum Range einer Wissenschaft” erheben, daB er die regelm#fig verlaufenden
Massenbewegungen in den Vordergrund stellte und das ,irrationale” Handeln der ein-
zelnen Personlichkeiten vernachlissigte. Er benutzte mit Vorliebe die ,statistische Me-
thode", die schon von Quételet (Sur 'homme 1855) angeregt wurde. Doch ist Lamp-
recht in der Praxis seiner , Deutschen Geschichte” lange nicht so einseitig, wie es seine
Theorie fordert. Seine inhaltliche Geschichtsanschauung erscheint wieder als aus Na-
turalismus und Idealismus gemischt; seine Verwandtschaft mit Comte, Buckle und Taine
ist zweifellos, wenn er selbst auch ganz von sich aus die Anschauungen ausgebildet hat.
Die Geschichte erscheint ihm als eine gesetzmiBige Aufeinanderfolge von Kulturzeit-
altern, die durch eine geistige Gesamtlage (Diapason) charakterisiert werden. Die see-
lische Gesamtentwicklung schreitet von anfinglich stiirkster Gleichheit aller Individuen
(seelische Gebundenheit) zu immer griBerer Differenzierung (seelische Freiheit) fort —
d. h, wir haben ein durchaus idealistisches Prinzip vor uns, ein Fortschreiten des mensch-
lichen BewuBitseing; die Erinnerung an Hegel ist nicht abzuweisen. Das Treibende bei
dieser Entwicklung ist aber nicht der metaphysische Weltgeist, sondern es sind psy-
chologische, rein empirische Vorginge. — Eine Kritik an Lamprecht hat vor allem
wieder die im Prinzip unberechtigte Ubertragung der naturwissenschaftlichen Methode
auf die Geschichte abzuweisen ; nicht die kollektivistische, sondern die 1nd1v1duah51erende
Betrachtung kommt ihr als Geisteswissenschaft zu.

B. Probleme und Losungen der Gegenwart.

J. B. MEYER, Neue Versuche einer Philos. der Gesch. (Hist. Zeitschr. 1871); Tonnins, Werke
zur Philos. der Gesch. und des sozial. Lebens (Philos. Monatsschr. 1892); K. Lory, Geschichtsphilos.
Systeme der Gegenwart (Die Umschau 1897, Nr. 42); TrRoxrrscl, Moderne Geschichtsphilos. (Theol.
Rundsch. 1903); EvinnsuRre, Neuere Geschichtsphilos, (Areh, £, Sozialwissensch. 1907—1%909); F. Q-
PENHEEIMER, Moderne Geschichtsphilos. (Viertelj. f. wiss. Philos. 1908).

Bibliographie der Neuerscheinungen findet sich in: Jahresberichte der Geschichtswissensch.
(1912 wieder der erste Bericht seit 1894); Philosoph. der Gegenwart, ed. A. RueEs; Jahresber.
f. n. deutsche Literaturgeschichte; Bibliograph. der Zeitschriftenliteratur; Archiv £, Gesch. der Philos.;
Vierteljahrschr. f. wissensch. Philos. ; Blatter fiir die gesamt. Sozialwissensch.; Rev. de synth. histori-
que; Archiv f. Kulturgeschichte.

Daf eine Geschichtsphilosophie moglich und nétig ist?), auch als Ergénzung der
Geschichtswissenschaft, kann heute als im wesentlichen zugegeben gelten. Vor allem
ist eine Erkenntnistheorie und Logik der Geschichtswissenschaft notwendig, die
mit der Methodenlehre eng zusammenhéngt. Daneben ist eine Psychologie des

- 1) LamprEcHTS Schriften: Alte und neue Richtungen in der Geschichtswissensch, 1896; Was
ist Kulturgeschichte? (Deutsche Ztschr. f. Geschichtsw. 1896/97); Zwei Streitsachen 1897; Indivi-
dualitét, Idee und sozialpsychische Kraft in der Gesch. (Jahrb. f. Nationalokon. 1897); Uber ‘die Ent-
chklungsstufen der deutschen Geschichtswissensch. (Zeitschr. f. Kulturgeseh. 1898 £.); Die histor.
Methode des Herrn v. Below 1899; Dje kulturhistor. Methode 1900; Uber den Begriff der Gesch. usw.
(Ann, d. Naturphil. 1903); Die modelne Geschichtswigsensch. 1904, Zur universalgesch, Methoden-
bildung 1909; Paralipomena zur deutschen Gesch. (Wissen fiir Alle 3), Wien 1910.

chhtlge Schriften éiber Lamprecht: F. Racerams, Deutsche Gesch. vom wirtschaftl. Stand-
punkt (Pr, Jahrb. 1896); id., Uber die Theorie einer kollektivist. Geschichtswissensch. (Jahrb. f.
Nationalokon. 1897); O. HNTZE Uber individualist. und kollektiv. Geschichtsautf. (Hist. Zeitschr.
1897); . H. FINKE, Genetische und klerikale Geschichtsauff. 1897; G. v. BeLow, Die neue histor.
Methode (Hist. Zeitschr. 1898); J. KorLrr, Kollektiv, u. Individ. in der Gesch. (Zeltschr f. Sozial-
wissensch, 1898); M. F. SCHELER, Die transscendent, und die psychol. Methode 1900; Brrow, Uber
Theorien der wirtschaftl. Entwwklung (Hist. Zeitschr. 1901). B. Berxurmv, La science hist. mod.
(Rev. de synth. histor. 1905); W. WagnEr, Zum Problem der kollekt. Geschlchtsbetraohtung, Diss.
Greifsw. 1005; A, Kouxert, Der Streit um die geschichtswissensch. Theorien Lamprechts, Diss.
Erlangen 1906 RoTEACKER, Uber die Méglichkeit und den Ertrag einer genetischen Geschichtsschr.
im Sinne Lamprechts (Beitriige zur Kultur- und Un.-Gesch. 20), Leipz. 1912,

2) K. FIscHER, Ist eine Philos. der Gesch.wissensch. erforderlich bzw. méglich ? Dillenburg 1889,
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historischen Verstehens zu nennen. Neben diese formale Geschichtsphilosophie hat
aber auch eine inhaltliche zu treten, die vor allem die Fragen nach dem Zustande-
kommen des Geschichtsverlaufes und nach seiner Bedeutung zu beantworten hat.!)

1. Formale Geschichtsphilosephie.

W. Wuxnpr, Die Logik der Geschichtswissenschaften, in Logik II, 2; Stewart, Logik, 3. Aufl.
1904; W. ScruPPE, Erkenntnisth. Logik, 1878; Husserr, Logische Untersuchungen, Halle 1900 f.;
Do Bois-Reymonp, Kulturgesch, und Naturwissensch, (Deutsche Rundsch. 1877); J. v. Krims, Uber
den Begriff der ob]ekt Moglichkeit (Viertelj. f. wissensch. Phil. 1880); F. Gorrr, Die Grenzen der
Gesch. 1904; B. Scemrrprer, Uber Begriffsbildung und Werturteile in der Gesch. (Ann. d. Naturph.
1904); XE‘\OPOL La théorie delhlst 2. &d., 1908; id., Zur Logik der Gesch. (Hist. Zeitschr. Bd. 6);
F.Eruarot, Uber historisches Erkennen, DISS Bern 1905 M. WEBER, Kritische Studien auf dem Ge-
biete der kulturwissensch. Logik (Arch. f. Sozialwissensch. 1906); T. MEYER Zur Theorie und Metho-
dik der Gesch. (KI. Schriften) Halle 1910; O. DrrtRicH, Die Grenzen der Gesch. (Hist. Viertelj. Bd. 8),

SmMEL?) hat durch tiefdringende Untersuchungen nachgewiesen, wie der von uns
erkannte Geschichtsverlauf durch a priori wirkende Kategorien unseres Geistes gestaltet
ist. Noch fruchtbarer fiir die Geschichtsforschung sind die Arbeiten Diltheys®) und
seiner Schule z. B. E. Sprancur?), die eine ,beschreibende und zergliedernde Psycho-
logie* zur Grundlegung der Geschichtswissenschaft erstreben. ) Das Bezeichnendste der
Richtung ist der Ausgang vom Erlebnis, die Anerkennung eines ,kiinstlerischen Pro-
zesses” beim Verstehen: , Nicht begriffliches Verfahren bildet die Grundlage der Gei-
steswissenschaften, sondern Innewerden eines psychischen Zustandes in seiner Ganzheit
und Wiederfinden desselben im Nacherleben. Leben erfafit hier Leben. . .“ (Dilthey,
Aufbau 8. 66). Eine beschreibende Psychologie soll , die in jedem entwickelten mensch-
lichen Seelenleben gleichférmig auftretenden Bestandteile und Zusammenhénge* ana-
lysieren, dadurch wiirde ein gesichertes Fundament fiir die Kausalerklirung des Ge-
schichtsverlaufes geschaffen werden. Von einer ,,Philosophie” der Geschichte im alten
Sinne will Dilthey eigentlich nichts wissen — ,historische Forschung in philosophischer
Absicht und mit philosophischen Hllfsmltteln“ will er darunter verstehen.®)

Besonders tritt in der heutigen geschichtsphilosophischen Arbeit die Lo gik der
Geschichtswissenschaft hervor, wie sie Windelband”), Riekert®) und ihr Kreis be-
handeln. Man sucht hier die Geschichtswissenschaft abzugrenzen gegen die Naturwissen~

1) Th. QuabE, Die Gesch. in jthrem Verh. zur Statistik und Philos. (Progr., Inowrazl, 1878);
LaBriora, Das Probl. einer Philos. der Gesch., Leipz. 1888; H. Drirsch, Gesch., Philos, und Natur-
wissensch. (Stidd. Monatsh. 1909); P. NATORP, Uber Phllos, ‘Gesch, und Philos. der Gesch. (Hist.
Zeitschr. 1908); A. LassoN, Geschichtswissensch. und Philos. (Delbriick-Festschr.) Berl. 1908;
W. M. KozLowskr, La philos. de ’hist., 8. object et s. domaine (Ber. {iber den 3. intern. Philos.

* Kongr.); Apawms, Hist, and the Philos. of Hist. (Ann. Hist. Rev. Jan. 1909).

2) G. Simmzur, Die Probleme der Geschlohtsphllos 8. Aufl. Leipz. 1907; vd., Beitrige zur Philos.
der Gesch. (Scxentla, 1909).

3) DiLTeEYS wichtigste Schriften zu diesem Gegenstande: Uber das Studium der Gesch.
der Wissenschaften vom Menschen, der Gesellschaft und dem Staate (Philos. Monatsh. 1875); Ein-
leitung in die Geisteswissensch. I Berlin 1883; Ideen iiber eine beschreibende und zergliedernde
Psychologie (Sitzungsber. der Berl. "Akademie 1894) Beitrigé zum Studium der Individualitdt (Sit-
zungsher. 1905); Der Aufbau der gesch, Welt in der Geisteswissensch. I (Sitzungsber. 1910). — Uber
Dilthey: Essincmaus, Uber erklirende und beschr. Psych. (Zeitschr f. Psych. IX); O. Gizrrs, Eine
Glundlegung der Geisteswissensch. (Pr. Jahrbiicher 89); E. Sprawaer, Dilthey, Berlin 1912,

4) SprawGER, Die Grundlagen der Geschichtswissensch., Berl. 1905; id., Psychologle und Ver-
stehen (Hist. Zeitschr, 1909).

b) Vgl. auch ErsenuaNs, Die Aufgaben einer Psych. der Deutung als Vorarbeit f, die Geistes-
wissensch. 1904; H. Eruarp, Die Pgychologie als angebl. Grundlage der Gesch. und Sozialskonomik
Diss. Miinchen 1908. 6) Vgl. unten 8. 65.

7) WinDELBAND, Geschichte und Naturwissenschaft, Strafburg 1894 (3. Aufl. 1904); Kritische

oder genetische Methode (in , Priludien”); Wesen und Wert der Tradition im Kulturleben, Wien
und Leipzig. 1908.
. 8) Rickrwrr, Kulturwissensch. und Naturwissensch., Tiib.. 1899; Die Grenzen der naturwis-
sensch. Begrlffsblldung, Tiib. 1902; Uber die Aufgaben einer Logik der Gesch. (Arch. £, syst. Phil.
1902); Geschichtsphilosoph. (in ,,Dxe Phil. im Beginn des 20. Jabrh.”) Heidelb. 1904; Vom Begriff
der Philos. (Logos I, 1) 1911; Lebenswerte und Kulturwerte (Logos I1, 2) 1911,
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schaft, indem man letztere als ,nomothetisch”, erstere als ,idiographisch” betrachtend
hinstellt. Insbesondere soll die logische Eigenart der historischen Auffassung in der Her-
stellung einer individuellen Wertbeziehung liegen. Durch die Beziehungen des Histo-
rischen auf ein System objektiver Werte, das RIcKERT zunichst deduktiv gewinnen
wollte, dessen Herauswachsen aus der Erfahrung er aber in letzter Zeit stark betont,
soll die Geschichtsforschung selbst Objektivitdt erhalten. Die objektiven Kulturwerte
will Rickert schlieflich auf absolute, metaphysische Werte reduzieren.

Zweifellos hat RIcRERT mit dem Hervorheben der. individualisierenden und vor
allem der teleologischen Tendenz der Geisteswissenschaften recht. Nur scheint es mir
unmoglich, auf dem Wege der formal-logischen Betrachtung iiber diese Werte Niheres
auszumachen.l) Bei dem praktischen Historiker erfolgt die Bewertung meist rein in-
stinktiv — er 18846 sich von dem , historischen Sinn* leiten. Doch kann eine bewuBte Re-
flexion auf die latenten WertmaBstibe nur von Nutzen sein. Absolute Werte diirfte es
wohl geben — wir kennen sie nur leider nicht in vollem Mafie. Wenn daher der Philosoph
versucht, ,Dauerwerte” neben den vom Historiker aus dem Wesen der betr. Zeit gefun-
denen ,Zeitwerten” zu eruieren, so mufl ihm das eigene KulturbewuGtsein zu Hilfe
kommen. Jede Bewertung ist daher relativ; nicht nur verschiedene Betrachter urteilen
verschieden, auch ganze Epochen haben ihre individuelle Art der Wertverlethung. Dag
zeigt sich schon in der Stoffauswahl der Historiker. Daher diirfte es wohl nie gelingen,
auf rein logischem Wege eine Wertskala aufzufinden; jede Bewertung ist ein ,Wert-
erlebnis”, und dieses ist nichts Logisches.

Die Diskussionen iiber den Wertbegriff (sie filhren {ibrigens zu Lotze zuriick) nehmen
einen solchen Raum ein, dafl andere Probleme zuriickgedringt sind. Wichtig ist die alte
Frage:gibteshistorischeGesetze??) Die Probleme von Zufall®), Freiheit und Schicksal,
Kausalitdt und Finalitdt4) hingen damit zusammen, das Formale geht ins Inhaltliche iiber.

Daf} wir im strengen Sinne von , Gesetzen” der Geschichte nicht reden konnen,
ist heute klar. In der Geschichte gleicht prinzipiell kein Vorgang dem andern, iiberall
herrscht die Individualitit. Trotzdem kénnen wir infolge der RegelméBigkeit und Gleich-
térmigkeit des psycho-physischen Geschehens im Menschengeschlecht gewisse Regeln iiber
den Verlauf historischer Ereignisse aufstellen. Alles, was in der Geschichte geschieht, ist
zweifellos auch psychisch-kausal bedingt; nur ist diese Art geistiger Kausalitéit nicht
in mathematische Formeln zu fassen. Der Perstnlichkeit kommt eben Spontaneitét,
Freiheit zu®), d. h. eine Méglichkeit der Selbstbestimmung aus den Tiefen des eigenen

1) Vgl. die Kritiken bei SPraxGER, Bericht iiber Allgem. Kulturgesch. und Methodenlehre

(Arch. f. Kulturgesch. IX, 3) 1912. FriscurisEN-KOHLER, Wissenschaft und Wirklichkeit (Wis-
sensch. und Hypoth. 15) L. 1912. Vgl auch XEroror, Der Wertbegriff in der Gesch. (Deutsche Lite-
raturzeitung 1906); F. TonNiEs, Zur Theorie der Gesch (Arch. f. syst. Philos. 1902).

2) H. DéraENs, Uber das Bewegungsgesetz der Gesch., Leipz. 1878, Rimerin, Uber Ges. der
Gesch. 1881; Wuxor, Uber den Begriff des Ges. (Philos. Stud. 1886); A. BRUCKNER Uber Tatsachen-
reihen in der Gesch. Dorpat 1886; R. M. MEYER, Uber die Moglichkeit histor. Ges. (Hist.Viertelj. 1903).
A, Wirta, Die Ges. in der Gesch (Pol. Anthr, Rev. 1904); M. A. NavirLe, La notion de loi histor:
(Congr. intern. de phil. 1904); M. RoseNTHAL, Tendenzen der Entwicklung und Gesetze (Viertelj.
f. wiss. Philos. 34); E. MiLLARD, Une loi histor. Briissel 1906; A. GraTy, La morate et la loi de Thist.
2 vol, 4. éd., Paris 1909; L. StEIN, Das Problem der Gesch. (Arch. f. Philos. I1. 14); H. Jicer, Die
Entdeckung naturges. Bestimmtheiten in der Gesch. des Menschengeschlechts (Intern. Wochenschr.
1909 Nr. 37/38).

3) WinDELBAND, Die Lehren vom Zufall, Berlin 1870; HEnsBERG, Die Bedeutung des Zufallsbegr.
in der Geschichtsw. Progr. d. Realschule in Plauen.

4) M. ApLeR, Kausalitit und Teleologie im Streit um die Wissensch. 1904; Xewnoror, La
causalité dans la succession (Rev. d. synth. hist. 1904); O. BarNscn, Uber histor. Kausal (Kantstud.
1908). O. v. d. ProrpTEN, Histor. und biclog. Kausal. (Zeitschr f. Philos. 1909); J. PErersEN, Kau-
sal., Determinismus, Fatalismus, Miinchen1909; S.HessEN, Individuelle Kausal. Berl. 1909; H.ENGER’I‘,
Teleologie und Kausal.,, Heidelb, 1911.

5) Vgl. dazu auch P. HinwEBERG, Die philos. Grundlagen der Geschichtswissensch. (Hist.
Zeitschr, 1890).
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Wesens heraus, die trotz aller Bindungen von innen und auBen zur Wirklichkeit werden
kann. Alle kausale Forschung trifft so auf geistigem Gebiete auf irrationale Tlefen die
nur intuitiv, phantasiemsBig!) im Nacherleben erfafit werden konnen.

Neben der Kausalerklirung hat iberhaupt die teleologische Auffassung zu
treten: jedes geschichtliche Ereignis gehdrt einem Lebenszusammenhang an, der durch
héchste Kulturzwecke charakterisiert ist (, teleologischer Strukturzusammenhang” nach
DiutHEY, ,teleologische Dependenz* nach Rickerr). Erst die Eingliederung in ein sol-
ches Wertsystem kann ein volles Begreifen historischer Tatsachen erzeugen. Und zwar
handelt es sich dabei nicht nur um eine andere Betrachtungsart (wie HorsT ENGERT
in Abhingigkeit vom Neukantianismus Rickerts meint), sondern um das Konstatieren
realer Lebenszusammenhinge.

Die allgemeinsten Werte konnen wir auch als Ideen bezeichnen.?) Als Ziele des
Handelns und Wollens sind sie Triebkrifte der Geschichte; werden die Ziele erreicht,
die Ideale realisiert, so finden wir die Ideen als Produkte der Entwicklung. Sie dienen
uns dann als allgemeinste Begriffe zur Kennzeichnung ganzer Epochen. Der Ursprung
einer Idee ist meist eine starke Persénlichkeit. Doch miissen viele sie aufnehmen, damit
sie historisch wirksam wird.

IL. Inhaltliche Geschichtsphilosophie.

Precer, Die Entfaltung der Idee des Menschen durch die Weltgesch. 1870; P. Dovor, Sintesi
di scienza storica 1887; B. GEBHARDT, Zur Philos. der Gesch. (Leipz. Zeitung. Beilg. 1888 Nr. 67);
FERGUSON, The Phil. of Civilization 1889; Prruck-HarRTTUNG, Geschichtshetrachtungen, Gotha 1890;
A. DrerE, Das Geschichtsstudium mit seinen Zielen usw., Berl. 1891; R. LavoLLEE, La morale dans
Uhist, Paris 1892; G. Conrrapi, Filosofia della storia, Torino 1893; Craravux, L’histoire et la pensée,
Paris 1893; Tu. WITTACKER, A critical essay on the philosof. hist. (Westm. Rev. 139); F. BRunET-
TIERE, La lutte des races et la philos. de ’hist. (Rev. des Deux Mondes 115); R. LArsrELD, Die Phasen
des Lebens und der Geschichte, Leipz. 1894; L. StmIN, Das Prinzip der Entwicklung in der Geistes-
gesch. (Deutsche Rundsch, 83) 1895; RENOUVIER, Philos. analyt. de I'hist.. Paris1896; M. Syrxrv,
Geschichtsphilos. Betrachtungen, Berl. 1896; SturMBOEFEL, Ein Kapitel Geschichtsphilos. (BL £,
liter. Unterhaltung 9. 12. 1897); TroELTSCH, Gesch. und Metaphysik (Zeitschr. f. Theolog. und Kirche
1898); G. Poronsky, Begriff einer Geschichtsphilos. (Beil. z. Allgem. Ztg. 1898). L. Stew, An der
Wende des Jahrh. Tiibing. 1899; K. Bruysie, Aufgaben und Mafistibe einer allgem. Geschicht-
schreibung, 1900; ¢d., Der Stufenbau und die Gesetze der Weltgesch, Berlin 1905; id., Von Gegenwart
und Zukunft der deutschenMenschen, Berlin 1912; K. W. GorpscamipT, Philos. Geschlchtschrelbung
(Nord und Siid 1903); H. Goesch, Unters. iitber das Wesen der Gesch. Diss. Erlangen 1904; E. v.
MavERr, Lebensgesetze der Kultur, Haile 1904; F. Mepicus, Zur Philos. der Gesch. (Deutsche Monats-
schr. 1904); GumPLOwWICzZ, Historiker als Geschlchtsphllos (Osterr. Rundsch. 1905); A, GIEsswrIN,
Determ. und metaph. Geschichtsauff., Wien 1905; H, ScumipkuNz, Geschichtswissensch. und Philos.
(Nord und Std 1905); R. EUCKEN Unser Verhiltnis zur Gesch. (Deutsche Monatsschr. 1905);
S. HerzBERG-FRANKEL, Mod. Geschichtsauff. 1906; GENTILE, 11 problema d. filos. d. storica (Attide.
congr. intern. d. scienze storiche 1903) Rom 1906 W. Porra K, Uber die philos. Grundlagen der
wissensch. Forschung, Berl. 1907; C. BRINKMANN, Zur Geschlehtsphllos (Abhandlung der Friesschen
Schule) 1907; E. TROELTSCH, DieWesen des modernen Geistes (Pr. Jahrb. 1907); A.WirTH, Geschichts-
philos. (Pol. Anthr. Rev. 1908); S. Ecg, Geschichtsphilos. (Religion in Gesch. und Gegenw. ed. Schiele);
HorruristeRr, Die Grundgesetze aller vilkergesch. Entwicklung 1909; M. Norpavu, Der Sinn der
Gesch., Berl. 1909; R. Biesg, Kulturwissensch. Weltansch., Halle 1909; G. FErRRERO, Storia e filos. d.
st. (Nuova Ant. X, 1910); A. J. Giss, Die menschl. Geistestatigkeit in der Weltentw. X, Leipz.
1910; A. Ermy, Sinn _der Weltgesch., Stuttg 1910; D. KoiceN, Ideen zur Philos. der Kultur UswW.
Miinchen 1911; Rimss, Historik, Berlin 1912.

Der Verlauf der Geschichte ist von physischen, individual- und somal—p sy-
chischen Faktoren abhingig. Klima, Bodenbeschaffenheit, Bodengestalt, Rassen-
eigentiimlichkeiten wirken in komplizierter Weise auf den Gang historischer Ereignisse
ein. Dabei ist die einseitig-materialistische Milieutheorie ebenso abzuweisen wie die

1) E. SpraNGER, Phantasic undWeltanschauung (in ,,Weltanschauung” ed. Frischeisen-Kohler,
Berl. 1911); Riess, T—Ilstomk Berlin 1912.

2) Lazarus, Uber die Ideen in der Gesch., Berl. 1865; A. DiprE, Unters. tiber die Denkform
Idee in der Philos. und in der Gesch. Berl. 1893; . BERR, Lo probléme des idées dans la synth. hist,
(Rev. de synth. hist. 1904); W. K&aLER, Idee und Personlichkeit in den Kirchengesch. 1910,



64 Dr. Otto Braun: Geschichtsphilosophie -

Rassenromantik bei GoBinEavu?) oder CHAMBERLAIN?). Neben den Einfliissen des in-
dividuellen Seelenlebens sind die sozial-psychischen Verhiltnisse heute nicht zu ver-

nachléssigen.?) Das Leben in der Geschichte ist ein Leben in der Gemeinschaft — durch

diese Einsicht hatten Hegel, die Romantik und die historische Schule das historische
BewuBtsein begriindet. Die Einfliisse von Sprache, Sitte, Nationalitit, Religion, Staat,
Recht, Wirtschaftsleben usw. schaffen einen eigentiimlichen Lebensraum fiir das
Individuum. Heute arbeitet die Vélkerpsychologie an der systematischen Erforschung
dieser Verhiltnisse.4)

Besonders wichtig ist dasVerhéltnis von Einzelpersénlichkeit und Masse.5) Es ,7

handelt sich um eine Wechselbezichung ; zur Entwicklung sind beide Faktoren notwendig.
Thre Proportion zueinander ist auf jedem Gebiete des Geschehens und in jedem Falle
eine andere. Bei den meisten Fortschritten kultureller Art sind allerdings die grofen
Manner ausschlaggebend ; entweder greifen sie mit ihren Zielen iiber den Durchschnitts-
stand hinaus, oder sie fassen das zusammen, was in ihrer Zeit zersplittert und unwirk-
sam lebte. In diesem Sinne sind sie die , Unersetzlichen” (J. BURCKHARDT).

Von einem ,Fortschritt” in der Geschichte diirfen wir wohl in dem Sinne
sprechen, daBl immer mehr Verhiltnisse auf der Erde nach den Zwecken des Geistes
geordnet oder durch den Geist erkannt werden: im Staats- und Rechtsleben, in Wissen-
schaft, Kunst, Religion vollzieht sich eine zunehmende Vergeistigung der Welt. Der
Fortschritt im Moralischen ist am schwersten zu beurteilen. )

Abgesehen von diesen Einzelproblemen hat aber auch die Geschichtsphilosophie
die Aufgabe, ein begrifflich einheitliches Bild von dem Gesamtverlauf der mensch-
lichen Entwicklung zu geben®), dabei wird Geschichtsphilosophie zur Kulturphilo-
sophie. Hier konnen wir noch einmal auf DILTHEY hinweisen, derin feinsinnigen Unter-
suchungen die ,Erklirung des Gesarntzusammenhanges der geschichtlich-gesellschaft-
lichen Wirklichkeit” angebahut hat. Allerdings will dann DILTHEY den. ,, Aufbau der ge-
schichtlichen Welt” sich nur in den gesonderten Geisteswigsenschaften vollziehen lassen
— wir aber halten eine zusammenfassende Disziplin fiir notwendig und méglich. Selbst-

; 1) Essai sur I'inégalité des races humaines (dazu ScHEMANN, Gobineaus Rassenwerk, Stutt-
gart 1910).

2) Die Grundlagen des 19. Jahrhunderts, Miinchen 5. Aufl. 1904.

3) Die Literatur iiber die verschiedenen Faktoren ist eine sehr grofie und kann hier nicht mehr
aufgetithvt werden. BERNHEIM hat in sehr verdienstvoller Weise in seinem Abschnitt tiber die, Auf-
fassung der allgemeinen Faktoren® (S. 633—685) das Ineinanderwirken analysiert und die meiste
Literatur zitiert. Fiir die physischen Einfliisse verweise ich auf RaTzEL: Anthropogeographie I,
3. Aufl. Stuttg. 1909. Heute erstrebt man eine umfassende ,Biogeographie”.

4) Lazarus und STEINTHAL schufen das erste Fundament (Zeitschr. f. Volkerpsyeh, 1860 f.);
WunpT hat den Ausbau fortgefiihrt (Volkerpsych. 3. Aufl., Leipz. 1904 ff.). Vgl. Steinthal, Philologie,
Geschichte und Psychologie, Berl. 1864; L. ScEWEIGER, Philos. der Gesch., Volkerpsych. und
Soziologie in ihren gegenseitigen Beziehungen (Berner Stud, 18) 1899.

5) A. Dorxgr, Die Geschichtsforschung und die Spekulation, mit besonderer Beziehung auf
die Personlichkeit (Protest. Monatsh. 12, XII); S. Scaiprr, Uber die Bed. der Genius in der Gesch.,
Leipz. 1849. Bernmewm, Personlichkeit und Masse (Intern. Wochenschr. 4); F. v. Kroxgs, Die Rolle
der Personlichkeit in der Gesch. (Steinsche Zeitschr. f. Gesch. 2) 1904; A. STRINDBERG, Der bewufite
Wille in der Weltgesch., Berl. 1903; A. Ligsurt, Individualitit und Gesch. (Monatsh. d. Comenius-
Ges. 18); A. Ricater, Geschichtsph. Unters. iiber den Begriff der Personlichkeit, Diss. Jena 1908;
KuyseruiNg, Individ. und Zeitgeist, Reval 1909. .

6) M. Jansex, Die Idee des Fortschritts in der Universalgeschichte, 1863; H. SieBEcK, Uber
die Lehre vom genetischen Fortschritt der Menschheit, GieBen 1892; 8. BADNER, Das Gesetz un-
seres geistigen Fortschritts, Leipzig 1893; Mackenzrs, The Idea of Progr. (Intern. Journ. of Ethics
1899); P. Barra, Die Frage des sittlichen Fortschritts der Menschheit (Vierteljahrsschr. fiir wiss.
Phil. 1899); VierrawpT, Bemerkungen zur Frage des sittl. Fortschr. (ibid.); O. SEECK, Betracht-
tungen iiber den Fortschritt der Menschheit (Deutsche Rundschau 34); G. SorEL, Les illusions du
progr., Paris 1908; DawsarnN, Liberty and Progr., London 1909; DELVATLLE, Ess. sur Thist. del'idée
de progr. jusqu’a la fin du 18e s, Paris 1911.

7) O. Brauw, Geschichtsphilosophie und Geschichtswissenschaft (Religion und Geisteskultur
1911) (Auch Bernheim z. B. vertritt diese Ansicht). : :
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verstindlich kénnen wir heute nicht mehr eine spekulativ-metaphysische Formel auf-
stellen, um das Wesen der Geschichte zu erschopfen. Wohl aber miissen wir versuchen,
die hdchsten Kulturwerte, die bleibenden Ideen in ihrer Entwicklung zu erfassen. Dabei
gilt wieder DiuraBYs Forderung: ,Der Denker, welcher die geschichtliche Welt zum
Objekt hat, muB in direkter Verbindung mit dem unmittelbaren Rohmaterial der Ge-
schichte und all ihren Methoden méchtig sein.!)* Bei solchem Quellenstudium 148t sich
die Geschichte in Epochen zerlegen, deren Struktur einheitlich ist im Aufstieg und Ab-
stieg. Aus solchen Kulturzeiten setzt sich der Gesamtverlauf zusammen., Die bewer-
tende Stellungnahme hat dabei zuniichst aus dem Wesen der betr. Zeit heraus zu er-
folgen.?) Um aber den Ertrag der Geschichte fiir uns nutzbar zu machen, mufl durch
Reduktion auf unser KulturbewuBtsein eine , Bedeutungsforschung” ausgebaut werden.3)
Daraus entspringt eine Bewertung der Vergangenheit, wie sie bei den Philosophen not-
wendig ist. Der Historiker gewinnt damit aber aus der inhaltlichen Geschichtsphilo-
sophie {iberhaupt eine Klirung der allgemeinen Anschauungen iiber den Gesamtverlauf
und einen Blick fiir das Wesentliche in der Geschichte.

DaB die Geschichte nur einen ,Sinn“ erhélt, wenn wir eine metaphysische Ver-
tiefung der Erfahrung zulassen, hat z. B. R. EUCKEN iiberzeugend dargetan.4)

Wie stark heute die Bewegung in der Geschichtsphilosophie ist, zeigt schon die
moderne Literatur. AbschlieBend sei noch auf die prinzipiellen Darstellungen bei
Wounpr?), Ta. LINDNER®) und E. MEYER") hingewiesen. Nach allem besteht die Hoff-
nung, daf bald ein streng wissenschaftlicher Ausbau dieser wichtigen Disziplin gelin-

gen wird.

1) Einleitung in die Geisteswissenschaft 8. 115. . o

9) A. GROTENPELD, Geschichtliche Wertmafstébe in der Geschichtsphilosophie bei Historikern
und im VolksbewuBtsein, Leipzig 1905.

3) O. Bravy, Studien zur Bedeutungsforschung I, Paderborn 1911, o o

4) Die Einheit des Geisteslebens in BewuBtsein und Tat der Menschheit, Leipzig 1885; Geistige
Stromungen der Gegenwart, 4. Auflage 1909; Philosophie der Geschichte in ,,Kultur und Gegenwart*,
vgl. StesERT, Die Bedeutung der Geschichtsphilosophie in E’s Weltanschauung, Halle 1909,

) System der Philosophie, Leipzig 2. Aufl. 1897.

6) Geschichtsphilosophie, 2. Aufl., Stuttgart 1904.

7) Geschichte des Altertums I, 1, 2, Aufl. 1907.

Grundrif der Geschichiswissenschaft 1. 6. 2. Aufl. ;)



