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strané obchodvedouciho za tcelem zisku; je nerozhodno, Ze pravni podklad
zminéné vydéleéné ¢innosti, t. j. propachtovani kinematografickych licenci,
je podle § 9 min. nat. ¢. 191/1912 1. z. zakizano;

2. vytézek, ktery plyne jako ryzi zisk licencionaft z provozovani ve-
Tejnych predstaveni kinematografickych, podléha dani vydélkové (zvlastni
¢i vSeobecné, srov. sub. 1.), i kdyZ licencionaika mé toliko licenci kinemato-
grafickou, technické prostredky (mistnost a pristroje) pro poradani ve-
Tfejnych predstaveni kinematografickych pak opatii si dplatné od vlast-
nika téchto technickfch prostredkit (na pr. najmem mistnosti a pristrojt
s prislusenstvim), kterého ustanovi soucasné obchodvedoucim ve smyslu
min. na¥. é. 191/1912 ¥. z. za.souhlasu prislusného spravniho uradu, a pro-
vozuje-li tak licencionaika cely podnik svym jménem a na svij Ucet sama;

3. naproti tomu vytéZek z pronidjmu licence kinematografické jako
pouhého opravnéni (i tu je nerozhodno, Ze tento prondjem je zakazan)
licencionaikou osobé tieti, jez ma vlastni technické prostredky k poradani
velejnych piredstaveni kinematografickjch, nepodléha u licencionafky
zvlagtni dani vydélkové (ale ovSem dani rentové).

Frantisek Oswald:

PROMLCENI U DANE Z OBRATU A DANE PREPYCHOVE.

Jest rozliSovati promlCeni prava vymériti dai, promlcéeni prava vy-
mahati dan, promlcéeni trestnosti a promliceni vykonu trestu.

1B
Promlceni prava vymériti dan z obratu.

Pokud jde o pravo vymeriti dan, jest rozeznivati jednak pravo vy-
meriti poprvé dan, jednak pravo predepsati dodatky, totiZz pravo opraviti
ptvodni predpis.

a) Pravo vymériti poprvé dan promlcuje se se podle § 45
zak. o d. z obr. v péti letech, lhiita jest tedy o rok delsi, nez u primych
dani podle § 277 zak. o pr. d. Tento zjev vyskytuje se v zakoné o dani
z obratu i u ostatnich promléecich lhat. Pri tom souhlasi ostatni predpisy
zak. o d. z obr. zasadné s ustanovenimi zakona o promléeni ¢. 31/1878,
ktery plvodné platil i pro primé dané a dnes plati hlavné pro poplatky
a jiné davky, kdezto pro primé dané bylo promléeni upraveno v zak.
o primych danich.

Lhiita poc¢ini béZeti uplynutim spravniho roku, v kterém strana splnila svou po-
vinnost podati pFiznani nebo dodati podklady k vyméreni, nebo nema-li strana talové
povinnosti od uplynuti spravniho roku, v kterém piislu$na danova pohledavka vznikla.
Toto ustanoveni kryje se s ustanovenim § 277, II. zak. o pi. d.

Nebyla-li vinou strany dan vyméiena zcela nebo z éasti nebo opominula-li strana
bud zcela nebo z ¢asti dan zaplatiti, po¢ind béZeti lhtta teprve po uplynuti toho sprav-
niho roku, v kterém urad nabyl moznosti dafi vymériti nebo predepsati. Také tento
predpis kryje se s prisluSnym ustanovenim § .277, III. zak. o p?. d.

Zvlastni ustanoveni bylo zapotiebi pro pi¥ipad, kdy jde o dodavky nebo vykony
nepodnikatelti. V téchto pripadech jest zaplatiti dan podle ustanoveni §§ 13 a 31 zak.
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o dani z obratu, a nebudou-li tyto podminky dodrZeny, poéini bézZeti promléeci lhuta
teprve od uplynuti onoho spravniho roku, v kterém se finanéni Grad dovédél o dodavce
nebo vykonu

V kazdém pripadé vsak se pravo vymeériti dan promicuje v 30 letech
od konce spravniho roku, v kterém prislusna danova pohledavka vznikla
a pri této delsi lhaté nezalezi na tom, zda Grad nabyl moznosti dan vy-
meériti nebo predepsati ¢i nikoli.

Protéjskem tohoto ustanoveni jest § 280 zak. o pr. d., v némz vsak
promlceci lhiita jest stanovena pouze na 10 let.

b) Pravo dodatec¢né predepsati dan z obratu nebo dan
prepychovou jest vazano rovnéZ na delsi promlceci lhiitu. Lhita promlceci
¢ini podle § 45, III. zak. o d. z obr. t i roky, kdezto u piimych dani podle
§ 277, IV. zak. o pr. d. pouze d v a roky.

Tato t¥iletd lhiita poéitd se od uplynuti spriavniho roku, v kterém se dan stala
splatnou, kdeZto u primych dani jest rozhodny onen spravni rok, v kterém dan byla
puvadné predepsana. Jde tedy o otazku, ktery okamzik to jest, v némz se dan stala
splatnou.

Podle nalezu Boh. 5038, 5734 a 6937 pocinala béZeti t¥iletd promiceci lhuta § 45,
III. od uplynuti onoho spravniho roku, v némz dan stala se splatnou podle platebniho
rozkazu. Tyto nalezy staly se oviem pro dobu od 1. ledna 1936 obsoletnimi, nebot tohoto
dne nabyl G¢innosti nyni platny zakon o dani z obratu ¢&. 265/1985 Sb. z. a n., a v § 20
tohoto nového zakona jest otdzka splatnosti dand nové upravena, a to ma také vliv
na promléeni.

Podle nového znéni § 20 jsou tuzems$ti podnikatelé povinni platiti jesté pred vy-
méienim dané bez jakékoli Gredni vyzvy pravidelné 4letné splatky, které jsou splatné
15. dne druhého mésice po uplynuti kazdého kalendainiho ¢étvrtleti, a z toho plyne —
na rozdil od diivéjsiho znéni § 20 —, Ze nvni nezavisi splatnost dané viibec na tom, kdy
dafi byla vymérena, totiz, kdy poplatniku byl doruden platebni rozkaz. Jest tedy u tu-
zemskych podnikatelti jak dan puvodné vymérend, tak dan dodateénd vymérena, splatna
veskrze jiz p¥ed vymé¥enim, a to v den, kdy étvrtletni splatka stala se pro prislusné
splatkové obdobi splatnou; jen splatnost 5%niho zvySeni dané podle § 17, VI. jest
vazéna na okamzik dorudeni platebniho rozkazu. (TaktéZ smérodatny komentai k dani
z obratu a dani p¥epychové od Novotného a Kurfiirsta, Praha, 1936, Pravnické knih-
kupectvi a nakladatelstvi, str. 811 a 812, Prager Archiv str. 220 a 221.)

7 toho, co Tedeno, plyne, Ze shora zminéné nilezy n. s. neplati jiz pro dobu od
1. ledna 1936; spravnim rokem, od jehoz uplynuti po&ind béZeti promlceci lhuta § 45,
TII. neni jiz spravni rok, v némz platebni rozkaz byl doruen, nybrz spriavni rok,
v némz jednotlivé é&tvrtletni splatky dospély.

Stejny Géinek novych predpistt § 20 o splatnosti na promléeci dobé plyne téz
z § 45, V., jak dale bude vyloZeno.

Poznamenati jest jesté, Ze v § 45, III. zédkona o dani z obratu chybi
slova »bez zanedbani povinnosti stranou«, kterd jsou v § 277, IV. zak.
o pr. d. Dile jest poznamenati, Ze na promlcéeni se nedba z moci
uredni, nybrZz pouze po ndmitce strany (nalez ze 14. II. 1933, &. 2482).

¢) Promléeci lhita prodluzuje se pretrzenim promléeni. Pretrzeni
zalezi v tom, Ze dosud uplynuld ¢ast promlceci lhity ztraci vyznamu a
promlcéeni pocind béZeti Gplné znova na rozdil od pouhého staveni pro-
mlceni. Staveni promléeni neni zdkonu o dani z obratu zndmo.

Podle § 45, IV. promlceni se pierusi stakovymi tkony, provedenymi
uradem k vyméreni dané, o kterych byla strana zpravena. Od uplynuti
spravniho roku, v kterém byl proveden posledni uredni tikon tohoto druhu,
pocind bézZeti nova thuta promlceci«.

Otéazka preruseni promléeni jest tedy upravena stejné jako u piimych dani v § 279,
1. zdk. o pt. d. Tato souvislost Gpravy obou zadkont umoziuje, aby k vykladu ustanoveni

o dani z obratu bylo pouZito i judikatury a provadéciho natizeni vztahujiciho se k § 279
zak. o p¥. d. Tato mozZnost jest tim zadoucnéjsi, Ze provadéci nafizeni v- zdkoné o dani
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z obratu k témto otdzkam mléi, ziejmé pravé proto, Ze lze na né pouziti prislusnych
mist provaddéciho naiizeni k zak. o pi. d. PredevSim jest si uvédomiti, Ze ne kazdy
GFedni kon muZe zpisobiti pretrZeni promléeni, nybrz — podle cdst. III. provadéciho
naiizeni k § 279 zak. o p¥. d. — »zpUsobilost pretrhnouti promléeni prava vymérova-
ciho maji Gredni opatfeni pouze za téchto podminek:

1. stala-li se za pii¢inou vyméieni dané (vyméieni prvotniho nebo vyméfeni do-
datku) a

2. byla-li strané oznidmenax.

Podle dalsiho 4. odst. provadéciho nafizeni »Gfednim opatfenim, stav$im se za
piéinou vyméreni dané, rozumi se akt, ktery predchizi vyméreni a je pripravuje (na
p¥. vyzva ku podani piiznani, vyzva podle § 310, odst. 2 nebo podle § 312), nikoli vSak
vymeéreni samé (pFedpis, platebni rozkaz). Ufedni opatieni, smérujici k vyméieni dané,
jest téZ oznameni tradu, Ze se zavadi se stranou trestni ¥izeni pro zkriceni této dané«.

Naproti tomu nejsou — podle 5. odst. provadéciho na¥izeni k § 279 z4k. o p¥. d. —
Grednimi opatrenimi takového druhu »Gfedni tkony«, které se staly za pfi¢inou roz-
hodnuti o odvolani, jako na p¥. vyzva strand, vydana ji v ¥izeni o jejim odvolani proti
vymérené dani, aby predloZila vypisy z obchodnich knih, toto rozhodnuti o odvolani
samo a pod. »TotéZ plati o nalezech nejvyssiho spravniho soudu.« RovnéZ tak neni zpu-
sobilé pretrhnouti promléeni na p¥. »zahijeni revise pro dan z obratu, a také ne vyho-
toveni revisniho nilezu, a to proto, ponévadz to nejsou tkony berniho uiadu«. (Tak
Novotny a Kurfiirst.)

Zvlastni otdzkou jest, zda maji zphsobilost prerusiti promléeni tfedni Gkony,
vydané béhem trestniho rizeni danového. Na tuto otdzku odpovidaji
kladné nalezy Boh. 5679 a 5956, v nichZ jest vyslovena pravni véta: »Sepsani skutkové
podstaty se stranou, kterym se proti strané zahajuje trestni Fizeni pro zkraceni dané
z obratu, jest Gfednim tGkonem, zahajenym za Gcéelem vyméreni dodateéné dané, kteryzto
tkon zplusobuje pietrZeni promléeni podle § 45, IV. zak. o dani z obratu.« V piipadé&
obou téchto nilezll n. s. s. uplatiioval stéZovatel, Ze zahajeni trestniho ¥izeni jiZ proto
nemuze prerusiti promléeni, ponévadZ nejde pii tom o zadny uredni Gkon, podniknuty
za samotnym Gcelem vyméreni dané, nybrz za Gcelem vykonu trestniho prava; n. s. s.
vSak toto odivodnéni neuznal, naopak prohlésil, Ze trestni ¥izeni nemi pouze za
acel zjistiti trestnou skutkovou podstatu, nybrz také dalsi Géel, opattiti
podklady pro dodateéné vyméieni dané a proto také sepsani skut-
kové podstaty béhem danového trestniho Tizeni m4 za néasledek pretrZeni
promléeni.

Dalsi pro praksi mimoradné dilezita hlediska vyplyvaji z odst. 6—11
provadéciho narizeni k § 279 zak. o pr. danich.

»Z tfedniho opatieni musi byti patrno, Ze jde o vymé¥eni dand (dodatku). Uredni
vymér, ktery neuvedl Géel vyméreni (na pi¥. vyzva k doplnéni piiznani bez oznadeni,
Ze jde o opraveni) zvySeni (puvodné vyméiené dané, nebo vyzvani akciového podniku
ku predloZeni Gétu trokového za tiéelem vy¥izeni odvolani proti vyméfené zvlastni dani
vydélkové, nikoli vSak za ulelem vymé¥eni dodatkfi, na ndz bylo rovnéz pomysleno,
a pod.) neni zpusobilym pietrhnouti promléeni prava vyméfovaciho.

Naproti tomu jest také Gstni vyzvu k podani piiznani (vymeéFovacich pomticek)
pokladati za GTedni opatfeni zplisobilé pretrhnouti promléeni vyméiovaciho prava; po-
dobné protokolarni vyslech poplatnika za pi¥i¢inou vyméieni dang,

Predmétem tiedniho opatieni musi byti vidy vyméfeni dané (ptvodni nebo vy-
méieni dodatku), Gfedni opatieni nemusi vsak obsahovati davody, z nichZ se pak vy-
méieni skuteéné stalo.

Pretrzeni promléeni jest Géinnym jen vuéi oné strané, proti niz bylo provedeno
za Ppri¢inou vyméfeni dané a jiZz bylo také ozndmeno. Bylo-li tedy promléeni prava
k vyméteni dané nebo dodatku na dani pYetrZeno Gfednim tkonem, smé¥ujicim proti
jednomu spoleéniku verejné obchodni spoleénosti, nema pietrzeni to samo o sobé v za-
péti pretrzeni promlicéeni téhoz prava vuéi jinému spoleéniku nebo spolednosti.

Ufednim opatfenim rozumi se nejen opatieni finanéniho Giadu, nybrz i opatieni
danové (odvolaci) komise nebo trestniho senatu, které se stalo za piidinou vyméieni
dané a bylo strané oznameno.

Promléeni prava statu predepsati pi¥islusenstvi (§ 271, odst. 6, § 277, odst. 7)
nelze pretrhnouti (§ 279, odst. 8).«

Dale jest poukazati na rozsadhlou judikaturu n. s. s. k § 279 zik. o pr.
danich, kterou lze naveskrz pouZiti k vykladim ustanoveni zak. o dani
z obratu, tykajicich se promlceni.



Cislo 10. PRAVNI PRAKSE 307

10k
Promléeni prava vymahati dan.

a) Promléeni prava vymahati dan jest upraveno v § 45, V.—VIIL. zak.
0 dani z obratu. Podle toho promléuje se pravo statu pozadovati splatnou
dafi v §esti letech od uplynuti spravniho roku, v kterém se dan
stala splatnou. Toto ustanoveni odpovida Gplné ustanoveni § 281 zék. o pf.
danich a zde vyjimkou neni pro dan z obratu stanovena delsi lhiita nez
u primych dani.

b) Promléeni splatné dané se prerusi sdodanim upominky poplat-
niku, zavedenim exekuce nebo povolenim platebni lhity. Po uplynuti sprav-
niho roku, v kterém byla dodana posledni upominka, uc¢inén posledni exe-
kucéni krok, uplynula posledni platebni lhtita, po¢ind béZeti nova lhiata
promlcéeni« (odst. VI. § 45 zak. o dani z obratu).

Jest zdurazniti, Ze promléeni prava vyméhati dan nastdvd jenom jmeno-
vanymi Gkony, nikoli tedy jinymi opatifenimi. PonévadZ tento pied-
pis souhlasi s prisluSnymi ustanovenimi § 282 zak. o pt. d., lze i v tomto piipads pouziti
prislusnych mist provadéciho nafizeni k zdkonu o p¥. danich, jeZz jsou obzvlast dileZita
pro praksi, jakoz i judikatury k témto ustanovenim. Provadéci natizeni k § 282, I. zak.
o p¥imych danich stanovi v odst. 1:

sPromléeni prava podle § 281 pretrhuje se dorufenim upominky, aby poplatnik
dan s pFirdzkami a piisluSenstvim zapravil, zavedenim exekuce anebo povolenim p¥iroéi.«

Nejdulezitéjsi jest otazka, jak musi byti vybavena danova upominka,
aby mohla prerusiti pravo vymahati dan. Vystizné pravi k této otazce
2. odst. provadeéciho natizeni k § 282, 1. zak. o pt. d., Ze upominkou rozumi
se upominka podle § 344, II., resp. V. zak. o pi. d.; jen takova upominka
tedy, kterd vyhovuje podminkam téchto zakonnych ustanoveni, mtze zpu-
sobiti pretrzeni promiceni. Jin4d upominka, i kdyby chybéla jen jedina pod-
statné nalezitost, by tohoto G¢inku neméla.

V § 344, 1I. zak. o p¥. d. jest stanovena zasada, Ze pred zavedenim exekuce nutno
dluznika vyzvati pisemnou upominkou, aby daliovy dluh zapravil do 15 dnti, naproti
¢emuz min. fin. vSak podle odst. V. muZe z vaznych davodi vyjimeéné povoliti, aby
se upominini dalo misto dorucovinim upominek hromadné pisemnou vyhlaskou nebo
vybubnovanim v obei.

Nehled& tedy k vyjimeénému ustanoveni § 844, V. zik. o p¥. d., patii k podstat-
nym nalezitostem danové upominky, aby byla zaslana pred zavedenim exekuce, aby se
stala pisemné, a aby obsahovala vyzvu k zaplaceni datiového dluhu do 15 dnii; p¥i tom
jest pro vypocet 15denni thuy pouziti analogicky ustanoveni § 254, I. a III zak. o pr.
danich (provadéci naiizeni k § 244, II.).

Co jest posléze rozuméti pojmem »zahijeni exekuce«, stanovi — podle odkazu
v odst. III. providéciho nafizeni k § 282, I. zdk. o p¥. d. — § 344, III. zdk. o pt. d.,
7e szavedeni exekuce v bernim ¥izeni exekuénim rozumi se dodani prikazu bdHrganu
k provedeni exekuce uréenému, aby vykonal prvni exekuéni tkony v soudnim ¥izeni
exekuénim podanim nivrhu, aby exekuce byla povolena a vykonanax.

¢) Posléze obsahuje § 45, VII. zak. o odani z obratu zvlastni usta-
noveni o promléeni, je-li dan zajisténa rucni zastavou
nebo hypotékou.

sJe-li dan zajiSténa rucni zastavou, nemlzZe byti statu, pokud mé zastavu v rukou,
namitano, Ze opominul vykonati priavo zastavni, a nemiiZe se pravo zastavni promldeti.
Takové pravo dluznikovo, zastavu vykoupiti se nepromlcéuje. Pokud vSak pohledavka
presahuje cenu zastavy, miuze zatim zaniknouti promléenim, Je-li splatni dan zajisténa
vkladem do pozemkové knihy nebo zdznamem v uifednich depositech, nelze do 30 let
po vkladu nebo zéznamu namitati promléeni proti uplatiiovani prava takto nabytého.«

Toto ustanoveni kryje se Uplné s ustanovenim § 282, III.—IV. zak.
o pr. d., jediné rozdil jest v tom, Ze zak. o pr. d. mluvi o zajisténi sknihov-
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nim zapisemc, zdkon o dani z obratu naproti tomu o zajisténi svkladem
do pozemkové knihy nebo zdznamem v Grednich depositech«.

d) PonévadZ Sestiletd promlceci Ihuta § 45, V. zak. o dani z obratu
po¢ing béZeti od uplynuti spravniho roku, v kterém dan se stala splatnou,
vznika i zde otazka, kdy nastava splatnost dané. Podle nalezu Boh. 7506
v okamziku, kdy poplatniku byl dorucen platebni rozkaz. Tento nalez vSak
neplati jiz pro dobu od 1. ledna 1936, nebot i zde uplatiiuje se nové znéni
§ 20 zak. o pi. danich podle posledniho zak. o dani z obratu ¢. 265/1935
Shz:rarns

Podina tedy od 1. ledna 1936 Sestiletd promléeci doba nyni nikoli od
uplynuti spravniho roku, v kterém byl platebni rozkaz doruéen, nybrz od
uplynuti spravniho roku, do néhoZ spadaji platebni terminy 1/letnich spla-
tek 15. inora, 15. kvétna, 15. srpna a 15. listopadu, coZ mé za nasledek
jakési zkraceni promlceci doby.

IIT.

Piromlciendstresitnosti

Zv1ast je upraveno promléeni pro trestni pravo obratové dané. Zakon
o dani z obratu zna tii skupiny trestnych éinti:

1. Podle § 40 (prestupek poruSeni povinnosti mléenlivosti) ; tento pre-
stupek stihaji soudy, vZdy v3ak jen po soukromé obzZalobé postiZeného pod-
nikatele. Pro promléeni plati vSeobecné predpisy trestnich zakond.

2. Danové prestupky podle § 41 zék. o dani z obratu (prestupek zkra-
ceni dané, prestupek zatajeni dané, prestupek ohrozeni dané).

3. Jednani proti poradkovym predpistim ve smyslu § 43 zak. o dani
z obratu, ktera se stihaji poradkovymi pokutami.

Jde-li o vlastni danové prestupky podle § 41, ¢ini promlicéeci Ihita pét
let, tedy opét jest o rok delsi, nezli u primych dani, podle nichz podle
§ 206 zak. o pr. d. plati 4leta promlceci lhita. Jde-li o poklesky podle § 43
zak. o dani z obratu, které se stihaji poradkovymi pokutami, ¢ini promléeci
lhita jeden rok, tedy dvojnasobek Sestimési¢ni promlcéeci doby, platné
pro neporadky v oboru pirimych dani podle § 207 zak. o pr. danich.

Promléeci lhtita po€ind béZeti, »jde-li o Ciny zileZejici v konani od
uplynuti roku, v némz byl trestny ¢in spachéin, a jde-li o ¢in zalezejici
v opominuti od uplynuti roku, v némZ se opominuti stalo. Dopusti-li se
vinik nového v § 41 uvedeného trestného c¢inu, nepromlcuje se starsi
trestny ¢in pred promléenim novéjsiho«. Ponévadz posledni ustanoveni
souhlasi s ustanovenim § 206, III. zak. o pr. d., lze pouziti i zde prislus-
nych ustanoveni provadéciho natizeni zakona o primych danich a prislusné
judikatury k zadkonu o pfimych danich. '

Pretrzeni promléeni nastava j e n »vydanim obsilky, obvinénému svéd-
¢ici a trestny ¢in a den vyslechu vyznacujici, nebo jinym sdélenim obvi-
nénému, Ze se proti nému zavadi trestni rizeni. Kazdym zpisobem vsak
se promlcuje trestnost ¢inti, pro které do 10 let od uplynuti roku, v kte-
rém byl trestny cin spachan nebo se opominuti stalo, nebylo zavedeno
trestni rizeni«. Ponévadz tato ustanoveni souhlasi nikoli sice ve vSech jed-
notlivostech, avSak v podstatnych castech s ustanovenimi § 208, I. a IL
zak. o pr. d., Ize pouziti provadéciho narizeni k témto ustanovenim, jakoz
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i judikatury také pro obor dané z obratu. I v tomto pripadé 10leté lhtuty
podle § 45, VIII. zak. o dani z obratu jest vyjimecné lhtita stejné dlouha
jako u primych dani.

V.

Promléenivykonutrestu.

Podle § 45, X. zak. o dani z obratu promlcuje se vykon trestt uloze-
nych pro trestné ¢iny uvedené v §§ 41—43 vpétiletech ode dne, kdy
nalez nabyl moci prava. V tom, Ze tataz lhita plati jak pro prestupky podle
§ 41, tak pro neporaddky podle § 43, jest rozdil od prava platného pro
primé dané, nebot tam sice pro vlastni delikty plati rovnéz pétilets pro-
mléeci Thtta (§ 206, IV. zak. o pt. d.), pro nepofadky viak jen lhita Sesti-

meésiéni (§ 207, I. zak. o primych danich).

Glosy a aktuality.

Jesté vkladni knizka vinkulované
heslem a jeji vyplata bez uddni hesla.

Pojednani Dr. O. Hanny v ¢. 6/
1938 Pravni prakse vzbudilo vse-
obecnou pozornost a ohlas.

V Pravniku, sesit 5/1938 na str.
302 a nasl. reaguje Dr. Jar. Homolka
na jednotlivé vyvody Hannovy:

a) ad I. 3. Hannova ¢lanku upo-
zornuje Homolka na dobrozdani Dr.
F. Illnera, otisténé jiz ve Véstniku
zalozenském z r. 1931, str. 112,
v némzZ jest odtvodiiovano, Ze neni
mozno, aby soud nebo notar jako
soudni komisai dal poukaz k reali-
sovani vkladni kniZzky bez ohledu na
vazanost heslem, nebot tato otizka
muze byti feSena jen poradem pra-
va. Upozorniuje téZ. na dalsi rozh.
krajského soudu civilniho v Praze,

R IV 1999/37 z 23. prosince 1937,

v némz soud rozhodl ve stejném
smyslu.

b) Upozornuje dale na to, Ze pri-
pady rozhodnuti R IV 1742/37 a
R IV 1999/37 tykaly se vesmeés
vkladnich knizek Spotitelny
ceské, kterd jest spofitelnou spol-
kovou, a jejiz stanovy .opiraji se
0 predpisy sporitelniho regulativu
z 26. zari 1844, ¢. 832 j. s. z., a ktera

nema ve svych stanovach podobné-
ho ustanoveni, jakym jest § 38 posl.
odst. spotitelnich vzorcovych stanov,
platnych pro ostatni spotitelny. (Je-
diné Sporitelna ceskd a mimo ni
jesté Prvni moravska spofitelna
v Brné jsou spolkovymi spofitelna-
mi, avsak stanovy Prvni moravské
spotitelny v Brné maji ustanoveni
vécné obdobné § 88 prredpisu vzorco-
vych stanov.) Vzorcové stanovy byly
vydany podle § 34 zak. ¢. 302/1920
vynosem min. vnitra z 1. &ervna
1922, ¢. 12.584/19, a plati, jak re-
¢eno, pro vSechny komunilni spoti-
telny, a posledni odstavec § 38 t&ch-
to stanov, nadepsaného »Prikazy
vkladatelovy totoZnosti a vinkulace
vkladti« stanovi:

sZemte-li vlastnik vinkulované kniZky
sporitelni, vyplati se vklad jen to-
mu, kdo prokaze, ze mu byl vklad prika-
zan pozustalostnim soudem. Prikazu toho
neni treba, jde-li o knizku vinkulovanou na
heslo, jez je soudobému majiteli znadmo.«

Vzhledem k tomu, Ze stanovy ja-
kozto lex specialis jsou predevsim
zavazné, budou spofitelny komunal-
ni musit postupovati i nadale podle
predpist svych stanov, takze roz-
hodnuti krajského soudu civilni-
ho tykajici se vesmés jen spolitelny





