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) »Predsevezme jednani na oko» je otrocky preklad z neméiny °
»eine Scheinhandlung unternimmt». (A. 0. B. G. § 869 posl. veta). Tato
dikcia je v slovenéine nemozna. »Predsidvziat» moéze znamenat po slo-
vensky: odhodlat sa, Ze mieto ucinim, ale nemoze znamenat sam ¢in
(Unternimmt). Po slovensky, a myslime i po ¢esky, spravne by bolo:
»konat» (jednat) na oko».

39) Nav. § 1458 (1461).
20) Nav. §§ 778, 1473 (780, 1476).
) A. 0. B. G. § 55 »durch eine gegriindete Furcht erzwungen».
) Nav. § 774 (776).
43) Nav.. § 775 (777).
) Nav. 2. odst. § 774 (776).
) Nav. § 779 (781).
) Nav. § 778 (780).

J. Jurecky:

Vytah rozhodnutia Najvyssieho sudu
Ceskoslovenskej republiky

vo veciach trestnych.

Ustanovenia zakonov byvalého Uhorska nemézZu byt pova-
zované za také zvlaStné ustamovenia, na zaklade ktorych
ztrata volebného prava do obei bezpodmienetne by nastala.

Po nadobudnuti ucinnosti zakomov ¢&is. 75-1919 a 163-1920
na Slovensku, samo v sebe vyslovenie vyzvihnutia vykonavania
politickych prav mema viac za mnasledok aj ztratu prava voleb-
ného do obci.

(Zakony: ¢€is. 75-1919, 568-1919, 163-1920, sb. zak. a nar.
§§ 56. a 57. Trz. Uh.)

Zdkon zo dna 31. janudra 1919 ¢&is. 75, a z2dkon 2o dnc
18. marca 1920 sb. zdk. a nar. o poriadku voleni v obciach, na-
budnul ucinnosti na Slovensku diom 31. decembra 1920 (§ 76
zdk. Cis. 75/1919, § 2. zdk. ¢is. 163/1920).

Bod 3. §-u 56. Trz. whorského tak ustanovuje, 2e na vyzdvi-
hnutie vykondvania politickych prdv odstideny nevlddne wvoleb-
nym prdvom pri vol’bdch obecnych.

DUa odst. 3. §u 1. zdk. ¢is. 163/1920 vyrok o nastati ztraty
prava  volebného do obei wvysloveny byt md v rozsudku a
v smysle posl. vety tohoto §u sud len v tom pripade nemd
vyslovit tito ziratu, ked zvldStny zdkon nariaduje tak, Ze
ztrata veolebného prdva nastdva bezpodmierecne.

Bezpochybné je, Ze pred nadobudnutim Ucinnosti spome-
nutych dwvoch zdkonov d¢is. 75/1919 a 163/1920 na Slovensicu
(31/X1II 1920) vyslovenie v rozsudku vyzdvihnutia vykondvania
politickych prdav na istu dobu, (ktord v smysle odst. 2. §u 57
Trz. v rozsudku vidy uréend byt md) v sebe pojima aj ztratu
volebného prdva do obei. Doba ztraty tohoto prdva pred 31/XIiI
1920 pri 2lo¢inoch mobZe byt aj 3 roky presahujica (odst. 2.,
§ 57 Trz) pocinajiie diiom 31/ XII 1920 vsak nemdZe presahovat
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3 roky. Avsak pridalo sa ué viackrdt, Ze ackol’vek sudy nizsieho
stupna pred 31/XI1I 1920 sprdvwe wurcily dobu vyzdvihnutic
vykondvania politickych prdav v trvani vyse 3 rokov, predsa
Najvyssi sud prezkumajic trestni wvec nasledkom ozndameniich
miditoénych staznosti po 30/ XII 1920. c¢o do ztraty volebného
prava do obci v kaZdom takomto pripade musel dotycéné usta-
nowvenia rozsudkov, ako ktoré slufily na wjmu obZalovanému.
v smysle posl. odst. §u 385 Trpp. z ddévodu mat. zmitocnosti,
wvedeného v bode 2, Su 385 Trpp. z uradnej povinnosti zrusit
lebo dl'a §u 2 Trz. uh. nové zdkony ¢éis. 75/1919 a 163/1920, ako
Pavnejsie (ponevdc dl'a tychto doba ztraty volebného priva do
obei nemdie presahovat 3 roky) upotrebené byt musely.

Pochybnosti mdéu povstat po nadobudnuti cinnosti zdlo-
now -&ts. 75/1919 a 163/1920 na Slovensku, vzhl’adom na ustano-
venia Trz. uhorského, dla ktorych ten .kto rozsudkom bol od-
sudeny mna vyzdvihnutie vykondvania politickych prdav na
wréit dobu, nemdge pocas tejto doby vykondvat ani prdva vo-
lebného do obci (bod 3, §u 56. Trz.), a ten, kto isté zlo¢iny alebo
prediny spdchal, odsudeny byt md aj na vyzdvihnutie vykond-
vania polztzcluch prav, tedy po rozume cit. bodu 3. §u 56 Trz.
aj na ztratu prdva volebného do obci. Otdzky sw ndsledovné :

1. Z hlladiska zdkonov ¢. 75/1919 a 163/1§20 ustanovenia
zvldstnej casti Trz. wh. (na pr. § 341 351, 388 atd.) mo6u=li byt
povaZované za taky zvldstny zdkon, ktory odst. 3. §u- 1. zak.
¢is. 163/1920 na mysli md, a v pripade ktorého ztrata prava
volebného do obei nastdva bezpodmienecne, tedy bez foho aby
v rozsudku bola vyslovend, —

9. ked sud v rozsudku wvyslovil len vyzdvihnutie vykond-
vania politickiych prdv, ¢ odsudeny tymto ustanovenim ztratil
aj prdvo volebné do obei ?

Vv,

Najoyssi sud v niZeuverejnenom usneseni obidve otdzly
riegil. Pri riesent otdzok shiila mu za podklad td wdsada, uplat-
nend v zdkonoch &is. 75/1819 a 163/1920, Ze len taky ¢in modZe
mat za ndsledok aj ztratu prdva volebného, ktory bol spdchany
= pohnitok nizkych a neéestnyjck. Najvyssi siud vyslovil v svo-
jom usneseni, Ze Trz. uh. nemdZe byt povaiovany za talky zvldast-
ny zdkon v smysle odst.3. §u, 1. zdk. ¢. 163/1920 , na zdklade
ustanoveni ktorého by nastala ztrata prdva volebného bezpod-
mieneéne, dalej e v pripade zloéinov a precinov, wvedenych
v Trz. uh. len viedy nastane aj ztrata prdva volebnélo, ked:
sid tito ztratu v rozsudku wyslovil. Vychddzajic z tohoto
stanoviska vypovedawie vyzdvihnutia vykondvania politickych
prav samo v sebe neobsahuje aj vyslovewia ztratu prdva
volebného.

Konsekvencia tohoto stanoviska tedy je td, Ze ked sudy
nizsieho stupiia po 30/XII 1926 v rozsudku vyslovily len vy-

10%*
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zdvihnutie vykondvania politickiych prdav, tgmts ustanovenin
nepozbavily obZalovaného, aj prdava volebného do chel.

Najvoyssi sud prejavil aj ten svoj ndzor, Ze v smysle Su
1. zdkona ¢is. 163/1920 za zvldstny zdkon, ktorého ndsledkom je,
bezpodmienecnda ztrata prdava wvolebného, povaZovany modie byt
len ten, ktory masledoval po vyneseni zdkona o© wvolebnom po-
riadku ¢is. 75/1915. Takyto je ku pr. zdkon wierovy (lichevny).
¢is. 568/1619, § 22.

Zwlastny vyznam md totc usnesenie NajoysiSieho sudu, a
nizsim sudom odpoiica sa, aby v takych pripadoch, ked ¢&in
bol spdachany z pohnitok nizkych a wnecestnych, a ked sid za
potrebné drzi obZalovaného pozbavit aj prdava volebného do obei,
tito ztratu prava wvolebného zvldastne wvyslovily v rozsudku.
Ked len vyzdvihnutie vykondvania politickych prdav vyslovia,
toto ustanovenie nebude mat viac za ndsledok aj ztratu prdva
volebného do obci.

Ohladom tu. pretriasanych otdzok pozoruhodny je vynos
minist. sprav. zo dna 3. aprila 1920, ¢is. 16, uverejneny vo V est-
niku minist. sprav. ¢is. 3 z roku 1520.

Najvyssi stid usniesl sa nasledovne:
Zmatotné staznosti sa zamietajt.
Doévody : Dra spravneho smyslu §-u 4. zakona zo dna 18. marca
1920 ¢is. 163. sb. zdk. a nar. ztrata volebného prava do obci nastane,
a) bezpomieneéne, ked to tak ustanovuje zvlastny zdakon,

b) podmienecne, totiZ mimo pripadov v horeoznatenom bode a)
uvederj7ch, ked trestny ¢in bol spachany z pohnutok nizkych a ne-
cestnych a ked sud ztratu tohoto volebného prava v svojom rozsudku
vyslovil.

Ustanovenia zakonov byvalého Uhorska, ponevac¢ ony pocha-
dzaju z tej doby, ked zakon o volebnom poriadku zo dna 31-ho
januéra 1919. &is. 75. sb. zak. a nar. eSte nebol vyneseny — memézu
byt povaZované za také zvlaStné wustanovenia, na zaklade ktorych
ztrata volebného prava do obci bezpodmieneéne by mnastala, lebo
v smysle horecitovaného zakona c¢is. 75-1919. ztrata volebného prava
je nasledkom takého trestného c¢inu, ktory bol spachany z pohnutok
nizkych a necestnych a horecitovany zakon 163-1920 zrejme z toho
dovodu urcil kategoériu bezpodmien\eénej ztraty tohoto prava, lebo za-
konodarstvo po vyneseni zakona o volebnom porladku zvlastmrml
ustanoveniami urc¢ilo také trestné ¢iny (na pr. uZerové; zakon zo dina
17. oktébra 1919 ¢is. 568. sb. zak. a nar. § 22) ktoré vzhladom na ich
povahu, tojest, Ze pohnitky ich spachama st nizke a necestné, maju
za masledok ztratu volebného prava do obci.

V pritomnom pripade tedy, ponevac o tych tlestnych cmoch Z
ktorych obzalovany za vinného bol uznany, zvlaStny zékon neusta-
novuje tak, Ze by ztrata volebného pravo do obeci bezpodmienecne na-
stala, ‘tato ztrata len v tom pripade by mohla nastat jestli by obza-
lovany niektorfy ¢in bol spachal z pohnutok nizkych a necestnych a
jestliby to stidna tabula v svomm rozsudku bola vypov edala. Ponevac
viak sudna tabula, ale ani sedria, nevypovedaly, Ze obzalovany nie-
ktory ¢in spachal z pohnttok nizkych a necestnych, a stidna tabula
nevyslovila podla predpisov odst. 3. §u 4. horecitovaného zakona ¢.
163-1920, Ze ztrata volebného prava nastava,
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preto Najvyssi sud sidnou tabulou na zaklade §§ 388. a 399. Trz.
v 5 roénom trvani uréené vyzvihnutie vykonavania politickych prav
vzhladom na tu okolnost, ze cit. zakony o volebnom poriadku na-
byly éinnosti na Slovensku dinom 31. decembra 1920 (§ 76. cit. zak.
¢islo 75-1919 a § 2. cit. zak. ¢is. 163-1920) za také musel povaZovat,
ktorym obzalovany nebol pozbaveny volebného prava do obci.

Nemeni na veci to ustanovenie bodu 3. §-u 56. Trz., Ze na vy-
zdvihnutie vykonavania politicklych prav odsudeny neméa prava vo-
lebného do obci, lebo cit. zdkony 75-1919 a 163-1920, ktoré zakony
znova a zvlastne upravuju volebny poriadok, aj to urcuju, Ze komu
prislucha toto prava, a kto, z akych pri¢in, akym spdésobom a na
aku dobu moze byt a je pozbaveny tohoto prava, nasledkom ktorych
ustanoveni samo v sebe vyslovenie vyzvihnutia vvkonavania nelitic-
Lkyeh prav po nabudnuti wéinnosti citovanych zakonov o velebnom
poriadku nema viac za nasledok aj ztratu volebného prava do obci,
a to tym menej, lebe dla §-u 75. citovaného zakona éis. 75-1919 vSetky
zakony, ktoré odporuju tomuto zakonu, pozbyvaju platnosti.

Usnesenie zo dna 20. aprila 1921. — Cis. Kr TIT-110-4-21.
Dr. A. Zaturecky :

Prehlad slovenskej Casti rozhodnuti
Najvyssieho siidu Ceskosl. republiky.

Zdasadné usnesenie 11 clenového sendtu Najvyssieho siudu o o=

tazkach, suvisiacich s odstavcom 3. §u 17., zdakona zodha 27-ho

mdja 1519, ¢. 518. Sh. @ nar. o zaisteni pody drobnym drendd-
torom — dotycéne wveci zo Slovenska.

I. Predposledny odstavec 17. §-u zakona zo dna 27. maja iv19.
¢. 318. Sb. z. a nar. hovori, ze nakolko rec¢eny zakon ni¢ iného ne-
stanovi, sud postupuje dla zasad pokrafovania (iizeni) nesporného.

Vseobecne] normy o nespornom pokrac¢ovani na Slovensku niet
lez zvlastnym pravnymi pravidlami st upravené jednotlivé nespor-
né pokracovania, tak na pr.

poz. kn. pokracCovanie nariadenim ministra spravedlnosti zo
dna 15. XII. 1855., uverejnenym 24. XII. 1855. v Reichsgesetzblatte
pod ¢. 222. — a dalsimi dopln. pot. modifik. nariadeniami;

pozostalostné pokracovanie zakonnym ¢lankom XVI : 1894,

vyvlasthovacie pokracovanie zak. ¢lankom XIL.I : 1881;

pokracovanie vo veciach, tykajucich sa sverenstva, nariadenim
ministra spravedlnosti zo dna 7. TV. 1869. (Shierka nariadeni ro¢nik
1869, éislo 46. str. 271);

nesporné pokracovanie vo veciach obchodnych a zmenkovych
nariadenim ministra spravedlnosti ¢. 68.300-1914. J. M. atd.

Ponevac¢ zakonodarca pri vyneseni zakona nekladol zretel na
ti1 okolnost, Ze na Slovensku vseobecného nesporného pokracovania
(fizeni) niet, vyskytuje sa predovSetkym otazka, ze ktoré ma byt to
nesporné pokracovanie, ktorého zasady maju sady mna Slovensku
sledovat pri postupovani.

Pri riefeni tejto otazky zretel treba klast predne na ta intenciu
zdkona, aby pokradovanie pri dokladnosti bolo najjednoduchejsie a
najrychlejsie. Kde tedv okresny stud nebude mat opory v samom
zakone, nech postupuje dla zasady, vyjadremej v ktoromkolvzk ne-
snornom — na Slovensku platnom — pokradovani, ktori k dosaZeniu
zakonom sledovaného ciela za najvhodnejSiu uzna. Zvlast pri vy-
Setreni rozhodnych okolnosti — dla ustanovenia 1. odstavea 17. §-u





