Dr. Milo§ Vanco:
Vymahanie pohfadavok proti dlZnikom
v Taliansku.

Uplatiiovanie rozsudkov, ktoré vymiesli cudgoze.mské sudy bolo
v italii reguloviamé ¢lankom 940. italského zdkonmika. Tento znel:

»Vykonnii moc rozsudkom, ktoré vymiesly cm@zrowzemské sudy,
déva odvolaci sud, v obvode ktorého rozsudky maja ’byﬁ Yyk,ocnane
a to po skiondeni pokmatovania deliba¢ného, v ktorom sud skimea:

1., ¢i rozsudok vyniesla kompetentnd studna autorita,

2., ¢i boly stranky riadne predvolané prv, nez rozsudok bol vy-
povedany,

3., ¢i boly stranky pri sidnom pokracovani zakonne zastupené,
alebo ¢i bola ich mepritommost (komtumaécia) zédkonme komStatované,

4., ¢i rozsudok neobsahuje nariadenie, ktoré je v protive s ve-
rejnym vntutornym poriadkom, alebo so vseobecnym pravom v kra-
Tovstve.»

Tento ¢lanok italského zakonnika premeneny bol kralovskyny
dekretom, zakonom zo dia 20. ¢ervenca 1919. ¢islo 1272. takto:

»§. 1. Vykonni moc rozsudkom sudnych autorit ktoréhokolvek
cudzieho $tatu, dava ten odvolaci sud v kralovstve alebo v koloniach,
v obvode ktorého tieto rozsudky maju byt vykonané, ked tento sud
v delibatnom pokradovani vypovedal:

1., Ze rozsudok vypovedala sudna autorita, ktora mohla po-
sudif spor podla vSeobecnych zdsad prava medzindrodného so zvlast-
nym ohladom ma normy obsaZené v uvode obc¢ianského zakonnika
italského, ked je reé¢ o rozsudku proti obcamnovi italskému,

2., Ze stdna autorita -tédto rozhodnut spor kompetentnd bola po-
dla zakonodarstva platného v mieste, kde rozsudok bol vyneseny,

3., ze predvolanie sa dialo podla zakonov platnych v mieste,
kde sa sudne pokracovanie konalo, a Ze bol v nom na dostavenie
sa strankam urcéeny taky termin, ktory vyhovoval tak vzdialenosti
ako aj inym nahodilym okolnostiam,

4., 7Ze strany sa pred sudom podla miestnych zakonov platne
dostavily, alebo Ze nepritomnost (kontumaécia) stranok bola podla
toho zakona zistend a platne vyhlasena,

5., ze rozsudok je neodvolateInym a mé pritomne plnt moc vy-
konnosti podla zédkonov, platnych v tom mieste, kde bol vyneseny,

6., Ze meprotire¢i inému rozsudku, vypovedanému italskou sud-
aou autoritou,

7., ze mnepojednava sa pred niektorou itdlskou sudnou autori-
tou spor o tom samom predmete a medzi tymi samymi strankami
v Case, ked dorucena bola Zziadost o vykomami mozsudku cudzozem-
ského sudu.

~ § 2. Na ziadost predvolané stranky odvolaci sud pusti sa do
opatovného vecného. preskiumamia sporu, ked rozsudok bol vypove-
dany v zakonnej mepritommosti tejto stramy, alebo ked této strama
uplatni jedon z dovodov uvedenych v 1—4. bode ¢lamku 494.:

~ »Rozsudky vynesené pri kontradiktormom pokra¢ovani sudny-
mi autoritawmi sudov odvolacich, moézu byt na Ziadost strany zruSené:

1., ked rozsudok je vysledkom podvodu jednej strany na Skodua
strany druhej,
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2., ked sa sudilo na podklade listin, ktoré po vyhlaseni roz-
sudku boly uznamé alebo vyhlasené padelanymi, alebo ked pod-
Tahnuvsia stranka nevedela, Ze uz pred rozsudkom samym boly
uznané alebo vyhlasené padelkami,

3., ked po vyhlaseni rozsudku ziskany bol rozhodujuci doku-
ment, ktory vinou druhej strany nemohol byt prv predloZeny,

4., ked rozsudok je vysledkom skutocneho omylu, ktory vy-
svita zo spisov i dokladov pravoty.»

V tychto pripadoch odvolaci suad podla vysledku instrukcie
a diskusie vynesie vecné rozhodnutie, alebo da cudzozemskému roz-
sudku vykonnt moc.

§. 3. Ked predvolany povinny, ktorého uz cudzozemska sidna
autorita in contumaciam posidila, neobjavi sa ani pred odvclacim
sidom a predvolanie nebolo mu dorugené do jeho vlastnych rik, ne-
mozno rozsudku dat meoc vykoneosti. i

Nemozno priznat moc vykonnosti cudzozemskému rozsudku, v
ktorom je mariadenie protiviace sa vnutormnému poriadku, alebo ve-
rejnému pravu v kralovstve.

§. 4. Tu uvedenych mnariadeni mozno pouzif pri rozsudkoch
cudzozemskych sudov, ktoré boly vypovedané vo sporoch medzi
cudzincami, alebo medzi tamejsSim obéanom a cudzincom pod tou
podmienkou, Ze tieto rozsudky maju podla miestnych zakonov hod-
notu a ucéinnost rozsudkov sudnych autorit a Ze bol preukazany
stulad poziadavkov oznacenych v §. 1. bod. 5.»

Zrejmé je, ze opraveny § 3. ¢lanku 941. italského zakona o po-
kracovani v sporoch civilnych déva italskym dlZznikom dobru prile-
zitost, aby sa vyhli nésledkom vyplyvajucim z cudzozemskych roz-
sudkov. — Tazkosti tu budi matf naSe firmy kupecké, ktoré budu
nutené svoje pohladavky vyméahat od italskych dlznikov ma zéklade
rozsudkov od c¢eskoslovenskych sudov vyprovokovanych a obycéajne
in kontumaciam vymnesenych.

O vykonanie tuzemského rozsudku treba v Italii zakrocéif vzdy
cestou diplomatickou. — X rozsudku treba vzdy pripojit Ziadost
o delibaéné pokracéovamie. — Bez takejto prosby italské odvolacné
sudy a limimne zamietmu celé podamie.

Odportiéa sa, ba je zrovna nutné, dat sa zastapit v delibaénom
pokracovani daktorému tamojSiemu dvokatovi, t. zv. »konzuldrnemu
advokatovi». Obratit sa treba v takejto veci na prislusny ceskoslo-
vensky konzulat v Ttalii. .

Vymozenie delibaéného pokracovania pred odvolacim sudom
je s tazkostiami spojené. Tieto tazkosti zapri¢inhuje tamojSia prax.
V TItalii dorucovanie sudnych spisov vykonavaju poduradnici. Tito
vybavuju svoje veci velmi jednoducho. Pridu do bytu alebo do ob-
chodnej miestnosti dlznika a dopytuju sa nan. Ak dostanu odpoved,
ze odcestoval do cudziny, dalej nepatraji po dlznikovi. Na pisma
poznadia, Ze predvolany odcestoval a pismo vratia sudu.

Prvej tato okolnost neprekazila deliba¢né pokracovanie. Nie ]e
tomu tak, teraz, ked spomenuty § 3. mariaduje, Ze predvolame Sy ma
stat do vla\stnych ruk dlZznika. Teraz k cielu moZno doist len tak,
ked italsky zastupca (teda konzularny advolkat) dla moznosti zlzutraji
celé delibacéné pokracovanie a dlznika v jeho byte alebo v obchodnych
miestnostiach so stdnym poduradnikom prekvapi.

Kupecké a hospodarske vzfahy medzi Itdliou a medzi nasSou
republikou sa kazdym dnom wvzmdahaju, a tak pre nlasich Iudi, jako

veritelov a pre ich zastupcov tu uwda,ne veci vedief ma znacény prak-
ticky vyznam. —





