
rd o b u (oíbmezení na deposita soudu v Čechách a depo sita poručenských 
(sirotčích) úradu na Slovensku a Podkarpatské Rusi platí ovšem i zde ; 
-srov. dále ad 4; taková deposita u poštovního úfadu šekového zásadne ne­
:mají býti ukládána; 

3. u poštovního úradu šekového lze (s omezením ad l a 2 uvedeným 
'a za podmínek § 1. nar. č. 108/1924 Sb. Z. an.) akládati v š ech n y vkladní 
knížky a listiny; u Zemské banky v Praze a její filiálky v Bratislave nelze 
tVubec ukládati listiny ani vkladní knížky, které nejsou cennými papíry ; 

4. u poštovního úfadu šekového Ize ukládati (v mezích práve zmíne-
11ých) deposita soudu z celého území státního a dále deposita poručen­
ských (sirotčích) úfadu na Slovensku a Podkarpatské Rusi; u Zemské 
banky v Praze a u její filiálky v Bratislave mohou býti ukládány jen 
cenné papíry, kte'ré by podle všeobecných zákonných ustanovení mely býti 
uloženy u soudu v Čechách nebo u poručenských (sirotčích) úradu na Slo­
vensku a Podkarpatské Rusi. Nemohou. tedy býti u Zemské banky v Praze 
a její filiálky v Bratislave vubec býti ukládány cenné papíry, které by 

'podle platných zákonných predpisu bylo u10lžiiti U, .soudu na iM-or,ave, ve 
'Slezsku, na Slovensku a Podkarpatské Rusi. Ad l až 4 arg .. § 1. narízení 
' č. 108/1924 Sb. z. a n.a § 1. narízení č. 49/1925 Sb. z. a n. 

O ukládání. deposit soudních a depósit poručenských (sirotčích ) 
lúfadu, na která se ,nová úp'rava nevztahuje (srov. § 1. obou prov. nar.), 
'zustávají v platnosti predpisy dosavadní (sr-ov. § 17. nar. Č. 49/1925 Sb. 
:Z. an.). 

e) Doslov. 

Uvážíme-li prave vylíčené výsledky sjednocovacích prací v oboru 
-predpis,u depositních, nemužeme upríti, že nová úprava jest reš'ena zpuso­
bem jiste uspokojivým. Pri myká se tesne ke starším v praxi dohre vy­
bovujícím predpisum, prináší zmeny a doplňky primerené novým potfe­
'bám právního života, zajišťuje podmínky da1šího vývoje právního a sjedno­
,cujíc zároveň duležitou část predpisu obou právních rádu, z<l's,luhuje spra­
vedlivého uznání. Bude úkolem dalších prací, aby byly včasne vyplneny 
fmezery, ' s nimiž za daných pomenl a v zájmu urychlenÍ nové úpravy bylo 
l1Utno počítati. 

Min. rada :E. tIolík: 

() vztahu poplatnosti právních úkonu a jednání ke zfíz~ní 
listiny podle poplatkového práva platného v republice Cs. 
vuhec a pfi státních dodávkách zvlášte, hledíc k zákonu 

ze dne 3. duhna 1925, č. 54 Sh. z. a n. 
v prCiplatkových zákonech z r. 1850, Č. 50. a 329. f. z., plativších 

-v Rakousku a Uhersku, byl'a zásadne popla'nnost Iprávního úkonu a jednání 
podmínena zfíze\ním listiny. 

Z tNo zásady bYily jen spo,rné výjimky, hlavne pN prevode::h v.J ast­
l1ictví neho služebnosti užívání a po,žívání k nemovitostem a pri ' darech 
movitostí, jež se predáva ly teprve po smnti dárcove. 
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P,okud jde 'o sllužebnost užívání a požíván í nemov:ito,siÍÍ, byla tato vý­
limka zmenenal) potud, že prevody s lužehn()ls ti užívá'UÍ a ,po.žívání nemovi­
tostí byly pľ'Ohlášeny za prevody nepodléhající pifocentnímu poplatku ne­
movitos'tnímu, takže nejsou již považovány za prevody nemovitostí, na než: 
by se mohlla vZitahovati výjimka práve uvedená, a že tedy js ou poplatny 
jen tehdy, bytIa-li o nich zfÍzena Ustina. 

Výjjmka, že prevody vlastnictví k nemovitO'stem j,S':QlU ,platnými i bez 
zríz,enÍ lilstiny, nebyla do~čena žádnou z poplatkových norem do dneška'. 
vy,daných. 

Pri darech movi,tostí byla zmínená výjimka lpozdeji zme,nena na územf 
S].ove«1iSka a PlOdkarpatské ,Rusi v tom smerru, 'že k .poplaitnosti daru movi­
tostÍ vy~adovlallo se zfí.zení listiny, ,krome prevodu fidelikomisu mimo pfÍpad­
smrti a krome zrí,zení nadací právním jednáním mezi živými, na území: 
Qs,tatním pak v tom smeru, že krome zfÍzení nadad práVl11ím jednáním 
mezi ži,vými byly da1ry movl~t()lstí poPl1atny jen ' tehdy, byla-Ii o nich zfí­
zena lisitina.2

) 

Konečne českolslovenské zákonodár,sltví prohlásUo dary movitostí po­
pllatnými vubec i bez zfízení listiny, kteréž má nyní pouze vIiv na Qs-vlOlbo-­
zení daru v hodnote od 300-2000 K,č. 3) 

Zásada poplatlmvých zákonu z r. 1850, že poplatnost právních úkonu 
a jednání jes,t 1P'0dmínena zfízením lds,tďny, byla krQme sholfa uvedooých vý­
jimek p,rolamována dálIe a bylo stanoveno: 

1. že se nevyžaduje zrízení U,síiny, je-Ii nafízeno, že se mají poplatky­
z určitých prá'Vnícih jednání platiti prímo,") 

2. že ve ,pr$padech, ve k,terých jest narízena srážka kVlitanČiního p'o­
pl,atku pfi pl'atbách konaných státem, na Slo'Vensku a v P.odkaifpatské RUSI 
i munioi'P'iemi, nyní župami a obcemi, ,platí se pOlPlatek. i ,tehdy, nepredllol.Ží-IL 
se kvitwnce,5) 

3. že pfi dodavacích, sltavebních a jiných smJouvách o díJo s úrady' 
vojenskými, na Slovensku a v Bodkarpatské Rusi pri , dodavadch, s1aveb­
ních smlo\uvách, smlouváoh () dílo s dodávkou hmoty ujednaných se s,tá­
tem, munidpiemj (nJTIní) žlllpami a obcemi, dMe pri smlouvách o dlodávkách, 
smlouvách s,tavebních, dopravních a podnikateIských, ujednaných s vojen-­
skými úrady, nutno ~Clipl:atitti pOIPI'altek, i když nebyla o techto sml:ouvách.. 
zrízena listina,6y 

1) § 6. zákona z 18. června 1901 Č. 74 r. z., a pr.o Slovensko a Podkar­
patskou Rus § 2. lit. k) vl. nar. z 24. června 1920, Č. 403. Sb. z. a n. 

2) § 30. Č. 2. ds. narízení ze dne 15. záfí 1915. Č. 278. r . z. a § IS...: 
z. čl. XI/1918. 

3) Conf. čl. III. vl. naľízení ze dne 24. ledna 1920, Č. 53. Sb. z. a n., pro-­
Slovensko a Podkarpatskou Rus § 3. lit. k) vl. nar. z 24. červ-na ino, 
č. 403. Sb. z. a n. ' 

") § 5. zákona z 13. pros:ince 1862, Č. 89. r. z. 
5) bod 1. nar. ze dne 12. brezna - 1915, Č. 84. f. · z. a ~ l. zák. čL 

XIV/l9.01. 
6)C. n. z 23. srpna 1915, Č. 271. r. z., § ll. z. čl. XXI /1915 a § 71 _ 

z. čl. XI/1918. 
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4. že pri oochodních, společenskýah i dissoluČlIlích smlouvách nastává 
])op~latnoot, nehledíc na listinné osvoočení,7) 

5. že sml;QIuvy služební uvedené v .§ 6. zákOltla ze dne 12. srpna 1921, 
.č. 295. Sb. z. a n. podléhají p'OPlatku jen tehdy, byla-li o nich zfízen-a 
listina; z toho plyne, že poplatky -stanovené v § 1. citt. zákona nutno platiti 
.i tehdy, nebyla-li o udelení úliadu a !pňijetí do sJužby zrízena liSitina. 

Zásad;:t, že právní úkon nebo jetdnálllí js'ou pOlplatny jen tehdy, byla- li 
-o nich zrízena HSIHna, byla tedy, j3!K v~deúi z horejš'ího prehledu, výjimka 

• . velmi oSllabena práve v tech nejduležitejších a finančne nejvýz'llačnejškh 

'právních vztazích. 
Nejnovej:i zasáhl do této otázky zákon ze dne 3. dubna 1925, č. 54. 

'Sh. z. an., lderý -obsahuje dúležitá a významná us'tanovení hla'Vne pro 
,-os'oby, jLmž stát vY'Plácí Ipení:ze a jež sjednáväjí se stáJtem smlouvy. Usta­
~novení tatoS) rOlzde1iti 1ze na dve skupíny: 

1. o s.rážce kviúančního poplatku pri pllatbách konanýah státem, 
2. IO popl3!tnosti určitých smluv sjednaných se státem a srážce po­

-pIatku z nich. 
ad 1. O s r á ž c e k v i t a n č n í h 'o 'P opI a t k u -p r i p l a t bác h 

-konaných stá tem. 
Z á kl o 'll st a n o v í lP r a V'i d l o, že pri pr l at bác h k o nan Ý c h 

-s tát ems e k v i t la n Č n í p o lP ,l a ,t e k s ,r á ž í; pouze tehdy se prede-
-píše a pla-tí hotolVe, bylo-li op-ominuto jej srazuti. 

Z a p l at bu 'P o' k l á id á se kla-ždá úhrada penežHých částek, at 
.-jest provedena ja,kýmkoli z,púsooem; s'rážíse tedy kvHan Čln í poplatek, 
-at se pLatí hotove prímo do rukou~právneného pfíjemce, nebo [p.oštovnÍ 
-poukázkou, pOšúQIVnÍm šekovým úfadem, rí.zením odúôúov-acím, bankovním 
.:-žirem, kiompe:nsací Md. 

Z a p l a t by -s tát e m k o nan é prohlašuje zákon platby pokladen 
-s:tátních, t. j, úradu s.tátních civilních i vojenských, dálIe pokJladen 'Podniku 
a 1llstavu státních. 

S tát ním i r o z ume j í s e ov-šem jen takové podniky a ústavy, 
l\:teré s-tát spravuje - na vlastní účet,9) nikJoli tedy takové, jež vodléha jí 
pouze státnímu dozoru nebo jež s,tát ,spraViUje na cizí účet nebo na jejiahž 

-správu má pouze vliv jako ,akdonár nebo proto, že jim poskytuje subvenci 
-nebo ručí za jejkh ,schodky. VýsIQIVné1°) vyloučeny j,sou z pojmu podniku 
-a ústavu státních ty, jež jsou spravovány !podle zásad ,obchotdního ho-
~sPlQldarení , což jest jen dusledkem s-oukromohos:podárského rázu, jenž 
jim byl propujčen. 

Krome toho nevztahuH se ustanovení o srážce kvi.tančního povlatku 
na zadá'Vky z volné ruky do 5000 Kč a na práce do 10.000 Kč vôbec. 

7) § 6. zákona ze dne 7. ledna 1920, Č. 31. Sb. z. a n. Ia § 6. nar. 
ze dne 24. června 1920, Č. 403. Sb. z. a n. 

S) §§ 13.-18. cit. zákona, kdež nalez-ne čtenár bližší ustanovenÍ. Para­
-grafy ty doplneny js ou ustanoveními §§ 9.-14. vl. nar. z 28. duhna 1925. 
- č. 87. Sb. z. a n. I , 

9) § 9. vl. nar. z 28. dubna 1925, Č. 87. Sb. z. a n. 
10) § 16. zák. z 3. dubna 1925, Č. 54. Sh. z. a n. a zákon ze dne 

-18. pro-since 1922, Č. 404. Sb. z. a n. a vl. nar. ze dne 25. zHí 1924, 
Č. 206. Sb. z. a n. 
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Temito normami odstraneny byly dosavadní pcchybnosti o tom, které 
s tátní po~ladny mají bý-ti pakládáJny za verejné v tO'm prípade, predklá­
dajÍ-li se ].im saMova-né účty na mÍslto kV'itance, a ~dy tedy mají tyto 
účty býti kolkovány jako kvita-nce. 

D u v IO d, z j a k é h o s e p l a tba dej e, nemi vlivu na ,povinnos t 
s ráž.kovou. 

:s ,r á ž k a kvitančního poplatku n e n í pod m Í n ena z ríz en í Il! 
formálni, pí-semné k v i ta nee; pop/latek se ,tedy sráží, at byla vydina 
kvitance či ne. Z toho tedy plyne, že op r ije m c e ,p l a t une n í zp r a­
v i dr a p o ry.i n e n vyd á v ,a t i k v i t.a n c i nebo místa ní saldovaný 
účet na tento pl<rt, l e č hy k tam ti byl v á z á n p o ct lep l a t n Ý c h 
pokladních p'redptsu d.o ·učené státní ,p-okladny; vydá-li 
však príjemce v tomto prípade nebo vubec kVlitanci, ne n í o v š ern 
k v i t a il1 cep o dr o' ben a k o l k u, ,pfíjemce platu .pak jes'Í 'P"O'vinen kvi­
tovati celou prijatou ,částku, ale muže v ní uvésti sr.ažený poplatek; pri­
jemce muže též žádati nekolkovanépotvrzení ·0 tom, kolik mu bylo 
sraženo. 

K y i t a n č ník o l e k set e d y nes r á ž í, poplatnost kvitance 
jest podmíne.na zfízením lis,tiny o kvitování a poplatek se plati buď kolky 
nebo h010ve dle své výše: 

a) prI platbách konanýoh pokl3Jdnami státních podniku a ústavu, jež 
podléhají Ipouze státnímu dozoru nebo jež s,tát spravuje na cizí účet nebo 
:na jejichž ,správu má pouze vliv jak.o akcionár nebol prO'to, že jim po.sky­
tuje sub:venc.i nebo ručí za jejich schodky, dále, jež jsou slpravová:ny pO'dle 
zásad obchodnirho hOlsPO'darení,l1) 

b) pO'žívá-'Li príjemce platu osobního neho vecného OIsvohOlzení. 

O s v o b o zen i z t i t u l u obc hod n' i k o r res p o n den cen e n i 
v š a· k d u v ol dem k ,t o' m u, aby n eby l k v J t .a n č n í pop l ate k 
s r a ž e 111.12) 

I když tedy obchodník vydá o op.latu plynoucím z 'provozování svého 
obchodování kvitance nebo místo ní saldovaný účet ve forme obchodní ko­
respondence a predloží je pokladne státní nebo sltátnÍJ10 podniku nebo 
ústavu, jenž se podle horejších vývodu pokládá z.a státní, prece se kvi­
tanční IPoiplatek SlrazÍ. 

Predloží-li se však pokladnám stárt:ních, podniku hoslJ)Oidarících PO 
.obchodnicku na mílsto kvitance satJd'Ovaný účet, nepla·tí se v tom príp,ade 
kvita.nČln í popla,tek, resp. nedo/plňuje se . popla-tek účto,yý na p.olplatek podle 
stupnice II. 

ad 2. O pop l a It n o s t li u r č i týc h s m l u v s jed nan Ý c h s e 
s tát ema o s r á ž cep o' p l a t k II Z nic h. 

Zákon stanovi,:t3) že p r.j u r č i týc h s m l o II V ách s j e ct nan Ý c h 
s est á tem, vyb í r á s e .p o p l ate k s r á ž k o u, jako kvita.nční po­
platek, a ·t bY lla o smlouve zrfzena listina či n 'ikoli. 

11) zákon ze dne 18. prosinee 1922, Č. 404. Sb. z. a n. 
12) § 15. zák. z 3. dubna 1925, Č. 54. Sb. z. a n. 
13) Š 14. zák. z 3. dubna 1925, Č. 54. Sb. z. a n. 
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SmJoiWVY, jiohž se tOltO us,tanovení týiká, záJmn t a x a t i v n evy p o­
čí t á v á: j,sou to: srn J o u v y ,t r h 'o v é a d o da c í o m o v i t o ste c h, 
s m lou v y s t av e b n í a j in é smi o u v y o d í 1101 a smi o u vyd o­
d a c í o pra cíc h, vy j í maj í edo d á v k y z vol né r u kyd o 
5000 Kč a prá c edo 10.000 Kč. 

Net Ý ,k á set e ,d y t 'o t o u s t a In o v e ní: 
a) již podle znen"í záklOna na pr. smluv o nemovHostech, smluv ná­

jemních a pachtovních, smluv O zá.ipuj·čkáchatp., 

·b) podle výkladu daného narízením14) - ježto by tu mohla nastati 
pochybnOls,t - smIouvy o službách stá:lých nebol o'petovaných pordle § L 
a 2. zák. z 12. sr;pna 1925, č. 295. Sb. z. a n.; smlouvy podle § 6. práve 
citovaného zákona, t. j. smlouvy o dodáV'kách 'jednotlivých pr,ací ovšem 
pél'trí pod shora uvedené ustanovení. 

Pokud jde o poj ems tát-u, s tát n í c h p IOl d n ,i k u a ú s t a v u, 
o SI vo b o zen í, o s tv r zen k y na v y k o nan o u s r á ž k u, platí ob­
dobne t01éž, co rečeno ad 1. 

O tom, zda jest potfebí zfíditi o shora uvedených smlouvách Jistinu, 
bude rozhodovati jednak zadávací rád pro státní dodávky, jednak úmluva 
mezi slOukiromým smluvníkem a státem. I kd y ž s e v š a k vy hot o v í 
I i 's ti n a o t a k o v é s m lou ve (ať smJouva pordevsaná oberna srnluv­
níky, ať lďrstina podeplsaná jednou s·tranou a vydaná druhé, či výmer nebo 
záverečný list, jímž se uchazeč zlpravuje o pňijetí jeho nabí:dky, či akkord­
ní pronoko,1 nebo vzájemné záverečné Hsty), net reb a zní krome sra­
ženého poplatku p I a ·tri tip o' p l a t k u a n i k o 1 k o v ý c h, a n i s t u p­
n i c 'Ov Ý c h, a ni pro cen t ní ch, neobsahuje-li listina ,tak'ová žárdných 
ujednání, jež nej,sou vzájemne souvisícímd součástkami hlavního jerdnání 
(§ 39. POIP!. zák. a § 54. pop!. pravidei platných na Slovens,ku a v Podkar­
patské Rursi); takovými s hlavním jedillárHm, t. j. v,la,sltní smlouvou vzájemne 
nes'CYuvilsícími ujednáními jSrou podde judikatury býv. správního soudního 
dvoru rakouského15) ta-ková ujedrnání, bez niohž muže hlavní jednání .práv,ne 
existOiVa1i, tedy na pr. závazek Tukojemský, ceslse pohlerdávky atp. Listina 
o smlouve zfízená musí však býti ohlMena za účelem kontroly .podle 
všeobecných poplatkových us,tanovení Ipríslušnému firnananímu úradu a to, 
není-li v Ji,s·tine o smlouve žádných shorra uvedených ujedJnání s hlaVil1Ím 
iednáním nes.ouv,ilsících, státnÍm úfadem, podllJikem, ústavern, jsou-H v ní 
taková ujedJnání, obema smluvníky, tedy státem i stranou soukromou. 

Sholra dotčenýmd us,tanoveními §§ 13.-18. zákIQll1a ze dne 3. dubna 
1925, č. 54. Sb. z. a n. byla tedy na celém území zevšeobecnena poplatno·st 
kvitancí na platy konané státem a určitých druhu smluv s-jednaných se 
s,tá:tem, jakDž i srážka pOlPlatku z teohto kvitancí a smliUv; proto zrušil 
z<1kon16

) dosavadní ustano'Vení techto otázek se týkající: 
P,okud jde o d o d á v k y ~ vol n é r .u kyd o 5000 Kč a prá c i 

do 10.000 . Kč, jakož i státní podnikyapatrne i ústavy, 

14) § 13. vl. nar. z 28. dubna 1925, č. 87. Sb. z. a n. 
15) na pr. nálezy uverejnené ve sbírce Budwinského pod č. 3037/1904 F, 

3036/1904 F, 1560/1903 F, a ve sbírce Bohuslav,ove pod č. 241/1920F, 
337/1920 F. 

16) § 18. zák. ze dne 3. dubna 1925, č. 54. Sb. z. a n. 
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k t e r é j s o.u 'P o die z á k o n a z e dne 18. :p r o s i one e 1922, č. 404. 
Sh. z. a n. s pra v o v á n y p o obc hod nic k u, n e p I a t í pr o n e 
II s ,t a iI1 o v e .ll í o .p o p l a t n o 's t i k v .i t a ,n c í a s m I II V s hor a u v e­
d e 'll Ý c h bez z ríz e .ll í I i s t i n y a o s r á ž cep o p I a t k II z nic h, 
n Ý b 'r ž v š eo bec n á !p o lP l a t k o v á u s t a n o v e n í, t. j. kvHování 
i zmínené smIouvy jsou pop1.atny jen tehdy, zffdí-U se o nich lisItina, po­
platek se neSiráží, nýthrž platí se buď kolky neblo hotove, podle toho, jaké 
jest výše. 

Zákon ze dne 3. dubna 1925, č. 54. Sb. z. a n. nedotýká se vubec 
municípií, nyní žup a obd a na Slovensku a v P:odkar,patské Rusi, WO 

než platila dosud o poplatnosti kvitancí a určitých smluv a o srážce po­
pla,tku z nich zvláš'tní ustanoveníY) Tato ustanovení zu.stávají tedy v pl3Jt­
nosti. 

Po vydání cit. záklOna č. 54/1925 ~b. z. a 'no máme tedy v repub1ice 
Cs!. tro,jí ustanovení 'o :po:pllatnosti kvHancí na p,latby, kDnané státem, stM­
ními PDdniky a ústavy, župami a 'Obc-emi, a určitých smluv s temilto sub­
jekty sjednávaných, jakož i srážce poplatku z techto kvitancí a smIuv : 

1. p~kud jde o stMní úfady, státní IPodniky a ústavy nehos!PDdafící 
po Dbohodnicku, vyjímajíc dodávky z v'olné ruky do 5000 K,č a práce do 
10.000 Kč, 

2. pDkud jde o s,tátní podniky a ústaovy, ho:spodarící po obchodnicku 
a dodávky z vDlné ruky do 5000 Kč a práce dD 10.000 !(ič, pro stát, jeho 
!podniky a ústavy vubec, 

3. pDkud j,de o župy a 'Obce na Slovensku a v Podkarpatské Rus.i. 

Normy, o nichž byliQ shora pojednánD, maií ovšem pDdsta'tný reflex 
na poučení ,PcmlatkDvé vydané narízením ministerstva verejných prací pro 
dodávky a práce pro s,tát ,podle zadávadho rádu i mimo tento rád. 

Uvádím dále aSIpoň .zásadne zmeny, jež na,sta.ty v tiQmto poučení shora 
zmíneným zákDnem č. 54/1925 Sb. z. a ,no jak co do pop,latno'sti bez zfízení 
lis,tiny a srážky 'poplatku, tak co do zmeny sazeb pevlných poplatku. 

(Dok,ončení násI.) 

Rôzne zprávy. 
Služobné sllIllllWvY nla SJ:O/ViOO!Sk,u la v Po\dJk'3Jnolaftlslkej, Rlusi. 

Unifikačné ministerstvo vyda101 práve štvrtý sväz ok svojej »S b ie r k y 
dôležitých právnych predpisov, platných na Slo v e nsku 
a v Pod k arp a t s kej R u s i«. Sväzok obsahuje »S I u Ž o b n é s m I u v y 
n a S love n s k u a v Pod k arp a t s ke j R u S i« (napísal JUDr. Fran-

. tišek Rouček). Je to dôkladný výklad všetkých predpisov (generálnych 
i špeciálnych) platných o slu~obných smluvách s 980 súdnych rozhodnutí 
(s dôvodami) a veľa výnosami. Okrem výkladu, rozhodnutí a výnosov ob­
sahuje predmluvu, úvod, detailovaný obsah, praktické vyznačenie, ako ai 
pokiaľ je ten ktorý zákiQl11 zmenený a konečne presné texty prísluš'ných 
ustanovení zákonov (v preklade z a u ten ti c k ý c h tex t o v maď a r­
s k Ý c h, alebo preklady nemecké, ktorých sa používa. sú v mnohom 
chybné). Z bohatého obsahu knihy. 1. Predmluva. - 2. Úvod. - 3. Vše­
obecný zákon o služobných pomeroch v znení prednovelovom i v znení po';. 

17) zák. čl. XIV/1901 a § 71. z. čl. XI/1918. 
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