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‘kyné Zalované najemni pomér vol- stvi v druzstvu — nastupuje v na-
né vypovéditelny, mohlo druzZstvo jemni smlouvu. KdeZto pozustala

pouziti tohoto zakonného prostred-
ku.

Z tohoto rozhodnuti nejvyssiho
soudu je tedy pro praksi ziejmé, Ze
pokud jde o vypovéd z druzZstevniho
bytu, nutno po smrti najemnikové
rozeznavati, kdo z rodinnych prislus-
niktt — za dalSiho predpokladu élen-

vdova ma postaveni privilegované,
takze ji nesmi byti dana volné vypo-
ved’, ostatni rodinni prislusnici tako-
véhe postaveni nemaji a lze jim podle
druhé véty § 1116a ob¢. zak. dati
vypoved volné, totiz bez omezeni na
pripady ve stanovach vytéené pro
pripustnost vypovédi. Jar. Zettl.

Po ¢asopisech.

Kdy jest vénovdni Zivotni poijistky
darovdnim na pripad smrti®

Pojistny praktik 4-5/40 na str. 52
a nasl. glosuje nalez Bohuslav 9033
pod Sifrou drfm takto:

V zajimavém nilezu ze dne 22. biezna
1938, ¢. 1673/35/4, Boh. 9033, schvalil Nej-
vySSi spravni soud pravni nizor finanéni
spravy, ktera podrobila dédické dani pojist-
nou sumu, vyplacenou pri pojistnikoveé
umrti osobé, které pojistnik podle svého
prohlaSeni vuéi pojiStovné za Zivota po-
jistku bezplatné véneval, aviak jenom pr o
piipad svého umrti, kdezto pro
pripad doziti méla byti pojistnd suma vy-
placena pojistnikovi. Finanéni sprava vy-
chézela z nizoru, Ze tu jde o darovani na
piipad smrti, které podléha dé&dické dani
podle § 1, odstavec 1, ¢é. 2 cisa¥ského na¥i-
zeni ¢. 278/1915 ¥. z. Minéni poplatnika, Ze
tu jde o nabyti neodvolatelného naroku na
pojistnou sumu podle § 16 cit. cis. nat.,
které bylo osvédéeno prohldSenim pojist-
nika vuéi pojistovné a odevzdidnim pojist-
ky osobé obdarované, finanéni sprava od-
mitla poukazem, Z%e se pojistnik nevzdal
naroku na pojistnou sumu téZ pro p7ii-
pad doziti, takZe obdarovani osoba na-
byla niroku na pojistnou sumu toliko pro
pf¥ipad Gmrti vénujictho pojistnika,
a ze skutefnost predani pojistky obdaro-
vané osobé mé jen za nisledek, Ze pojistka
nenalezi do pojistnikovy pozistalosti,

Spatfujic ve vénovani pojistky daro-
vani na pripad tumrti, podléhajici
dédické dani podle § 1, odst. 1, & 2 cit.
¢is. na¥. €. 278/1915 ¥. z., udinila finanéni
sprava novy krok ve zpoplatiovani pojist-
nych sum. DIivéjsi prakse obvykle se sna-
zila zahrnouti pojistku do pozistalosti a
teprve, kdyZz se strané podatril dtkaz na-
byti neodiiatelného ndroku na po-

jistnou sumu podle § 16 cit. cis. na¥, ¢. 278/
1915 ¥. z., byla pojistnda suma prosta dé-
dické dané (srov. na pr. »Dédickd dan
z pojistek na zivot«, Danovd a bilanéni
revue, ro¢. XIII, ¢ 5) a finanéni sprava
meéla nejvyse moznost vybrati darovaci dan
z odkupni hodnoty ke dni proka-
zaného bezplatného nabyti pojistky za Zi-
vota pojistnikova (tak na p¥. nilez z 30.
IV. 1938 ¢&j. 6310/35/4, Boh. 9098 a jiné) a
vymériti p¥ipadné jednoduché zvysSeni po-
dle § 80 poplatkového zakona ¢. 50/1850
¥, z., jestliZe poplatné vénovani pojistky
nebylo véas ohlaSeno k vyméieni darovaci
dané.

Vzhledem k pravnimu nizoru finanéni
spravy, ktery byl schvalen Nss. ve shora
uvedeném nilezu, a setrva-li Nss. na svém
stanovisku, nebude nezajimavé zabyvati se
dusledky, které mohou vzniknouti p¥i Fe-
Seni otazky, kdy lze bezplatné vénovani Zi-
votni pojistky poklidati za darovani
na pripad smrti. Neni piiéiny po-
chybovati o tom, Ze za takové darovani jest
predevSim povaZovati jednani, majici na-
lezitosti § 956 o. z. o., ktery stanovi, Ze
darovani, jehoZ splnéni ma nastati teprve
po Gmrti darce, jest platné jako odkaz,
jestlize bylo Setieno predepsanych nileZi-
tosti. Jen tenkrate bud povazZovano 2za
smlouvu, jestliZe je obdarovany. ptijal,
darujici se vyslovné vzdal opravnéni je:
odvolati a obdarovanému o tom byla vy-
dana listina (schriftliche Urkunde). S hle-
diska § 1, odst. 1, &. 2 cis. na¥. é. 278/1915
¥. z., ktery podrobuje dédické dani »daro-
vani na pripad smrti«, 1ze za toto darovani
pokladati ovSem i takova bezplatna jedna-
ni, kterd nemaji vSecky nalezitosti, kterych
vyzaduje § 956 obé. zik., jehoz se cit. § 1
odst. 1, &. 2 na¥. 278/1915 ¥. z. vyslovné
nedovolava. Pojem darovani podle cit. cis.
na¥. jest podstatné Sirsi neZ pojem daro-
vani podle obéanského zakonika (arg. § 30
c. n. ¢ 278/1915 ¥, z.). Pod tento Sirsi po-
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jem darovani naleZeji nejen darovani mezi
Zivymi, kterd podléhaji darovaci dani, ale
i ta bezplatni jednani mezi Zivymi, ktera
cis. na¥, ¢é. 278/1915 ¥, z. podrobuje dani
dédické (srov. na pi. § 1, odst. 3 cit.
¢. n.), jejiz sazba nyni jiZz je stejna se saz-
bou dané darovaci, tvorici s dédickou dani
souhrnny pojem »dané z obohacenik
(zakon ¢&. 337/1921 Sb. z. a n.). Nelze proto
shledati duvodu, pro¢ by darovani, byt i
omezené na piipad smrti, nemélo byti vy-
kladano v Sirsim smyslu, totiz tak, jak
pojmu darovani rozumi cis. na¥, é. 278/1915
¥ z,

Podle skutkové podstaty shora uvedené-
ho nalezu stacila pro kvalifikaci darovani
pojistky, jakoZto darovani na pi¥ipad smrti,
toliko dodateéné do pojistky pojati zména,
Ze pojistovna vyplati pojisténou sumu
v pripadé umrti pojistnika osob& jménem
oznacené, aniz p¥i tom bylo zménéno pi-
vodni ustanoveni pojistovaci smlouvy, Ze
pro pripad doziti vyplati pojistovna kapi-
tal pojistnikovi, nebot Slo o Zivotni pojisté-
ni smisSené (t. j. na doziti a amrti). Po-
stacilo tu tedy, Ze obdarovani osoba byla
podle projevu pojistnikova oznadena pro
pripad jeho umrti jako »obmyS$len g,

ve smyslu nyni platného § 127 zakona ze

dne 3. cervence 1934, ¢&. 145 Sb. z. a n.
o pojistné smlouvé. »ObmysSlenym«
jest rozuméti t¥eti osobu, v jejiz prospéch
se pojiSténi sjedniava a kterd nabyva —
neustanovuje-li pojistna smlouva jinak —
prava na plnéni pojistovny teprve vznikem
pojistné prihody. Pouhé obmysleni proto
nepropujéuje obmysSlenému »neodnatelny
narok na pojistnou sumu« ve smyslu § 16
cis. nar. é. 278/1915 ¥. z., ktery by byl du-
vodem vyloudeni pojistky z pojistnikovy
pozustalosti a tim i jejiho zproSténi dédic-
ké dané, jestlize se ovSem neprokize, Ze
pojistnik obmySlenou osobu nemohl jiz
zmeéniti (srv. na p¥. nalezy Budw. 5367,
6145, 6917, 6924, 7009, Boh. 469, 5117,
6440 a jiné). .

Z okolnosti, Ze odevzdani pojistky ob-
myslené osobé& za zivota pojistnikova bylo
podle finanéni spravy pro kvalifikaci véno-
vani pojistky jakoZto darovani na pripad
smrti nerozhodné, nebylo by vSak spravné
dovozovati, Ze s poplatkového hlediska by
prevod pojistky na obmyslenou osobu byl
vzdy nerozhodnym, Slo o predani pojistky
osobé obmysSlené jen na piipad smrti po-
jistnikovy a nebylo tvrzeno, Ze by se byl
prevod pojistky uskutecnil téZz s pravni
Uéinnosti proti pojistovné, kterd
obvykle k tomu zZada splnéni nalezitosti,
predepsanych pojistovacimi podminkami.
Mohla proto obmyslena osoba uplatniti na-
rok na plnéni pojistovny teprve az v dobé
pojistné prihody.

Kdyby vSak doslo k bezplatnému pievo-

du vlastnictvi pojistky, které by bylo
pravné u¢inné téZ proti pojistovné, takze
by od doby pievodu mohla obmyslena oso-
ba plné s pojistkou nakladati, tedy dati ji
do zastavy,. redukovati, zciziti a pod., pod-
1éhalo by takové nabyti vlastnického prava
k pojistce darovaci dani z odkupni
hodnoty ke dni darovani. Kdyby se p¥i tom
zavézal darujici pojistnik téz platiti za ob-
darovanou osobu déle pojistné prémie, bylo
by to dalsi darovani (srov. nilez
Budw. 8303).

Zpoplatnénim darovani Zivotni pojistky
na pripad smrti jest vyreSen jeden z pi¥i-
padii vénovani pojistnych narokét prav-
nim jednanim mezi Zivymi. Po-
jistn4d suma, tiebas nendileZi do pozista-
losti, podléhs dédické dani. Ani prakse, ani
judikatura nevytesily vSak dosud p¥ipady
darovani pojistnych narokti, které dospéji
jeSté za zivota pojistnikova, tedy na pt.
bezplatné nabyti pojistné sumy osobou
obmySlenou na pripad doziti a viubec
piipady vénovani nedospélych narokt z po-
jistné smlouvy, pokud naroky ty nemaji
jeSt8 ani odkupni hodnoty. (Srov. na pt.
sDarovaci dan z pojistek na Zivot«, Dano-
v4 a bilanéni revue, roénik XIII, ¢. 2, a
»Kdy se plati dani z obohaceni ze Zivotnich
pojistek s meodvolatelnou dolozkou«, Hos-
podaiska politika, roé. IX, ¢. 44.)

Zdanéni a zpoplainéni remuneraci.
(Konec neijistoty.)

Jak jsme upozornili jiz na strané
162 ¢. 5-6/39, III. roéniku Pravni
prakse, byla otazka poméru ustano-
veni § 7, tieti odstavec zak. o pr. d.
(»mimoradné dary ... ve spojitosti
se sluZzebnim pomérem«) k ustano-
veni § 32, IV. odstavec cis. nar. 278/
1915 1. z. (»obvykla odmeéna, véno-
vani se zretelem k danému sluzebni-
mu pomeéru«) podnétem k riznym
pochybnostem, i kdyZz pak v litera-
ture nakonec bylo uznano stanovisko
nami zastavané, jak jsme upozornili
na strané 117 ¢. 4/1941 V. rocniku
Pravni prakse.
~ Ve Finan¢énim pravniku 5/1941 na
strané 151 jest uverejnén vynos min.
fin. ze dne 21. I. 1941 ¢. 4540/1941-
V/14a, ktery stanovi:

Ministerstvo financi svoluje, aby bylo

upuSténo od pozadovani dané darovaci
z Gastek jinak této dani podléhajicich, avsak
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neprevysSujicich - 20.000 K, které vyplaceji
zaméstnavatelé zaméstnancim u prilezi-
tosti propuSténi ze sluzeb, tvrdi-li byvaly
zaméstnanec, Ze na odbytné mél pravni na-
rok, i kdyz prukaz o pravnim naroku ne-
podal, a zaplati-li z p¥islusné c¢astky dan
dachodovou (srov. prov. nat., ¢. 15/1937 Sb.
'k &7, odst. 2 a 3).

Mimo tyto piipady nebud dan darovaci
pozadovana z oné casti odbytného, které

se jevi jako nahrada zaméstnanci prisluse-
jici ma p¥. za pensijni naroky, presc¢asové
hodiny, uréité mimoradné prace a pod. Do-
klady o tom lze podle okolnosti pripadu
posuzovati blahovolné, prip. zaklad dané
darovaci stanoviti dohodou s poplatnikem.

Pokud jde o drahotni vypomoci v po-
sledni dobé zaméstnancim poskytované,
nebudtez tyto pokladany za poplatna da-
rovani ve smyslu predpist o dani darcovaci.

Z pravni prakse.

Cenové predpisy a platnost smluv
soukromych.

I

Narizenim predsedy vlady ¢. 175/
1939 Sh. a radou dalsich pravnich no-
rem, zaloZenych bud na cit. narize-
ni nebo pfimo na nadrazeném vlad-
nim narizeni ¢. 121/19389 Sb. o zfize-
ni nejvyssiho uradu cenového, bylo
v Protektoraté Cechy a Morava vy-
dano mnozstvi predpist, jimiZz se
bud zakazuje zvySeni cen statkfl a
tkonti a i uplat nad urcitou nejvyssi
dovolenou hranici, anebo se viubec
zakazuje jakékoliv odchyleni od na-
Tizenych cen ¢i uplat. Jednéni, pricici
se témto ustanovenim, se trestaji
jako spravni prestupky podle vl. naf.
121/39 Sh.

Stanovenim tretnich sankei sprav-
nich byly upraveny nasledky poruso-
vani cenovych norem po strance ve-
Tejnopravni, v norméch téchto vsak
nebylo stanoveno nic vyslovného
o tom, jaky nasledek ma jejich ne-
dodrzeni v oboru priava soukro-
mého. Tim byl umoZnén vznik na-
zoru, ze jde o leges minus quam per-
fectae, ¢ili Ze na civilné-pravni plat-
nost pravniho. jednani nema vlivu,
jsou-li jim prestoupeny verejno-
pravni predpisy cenové. Piispéla
k tomu i néktera pojednani, predkla-
dané verejnosti v dennim tisku. Tak
z €lanku Lidovych novin ze dne 19.
listopadu 1940 sRizeni u cenovych

uradi a sporné rizeni soudni« by
mohl ¢étenarr nabyti dojmu, Ze pro
otazku stavebnikovy povinnosti za-
platit v plné vysi staviteliv téet ne-
rozhoduje, ze stavitel si v ném zapo-
éital zvyseni mzdy, které podle nar.
175/39 zapocitati nesmeél).

Takovy nazor nelze uznati za sprav-
ny. Pri vykladu cenovych predpisu
nelze se prece omeziti jen na text
jich samych a nedbati ostatnich
ustanoveni platného pravniho radu.
Pak se ukéaze, Ze prestoupeni predpi-
sti cenovych ma na platnost pravniho
jednani vliv, a to dokonce vliv ne-
obycejné znac¢ny : zpusobuje jeho ni-
cotnost.

Civilné-pravni sankce je v odst. 1
$ 879 ob¢. zak., ktery ve znéni treti
dil¢éi novely stanovi: »Smlouva, ktera
Se pri¢i zakonnému zakazu ... jest
nicotnd.« V souvislosti s ni nelze
tedy na predpisy cenové nahlizeti
nijak jinak, nezli jako na leges per-
fectae.

1) Proti vyslovnému zakazu nat. 175/39
jest tam argumentovano tim, Ze stavitel
vyssi mzdy vyplatit musil. Namitka je
pravné ziejmé bezpodstatni, Stavitel mél
nésti zvySeni mezd ze svého a stavebnikovi
GUétovati za stavbu jen takovou sumu, ja-
kou by byl za ni Gétoval 20. éervna 1939. —
Nez ani priklad sdm nebyl vzhledem k do-
bé jeho otiSténi vybran stastné: vidyt jiz
na zakladé vynosu NUC ¢&j. 65253-I1V/3
ze 17. za¥i 1940 (Cenové zpravodajstvi z 5.
F¥ijna 1940) bylo dovoleno za uréitych pred-
pokladu zvysiti ceny staveb o nastalé zvy-
Seni mezd. .



