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Lze davodné ocekavati, Ze nova sbirka
vzorcu splni svuj Gcel: Ze se stane vpravdé
praktickou a spolehlivou denni pomitckou
vSem tém, kdoz jsou z jakéhokoliv podnétu
povinni stykati se s rejstiikovymi soudy a

plniti své nebo svéfené povinnosti protoko-
laéni i Sirsi povinnosti p¥ihlasovaci k sou-
dim, vedoucim rejsti¥iky obchodni a spole-
denstevni.

Glos.

Po éasopisech.

Vyplata z vinkulované spofitelni
knizky.

Dr. Jar. Homolka zabyva se v ¢lan-
-ku pod horejsSim nadpisem ve Spori-
telnim obzoru 12/XLI na str. 481
.vlivem vzorcovych stanov. Na otaz-
ku o které jsme jiz v €. 6, 9 a 10/I1
prinesli pojednani, uvadi:

»§ 38 wvzorc. stanov mi bliz§i predpisy
o vyplaté ze spotitelni knizky vazané na
podpis a stanovi, Ze vklad vyplati se osobné
tomu, kdo vklad na svij podpis vazal ane-
bo tomu, koho za svého zmocnénce ustano-
vil vlastnorué¢nim podpisem. Je-li knizka
vinkulovdna na heslo. vyplati se vklad to-
mu, kdo predlozi sporitelni knizku (vkladni
list) a uda heslo. U nevinkulované spofi-
telni knizky je spotitelna opravnéna i po-
vinna vyplatiti vklad kaZdému, kdo spofi-
telni knizku k vyplaté piedloZi, nebot plati
zakonnd domnénka, Ze kazdy predkladatel
knizky se povazuje za jejtho vlastnika.
Jsou-li tu okolnosti uvedené v § 10 spoi.
zak. €. 3021920 Sbh. (soudni zikaz, umo-
Teni, vinkulace), je penéZni tstav (spo¥i-
telna) v kazdém pripadé povinen odepiiti
vyplatu vkladu. :

V téch ptipadech, t. j. bez ohledu na
soudni zadkaz, provedené umoreni neb vin-
kulaci by provedeni vyplaty z knizky bylo
protipravni a ¢inilo by penéZni Gstav za né
odpovédnym.

Jde-li ale o nepoctivého drzitele spoii-
telni (vkladni) knizky, neni tu podminek
pro odepteni vyplaty podle § 10 uvedeného
zidkona, nebot pfFipad nepoctivé drzby neni
v tomto paragrafu uveden a penéZni Gstav
jest opravnén provésti vyplatu, aniz se do-
pusti protipravniho éinu; pres to muZe vy-
platu odep#iti, je vSak pak na ném, aby
dokazal® drzitelovu nepoctivost a tim sprav-
nost divodu odepieni vyplaty. Neni rozho-
dujici, ze v § 10 doté. zdkona neni pravo
odep¥iti vyplatu nepoctivému drziteli zvl1ast
upraveno, nebot vyplyva z vSeobecné pravni
normy, ze nepoctivé nebo nemravné jednani
nemuze byti zdrojem priava. (Rozh, Nejv.
soudu v Brné ze dne 18. ledna 1938, Rv II
519/36, Sb. n. s. ¢. 16.646.) Proti niroku na
vyplatu se muZe sporitelna ubraniti jen

dikazem, Ze zalobkyné je nepoctivou drzi-
telkou knizky. P#i tom nezileZi na tom, zda
sporitelna méla divod, aby pochybovala
o poctivosti drzby majitele knizky, nybrz
jen na tom, zda v pripadé sporu se ji po-
daii provésti dukaz, ze majitel knizky sku-
teéné nabyl drzby nepoctivym zptsobem,
nebo Ze se pri nabyti dopustil hrubé nedba-
losti, JelikoZ obdobny predpis zakona ani
stanov neplati pro vinkulovanou spofitelni
knizku, je spotitelna vzdy opravnéna, i teh-
dy, bude-li splnéna radné vinkulacéni doloz-
ka (udano heslo atd.), Zadati prukazy
opravnéni od predkladatele knizky.

Stanovy netesi vSak, s vyjimkou Gmrti
pripadu vlastnike vinkulované knizkv. jak
mé sporitelna postupovati, kdyZ spotitelni
knizka (vkladni list) je predlozena k vy-
platé a majitel nemtzZe udati heslo, na néz
je vyplata ze spotitelni knizky vazana. § 88
posl. odst, vzorc. stanov sporitelen pravi:
sZemrte-li vlastnik vinkulované knizky spo-
Titelni, vyplati se vklad jen tomu, kdo pro-
kaze, Ze mu byl vklad prikdzan pozlsta-
lostnim soudem. Prukazu toho neni treba,
jde-li o knizku vinkulovanou na heslo, jeZ
jest soudobému majiteli znamo.«

Doslovné shodnad ustanoveni obsahuji
stanovy vsech komunilnich spofitelen a .
cbdobné i stanovy Prvni moravské spori-
telny v Brné. Budou proto tyto sporitelny
musiti postupovati i nadale podle predvisu
svych stanov, nebot predpisy stanov jsou
lex specialis, na néZ jsou vazany .(nalez
videnského spravniho soudu z 13. X. 1871,
¢, 1597, Budw. 1179; steind ni$§ neivvssi
soud v rozhodnuti z 31. III, 1937, R I 137/
37 Sb. n. s. 15.969 zdtraziiuje, Ze ustano-
veni spofitelnich stanov neni jen interni za-
leZitosti spofitelnv, nybrZz zdkonnym pred-

isem, ktery pusobi i na venek a k némuz

mj soud prihliZzeti z moci afedni), Na za-
chovavani stanov méa tedy druhi smluvni
strana primy narok. (Viz Staub-Pisko:
Kommentar zum Handelsgesetzbuch, str.
149, bod 1b.) _

Timto predpisem zavazuji se spotritelny,
Ze po smrti vlastnika vinkulované spofite!ni
knizky vyplati vklad tomu, kdo prokaze
(cdevzdaci listinou), Ze mu byl vklad pfi-
kazan pozustalostnim soudem, p¥i demz
majitel knizky nemusi udati heslo, coZ ply-
ne tsudkem z opaku z druhé véty téhoz
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paragrafu, kde se tohoto prukazu soudni
listinou nepozaduje, uda-li ten, kdo knizku
predklada (»soudoby majitel«) heslo, tieba
Slo o knizku z pozustalosti. Majitel knizky,
prokaze-li ovSem bezvadné svou totoznost
s osobou, v jejiz prospéch zni odevzdaci
listina (dédic, piip. odkazovnik) neb pri-
kazni listina (véFitel pii odevzdani pozu-
stalosti jure crediti), jest tudiZ dostateéné
legitimovan odevzdaci, p¥ip. piikazni listi-
nou pozistalostniho soudu a na jeji priukaz
a predlozeni spofitelni knizky, by spotitel-
na byla povinna vklad vyplatiti, takZe ani
neni, a nebylo vlastné ani d¥iv treba, aby
pozistalostni soud, jak se stava, zvlast-
nim usnesenim (podle dnesniho nazirani
judikatury nezdkonnym) ukladal spotitelné
vyplatu vkladu ve prospéch dédice (odka-
zovnika prip. véritele) bez ohledu na vaza-
nost knizky heslem.

Stejné musela by sporitelna odmitnouti
i odpovéd na prikaz poztstalostniho soudu,
aby mu byla sdélena data, tykajici se spo-
Fitelni knizky, kdyz ji zaroven soud nep¥ed-
lozi. Spotitelny jsou totiZ povinny zacho-
vati tajemstvi o svych obchodech a také
musi dbati vazanosti vkladu, pFipustné po-
dle § 10 zak. ¢. 302/1920 Sh. Povinnost a
pravo zachovavati Gfedni tajemstvi vyplgva
i pro obor nesporného Tizeni z predpisu
§ 34 zak, z 19. ¢ervna 1931, ¢. 100 Sh. o za-
kladnich ustanovenich #izeni nesporného,
jenZ rozSifuje na Fizeni nesporné nékteré
predpisy zakona o Fizeni sporném, zejména
vyslovné, i pokud jde o provadéni dukazu.
Diusledkem toho plati i pro Fizeni nesporné
predpis § 321, &s. 5 c. ¥. s., podle ndhoz
smi byti vypovéd odepfena na otazky, je-
jichz zodpovédénim by bylo vyzrazeno ob-
chodni tajemstvi. Data tykajici se spozitel-
nich knizek jsou pak beze sporu obchodnim
tajemstvim.

Dotéenym predpisem stanov jsou tedy
sporitelny viéi majitelim spotitelnich kni-
Zek z pozustalosti vazany a kdyby odmitly
vyplatiti vklad osobé legitimované zpuso-
bem v § 38, posl. odstavec stanov uréenym,
mohly by byti nepochybné s tspéchem za-
lovany na vyplatu vkladu.«

Na ostatni pripady stanovy odpo-
véd nedavaji. Autor odkazuje pri
tom na judikaty 12.352, 15.385 a
16.126.

PrizpUsobeni danového prdava k ris-
skému danovému prévu.

Ucetni listy v &s. 15 letoSniho
roéniku uverejnily vystizny piehled
novych zakonnych danovych opat-
Teni, z néhoZ uvadime:

Stale uzsi hospodarské spéti Protekto-
ratu s ostatnim tzemim RiSe vyzaduje také
v oboru danovém, aby danové protekto-
ratni pravo bylo piizplisobeno danovému
pravu, platnému na ostatnim tGzemi RiSe.
V jednotném velkonémeckém hospodarském
prostoru neni trvale mozné, aby vedle sebe
byly dva danové systémy, liSici se ve
svych zasadach a zakladnich pojmech,

Byly proto jiz také nékteré dand (ma
pr. dan z obratu, dan dopravni, dan z mo-
torovych vozidel atd.) prizptsobeny ¥igské-
mu danovému pravu a zavedenag dan z ma-
jetku, obdobna ¥iSské dani z majetku,

Nyni se prizplsobuje také protektoratni
dan dtchodova #isské dani ducho-
dové.

Dan dtchodova patii podle svého 'roz-
sahu a vynosu k nejdilezitéjSim osobnim
danim. Musi proto také nejvice vyhovovati
zasadé socialni spravedlnosti. Tento pozZa-
davek spliuje ¥iSskd duchodovd dan ve
zna¢né mire, ponévadz co nejdalekosahleji
bere zretel na osobni poméry poplatnikovy,
prihlizejici k existenénimu minimu, rodin-
nému stavu a k pripadnym mimoiadnym
zatiZenim, Protektoratni pravo dané ducho-
dové nepiihlizi k osobnim pomértim a k ro-
dinnému stavu poplatnikovu v témze vel-
korysém rozsahu, jako tiSské pravo dané
diichodové.

Nové pravo dané duchodové, piizplso-
bené risskému pravu, nabude Géinnosti pro
pfijmy z nesamostatné prace (duchod ze
sluzebnich pozitkl) — budoucné tak zv.
dan ze mzdy dnem 1. dubna 1943. Pro
ostatni druhy p#ijmt, z nichZ bude poplat-
niku dan vymeérovana, bude platiti nové
pravo dané duchodové pro kalendiaini rok
1943.

S prizpusobenim prava dané& déchodové
7¥iSskému pravu dauné dtchodové, budou
prevzaty téz FiSskonémecké sazby dané du-
chodové a dané ze mzdy. Nové sazby pfi-
nesou socialné spravedlivéjsi danové zati-
7eni ne? dosud. Zenatym poplatnikéim s dét-
mi se dostane podstatnych vyhod proti
svobodnym,

Zaroven s prizptsobenim riSskému pra-
vu dané duchodové v Protektoraté bude
vybiran od protektoratnich prislu$nika v a-
leény prispévek.

V rameci sjednoceni vSech sil k totalnimu
vedeni valky je prikazem, aby se piislus-
nici Protektoratu, ktefi v nynéjsi valce ne-
konaji valeénou sluzbu na fronté, zacastnili
pii opatfovani finan¢nich prost¥edka pro
vedeni valky RiSe placenim nepatrného va-
leéného prispévku. Chystd se valeény p¥i-
spévek ponenahlu stoupajici podle social-
nich poméra 0,5% do 6% diuchodu, pti ¢emz
¢astka 6000 K z roéniho diéichodu ztstane
volnou., — Prvych 6000 K z roéniho du-
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chodu nebude proto podrobeno valeénému
piispévku. Dosud vybirany branny piispé-
vek bude zaroven zruSen.

V souvislosti se zavedenin nové dané
ditichodové (dané ze mzdy) zamySli se
zru§iti dath rentovou, dath z vys-
$iho sluZzného, dan dividendo-
vou 'a zvlastni dan z. aroku
z Gspornych vkladtu. Dale bude na-
hrazena zvlastni daf vydélkova s Géinnosti
pro kalendaini rok 1943 korporaéni
d ani, obdobnou #isskému pravu. Aby bylo
dosaZeno u korporaci (na p¥. akciovych
spoleénosti, spoleénosti s r, o., spoledenstev,
tézi¥stev a j.) stejného damfového zatizeni
jako u korporaci na ostatnim tGzemi Rise,
bude zavedeno k dani korporaéni v zjedno-
duSené formé je$té damnové zatiZeni obdob-
né 1iSské dani zZivnostenské.

Zaroven bude dovoleno podle davného
piani protektoratniho hospodéafstvi fysic-
kym osobam a osobnim spoleénostem, za-
psanym v obchodnim rejstf¥iku a korpora-
.eim, podléhajicim korporaéni dani, za uréi-
tych predpoklada k 1. lednu 1943 nové oce-

niti provozni jméni a sestaviti vycho-
diskovou bilanci.

Kromé toho prechodni opatieni u dané
dtichodové, vieobecné a zvlastni dané vydél-

kové, jejichZ Géinnost skonéila koncem roku

1942 a obsaZeni ve v1, nat. & 7/1940 Sh.
prodlouzZena jeSté o jeden rok. P¥i-
slusné vladni na¥izeni pFipravuje minister-
stvo financi a lze je oéekavati v nejkratsi
dobé.

Se zavedenim nového priava dané ducho-
dové a dané korporaéni prejde se podle
FiSského zdanovani od zdatiovani podle ber-
niho roku ke zdanovani podle kalendainiho
roku. To mé za néasledek, Ze dichod (zisk,
vytéZzek) obchodniho roku 1942 (1941/42)
nebude zadkladem zdanéni, Pro
danni duchodovou, sraZenou v kalenddinim
roce 1942 ze sluzebnich pozitkl, bude miti
nové vladni nat¥izeni o dani dichodové pie-
chodné ustanoveni,

Splatky piedem na pi¥imé dané na za-
kladé posledniho datiového vyméru je nutno
dale platit dosavadnim zpisobem, dokud
nebude vydan novy vymeér.

Z pravni prakse.

Rozluka.

Moznost odvolani navrhu zalované
strany na rozluku pro pripad, Ze
by neméla byti vyhradné z viny
protistrany.

Do kdy je tato moznost?

*

V konkretnim pripadé zalovana
manzelka, navrhujici v rozlukovém
Tizeni pavodné zamitnuti Zaloby, bé-
hem jednani v prvé instaneci,
kdyZz se domnivala, Ze prokazané
okolnosti postaci k rozluce z vyhrad-
né viny zalobcovy, zménila svij na-
vrh tak, Ze navrhovala rovnéZ rozlu-
ku, avsak z viny zalobcovy.

Prvni soud vSak rozloucil manzel-
stvi pro hluboky rozvrat, ale z viny
obou stran.

Zalovand ve svém odvolani
navrhovala zase jiZ jen vyhovéni od-
volani v tom smyslu, Ze rozluka se
vyslovuje z vyhradné viny Zalobcovy.

Odvolaci soud vSak nevyhovél to-
muto odvolani, uznavaje stejné jako

prvni instance na rozluku zavinénou
obéma stranami.

Zalovanad podala dovolani a
s poukazem na rozhodnuti 18.040
a 18.213 Sh. r. n. s. civ. formulovala
petit dovolaciho spisu takto:

»I. V prvé radé beru zpét svij navrh
na rozlouéeni manzelstvi a v dusledku toho
zadam, aby Zaloba J. R. na rozlou¢eni man-
Zelstvi byla zamitnuta a Zalobce odsouzen
k nahradé Gtrat vSech 3 instanci do 14 dnu
pod exekuci. Jen v tom pripadé bych svij
niavrh na rozluku zpét nebrala. kdyby roz-
luka vyslovena byla z vyhradné viny Za-
lobce a tento bvl odsouzen k nahradé atrat
vSech 8 instanci pod exekueci,

P¥i tom ovSem ani p¥i navrhu na zamit-
nuti zaloby nevzdavam se svého prava sa-
mostatnymi zakroky kdykoliv na podkladé
zjisténych okolnosti uplatniti nidrok na roz-
luku manZelstvi z vyhradné viny Zalobcovy,
kdyz by totiz rozsudkem nésledujicim po
tomto dovoldni nebyl uskuteénén vyrok
o rozluce z vyhradné viny Zalobcovy.

II. Pro p¥ipad, Ze by soud dovolaci vSak
uznal, Ze muj navrh v prvni instanci, udi-
nény na rozluku z vyhradné viny Zalobcovy,
byl opodstatnén a Ze je vskutku mozno roz-
luku povoliti z vyhradné viny Zalobcovy a
nikoliv také z viny mé, pak jsem ochotna



