Kraj. s. r. Dr. Lange, Kiel:

Prehlad nemeckého tresiného a ochranného
prava miadeZe

Mladez je madejou a najcennej$im pokladom naroda. Na
jej zdravom a pevnom vyvoji spoltiva osud generdcii. Najma
za vojny su neobydajne velké nebezpecenstvd, ktoré mladezi
hrozia. Tym bdelejsie musi byt oko $tatu. Energickym zdakro-
kom chépe sa mladych rugitelov prédva a ukazuje im spravnu
cestu. Tvrdo a bezobladne tresce pachatelov, ktori si vyhla-
Gavlaju za obet mladistvého. Ono je dlohou trestného
pravia mladeize, toto tulohou ochramného prava
mladeze.

Vyvoj novsieho nemeckého ftrestného prédva mladeZe je
cbzvlédst jasny v trojalcom smere: v rozsahu osobnej platnosti,
v nasledkoch trestnych ¢inov mladeze a vo vykondvani tych-
to nasledkov. Zékon o mladistvych zo dia 6. februara 1923
ustanovuje, Ze za »mladistvého sa ma pokladat ten, komu je
nad 14 rokov, ale este nemd 18 rokiov«. Vychédza teda — v
suhlase s mnohymi zahrani¢nymi trestnymi zékonami mlade-
ze — z pevnych vekovych hranic. Pre stanovenie tychto hra-
nic bolo smerodajné, ze névstevia ITudovej skoly konéi pravi-
delne 14. rokom a 18. rokiom st v podstate uz skonéené telesné
a duSevné premeny dospievania. Avsak nie je tomu tak u vse-
tkych mladistvych. Trestny zdkion, ktory chce byt spravodlivy
k osobe kazdého pachatela, musi brat ohlad na odchylky od
normy. Na podklade takychto tvah nemecké zakiomodarstvo
zrusilo hornt hranicu nariadenim na ochranu proti tazkym
mladistvym zlo¢incom zo dna 4. cktdbra 1939. Kto v ¢ase ¢inu
ma viac ako 16 rokov a podla dusevného a mravného vyvoja
mdze sa postavit na roven ocobe nad 18 rokov, s tym sa za-
obchddza ako s dospelym, ak toho vyzaduje obzvlast zavrh-
nutia hiodné smyslanie, prejavené pri ¢ine alebo ochrana ne-
meckého naroda. Przkticky to predovsetkym znamend, Ze pro-
ti takymto predcasne dospelym zloZincom mébze sa pouzit o-
patreni, ktoré ina¢ u mladistvého obzalovaného nie su pri-
pustné.

Tak, ako predcasne ciospeli, ani neskoro dospeli mie su
vzécnym zjavom. Prinaimenej stdle viac si razi cestu uznanie
tzv. polodospelych vo veku od 18 az do 21 rokov, lebo
ich ¢iny su Zasto ovplyviiované dozvukami puberty. Moizu byt
preto obzaliovani pred sudom mladistvych a v pripade odsu-
denia moze sa im ulozit trest pre mladistvych. Avsak aj pri
stancveni hmotnych trestov berie sa ohlad na ich individu-
alitu. Preto skuma judikattma s necbyCajnou opatrnostou, &i
sa mda nazerat na »polodospelych« ako na »8kiodcov narodac«
alebo ako na »nasilnikov« a & ako na iny, v poslednom ¢&ase
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silno zdéraznovany »pdchatelsky typ« a podla toho ich aj
trestat.

Je vidiet, Ze sud mladeze uz pri zaradeni osobmnosti pacha-
tella md znacne volné pole ¢innosti. Tym viac to plati, nakol-
ko ide o stanovenie nésledkov trestného i¢inu mladistvého.
Prdvom sa tu moédze hovorit o Carokrésnej slobodomyselnosti
sudcu mlédeze, ktord poskytuje jeho znalosti Iudi, jeho schop-
nosti vcitit sa, tvorivej fantdzii a raznosti $iroké pole a ¢&ini
ulchu sudcu mléddeze najkrajsou =zo vSetkych sudcowvskych
uloh.

Ako ciel vsetkych statnych opatreni pri mladistvych rusi-
teloch prava stoji v popredi znovuziskanie pre na-
rodnti pospolitost. Zasadne ziada trestny ¢in u mla-
distvého tak ako u dospelého zadostucinenia. Pachatelovia vi-
na musi ndjst vyrovnamia v zle, ktoré ho postihuje. Tym sa
ucini zadost potrebe po spravodlivosti ia opdt sa dostane do
kolaji pravny poriadok, ktory sa z nich vysinul. Dalej musi sa
pri stanoveni trestu elebo inych opatreniach vziat do uvahy
ochrana memeckého mdéroda. Mladistvi pouli¢ni zloCinci, ne-
mravnici atd., mézu byt znaénym nebezpeCenstvom pre po-
spolitost. Ciny mladistvého st ¢asto prvymi krokmi na drahe
zlo¢inectva z povolania alebo zo zvyku. Preto je potrebné
uctinné zabezpelenie pospolitosti, Svojim vychovnym
charakterom lisi sa prevedenie trestu umla-
dezeod prevedeniatrestuudospelych.

Sudca mlédeze mé poruke bohaty rebri¢ek trestov. V lah-
kych pripadoch moéze sa uspokojit s vychovnymi opatreniami,
ktoré mézu piozostdvat z napomenutia, ulozenia prace, z do-
zoru alebo z vychovy pod dozorom. Ak mladistvy pachatel
potrebuje kratkeho ale energického napomenutia, moéze sa mu
udelit Zaldr mladeze v podobe trvalého zaldra od jedného tyz-
dna az plo jeden mesiac, ako karcer na konci tyzdiha alebo
kratke uvéaznenie od 24 po 48 hodin. Zaldr mladeze bol zave-
deny nariadenim zo dna 4. oktobra 1940. Odvtedy sa v prak-
tickom pouziti dobre osvedc¢il. Velkd ¢ast malej a strednej
kriminality sa dnes tresce tymto spésobom namiesto stanove-
nia penaznych trestov alebo kratkych. v skuto¢nosti mepre-
vedenych, trestov na slobode. Zaldr mlddeZe pdsobi na mla-
distvych, ktori eSte nie si skazeni alebo silno ohrozeni, ako
nervovy otras, usetri im vSak trvaly hanebny uéinok trestu.
Nezaznamenava sa do trestného registra a nemoéze sa pouzit
ako dokaz pre zatazujicu okolnost pri opatovnej kradezi, pod-
vede a inych deliktoch. Pre vé¢sie previnenia je v takychto
pripadoch uréemy trest vézenia najmenejna 3 mesiace. Naria-
denim zo dna 10. septembra 1941 sa dalej zaviedlo ods i d e-
nie na neurc¢ito pre mladistvych pachatelov, vykiazuju-
cich »$kodlivé sklony«, ktorych ¢in vyzaduje trest uvdznenim
najmenej na 9 mesiacov, najviac na 4 roky a nedd sa u nich
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predvidat, ako dlhy trest je potrebny, aby sa ich mohlo
opat zaradit do narodnej pospolitosti po vychove odpykanim
trestu. Odsudenie na meurcito predpokladd obzvlast starost-
livé presktmanie pachatelovej osobnosti. Sudca musi tu zod-
povedne vyriesit obtazny problém: predpovedat budici vyvoj
mladého ¢loveka. Aj pri prevddzani trestu na neurdito na slo-
bode, k -domu su zariadené iba maloktoré, zvlast vybavené
ustavy, kladd sa zvy$ené poziadavky na schopnosti persondlu.
Doterajsie skusenosti st priaznivé a davaju odsudzovaniu na
neurcito §iroké vyhlady do buducnosti.

Ochranné pravo mladeze netvori tak pevno ohrani¢eny o-
kruh ako trestné préavo mladeze. Prislusné ustanovenia st von-
koncom zaradené do tresiného zakomnnika z inych veducich
hladisk alebo roztrusené medzi dopliujucimi nariadeniami.
Zda sa nemoznym vyluctit zo vSeobecnych predpisov na o-
chranu zivota, cti alebo mravnosti osobitné predpisy na ochra-
nu mladistvych a shrnit ich v oddelenom odseku alebo do-
konca vo zvlastnom zdkone. Aj tu na¢im poukdazat v troch
¢iastoénych tusekoch, akym vyvojom sa uberalo v poslednych
rokoch zakonodarstvo a judikatira.

Znacnym pramenom nebezpecenstva, z ktorého mézu vznik-
nut trvalé skody detskému telu a dusi, je zlé zaobchadzanie
s detmi. Nemecky trestny zdkonnik najprv nepoznal Ziadne-
ho osobitného ustanovenia; zaviedlo sa r. 1912. Po narodno-
socialistickom plovstani bolo novo koncipované ako § 223 b),
znacne rozsirené a zostrené hrozbou trestu. Podla tohto usta-
novenia ogznalCuje sa za trestné: tryznenie, zlé zaobchddzanie
a ujma ma zdravi, spdsobend zlomyselnym zanedbavanim po-
vinnej starostlivosti. § 4 nariadenia '©o ochrane manzelstva, ro-
diny, a materstva zo dna 9. marca 1943 dostala ochrana deti
dalsieho posilnenia. Toto nariadenie umoznuje potrestanie uz
pri ohrozeni, nie teprv pri ujme, dalej nielen pri telesnej, ale
aj pri mravnej Skode, napokon nielen pri zlomyselnosti,
ale aj pri nesvedomitom hrubom zanedbavani starostlivosti a
vychovavatel'skych povinnosti.

Podobny citelny vyznam ma toto nariadenie tym, ze hrozi
uvaznenim za zlomyselné alebo egoistické poruSenie vyzivo-
vacej povinnosti, ba aj za takyto pokus, zatial ¢o staré usta-
novenia trestného zakonnika v tom videly iba priestupok po-
licajného charaltteru, za ktory prichddzalo do tvahy uzamknu-
tie a penazny trest.

Ochrana deti proti mravnostnym deliktom, na ktoru trest-
ny zakonnik dbal uz predtym vo viacerych predpisoch, vy-
budovala sa menej novym zdkonodarstvom ako rozsudkami
sudov. Tak na priklad rozsiril Rissky std na nové pripady po-
jem »ucitela« a »vychovawvatela«, ktory moze byt za nemrav-
né ¢iny na mladistvych chovancoch odsudeny kdznicou. Uve-
rejnenim »ndvrhu zakona o vychove nemeckej mléddeze v po-
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volani«, ktory je ovladany zdkladnou priekopnickou myslien-
kou, ze kazdé umiestenie mladistvého v podniku je zakladom
»zavéazku vychovy v povolani« a urcuje zamestnavatelovi ve-
rejnopravne vychovné ulohy, méze sa pocitat s tym, ze tento
zdkon bude mat vplyv na rozsireny vyklad pojmu vychova-
vatela. Tym istym smerom ide @aj nova koncepcia § 174 na-
riadenia o vyrovnani trestného prava zo dna 25. maja 1943,
ktord stavia odteraz pod trest kazdého, kto zneuzije k ne-
mravnosti ¢loveka, mlad$iecho ako 21 rokov, svereného mu
k vychove, vzdelaniu, dozoru a starostlivosti.

Zdarny vyvoj mladistvého je silno zdvisly ma tom, ako sa
zamedzuje Skodlivému vplyvu ickolia. Vzdy znova sa ukazuje
u zanedbanych deti, aky $kodlivy vplyv maly na ne zlé styky,
podradnd literatura a pod. Za to su zodpovedni vychovava-
telia, predovsetkym rodicia. K zostreniu ich pocitu zodpoved-
nosti vytvoril sa v § 4 nariadenia o doplnku trestného prava
mlédeze z r. 1940 viecbecny trestny predpis proti zanedbaniu
povinného dozoru. Hrozi uvaznenim aZz na 6 mesiacov, uzam-
knutim alebo pentiaznym trestom tomu, kto ako povinny dozo-
rom nedaval dostatotny pozor na osobu pod 18 rokov, pravda,
len za predpkladu, Ze mladistvy dopusti sa trestného ¢inu (kré-
dez, podpala¢stvo z nedbalosti), ktory dozerajuci pri patri¢-
nom dozore mohol zamedzit.

Dr. Jén Urban, univ. asistent:

Dokazovanie sitkkromnou listinou
podfa § 317 ods. 3 Osp.

I. Uvod.

Pravny ukon mozno uzavriet bud vyslovne (slovom, pis-
mom, posunkom), bud mliky (konkludentnym ¢inom). Zasad-
ne mozno ho uzavriet bezformdlne. V urcitej forme musi byt
pravny ukon uzavrety len vtedy, ked to predpisuje zdkon,
alebo ked isa strany na urcitej forme dohodly. NajcastejSou
formou je forma pisomnd — forma verejnej alebo stkromne]
listiny.

Forma pri prdvnom ukone moéze hrat dvojakua ulohu: bud
- je podmienkou platnosti prdvneho tkonu, bud je podmienkou
dokdzatelnosti. Na rozoznanie, ¢i forma je podmienkou tej
alebo onej skutocnosti, plati zasada, Ze zakonom predpisana
forma je zadsadne podmienkou platnosti prdvneho utkonu; u
sukromnej listiny je tomu tak vzdy, u verejnej listiny vyza-
duje sa forma bud k platnosti, alebo k dokéazatelnosti, podla
toho, ¢o predpisuji Specidlne normy na doty¢ny pripad sa
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