neho pripadu bol povinny s takouto moznostou ratat a podla
toho sa zachovat. O takyto pripad ide v sudenej veci. Podla
smerodajnych skutkovych zisteni zastrelil Zalovany psa v tom
okamihu, ked vybehol z lesa asi na 9 krokov, ostal stat a J. D
bol za nim z lesa asi na 4 kroky. Zalovany kedze sam zdo-
raznil, ze pri takychto okolnostiach vystrelom na psa mohol
byt ohrozeny aj J. D., prdve z tohoto dévodu mal pocitat aj
s tym, ze v bezprostrednej blizkosti psa moéze byt clovek, a
preto, ked ho iaj hned nevidel, mal s vystrelom aspon na chvil-
ku cakat. Tym by sa zZalovany nebol pozbavil moznosti po-
uzit svojho prédva na zastrelenie psa, ak by sa ukazalo, Ze ten-
to je bez dozoru, lebo vSak Zalovany strielal gulkou a tak mo-
hol psa trafit a zastrelit aj v neskorSom okamihu, hoci na
vacsiu vzdialenost. KedZze zalovany tuto starostlivost neza-
choval, nielen Ze ohrozil, ¢o aj nevedome, telesnu integritu
J. D., ako to sadm vlastne nepriamo priznava, lez aj zastrelil psa
ako tulavého, hoci tento bol v bezprostrednej blizkosti a pod
dozorom péana (valacha) a preto v smysle § 14 zdk. ¢l. XX/
1883 objektivne za tulavého povazovany byt nemohol. Z toho
plynie, Ze zalovany zastrelil psa Zalobnika poruSenim povin-
nej starestlivosti, preto je zodpovedny za Skodu a zalobny na-
rok ¢o do prédvneho zadkladu obstoji po prave. Pritom irrele-
vantnd je td okolnost, ze pes zalobnika v kritickom ¢ase ne-
bol oznac¢eny podla § 16, ods. 3 zdk. ¢l. XX/1883, lebo prestu-
penie tejto povinnosti samo o sebe neopodstatnilo kvalifikdciu
tohoto ovéiarskeho psa ako tulavého.

Z tychto dévodov bolo treba dovolacej ziadosti Zzalobnika
vyhoviet a obnovit vo vyroku spravny rozsudok prvého sudu.

Prehlad ¢asopisov

a) slovenskych:

Hospodarske rozhlady, ro¢. XIX., &is. 7—8.: Dr. V. Zamarovsky: Slo-
vensky vnutorny obchod v prvom polroku 1944, — Dr. Pavol Benovsky:
Obchodna politika v sluzbach zaobstardvania prace. — Dr. Jan Zak:
Slovensko ako tranzitné tuzemie. — Mikuld§ Lichard: Hmotnd zodpoved-
nost podnikatela v socidlnom poisteni. — Viktor Zustjak: Ustredné na-
kladné méadrazie v Bratislave,

Hospoddrska obroda, ro¢. IV., ¢is. 2.: Pravy vyznam socializacie. —
Ing. C. A, Paldia: Vojnové a povojnové problémy. — Dr. Michal Salatnay:
Hospodarsko-vyvojovy a socidlny vyznam polnohospodarstva a jeho pro-
blematika v rdmci nduk a systémov. — Dr. Jozef Kosorin: Polnohospodar-
sky priemysel — ako postrach a ako samozrejmost. — Problémy ndasho
polnohospodédrstva. — Ing Ondrej Kozuch: Pdédoznalecky prieskum Hore-
hronia. — Ing. Jozef Novysedldk: Vztah medzi metédou zistovania doji-
vosti a presnostou vysledku a kontrola dojivosti v praxi. — Odborné na-
zvoslovie.

b) ¢eskych:

Pravnik, ro¢. LXXXIIIL., se§. 7.: Sedemdesate narozeniny wuniv. prof.
Dr. Jitiho Hoetzla (Doc. Jaroslav Janovsky). — Dr. FrantiSek Polacek-
Zly tmysl v trestni praxi.
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