nima z kategorie tovaru; pracu davajuceho a robotnika spdja
do jednoty v sluzbe ludovej pospolitosti.

Pracovné pravo je pravom pracujucej pospolitostl. Pracu-
jica pospolitost vSak zahriiuje rovnako zamestnavatela i za-
mestnanca. V ramci jednotnej pracujucej pospolitosti mozno
vsak rozoznat nasledujice rozcélenenie: 1. pospolitost vernosti,
2. pospolitost zavoedovu (podnikovi) ‘a 3. pospolitost tvorciu.
Pospolitost vernosti tvori jednotlivy zamestnavatel a jeho spo-
lupracovnici, a tato pospolitost vznikne smluvou o mzde. To-
mu spoloénému pomeru dava charakteristiku osobné spojenie
¢lenov pospolitosti a t& okolnost, Ze pracovna sila je ¢astou zi-
vého ¢loveka. Toto ponimanie ani nepovazuje mzdovu smluvu
za obliga¢noprdvnu ustanovizen, ale za mravnu dohodu, zalo-
zenu na vzdjomnom slube vernosti smluvnych stran.

Ked potom jednotlivec pbésobi v podniku, patri vlastne do
dvoch osobnopravnych pospolitosti: do pospolitosti vernosti a
pospolitosti zdvodovej. V zavodovej pospolitosti pracuje pod-
nikatel pcdla vodcovskej zasady a zamestnanci a robotnici
s nim polupracuit ako jeho pomocnici (Gefolgschaft) na do-
siahnuti ciela zdvodu a tym i na dosiahnuti prospechu pre
stat. i :

Napokon celd pracujica pospolitost, pracu davajtci i pracu
prijimajuci, jednako patria do majvacSej pospolitosti, t. j. do
pospolitosti tvoriacich (Schaffensgemeinschaft), ktora ako ne-
mecky robotnicky front (Deutsche Arbeitsfront), je podla pri-
kazu Vodcu organizaciou tvor¢ieho nemeckého ducha a nemec-
kej sily.-

Toto by boly hlavnejsie rysy narodnesocialistického su-
kromného nrdva. Ai samo narodnesocialistické ponatie uznava,
ze nie je lahkou tlohou uskutoénit v sukromnom prdva my-
slienku lI'udovej pospolitosti, lebo prave sukromné pravo je ta
pravna oblast, systém ktorej zalozeny je na velkej historic-
kej minulosti a podrobne vypracovany, velmi odporuje mys-
lienke pospolitosti; predsa nemozno oddisputovat, Zze narodny
socializmus v zdujme ludovej pospolitosti nastolil a uskutoénil
mnohé mravné poziadavky aj na takom poli, kde sa doteraz
v prvom rade uplatiiovaly ohlady osobného sebectva.

Dr. Nora Viktory :

Stidna pokonavka.

I. Jednym z hlavnych cielov, o ktory usiluji reformy za-
staralych pravnych poriadkov, prevedené alebo chystané vo
vdcsine europskych §tdtov v poslednych rokoch, je na poli
prava formdlneho urychlenie vykonu pravnej ochrany
a sluzby obcianstvu. Porekadlo »Co sa vlecCie neutecie« stra-
tilo v dnesnej dobe néhlych hospodarskych premien a zvratov
svoju start mudrost. Proces trvajuci roky, hromadiaci na stov-

53



kdch strdn ndvrhy a protindvrhy, namietky, repliky a dokazy
v labyrint ciest nikam neveducich, ako nevitané dedi¢stvo pre-
chédzajuci s referenta na referenta, obCas umele omladeny
novym cislom v registre, to je monstrum, ktoré, zda sa, poma-
ly samo vymiera, v budicnosti vSak musi byt nadobro odstra-
nené. Prostriedky, ktorymi sa ma vykon sudnictva urychlit, st
najma uvolnenie vsetkého zbyto¢ného a prezitého formalizmu
pri pojedndvani, ¢im vacsia volnost sudcu v pripustani a hod-
noteni dékazov, skratenie leh6t opravnych prostriedkov a v ne-
poslednom rade aj institicia smier¢ieho pokracovania ako
obligatdérnejzaciatotnej fazy kazdého procesu, ktoru po-
Zznd na pr. novy civilny sudny poriadok taliansky z 28. X. 1940.
Nas Ob¢. sporovy poriadok zaviedol obligatérne smiercie po-
krac¢ovanie iba v sporoch o rozvod a rozluku manzelstva, ale
patricny § 654 Osp. bol nov. ¢ 161/21 Sb. pozbaveny plat-
nosti.') § 139 Osp. ponechdva na voli stranam, aby vo veci
akejkolvek hodnoty pred podanim Zaloby, tedy miesto zaloby,
poziadaly okresny sud o predvolanie na pokus o pokonanie.
V praxi k smier¢iemu rokovaniu nikdy nedochdadza, lebo stra-
ny prindsaju pravidelne so sebou dohodnuty text pokonavky
a ziadaju iba o jej zaprotokolovanie a opatrenie schvalovacim
usnesenim, aby tak ziskaly exekuény titul. § 231 Osp. dovo-
Iuje — neuklada — sudcovi, aby v priebehu sporu, v ktorom-
kolvek jeho §tadiu, pokusil sa vybavit spor alebo jednotlivé
sporné otdzky pokonanim. Zavisi teda celkom na vé6li a tem-
peramentu pojedndvajuceho sudcu, ¢i navrhne smierne rieSe-
nie sporu alebo vyckd iniciativu advokatov, pripadne samych
strdn. Je zname o niektorych sudcoch, ze s oblubou uzatvaraju
pokonavky. Pokial tdto zadluba neprekroc¢i urcité medze, naj-
ma nie je uvddzana v skutok nie dost déstojnym a vhodnym
natlakom na strany, je vzdy chvalyhodnd pre nesporné pred-
nosti, aké poskytuje pokondvka stranam aj sudu oproti inym
sposobom skoncenia procesu. Tieto prednosti pokonavky opro-
ti rozsudku mozno shrnut v troch bodoch:

1. sudny proces, ako kazdy iny spor, aj ked je podrobeny
istym pravidldm, stavia proti sebe dva nepriatelské tabory,
ktorych vzdjomny odpor rastie, ¢im dlhsie proces trvd a ne-
uhasina ani ked jednej strane sa dostane konec¢ného a autori-
tativneho potvrdenia jej prava. Ak vSak kazdd strana dobro-
volne ustupi v nie¢om zo svojho stanoviska a jedna slavi so
svoiho naroku, kym druha prejavi ndklonnost k pineniu za-
vazku aspon v obmedzenom rozsahu, je oby¢ajne po nepriatel-
stve: nedavni odporcovia mézu nadalej pokracovat bez roz-
trpEenosti vo svojich obc¢ianskych alebo obchodnych stykoch

1) § 25 ods. 1 zak. ¢ 131/31 Sh. nepredpisuje predhezné rokovanie o
smier ani v sporoch pracovnych aj ked tu sa ako ucel zahdjenia sporu
v prvom rade uvddza smierne vybavenie veci. Oproti tomu povinny je
sa pokusit o pokonanie stran len ¢o Zalovany vsttpil do sporu burzovy
sud: vid § 107 stanov bratislavskej burzy zo dna 20. V. 1940.
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‘ako by ani sporu nebolo byvalo. Pokonavka uskutoc¢nila oboj-
stranne uspokojujucu vyssiu rovnovahu, nedosazitelnu casto
ani najbystrejsim iudiciom;

2. pokonavkou konéi sa spor pravoplatne obvykle uz pred
prvym sudom a nezatazuje teda opravné instancie. Ak dojde
k pokonavke na niektorom z pociato¢nych pojedndvani, od-
padne potreba dokazovania, ¢o znamend zna¢nu Usporu casu
pre sud a trov pre strany;

3. splnenie zaviazanosti prevzatych pokondvkou len zried-
kakedy treba vynucovat exekucnou cestou. Zo vsetkych poko-
navok, uzavretych v r. 1938/39 na okr. side v Bratislave, iba
15 % Dbolo predmetom exekucie, rozsudkov 80 % i viac. Opit
uspora prace a trov.

II. Pravna povaha sudnej pokonavky nie je problémom,
ktoré by bol niekedy zvlast zaujimal pravnu vedu, hoci aj
tu, ako vSade inde, jestvuju nejasné a v praxi nejednotnost
vyvolavajuce momenty. Tieto zapric¢inuje uz sdm podvojny
charakter sudnej pokondvky ako sluceniny dvoch prvkov:
hmotnepravneho — smluvy a formdlneprdvneho — usnese-
nia sudu. Sli¢enim obidve tieto slozky sa podstatne menia.
Smluva sa stdnym usnesenim umocnuje na zdvaznu normu
s pravomocou rozsudku. Predchadzajica smiuva strdn odmoc-
nuje sudne rozhodnutie z autoritativheho nalezu prava na
akt schvalovaci. Preto tiez definicia smluvy, tvoriacej sucast
studnej pokondvky je ind, ako definicia stkromnopravneho
pokonania (narovnania, smieru, transactio). Predmetom tejto
smluvy je pravo uz na stude uplatnené a pravny ukon strédn
pozostava v tom, ze kazdd z nich ustipi v nietom zo svojho
naroku preto, aby neistota ich prdvneho vztahu bola odstra-
nena a zamedzené dalsie trvanie sporu. Kym tedy trva zalo-
vany v spore na stanovisku neplnit zazalovanu pohladavku
vobec a zalobnik na stanovisku vymoct svoj ndrok v plnom
rozsahu, neddjde k pokonavke. Ak slavi zalobnik zo svojho
prava, uvedomujuc si jeho pochybnost a riziko uplneho pre-
hratia sporu, zalovany vsak prejavi ochotu plnit aspon Ccia-
stotne alebo v inom case alebo inej forme —, z tych istych
motivov ako jeho odporca, je dany predpoklad k dohode.

Ako kazda smluva aj sudna pokonavka vyzaduje platny
prejav vole stran a moéze byt napadnutd pre vady tejto vole,
teda donutenie, podvod a omyl s niektorymi odchylkami od
vSeobecnych ustanoveni. Kedze cielom sudnej pokonavky
je odstranenie skutkovych rozporov, vedtcich k :prdvnej ne-
istote, nemozno napadnut pokonavku pre omyl v prdvnych
skuto¢nostiach a to ani na zaklade novych dékazov, ktoré
zalobné pravo celkom podvracajd, ale jedine pre omyl tyka-
juci sa osoby alebo predmetu zdvéazku.’) Omyl pravny je ne-

), Sh: fm. s~ 15014,
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rozhodny vyjmuc, Ze bol o podstatnej pravnej okolnosti v o-
myl podvodne uvedeny neskuseny kontrahent.’) Strany sa
moézu v samej pokonavke vzdat opravnenia napadntt poko-
navku z dévodu omylu alebo iného dévodu relativnej ne-
platnosti, nemézu sa vsSak vzdat namietky nicotnosti (nulity)
pokonavky, préave tak, ako nemoéze byt pokonavkou platne
upraveny pravny pomer z neplatného (na pr. zakazaného) ko-
nania.') Odpadnutie pévednych predpokladov, pri ktorych bo-
la pokonédvka uzavretd (na pr. zanik vyzivovacej povinnosti)
nie je doévodom pre vyslovenie neplatnosti pokondvky.”)

. Sudna pokonavka moze, ale nemusi byt novdciou vo vzta-
hu k pravnemu vykonu pred sporom. Novaciou je, ked nasta-
ne zmena ¢o do hlavného predmetu plnenia alebo pravneho
titulu pévodného zdvéazku. Ked strany urcia iba niektoré mo-
dality plnenia odchylne od zaloby (povolenie spldtok) alebo
pripoja vedlajsie ustanovenia, nejde o novéaciu.’)

Pokonavka moéze. obsiahnut cely prdvny pomer stran, tvo-
riaci predmet sporu alebo upravit len jeden jeho usek. Tak
najma moéze sa obmedzit na zdklad zalobného naroku alebo
ista c¢iastku delitelného néaroku. Zvlastnym pripadom ciastoc-
ne] pokonavky je pokonavka na platenie alimentov z neman-

zelského splodenia bez uznania otcovstva. Také pokonanie
nevadi tomu, aby bol neskorsie zavedeny spor o otcovstvo.
Néamietka litis pendentis ani rei iudicatae nemda miesta.”)
. Ohladom Jedne] z pohladavok, ktoré ma opravneny protL
viac zaviazanym z jedinej udalosti, ale z réznych pravnych
dovodov (na pr. poskodeny majitel auta proti poistovne a
proti osobe zodpovednej za skodu; na vyzivné opravnena
osoba proti priamo vyzivou povinnému a jeho zamestnavate-
Tovi podla zdk. ¢. 4/31 Sb.) uzavretd pokondvka neobsahuje
zrieknutie sa ostatnych pohladavok.®)

Subjektom sudnej pokonavky su strany v civilnom spore
alebo nespornom pokracovani. Pripustna je pokonavka aj
v pokracovani vyrovnacom, ak ide o spornu vysku odmeny
vyrovnacieho spravcu.’) Uzavriet sudnu pokondvku moze kaz-
dy, kto ma sporovu sposobilost konat. Aj v advokatskom spo-
re moze uzavriet pokondvku strana alebo stranou povereny
zmocnenec (§§ 95 bod 1—4, 98 Osp. na rozdiel od § 27 jur. n.
prava rak.).

Forma sudnej pokonavky je nutne pisomna (§ 244 ods. 2
bod 1'Osp.). K platnosti pokonavky sa nevyzaduje, aby bola
stranami podpisand a to ani na okresnom sude, kde podla

H¥ObpaE sb. {186:

%).Sb. n. s. 16992, 17096.

). Ob¢. sb. 124: mozno Zzalovat len na zru$enie exektcie, nie vsak
podla § 413 Osp. ‘

%) Sh. n. s. 15585, 16543.
) Sb. n. s. 15843.
8) Sbh. n. s. 14895.

56



§ 247 ods. 4 Osp. strany podplsu]u kazdu zapisnicu o sudnom
rokovani.') Predkladanie textu pokonavky pred uplnym spi-
sanim a ukoncenim zdapisnice strandm na podpis nemd teda
opory v zdkone, pravda, podpisanie pokonavky stranami aj
pred vyssim sudom, na dotvrdenie faktu, Ze tato predstavuje
skutoénu slobodnu volu strén, je v kazdom pripade plus
quod non nocet.

Usnesenie, ktorym sud berie pokonavku na vedomie (§ 423
Osp.) je v ucinkoch pravnej moci rovnocenné rozsudku. Je
teda pravoplatné, rekurzom nenapadnuté usnesenie o sudnej
pokonavke vykonatelnym exekuc¢nym titulom, na zaklade kto-
rého je priustnd uspokojovacia exekucia (§ 1 Exek. z. v zneni
§ 31 b) 2 zdk. ¢l. LIV/1912). Nemozno vsak povolit na za-
klade pokonavky zaistovaciu exekuciu podla §§ 223 ods. 2,
224 Ex. z. Vynimkou je exekucia na zaistenie naroku na vy-
zivné alebo zaopatrenie podla § 6 ods. 2 zdk. ¢. 4/31 Sb.™y

Trovy sporu urc¢i sud len na ziadost stran, beruc pritom
za zaklad obnos pévodne zazalovany, ak strany dohodou ne-
ustdlia inu (nizsiu) utratovu hodnotu sporu alebo ak neddjde
ku Vzéjomnému zruseniu trov, smyslu pokonavky najprimera-
nejsiemu.

Podmienecéna pokonavka je pomocny prostrledok odovod-
neny potrebou ¢im vacSej procesnej ucelnosti. Dohoda stran;
ina¢ perfektnd, je tu viazana vyhradou jej odvolania jednou
alebo obidvoma stranami v istej lehote. Sudca podmienetnu
pokonavku, zdkonu neodporujucu, ale ani zdkonom neupra-
venu, pripustit nemusi a nepripusti ju najma vtedy, ked je
mu uz vopred zrejmy umysel zaviazanej stranv dodato¢nym
odvolanim dohody spoOsobit iba zbyto¢ny prietah v spore. Le-
hota na odvolanie pokonavky (3, 8, 15 dni podla okolnosti pri-
padu) nie je lehotou zdkonnou ani sudcovskou, ale smluvnou
a neplati preto o nej ustanovenie § 1 zak. ¢. 100/23 Sb. o neza-
pocitatelnosti dni postovej dopravy. Pisomné ohldsenie o odvo-
lani pokondvky musi teda déjst sudu najneskorSie na posled-
ny den lehoty. Ospravedlenie pre zamesSkanie tejto lehoty
je nepupustne lebo nejde o lehotu prepadnu, zékonom za taku
oznacenu. (§ 451 Osp.).")

N @hceshatt. 334,

1) Vid vsak § 24 zdk. ¢. 339/39 Sl Sziea § 108 stanov bratlslavske] bur-
zy. K platnosti pokonavky pred burzovym sudom treba, aby bola stranami
alebo ich zastupcami podpisana.

) Ur. sb. 1007: zaistovaciu exekuciu pre alimenty mozno povolit po-
dla ktorehokolvek exekuéného titulu.

12) Sh, n. s. 3928.
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