sovatel, Ze majite] zmenky mé spolo¢né rucenie oboch zme-
necénikov (sic). I dalsi text na str. 27 je nespravny. Neviem, ¢o
si predstavuje na str. 33 (lit. H) pod dikciou »v nasom uradnom
preklade«. Na str. 123 argumentuje sa s dévodom, Ze by po-
kracovanie dlznika »slusne mysliaceho ¢loveka zardazalo«. Ten-
to obrat je azda predsa len trocha povdzlivy. Nesrozumitelny
je vyklad o odopreti zmeneénikov a o jeho ucinkoch na str.
131. Stacilo nazriet do Quassowski-Albrecht Wech-
selrecht str. 35. Na str. 121 dospel spisovatel k =zdveru, zZe
v pripade predcasného, ale veritelom dobromyselne prijatého
platenia ... zmenkovy zdvédzok konfuziou (sic!) zanikne. Tieto
a mnohé iné omyly (por. str. 27, 41, 84, 97, 121, 122, 123, 131 a i.)
st na ujmu vedeckej kvalite spisu. Nemdm pre ne iného vy-
svetlenia, ako to, zZe autor, zatazeny inymi dolezitejsimi a vy-
znamnejSimi povinnostami, pracoval s privelkym chvatom a
ex abrupto. Potom vS$ak nemal sa spis publikovat, lebo — ako
vyslovne zdorazinujem — snizuje vysokt vedeckd kvalitu a
pravnické meno jedného z nasSich najlepgich slovenskych
pravnikov. Prednosti i nedostatky spisu Spisiakovho prebe-
riem podrobne v samostatnom spise.
Karol Kizlink.

Prehlad knih.

Uredbe o Banovini Hrvatskoj, IV. sv. Knizocka vysla ako svazok 8.
»Bibliotéky casopisu Pravosudje« (Beograd). Stran 84, format 16°,

Prehlad c¢asopisov

a) slovenskych:

.Hospoddrstvo a prdavo, Bratislava, ro¢. VIIL, ¢&is. 6.: Univ. prof. Dr.
Karol Kizlink: Nové pravne formy pre tvorbu kapitdlu a uveru v ucastin-
nych spolo¢nostiach. — Dr. Jan Chovan, min. komisar: Spoplatiiovanie pre-
vodov majetku z titulu koakvizicie.

b) bulharskych:

Sadijski vestnik, Sofija, god. XXIL, br. 6.: IzloZzenie na Upravitelnija
savet na SdruZenieto na balgarskite sadii po Castnoto zakonodatelno pred-
loZzenie za namalenie predelnata vazrast na sadiite. — Iv. Kirjakov: Za
nezakonomernija administrativen akt. — Dr. Nikola N. Dumanov: Crez-
merna povreda v nekoi dogovori. — Dimitar Mirkov: Pravnata sastnost na
razreSenieto po ¢l. 244 ot nakazatelnija zakon. — Ljubomir Marinov: Na-
gleden sposob za kontrolirane dvizenieto na delata. — Spas Kapelkov:
Za realnata savokupnost pri naruSenijata. — H. Val¢anov: Novata italijan-
ska procedura.

c) ceskych:

Prédvni prakse, ro¢. V., ¢is. 5.: Milo§ Valvoda: Vliv zdkazu zvySovani
cen na nucené drazby nemovitosti. — Dr. Frant. Polacek: Znalecka otaz-
ka v trestnim fizeni. — Problémy Zaloby o urceni arijského pavodu.:—
Frant. Bauer: K otdzce ruceni zaméstnavatele za ndhradu s$kody vzniklé
zaméstnanci nepfihlasenim k pensijnimu pojisténi. — Frant. Bauer: Pii-
pustnost dovolani pro zasadni vyznam rozhodnuti.
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Soudcovské listy, ro¢. XXII &is. 3.: Dr. Jaroslav Kansky: Pravni posta-
veni cizincti v trestnim soudnictvi protektordtnim (pokracovani). — Jan
Ptacnik: Vady v tizeni rozlukovém a rozvodovém (dokonceni). — Dr. Fr.
Polacek: Rozhodovaci diivody podle § 270, odst. 2, ¢is. 5. tr. f. (dokonceni).
__ Dr. Josef Ranftl: O piekladani sidel akciovych spolo¢nosti (dokonceni).
— Dr. Miroslav Cerny: Pozndmky k vlad. naf. ¢ 44 Sb. z. a n. (dokon-
¢eni). — Dr. Josef Blaha: Pfispévek k vlad. naf. ¢. 44/40 Sb. z.'a n. (dokon-
¢eni). — Dr. Jindtich Prochazka: Vykon exekué¢nich titul z byvalé Pod-
karpatské Rusi (dokonéeni). — Dr. B. Sekla: Positivni prikaz otcovstvi. —
Dr. Karel Gerlich: Stanovisko soudct k teorii prava. — Frantisek Stajgr:
Pravni a skutkova souvislost v pfipadé § 55 j. n. — Dr. A. Slabihoudek:
Kompensace. -

Spofitelni obzor, roé. XL., &is. 2.: Dr. Helmut Alker: Die Einfilhrung des
kurz- und mittelfristigen Personalkreditgeschéftes bei den Sparkassen im
Sudetengau. Dr. Jindfich Wild: Spofitelni zirivy styk — sluzba vefejnosti.
— Ing. Dr. E. Mélzer: Spofitelny — uvérni zdroj stfedniho stavu. — Dr.
Karel Svaton: Tvofeni uspor a usporného kapitdlu v fizeném hospodai-
stvi. —

Casopis pro tcetnictvi a kontrolu, ro¢. XIX,, «&is. 3.: ch: Rozhodnost a
jistota. — Dr. Vaclav Urbanek: Rigskonémecké platové pravo civilnich
statnich zaméstnanct. — Josef Jen¢: Kolkovéani ve vécech danovych.

Ucetni listy, & 12.: Ucetnictvi podle jednotného pocetnictvi. — Za-
vadéni povinného ucéetnictvi. — Vznik danové povinnosti u mimofddné
dané z dividend (Dr. Slavicek). — Z jaké hodnoty lze amortisovati obchod-
ni zafizeni (Safka). — Investice v zdkoné o piimych danich (Hék). —
Vybirdni smluvniho a kvitanéniho poplatku (po). — Rozdéleny tcet zboZi.
— Cis. 13.: Néazvoslovi v cenové kalkulaci. — Vypocet reservy vieobecné
dané vydélkové a investi¢niho fondu (Safka). — Uzitkova hodnota bytu
ve vlastnim domé. — Odpis exekucnich a upominacich poplatkd. — Ne-
zaplacend dan z obratu u vseob. dané vydélkové. — Novda dan z obratu.
— Prakticky ptiklad zdafovéni v Ri§i. — Amortisace f4dnd a mimotédna.
— Uttovani pozarni $kody. — Penize, které zaméstnanci podnikd pone-
chéavaji v uschové u svych zavodd.

d) juhoslovanskych:
Pravosudje, Beograd, god. X., br. 1—2.: Dr. Adam Lazarevi¢: Sudovi

i nadleznosti u izvrénom postupku. — Vidak Séepanovié: Pravo na zakoni
deo nasleda kod testamentalnog nasledjivanja. — Vojislav Dr. Vuli¢evié¢:
Posed prava i pravo na posed. — Rajko D. Aleksi¢: Dosudjivanje tros-
kova Drzavnoj hipotekarnoj banci. — Milija M. Bulatovi¢: Tumacenje i
primena § 141 K. z. — Dusan Raskovi¢: Imperium Banovine Hrvatske. —
Mihaljo Solovjev: Invalidski zakon. — Dr. Miodrag D. Tucakovi¢: Kritika
pozitivistickog pravnog pozitivha. — Novak Perovi¢: Tecajevi za vezbu

sudijskih pripravnika. .

Brani¢, Beograd, god. XXIX., br. 2.: D. N. S. Jedan slucaj ortakluka iz
§ 23 trgovackog zakonika. — Leon A. Amar: Rec¢-dve o ulozi drzavnih tuzi-
laca. — Dragoslav A. Djordjevi¢: Uslovna osuda u vezi sa naknadom Stete.
— Aleksander R. Milovié: Uticaj pritvora i istraZznog zatvora na zamenji-
vanje kazne zatvora novcanom kaznom »ako se cilj i ovim moZe postiéi.
— Mladen Grubi$: ReSavanje spornih i prejudicijalnih pitanja u vanpar-
nicnom postupku.

Mjesetnik, glasilo Hrvatskoga Pravnitkoga dru$tva, Zagreb, god. LXVII.,
br. 2.: Dr. Milan Stahuljak: Dr. Adalbert Bari¢. — Dr. Matija Trgo¢evi¢: Spoj
ovlastenoga prava u zemlji$noj zajednici s ovlaStenim nekretninama. —
Dr. Borislav T. Blagojevié: Samopomo¢ kao oblik pravne zastite.'— Dr.
Franjo Kester¢anek: Otkazno pravo po XVI. poglavlju o. g. z. — Kosta
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Kulisi¢: Stalno i prlvremeno u?drz&V@n]e zene posh]e stupanja na snagu
novoga neparnicnoga, 1zvrsnoga i gradjan parni¢noga postupnika.

Odvjetnik, Zagreb, god. XV,\br 2—3 Maten]alna nezavisnost odvjet-
nika. — Dr. Gj. Janekovi¢: Lex Feniks. —'Dr. Vladimir Zidovec: Kako je
Dr. Ante Radi¢ sudio o odVJetnlclma? /— Atentati. — Pravosudje u nad-
leznosti Banovine Hrvatske. — Nowéla! Uredbe' o zastiti seljackog pOS]eda
od ovrhe. — Za pravedhiju razdiobu rada,i prihoda. — Odvjetnici i nji-
hovi namjestenici. — Pravilnik o odVJetnlcklm taksenim markicama.

e) nemeckych:

Zeitschrift der Akademie fiir Deutsches Recht, Berlin, Jahrgang VIIL,
Heft 1.: Dr. Hans Frank: Zum Jahreswechsel. — Dr. Hans Frank: Technik
des Staates. — Dr. Ing. E. h. Dorpmiiller: Zeitgemésse Rechtsfragen auf
dem Gebiete des Verkehrswesens. — Dr. Landfried: Die deutschen Aus-
landshandelskammern, ein Instrument der deutschen Wirtschaftspolitik. —
Dr. Roland Freisler: Von der Arbeit am Volksgesetzbuch. — Dr. Curt
Rothenberger: Aus der Rechtsprechung des deutschen Prisenhofs Hamburg
im Jahre 1940. — Prof. Dr. Wilhelm Callas: Beleidigung und Sittlichkeits-
delikt. — Dr. Karl-Heinz Peters: Die Einwirkung der Preisstopverordnung
auf Grundstiicksaufvertrage. — Heft 2.: Dr. Hans. Frank: Die Aufgabe der
Strafrechtserneunerung. — Dr. Flottmann: Gebundene Preise als Mit-
tel der Preisenkung. — Prof. Dr. Theodor Siiss: Ungarns Privat-
rechtsgesetzbuch (Entwurf 1928). — Prof. Dr. Schénbauer: Zur Frage
tnis des tSrafrichters. — Dr. Baumbach: Zum Aufbau der ordentlichen
gerichte. — Heft 3.: Dr. Jarmer: Raumordnung und Neuordnungsmassnah-
men zur Beseitigung von Kriegsfolgen. — Prof. Dr. Gustav Boehmer: Zur
Neuordnung der privatrechtlichen Formen des Familienunterhalts. — Prof.
Dr. Paul Gieseke: Der Entwurf des Reichswassergesetzes. — Ernst Kaem-
mel: Aktuelle Fragen aus dem Einkommensteuerrecht.

f) ruskych:

Sovetskoje gosudarstvo, Moskva, god. 1940, no. 12.: Peredovaja: Ne-
ustanno ovladevat bolsevizmom. — A. Vysinskij: Velikij den Stalinskoj
Konstitucii, — I. Trajnin: Voprosy gosudarstva v trudach F. Engelsa. —
V. Cchikvadze: K voprosu o predmete sovetskogo voenno-ugolovnogo pra-
va. — N. Poljanskij: Processualnyje prava poterpevsego. — K. Polak: Uce-
nie o sostave prestupljenija v burzuaznoj ugolovnopravovoj- literature. —
S. Potapov: Nauc¢noe pocerkovedenie. — M. Jakub: Problema obzalovanija
opravdatelnych prigovorov. — E. Martin: K voprosu o suverenitete nad
vozdusnym postranstvom. — G. Mihajlov: O nekotorych nedostatkach
programm po istorii gosudarstva i prava.

“Roézne.

Pravnickd jednota v Bratislave pozyva svojich ¢lenov na riadne valné
shromazdenie, ktoré bude vo Stvrtok dna 17. aprila 1941 o 18. hod. v roko-
vacej sieni Slovenského najvyssieho sudu v Bratislave, Michalska ul. ¢. 1,
I. posch., s tymto rokovacim poriadkom:

1. Otvorenie valného shromazdenia; 2. ¢itanie zdpisnice minulého val-
ného shromazdenia a jej overenie; 3. zpréva tajomnika Pravnickej jednoty;
4. zprdva pokladnika; 5. zprdva revizorov uctov a udeleme absolutoéria
vyboru; 6. prevedenie volby ¢lenov: vyboru.

Ak sa neside v urcenu hodinu dostato¢ny pocet ¢lenov, kond sa podla
§ 13. stanov o pol hodiny neskorsie druhé valné shromazdenie s tym istyn
rokovacim poriadkom, ktoré je schopné usnasat sa bez ohladu na pocet
pritomnych.
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