popirala existenci zdvazku manzelova pojistné piispévky platiti. — Hlav-
nim dluznikem pojistného vaéi pojistovné je zaméstnavatel a rucebni za-
vazek manzelky podle § 21. min. naf. & 4790/1917 jest zdvazkem akce-
sornim, zavislym na existenci zavazku zaméstnavatelova. Existence toho-
to zavazku zaméstnavatelova, t. j. fakt, Ze zamdstnavatele stihda vaéi po-
jigtovné povinnost platiti pojistné, jest predpokladem ruéebniho zivazku
manzelky. Ruéiteli nelze odpirati priva, aby tento fakt, totiz existenci
sivazku hlavniho dluznika platiti pojistné, popiral, jezto tim popira pafed-
poklad vlastniho zavazku rucebniho, a vytykal, Ze zaméstnavatel vubeg
74dné pojistné nedluhuje, a bude v takovém ptipadé véci ufadu zkoumati
existenci zavazku hlavniho dluznika. (Nalez z 11. IL 1936, ¢. 20.336/35.)

Ustanoveni § 68 zak. &l. XIV :1876, podle néhoZ jmenuje lékaf'sk)':
personal v obecnich (méstskych) vefejnych nemocnicich podil_xpan, nyni
zemsky ufad, nepozbylo pro mésto Uzhorod platnosti piedpisem § 23
naf. & 171/1923. — Vladni nafizeni &is. 171/1923 Sb., vydané podle zmoc-
néni, obsazeného v § 16. zak, ¢&is. 233/1920 stanovi v § 23, ktery nepozbyl
platnosti tim, Ze vstoupil v u&innost zdkon ¢&is. 62/1925 (arg. § 2 tohoto
zdkona), Ze s vyjimkou tfednik@ vytdenych v § 14. (t. J. trednika stat-
sich) piislusi obecnimu zastupitelstvu mésta Uzhorodu uréiti pocet sy-
stemisovanych mist dfednik@ a zfizencu, jakoz i jmenovati uredniky a
z¥izence tohoto mésta. Stejné jako zakon &is. 233/1920 o prozatimni dpra-
v& spravy mést s regulovanym magistratem na Slovensku neprovadi ani
vlad. nafizeni &s. 171/1923 o prozatimni tpravé obec. zfizeni na Podkar-
patské Rusi tpravu tu tGplné nové, nybrz toliko modifikuje dosud plat-
né predpisy v nékterych smérech, zejména, pokud jde o mésta se ztize-
nym magistratem Uzhorod a Mukadevo, upravuje nové vnitfni organisaci
obecni spravy téchto mést a otazky s tim souvislé, nijak se vSak nedo-
tyka ohraniteni kompetence obecni samosprivy oproti spravé statni, jak
bylo upraveno tehdy platnymi pfedpisy. Vychazi-li se z tohoto hlediska
také pii vykladu ustanoveni § 23 cit. vlad. naf., pak nutno dospéti k za-
véru, ze predpisem tim bylo pouze urdeno, kterému orginu za nové
Gpravy vnitini organisace obecni spravy magistratnich mést Uzhorodu a
Mukageva piislusi pravomoc jmenovati zaméstnance v obecni spravé téch-
to mést, pokud nejsou zaméstnanci stitnimi, ale Ze nemélo tim byti roz-
§ifovano opravnéni obce také jesté o pravo jmenovati i takové zamést-
nance, jichz ustanoveni dosud obci vibec nenalezelo. (Nalez z 20. IL
1936, ¢. 11.001/36.)

Zasadni rozhodnuti Nejv. Spr. Soudu.

Administrativni.

Vetejni Skuteénost, e pragmatikalni ufednik dostiva od spofitelny je-
zaméstnanci. jiny je funkciondfem, nahradu za usly &as, nezbavuje jeho Einnost
u spofitelny charakteru vedlejsiho vydélecného zaméstnani podle

§ 33 odst. 4 sluz. pragmatiky ¢&. 15/1914 . z. (nalez ¢. 12.355/36).

Cesty. Neudast zastupce pozvaného interesenta na schuzi silniéni vici-
nalni komise podle § 41 z4k. ¢l. T:1890 nezbavuje dotyéného intere-
senta prava odvolaciho proti rozhodnuti o vysi pfispévku na silnici
(ndlez &. 12.353/36).

Jednotny pfidavek ku plnym dietim ve smyslu odst. I. 2 usne-
seni ministerské rady ze dne 4. Cervna 1920 o prozatimni dpravé
cestovnich pozitka statnich zaméstnanca pfi sluzebnich cestich mi-
mo ufedni misto p¥isludi také ku plnym dietdm nastupujicim na
misto omezenych diet ve smyslu odst. I. 1. tohoto usneseni (nalez
¢. 12.140/36). '

Poplatnik mtze se doméhati v rozpoctovém fizeni toho, aby
byla vylou¢ena nebo pfiméfené snizena rozpoétova polozka na plné-

Vetejnf
zamé&stanci.

Samosprava.
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ni obce z vypovéditelné smlouvy z davodu, Ze danym pomérim jiz
neodpovid4, aby obec v onom smluvnim poméru setrvdvala i na-
dale (nalez &. 17.909/35).

Rozhodnuti Zivnostenského tfadu o zrueni dobrovolného ¢len-
stvi ve spolegenstvu podle § 108 odst. 2 Zivn. fadu ma povahu k on-
stitutivni (nalez & 10.946/36).

Ustanoveni § 9 odst. 1 zdk. & 287/1924 Sb. o naroku na do-
platky pfi nespravném vyméfeni neb likvidaci odpocivnych neb
zaopatiovacich pozitkt pozbylo vzhledem k ustanoveni § 8 odst.
2 a3 a§ 10 zikona & 70/1930 Sb. ve spojeni s § 151 odst. 6 plat.
zékona &, 103/1926 Sb. platnosti ve pfi¢in¢ naroku na doplatky po-
7itkfl téch statnich zaméstnanc na odpocinku, na néz se posléz uve-
deny zakon vztahuje (nalez &. 19.984/35).

Odnéti vlajkového prava i podle § 38 zakona ¢&. 316/1920 Sb.
muze plavebni tfad vysloviti toliko jako administrativni opatteni,

nikoli jako spravni trest (nilez &. 11.262/36).

Pro zatadéni zaméstnanct, na néZ se vztahuje zdkon ¢&. 117/
1926 Sb., do mzdovych tfid nemocenského pojisténi, neplati ustanove-
ni odst. 5 § 12 zdkona & 221/1924 Sb. resp. odst. 6 téhoz § ve zn¢-
ni zak. ¢. 184/1928 (nalez ¢. 11.234/36).

Revise, vykonana ufedniky ustfedni socidlni pojistovny jako
zmocnénci okresni nemocenské pojistovny, je revisi této okresni ne-
mocenské pojistovny ve smyslu § 15. odst. 1 zdkona o soc. poji-
$téni (nalez &. 11.233/36).

Zjisti-li zivnostenské spoleCenstvo dodate¢né, ze tidaje pracov-
niho vysvédd&eni, potvrzeného starostou spolefenstva podle § 15 odst.
5 zivn. zak. & 259/1924 Sb., neodpovidaji pravdé, muze vydané po-
tvrzeni zruSiti (nalez ¢. 11.226/36).

Odepteni koncese ku provozu dopravy osob nebo nakladit mo-

torovymi vozidly podle § 37 odst. 2, posledni véta, zdkona & 198/
1932 Sb. neni véci volné tvahy (nilez ¢&. 10.709/36).

Uftady, u nichz maZe miti zfizenec finanéni straze trvalé ufedni
pusobisté ve smyslu § 12 ve spojeni s § 28 plat. zdkona &. 103/
1926 Sb., jsou i ufady potravni dané na Cafe, zfizené vynosem mi-
nisterstva financi ze dne 18. prosince 1920 ¢. 115.805 (Véstnik téhoz
ministerstva z r. 1920, ¢. 61) (nalez ¢&. 11.077/36).

Statni zaméstnanec — ¢len Narodniho shromazdéni — nemuze
z usneseni vlady republiky Ceskoslovenské ze dne 15. Cervence 1927
(intimat pfedsednictva ministerské rady z 27. Cervence 1927 &. 9994/
19%7)m, r.) dovozovati pravni narek na povySeni (ndlez ¢&. 11.166
1936).

Zaméstnanci v mineralnich laznich, jez nejsou zafizeny pro
oSetfovani nemocnych, nepodléhaji urazovému pojisténi podle § 3
¢. 23 zak. ¢l. XIX :1907 (nalez ¢&. 10.714/36).

Z usneseni ministerské rady ze dne 22. prosince 1920 (zasady
pro upravu osobnich pomérti statnich zaméstnancd na Podkarpat-
ské Rusi) mohou statni zaméstnanci i za alinnosti platového zako-

na & 103/1926 Sb. dovozovati pravni nirok na diety z davodu ve-
deni dvoji domacnosti (nilez ¢. 11.297/36).

Doruceni platebniho rozkazu (vyzvy ku podani pfiznavky) na
davku z pfirtstku hodnoty nemovitosti podle diavkovych pravidel
¢. 143/1922 Sb. je pravné ucinné jen tehdy, kdy se stalo do vlast-
nich rukou bud adresita nebo zastupce, vykizavsiho se pisemnou
plnou moci znéjici na zastupovani ve vécech zminéné davky nebo
aspofi ve vécech bernich viibec; zmocnéni pouze tstni nestadi (ni-
lez ¢. 11.123/36). 5

Zivnost. pravo

Vetejni
zaméstnanci.

Plavba.

Pojistén{.

dto.

Zivnost. pravo.

dto.

Vetcjnl

zaméstnanci.

dto.

Pojisténf.

Vetejnf
zamésfnanci

Samosprava.
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Samospréva. Soudce, ustanoveny na sluzebnim misté urcité platové stupnice
funkéniho sluzného (§ 40 odst. 4 plat. zakona &. 103/1926 Sb.), ne-
nabyvéa zafazenim tohoto sluzebniho mista resystemisaci do vy$si
platové stupnice funkéniho sluzného ex lege naroku na toto vyssi

funkéni sluzné (nalez &. 20.134/35).

Pracova prévo. Kandidatni listina do zdvodniho vyboru podle zikona & 330/
1921 Sb., odevzdana predsedovi volebniho vyboru, muze byti platnc
vzata zpét pouze podinim, podepsanym vSemi navrhovateli podle
§ 12 nafizeni &. 2/1922 Sb,, nikoli v3ak jediné zastupcem navrhu (na-
lez &, 20.154/35).

Vefejni Zikonny dédic po ovdovélém vojenském gazistovi, ktery sice
zaméstnanct .0 4i] pohiebni wtraty, aviak zdédil po zemielém Castku tyto dtra-
ty prevys$ujici, neobstaral pohieb »na vlastni utraty« ve smyslu § 91
odst. 3 zik. & 76/1922 Sh. a nema z tohoto titulu ndrok na tmrtné

(ndlez &. 20.135/35).

Z PravnicKej Jednoty a j€) odbociek.

Odbodka v Kogiciach usporiadala dia 16. aprila 1936 v sieni Cis. 1.
vrchného stdu v Kosiciach ¢lenskt schodzku s prednddkou Jjana Rutt-
kayho, sen. prez. v. v. v Kogiciach na téma: »Laicky o zmenke
a o jej zvlastnostiachc

Hliadka advoKatoy.

Memorandum?*)
Dr. Bartolomeja R 6nu, adv, v Kosiciach, Mlynska 4

k vlad, nar.zo diia21.IV.1936,&. 101 Sb. o niektorych opatreniach tykaju-
cich sa Fénixu,Zivot. poist. spol. vo Viedni, riad. pre rep. Csl. v Prahe.

V14d. nar, ustanovuje prerudenie vSetkych sporov z poist. smliv a od-
klad vietkych exekuénych (zaistovacich) titkonov — teda v rozsahu znacne
viiggom, nez to udinil spolkovy zdkon rakusky zo dila 8. IV. 1936 a vlad.
nar. mad.

Myslim, Ze tieto presahujtce opatrenia nie si potrebné ani u nés.

I. 1. Bezvynimedné prerufenie vsetkych sporov (§ 4)
7z poistnych smliv bez ohladu na ich povahu je nesprdvne a nespra-
vodlivé. pe

Je totiz zrejmé, Ze ucelom prerusenia sporu nie je, aby bol beh spo-
ru — i tak zdlhavy — bez pri¢iny o rok prediZeny (ved po uplynuti pre-
ruSenia sporu i tak trvd este dlhsi &as, popripade i roky, kym dojde
k vykonatelnému alebo pravoplatnému rozhodnutiu), ale el tohoto opa-
trenia je vyluéne Setrenie poistovne Fénix, aby behom 1 roku bolo casu
najst sposoby a prostriedky pre uzdravenie tohoto tstavu. Nie je vsak
zaujmom poistovne, kazdopadne vSak je na tkor poistnikov (poistenych)
zabranit tomu, aby ohladom trvania resp. vysky naroku poistnika (aspon
na papieri) bolo sidom rozhodnuté. Ale ak je i zdkaz ohlTadom novych Za-
16b odévodneny (ako rak. spolk. zak.), nie je odovodnené a preto je ne-
spravodlivé, aby spor, uz dlhsi as pred vydanim vl. nar. vedeny, v kto-
rom malo byt rozhodnuté na priklad o vyske poistoviiou inak nepopie
ranej pohladavky, — bol preruseny.

; Nespravodlivost tohoto opatrenia javi sa najmid v pripadoch § 11. a
pripadoch s tymito sdvisiacich. Ponevad rozhodéi sid ma rozhodnit len

*) Autor neudiva, komu podal toto memorandum. Pozn. red.
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