tiovaci), o jichz sniZzeni jde, nastupuje od udinnosti zakona ¢&. 204/1932,
t. j. od 1. ledna 1933 (§ 29 odst. 1.) ufad, jehoz likvidujici organ
zatfizuje vyplatu odpoéivnych (zaopatfovacich) platd, jednak za-
lozena nové kompetence posléze zminéného ufadu k opatfenim
kumulaénim podle zdkona ¢&islo 204/32. Davodem oné kompetencni nor-
my bylo (jak potvrzuje davodova zpriva k vladnimu navrhu zdkona
&. 204/1932, ¢&. tisku 2099/32 posl. sn. N. S.), Ze se zde »upravuje jednotng
a administrativné nejjednodu$sim zpusobem kompetence pro roz-
hodovani o pensijnich platech podle tam uvedenych ustanoveni tohoto
zdkona a zakona restrikéniho tak, Ze se soustfeduje k ufadu, jehoZ likvi-
dujici organ zafizuje vyplatu odpocivnych (zaopatfovacich) platid. Vy-
slovného ustanoveni kompetenéniho jest tfeba, ponévadZ vzhledem k ju-
dikatufe nejvyssiho spravniho soudu neni pfislusnost zcela nespornou,
coz ohroZzuje pravni bezpefnost rozhodnuti vydanych ufadem, jehoZz lik-
vidujici organ zafizuje vyplatu pensi. Kompetence se tu pfenasi ve
smyslu tsporném na ufady, jichz uétarny likviduji a poukazuji odpo-
¢ivné a zaopatfovaci platy. Jsou to toho éasu kromé zemskych finanucnich
uradtt ufady vojenské, zZelezni¢ni, tustfedni feditelstvi tabakové rezie,
zemské ufady, pokud jde o ulitelské a kongruilni pense, a fondovni ufa-
dy, pokud jde o nadacéni statky, statni nemocnice, zastavni dfad a stat-
ni nakladatelstvi«. Vyplyva tudiZ jak ze znéni § 20. zikona &. 204/1932,
tak z Umyslu zakonodarcova, Ze méla timto predpisem byti vymezena
toliko vécna pifisluSnost ufadu povolaného provadéti kumulaéni
opatieni, ze vSak nebylo a ani nemélo byti nic ménéno na pfipadném
dalsim instanénim pofadu, jinymi slovy, Ze vymezenim kompetence ne-
byla nijak vyslovena vyluka dalsiho opravného prosttedku proti rozhod-
nuti prislusného utradu, pokud ve smyslu tohoto ustanoveni nebyl jim
ufad ustfedni. Nebylo tedy citovanym § 20. zménéno ani ustanoveni § 21
odst. 3 zikona &. 286/1924, pokud uznavalo pfipadnou pfFipustnost odvo-
lani a vyluCovalo jen odkladaci jeho uéinek. Kdyby byl zdkon &. 204/1932
zamyslel p¥i pfenosu kompetence wfadu resortni na ufady likvidujici
odpocivné pozitky zaroven omeziti instanéni pofad {im zplso-
bem, Ze vyrok uradu, jehoz likvidujici organ zafizujici vyplatu odpociv-
nych (zaopatfovacich platd) ma zustati kone¢nym, byl by tak musel vy-
slovng stanoviti. Jestlize tak neuéinil, nutno souditi, Ze, pokud nejde o
vyrok ufadu ustfedniho, vychiazel z piedpokladu, Ze jest odavolini k
tstfednimu ufadu pfipustno. JeZto pak generilni finnadni fFeditelstvi pro
Slovensko v Bratislavé, neni tfadem ustfednim, a tedy ani jeho expost-
turou (srov. nalezy nejvyssiho spravniho soudu k § 151 plat. zak. & Boh.
A 7835/29, 9177/31, 9622/32, pak nalez k § 2 vl naf. & 230/1920 Boh. A
9482/31), — nybrz podléha hierarchicky jakozto tfad finanéni nadiize-
nému ministerstvu financi, nelze vyrok jeho vydany podle citovaného
ustanoveni jakozto ufadem pfislusSnym ve smyslu § 20. zakona & 204/1932
povazovati za rozhodnuti posledni instance spravni a neni proto po
rozumu § 5 zak. o s. s. koneénym. (Nailez ze 14. III. 1936, &. 20.178/35.)

Pisomnictyro.

Vodné prave na Slovensku. Vodny zdkon a predpisy s nim sdavislé.
Sostavili: Eduard Pelik an, hlavny radca politickej spravy, ing. Jan
Rosik, hlavny technicky komisir, dr. Vojtech Zubek, komisir po-
litickej spravy v Bratislave.

Vydal Vodohospodarsky sviz pre povodie Dunaja v Bratislave, Bra-
tislava 1936, Cena bros. 58 K¢, viazané 70 K&.

V dne$nich dobich nabyva velikého rozmachu tsili o f4dné hospo-
dafeni vodou. Nejdulezitéjsim pravnim podkladem jest tu vodni z4-
kon, ktery byl v Uhrach vydan zak. ¢l. XXIII: 1885 a novelovan zak.
¢l. XVIII:1913 a dosud plati na Slovensku a Podk. Rusi. K provadéni
zakona byla vydidna Cetnd podrobna nafizeni. S vodnim zakonem sou-
viseji i Cetné jiné zakony na pf. o melioracich, plavbé, na néz se vodni
zakon namnoze i odvolavi, Predpisy pfed prevratem byly vydiny jen ma-
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darsky a potieba po spravném jejich pfekladu byla v kruzich inte-
resentd velmi Zivé pocifovana. Této potiebé vyhovuje syrchu uvedeni
kniha. Obsahuje nejen vodni zdkon, nybrz i zakony s nim pfimo sou-
visl¢, dale piislusna provadéci nafizeni a zejména i interni vynosy ufed-
ni pro praxi vodniho zikona dulezité. Pii jednotlivych paragrafech jsou
vzdy odkazy na §§ jiné k véci se vztahujici, coz jest uZivani sbirky velmi
na prospéch. Na konci jest pfipojen podrobny seznam hesel. Vodo-
hospodafsky svaz v Bratislavé ziskal si velkou zisluhu, Ze tuto sbirku
vodopravnich pfedpist vydal a pfejeme mu i autorim, aby dosla co
nejvétsiho rozsifeni, jak také svym obsahem a uspofiadianim plné za-
sluhuje.

Dr. Metod Dolenc i Aleksander Maklecov: Sistem
celokupnog kriviénog prava kraljevine Jugoslavije, Beograd, 1935. Strin
320. — Tito dvaja i za hranicami Jugoslavie znimi kriminalisti ljubljan-
skej univerzity vydali teraz ich v r. 1933 v slovinskom originile vysly
systém trestného prava i v jazyku srbskom. To sved¢i o uspechu tejto
uéebnice, ktora podiva vo forme zhustenej a jasnej, mimo koncizneho
teoretického tvodu, celi matériu platného trestného prava juhoslavske-
ho po nov. z r. 1929. Litka je velmi prehladne usporiadana a podiva
uplny prehlad o juhoslavskom tr. prave materidlnom tomu, kto sa chce
s nim oboznamit a nechce siahnut po velkom komentarovom diele, ktoré
vyslo v r. 1930 pot. 1931 tiez z pera prof. dr. Dolenca. Kniha je i po
stranke typografickej dobre upravena.

Prof. Dr. Emil Stanislaw Rappaport: Media via kodeksu
karnego polskiego. Warszawa, 1935. Stran 24.

Odtlacok referitu, ktory predniesol autor, ktory je nam z pravnic-
kych kongresov bratislavskych dobre znimy a je sudcom najvysSieho
sidu vo Warszawe, na zasadnuti v marci 1935 Towarzystwa Prawniczego
w Warszawie. Autor sa zaobera vytkami, ktoré boly udinené novému
trestnému zakonu polskému so strany niektorych kritikov, Ze je tento
zakonik dielom eklektickym, akymsi kompromisom medzi pravicou a le-
vicou kriminologickou a prichddza k zaveru, ze tieto vytky st neoddvod-
nené. Polsky zakon trestny je podla autora dielom svojraznym,
ktory pocital s aktualnymi potrebami dnesnej polskej spolo¢nosti a Statu
a drzal sa prostrednej cesty — odtial titul brosdary, media via — medzi
krajnostami réznych kriminologickych $§kol.

JUDr. Jaroslav Pos§vaf, odborovy rada min vnitra: »Nastin
spravniho prava trestniho«. Studie o nékterych pojmech zejména viné.
Vyslo jako svazek 81 Sbirky spistt pravnickych a nirodohospodatskych
v Brné 1936. Cena 32.— K¢. Str. 110.

Autor spravné uvadi, Ze trestni pravo spravni nabyvi v naSem staté
zna¢ného rozsahu. Pokuty ve vysi 100.000 K¢ a nékolika mésiéni vézeni
nejsou jiz neobvyklym zjevem. Naproti tomu dosavadni uprava tohoto
trestniho priava spravniho jest v zemich ¢eskych velmi nedokonali
a to i prava hmotného i formilniho a odtud snahy pc védeckém pro-
bidani tchoto prava.

Spis ma dvé c&asti. Prvd jednd o pojmu vefejné spravy a o privu
spravnim vubec a pfijima celkem vysledky dosavadni nauky. Na to autor
obraci se k spravnimu pravu trestnimu, zjistuje jeho pomér k soudnimu
pravu trestnimu a dochazi po mém soudu spravného tsudku, Ze rozdil
mezi delikty soudnimi a spravnimi zaleZi pouze v tom, kdo je stiha.

V ¢asti druhé autor rozebiri pojem viny ve spravnim pravu trest-
nim. Za tou pfi¢inou zkoumad nejprve vsSeobecné&, co jest vina pravni
(nesplnéni povinosti stanovené pravni normou z vile povinostniho sub-
jektu), co to jest trestni vina (trestné poruseni povinosti), v jakych
formach se objevuje (umysl, nedbalost) a jak vina a trest spolu souvi-
seji (protoze a pokud jest trest proto a potud jest i vina: Kelsen).

Na to se zjistuje, jaky vyznam se viné ptiklada ve spravnim pravu
trestnim a to jednak v literatufe jednak v positivnim pravu, jednak v ju-
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dikatufe naseho Nejv. sprav. soudu. Vyklady tu podané opiraji se o
podrobnou znalost literatury (domdci, rakouské a némecké) i positivniho
prava (a to nejen Ceskoslovenského, nybrz i rakouského, francouzského
a italského) a zejména kapitola (31) pojednavajici o literatuie zasluhuje
pozornosti. Na konec autor navrhuje pro budouci- legislativni tpravu
spravniho prava trestniho, aby bylo setrvano zasadné na trestdni objek-
tivniho skutkového stavu, ale aby byla trestnost vylouena tam, kde byl
¢in spichin na pt. ve stavu nouze, Silenstvi, horecce ap., pfi CemZ ovSem
doporutuje, aby téchto divoda trestnost vylucujicich nebylo mnoho.

V dodatku jsou pfipojeny pieklady nékterych pramenu procesniho
prava spravniho platného v zemich Ceskych, totiz naf. 61/1855, 34/1858
a 31/1860 F. z.

Spis dr. Pos§vafe dluzno viele pozdravitiy mé sice po strance
positivni hlavné vyznam pro zemé Ceské, ponévadz na Slovensku jest
otdzka viny upravena u prestupktl v zikonu prestupkovém (zak. ¢l. XL :
1879) a to tak, ze se zada ke skutkové podstaté prestupku vina, ale Ze
stadi nedbalost, a¢li neni vyslovné stanoveno, Ze jest trestno jen spacha-
ni umyslné (§ 11) a Ze obecni ustanoveni trestniho zidkonika o zlo-
Cinectvi a pfedinech plati zasadn& i pro prestupky (§ 12), ale pieklady
a rozbory literatury zasluhuji plné pozornosti i u vSech téch, kdoz se
chtéji se spravnim pravem trestnim bliZze theoreticky zabyvati. Chysta
se kodifikace materielniho i formalniho prava trestniho spravniho a tu
kniha Posvafova bude pro studium tohoto nového zikona jisté velmi
uzite¢na. — L.

JUDr. Viclavy Urbanek, odborovy rada min. vnitra: Rizeni ve
vécech sluZebniho poméru statnich zamé&stnancé podle platného prava a
judikatury Nejv. sprav. soudu. Uvodem opatiil Dr. Joachim. Str. 143.
Praha 1936. Cena 14.50 KG&.

Spravni soud v nalezu z 28. XII, 19B5 &is. 20747/1933 vyslovil (odchyl-
kou od dosavadni praxe) vSeobecnou zisadu, ze zdkonem 269/1920 byla
provedena uplni unifikace statné zaméstnaneckého priava na celém tuze-
mi republiky (a to jak prdva materielniho tak i formal-
niho) v tom sméru, Ze vSechny predpisy platné v zemich Ceskych byly
rozsifeny i na Slovensko a Podkarp. Rus. BohuzZel pfedpisy ty jsou, po-
kud jde o zaméstnance stitni, znadn& roztrouSeny a ruzne podle toho,
zda zaméstnanci stiatni jsou v poméru soukromopriavnim nebo vefejno-
pravnim a i tu podle jednotlivych kategorii sluzby. To plati i pro fizeni
ve vécech sluzebniho poméru stitnich zaméstnanct, ponévadz pro fizeni
to neplati nafizeni 8/1928, nybrz pfedpisy dosavadni (starorakouské resp.
popfevratové). Urb anek pokusil se vyli¢iti fizeni platné pro statni za-
méstnance a to jednak Ffizeni pfed administrativnimi ufady (str. 1 az 77),
jednak fizeni kvalifikaéni pied kvalifikaénimi komisemi (str. 77 az 99),
jednak fizeni disciplinirni ptred disciplinarnimi komisemi (str. 99 az 142).

Prace jest systematicky vybudovina, velmi svédomitd a piehledna
a opira se o bohatou judikaturu, kterd zde byla celd snesena a vyloZe-
na. Pro zaméstnance stiatni na Slovensku pasobici bude nezbytnou po-
mtckou. — L.

Hovorila verejnych notarovw.
Dr. Michal Slavik:

Autonomia verejnych notarow na Slo:-
wvenskKu a PodKarpatskKej Rusi.

Predpisy § 25. az 32. zak. &l. XXXV/1874 zabezpedovaly verejnono-
tarskym komoram tplnt autonomiu vo veciach spravovania vlastnych za-
fezitosti, nakolko predsedov a ostatnych tdov komory zpomedzi seba vo-
lili si prislusnici patri¢nej komory tajnym hlasovanim a nepritomni tdo-
via svoje hlasy mohli odovzdat i pisomne. V pripade rovnosti hlasov roz-
hodoval los predsedom vytiahnuty. Volba znela na rok, Podet komor a
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