§§ 32 az 40 zak. o soukromych zaméstnancich. Jednim z téchto davoda
muaze byti dle § 14 odst. 1 zména v zisadnim sméru cCasopisu, po které
redaktor nemtze dile v &asopise se cti pracovati. Vyjimkou jest tu vsak
zména kladného nebo oposi¢niho vztahu k uréité vladé. V tom pfipadé
muze se redaktor domahati nahrady, jakd mu ptisludi jinak pFi bezdu-
vodném zruSeni pracovniho poméru zaméstnavatelem.

Socialné vyznamné jest ustanoveni § 16, dle néhoz pfislusi manzelce
a détem redaktora, a neni-li jich, jinym jeho pfibuznym, ktefi s nim
zili ve spoleéné domaécnosti a byli na jeho podporu odkazani, po smrti
redaktora &astka odpovidajici tfimésinimu platu, na ktery mél redaktor
pravo v dobé& své smrti. Predpis je ptizptisoben instituci tak zvaného
sumrtniho kvartilu« vefejnych tfednikd a zaméstnanci.

Zvlastni tpravy dostalo se otdzce smluvni volnosti stran § 17 zako-
na. Byla-li ujednina mezi organisaci nebo skupinou redaktort s jedné
strany a zaméstnavatelem nebo skupinou zaméstnavatelt nebo jejich
organisaci se strany druhé hromadnia smlouva, jsou v podnicich, na
které se vztahuje takova hromadna smlouva, podminky, uréené hro-
madnou smlouvou obsahem smlouvy jednotlivé a smlouva jednotliva
se nemlze v neprospéch zaméstnance odchyliti od smlouvy hromadné.
Stalo se tak asi vzhledem k judikatufe nejvyssiho soudu, zejména vzhle-
dem k znéni plenarniho rozhodnuti z 24. listopadu 1935, &is. pres. 544/25
Sb. n. s. &is. 5479, které zduraziuje pfipustnost ujednani individuelni
sluzebni smlouvy odchylkou od smlouvy kolektivni, a to bez rozdilu, zda
byla dchylka udinéna ve prospéch zaméstnance nebo zaméstnavatele. Ta-
to zasada je § 17 ve prospéch redaktori prolomena.

Pisommnictyro.

Festschrift fiir Otto Peterka. Zum 60. Geburtstag herausg. im Namen
einiger Fachkollegen von Franz Laufke. Brno (M. Rohrer) 1936, str. 103.
K 60. narozeninim profesora prazské némecké pravnické fakulty Otta
Peterky vydana byla pocta obsahujici Sest cennych védeckych pojednani.
Autofi ruznych oboru probiraji zde rizné otazky, piihlizejice vétSinou
k vyznamu jich v dé&jinach pravnich, jich profesorem Peterka jest. Oskar
Engliander probirda zde otizku rakouskych salinek r. 1848—1899 a
provadi dikaz, ze byly pfedchudci t. zv. politiky otevieného trhu (Open-
market-policy). V rozsahlém ¢lanku Ernst Hoyer zkouma krisi man-
zelstvi, jak se jevi v judikatufe Sacra Romana Rota. Statistické tabulky,
jimiz provazi Hoyer své vyvody, jsou velmi informativni. Fr. Laufke
probira pfedpisy o ochrané t. zv. agentti. Robert M ayer upozoriuje,
jaky vyznam mélo privo némecké pfi vzniku predpistt obé. zak., zvlasté
§ 367. Jeho studie dava mu pfilezitost vznésti apel, aby pfi reformé prav.
studii byla zachovana pravni historie a to nejen proto, Ze uvadi do stu-
dia platného prava, ale také proto, Ze bez pravni historie jako védniho
oboru snaze by mohly prav. fakulty klesnouti na pfipravné $koly pro
pravni praktiky. V dalsi studii skouma Egon Weiss rozdéleni t. zv.
vindicii a ochranu vlastnictvi pfi legisactio sacramento in rem. Koneéné
posledny ¢lanek Vil. Weizsdckra podiva niam velmi cenny p¥ispé-
vek o pravnim sdéleni Vratislavy méstu Olomouci. Pfi svém studiu prav-
ni knihy distikéni nalezl Weizsacker opis vratislavského prava sdélencho
r. 1352 Olomouci. Zpravy o tomto pravnim sdéleni byly ve védecké lite-
ratufe sice znamy, avSak text jeho znam nebyl. Byl poklidan za ztra-
ceny. Weizsicker ve své studii velmi podrobné skoumi jeho piedlohy,
takZe nyni badatelim tato pravni pamaitka je plné osvétlena.

Rauscher.

Dr. Cyril Papousek: »Zakon o pojistné smlouvé« ze dne 3. Cer-
vence 1934, ¢. 145/34, se zvlastnim ztretelem k vSeobecnym pojistnym pod-
minkam. — Praha 1936. — Nikladom »Ceskoslovenského Kompasuc, ce-
na 36 K¢.

Dielo obsahuje komentovany text zikona a vieobecné poistovacie
podmienky. Pri kazdom paragrate je najprv poznamky, &i ide o donu-
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covaci predpis a jakého razu, dalej o tom, ¢i plati i pre poistné pomery
zalozené pred ucinnostou zikona. Potom nasleduje kratky vyklad jednot-
livych odstavcov. Partia o vSeobecnych poistovacich podmienkach ob-
sahuje vSade odkazy na prislusny predpis zakona a tu i tam strué¢né po-
znamky.

Kniha je spracovana prakticky. M4 slazif pravnikom=®i laikom ako
pomdcka pre rieSenie spornych otizok poistovacej praxe. Tohoto ciela iste
dosiahne, lebo vsak autor ako tajomnik pravneho oddelenia Prvej Ceskej
vzajomnej poistovne v Prahe na ziklade svojich praktickych skusenosti
najlepSie moze posudit, ktoré normy poistného zakona potrebuji vysvet-
lenia a v ktorem smere.

Eduard Prochaska: Ratengeschidfte nach dem tschechoslova-
kischen Rechte. Rudolf M. Rohrer, Praha—Brno, cena 25— KE¢.

Autor, radca najvysSieho stdu, podiva tu text ziakona & 76/1935 o
splatkovych obchodoch s podrobnym, velmi prehladne sostavenym, ko-
mentdrom. Pod ¢iarou je pri kazdom paragrafe uvedena uplna judikatiara
vydana k zdkonu &. 70/1896 r. zak. o splatkovych obchodoch, nakolko,
pravda, nestratila svoj vyznam pre novy zakon. Dodatok obsahuje texty
zdkonov €. 90/1878 a 70/1896 r. zak. a zak. ¢l. XXXI/1883.

Dr. Georg Weiss: Das Kartellgesetz. Rudolf M. Rohrer, Brno,
cena K¢ 90.—. — Dielo litomerického advokata obsahuje ponajprv text
zakona a to zarovehd v povodnom zneni a v nemeckom preklade. Potom
nasleduje komentar pripinajici sa k jednotlivym paragrafom zikona, zno-
va reprodukovanym. Autor podrobne rozoberid méizory odbornej litera-
tiry, hojne citovanej, aby na koniec ku kazdej otazke zaujal svoje vlast-
né podrobne oddévodnené stanovisko. Upotrebitelnost knihy zvySuje od-
tla¢enie prevadzajicich nariadeni, vydanych ku kartelovému zidkonu.

Metod Dolenc: Pravna zgodovina za slovensko ozemlje. Ljubl-
jana 1935, str. 559. Profesor trestniho priava na lublanské université dr.
Metod Dolenc, Cestny doktor bratislavské fakulty napsal pravni déjiny
“slovinského uzemi. Ackoliv je Dolenc prof. trestniho prava, prece jeho ls-
kou jsou také pravni déjiny, z nichZ napsal velmi mnoho studii special-
nich. Byl tedy k svému dilu dokonale ptipraven. Dolenc pojal svij sy-
stém zcela specialné: 1i¢i pravni déjiny uzemi, obyvaného Slovinci. Slo-
vinci neméli svého statu, byli v raznych dobach pod rtznou statni svrcho-
vanosti. To jsou okolnosti, které nuti badatele, aby zkoumal, co z pravniho
vyvoje je slovinského a oviem také, jaké byly i cizi pravni Fady, ktery-
mi se Slovinci fidili. Dolenc zduraznuje, e ptihlizi k obéma problémum,
pfi prvém pak vyzdvihuje pravni a socialni postaveni selského lidu, u né-
hoz se slovinské prvky zachovaly.

Systematicky rozdélil Dolenc svou knihu na dvé ¢asti. Prvy dil jed-
na o pravnich déjinach Slovined od VI. do za¢. XVI. stol, druhy od
-po¢. XVI. stol. do sjednoceni Jugoslavie. Oba tyto dily dé&i v dva pod-
oddily. Prvy dil jedna nejprve o dobé& do najezdu Madard, pak o dru-
hé poloving stiedniho véku, druhy dil déli se na dobu od némecké refor-
mace do po€. francouzské revoluce a od francouzské revoluce do sjedno-
ceni Slovant se Srby a Chorvaty. K rozdéleni volil tedy Dolenc délitko,
plynouci z v§eobecnych kulturnich vyvojovych momentd. V tomto celko-
vém ramci zpracovava danou latku systematicky tak, ze pfihlizi k vyvoji
teritoria, k obyvatelstvu, k vyvoji pravnich prament, k pravu vefejnému,
soukromému, trestnimu a procesnimu. Prvy dil prace Dolencovy podle
jeho predmluvy spociva na literarni praci dfivéjsich badatela (Dolenc
jmenuje z nasich badatelt Kadlce), druhy pak obsirnéjsi erpa vétSinou
z pramenného materidlu nevydaného, zvla3té z usneseni lidovych shro-
mazdéni soudnich, jimz Dolenc vénoval nékteré své studie specidlni.

Systém Dolenciv je zvlastni: nelié¢i v priavu vefejném ustavni vy-
vojjednoho statu, nybrz piihlizi k ustavnimu zfizeni statd raznych. V
déjinach prava soukromého, procesniho a trestniho neni li¢en jeden prav-
ni fad, nybrz pravni fady ruzné, pfi ¢emz pfihlizi se k prvkim némec-
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kym, fimskym a p. Systém vznikl ovSem danou latkou a tkolem, ktery
si Dolenc vytkl.

~ P#i getbd Dolencovy knihy vznikd v nis myslenka, zda by se zkuSe-
nosti Dolencem nabytych nemohlo pouziti i pfi systému pravniho vyvoje
na Slovensku. Podobnosti zde jsou: ani Slovinci ani Slovici nezalozili
samostatného “statu. Slovaci ovSem nezili tak roztfisténé v ruznych sta-
tech. Pfece v$ak pti liCeni pravniho vyvoje na Slovensku bude nutno
poloziti daraz stejné, jak u&inil Delenc, na nékteré prvky slovenské, jez
bude nutno hledat v socidlnim a pravmim vyvoji lidovych vrstev slo-
venskych.

Kniha Dolencova je opatfena obsahlym soupisem literatury, a podrob-
nym rejstiikem a poslouzi vitané viem daldim badateltam.
Rauscher.

Jozef Krzyzanowski, Wolnoéé¢ goérnicza w Polsce (do korca
XIV. w.). Krakow 1935, str. 60.

Jde o priaci mladého polského doktora priv. Uvefejnéna studie e
také vynatek z vétsi prace, kterou mapsal autor r. 1934 s titulem »Prawo
gérnicze w Polsce $redniowiecznej do kofica XIV. w. na tle obcych
porzadk6éw gorniczyche. Titul prace autorovy je piilis uzky, nebot obsah
jeji tyka se nejen horni svobody, nybrz i jinych otiazek horniho priava
a je vlastné vynatkem ze shora uvedené prace Sirsi.

Svou praci rozdelil autor na &ty¥i kapitoly a to: prameny prdva hor-
niho, pravni zasady o exploataci hornin, pravni forma exploatace hornin
a horni tfady a organisace produkce. Autor pellivé tu sbira doklady o
vyvoji horniho regalu a svobod& kutaci v Polsku a v§ima si i jinych
otizek horniho priva v Polsku. V tomto sméru jisté pfinesl nové po-
znatky pro déjiny horniho prava v Polsku, jichZ zpracovani neni pfilis
bohaté. Pokud jde ovSem o material srovnavaci, dopousti se Krzyzanowski
chyb, jez nelze prominouti tim spiSe, Ze prace vznikla v seminafi prof.
Estreichra na krakovské pravnické fakulté. Autor viima si horniho priva
Stiavnického, jihlavského, jus regale montanorum ze zemi Ceskych a ze
Slovenska a pfi tom nezcituje ani jednoho spisu z Ceské védecké litera-
tury. Prace Celakovského, Kaprasovy a j. jako by pro ného neexistovaly.
Proto ovsem vyslovuje na piiklad o hornim pravu Stiavnickém minéni,
které nesouhlasi s védeckym vyzkumem o této .otdzce v literatufe nasi
i v literatufe némecké. KrzyZanowski (na str. 4) totiz tvrdi, Ze horni
pravo mésta Banské Stiavnice!) vzniklo pFinejmensim ve véku XII. a po-
tvrzeni krale Bély IV. z let 1235—1270 je pry jen formalni, nebot potvr-
zuje se jim pravo star3i. Ve skutecnosti je ve védecké literatuie dnes uz
uznavan nazor, ze bafiské privo Banské Stiavnice ve formé, jak se nam
zachovalo, vzniklo teprve ve XIV. stol. Ostatné ve XII. stol. mést jesté
v tehdejsim Uhersku nebylo.

7Z jeho neznalosti literatury &eské i madarské vzniklo také minéni,
které je neudrzitelné ve védecké literatuie. KrzyZzanowski totiz ma str. 56
svého spisu vyslovuje minéni, ze ve védecké literatufe existuje spor, zda
instituce horniho prava, o nichZ autor mluvil, nevznikly v Uhersku a
z Uherska neptisly do zemi &eskych a odtud do Saska, ¢ byl-li recepéni
smér opaény. Podle Krzyzanowského tento spor pry nebude nikdy roz
hodnut. Je véci znimou a uznivanou i madarskou literaturou, Ze recepéni
pochod méstského a horniho prava Sel ze zdpadu na vychod. Zemé ceské
.a tim spiSe némecké nepiejimaly tyto pravni obory z Uherska, nebot
zakladani hornich mést a s tim spojené vznikani horniho prava v Uhrach
datuje se teprve v druhé. pol. XIII. stol. a ve stol. XIV. O této otazce
tedy podle literatury Ceské i madarské spor byti nemuze.
: . (7 s Rauscher.

1) Baniskou Stiavnici nazyva nazvem Szemnice v(pl.:).‘ Polsky se pedle
ného toto mésto nazyva Krzemieniec v Uhersku. Slovenského nazvu toho-
to mésta autor nezna! s AL : =

494



Jozef Rafacz: Dawne pravo sadowe polskie w zarysie. Warsza-
wa 1936, str. 468. Profesor varSavské university Jos. Rafacz napsal pre-
hled dé&jin starého polského priava soudniho. Pravem soudnim rozumi ve
smyslu staré terminologie polského priava pravo procesni, soukromé i
trestni, kratce ty pravni predpisy, o nichZz jednaly polské soudy. Uceb-
nice Rafaczova takto pojati je prvou z mnohych systému. Rafacz mél
oviem uz piipravné price hotovy: vybudoval si systém prava procesniho
a trestniho ve zvlastnich publikacich a mohl tudiZ snaze pfistoupiti k syn-
thetickému zpracovani celého systému. Jeho systém déjin soukromého
prava polského je rovnéz velmi dilezitym, nebot je vedle rozsifeného
systému prof. Dabkowského zcela novym pokusem.

Kniha Rafaczova déli se na &tyfi C4sti: na ¢ast Gvodni, na ast, jedna-
jici o pravu procesnim, soukromém a trestnim. I tento pofad lieni vy-
voje pravniho polského fadu volil Rafacz, maje za to, Ze se pfiblizi du-
chu starého polského priava a systémtm, jeZz jsou obvyklymi v pravnich
pramenech polskych, zvl. v jeho kodifikadnich pokusech. Neni moZno
probirati podrobné celé dilo, lze jen upozorniti na nékteré jeho stranky.
Rafacz zpracoval své dilo s plnou znalosti literatury a prament. Ovlada
vsak také bohaty material varSavskych archiva, ktery pouziva zvlasté
v ¢asti o vyvoji procesniho prava. Liéi vyvoj jednotlivych pravnich insti-
tutdh v jich vyvoji od nejstarsi doby az do nejnovéjsi doby starého pol-
ského prava. Kniha je psina velmi jasné a srozumitelné, takze bude jisté
vitanou pomtuckou pro posluchade i pro $ir$i kruhy odborné, které se
budou o staré polské pravo zajimati.

Rauscher.

ROzne.

I. odborovy sjazd <¢&eskoslovenskych pravnikov. V diioch 26.—28.
sept. tohoto roku odbavoval sa 1. odborovy sjazd &eskoslovenskych prav-
nikov v Prahe. V dejinach pravnickych sjazdov je to snad prvy pripad,
Ze pravnici roznych odvetvi sa si§li na spoloénych poradich za tym
prednym tucelom, aby zistili spolupatriénost vSetkych pravnickych od-
borov, ich spolo¢né ziujmy a ich rovnaky vyznam a jednak upozornili
verejnost nma doélezitost pravnického stavu pre pospolititost. Potrebu to-
hoto sjazdu vyvolaly prudy, ktoré sa vyviiovaly v naSej verejnosti pro-
ti pravnickému povolaniu a Géinkovaniu pravnikov vdbec. — Pravnici
pracuju v prevaznom pocte v Stitnom Zivote, v administrative, pracuju
vyhradne v stdnictve a pravnici pracuju v znaénom pocéte v Zivote hospo-
darskom, kulturnom, socidlnom a politickom. Ulohy pravnikov verejnost
predsa nechiape nalezite. Neradi vidia pravnika, nectia dostatone' jeho
pracu, usiluju sa ho zatladit do pozadia tak v Zivote sikromnom ako
i verejnom. Tieto snahy pocifuji pravnici — a to plnym pravom — ako
krivdu. Ale tieto snahy poskodzujt i verejnost. Lebo $tiat je vybudova-
ny na prave, ktorého pestovatelia st pravnici. Cim spolahlivejsie a sta-
to¢nejSie sa pravo chrani, tym lepsi a pevnejsi je $tit, tym bezpecénejsie
sa zaruCuje vlada spravodlivosti vo vzajomnych vztahov ob&anov. Nile-
7ité ocenenie prava a nalezité postavenie pestovatelov priva je koniec
koncov zaujmom pospolitosti. — :

Odborovy sjazd &eskoslovenskych pravnikov vytyéil si za tlohu po-
stavit vyznam pravnického stavu, jeho potreby a poziadavky, do sprav-
neho svetla. Sjazd splnil svoju ulohu vdaka porozumenia a podpore,
ktorych sa mu dostalo z najvyssich miest 3titu a vdaka usilovnej a
svornej c¢innosti pravnikov, ktori sa zualastnili prvého sjazdu bez roz-
dielu ich rézneho rozvrstvenia. ‘

Sjazd, ktorého protektorom bol prezident republiky dr. Eduard Be-
nes, otvoril sa dia 26. septembra v poslaneckej snemovni parlamentu.
Po ‘otvoreni sjazdu predsedom univ. prof. dr. Viclavom Horom mnasledo-
valy preslovy ministra spravodlivosti dr. Dérera akoZto zastupcu vlady,
podpredsedu snemovne dr. Markovica, dr. St@lu za hlavné mesto Prahu,

495

—_—





