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Predmluva.

L

V moderni dobé pfevladaji jak v Sirokych kruzich inteli~
gence, smySlejici liberdlng, fak 1 v praktické politické ¢innost
Lruht zakonodérnych nézory, kieré v principu popiraiji nut~
nost stémiho dozoru nad vné&dim 1 vnitinim Zivolem cirkve
fimsko-katolické '

Jednou tvrdi se:

V dobdch modernich md pry jenom stal moZnost, aby
daval svvm piisluSnikiim rozkazy, jejichz posludnost lze sku-
te¢né vynuiifi, jinymi slovy v dobdch modernich podiéhaji
stéini ob&ané jediné zdkonodarné moci skéini. O zékono-
dérné moci cirkve fimsko-katolické v dobach modernich vii-
hee nelze miuviti: Cirkev timsko-katolickd, jako kierdkoliv
jind ndboZenska spole¢nost, nema v modernim pravnim Zi-
vold moZnosti, aby u svych piisludniké vynulila poslusnost
ke svvin tozkaziim; jeji rozkazy neobraceji se na vefictho
iako na bylost jejiz zaimy jsou upjaty na skute¢né socialni
souZiti, nvbrz jako na bylost, jejiz nébozenské presvédieni
m4 pouze ten Ucel, aby ji zajistilo blaZenost Zivota posmrt-
ného. Nasledkem toho moderni stét neuzndvé jiZ, Ze by cir-
Lev Fimsko-katolicka méla ve stété viasini svoji osobitou
pravni existenci; hledif na ni jako na iakoukoliv jinou spolec-
nost a chee ji podrobili pouze oném pravidlim, ktera feho-
luif iakdkoliv jind sdruzeni oblanskd, pokud sdruZeni lato
fedruii udely zékonem dovolené. Dolitika statni vychazi tu
iedy z pfedpoklady, Ze stdt nema ani povinnosti, ani prava,
aby pfes iyto meze zasahoval svymi zakonodérnymi pravidly
v zivotl cirkve Fimsko-katolické.

Nézory fohoto druhu uplatnily se v nejnoveéjsich dobédch
ve statech, jejich? obyvatelstvo pfevdinou véfsinou VYZNAava
viru fimsko-katolickou —~ v romdanskych republikdch Ame-

rickvch, v Porlugalsku a ve Francii, jsouce oznacovany .
iednofnym ndzvem systému, klery hldsd nuinost »rozliuky ¢

mezi stdtem a cirkvi fimsko~katolickoue«
Na -druhé strané selkdvdme sé pak v modernim Zivoié
- - Yoo, v . - . . -
s nérzory, které, uvazyjice o pomeru mezi statemn a cirkvi
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fimsko-katolickou, uzndvaji, Ze vnilini i vnéisi organisace
_ iélo cirkve hluboko zasahuje ve skuteény Zivol ob-
¢ansiva. Nézory tylo vychdzeji vsak déle z predpokladu,
Ze predpisy, jimiz zasahuje cirkev fimsko-kalolickd v soci-
aini Zivol, jsou pouhymi predpisy mravnosinimi, jejichz exi-
stence se nepfi¢i pfedpistm vyplynulvmn ze stdini moci za-
konoddrné. I usuzuji ochotné, Ze stét maZe cirkvi fimsko-ka-
folické préavé tak, jako kterékoliv jiné spolecnosti nabozen-
ské doptéati, aby ve svém oboru zieholovala zivol svych pfi-
sluSnikld zcela svobodné, bez jakéhokoliv zasahovéni stéini-
ho zakonodarstvi.

; V lteralufe mluvi se tu o tak zvané :koordinaci
"stdtu a cirkve fimsko~katolické A jest dozmali,
7e | ndzorovy systém tohoto druhu rovnéz bv! se jiZ uplainil
na pidé skute¢ného politického Zivota:

Nejprvé stalo se tak ve Spojenych Statech Severoame-
rickych, a to 17 pii samém poddtku jejich vzniku, ieZto zde
317z prvy dodatek ke spolkové ustave iéchto statd z roku 1790
stanovil v3eobecné, Ze spolkové zakonodérstvi neni vibec
apravinéno vydavall zakony, kleré se tvkaji véci citkevnich;
1 i&sila se ve Spojenych Stétech Severcamerickych ode vzdy
cirkev fimsko-~kalolickd, jako vSechny ostaini spoleénosii nd-
boZenské uplné nezdvislosti na moci stétni, Zzaru€ené samym
stéinim zékonodarsivim. Na evropském kontinent& zievil pak
tento ndazorovy systém svoje praktické disledky po bouili-
vém roce 1848, kdy v podéteénich letech nového vyvoje po-
Iitického Zivola ve stfedni Evropé nebyly statni celky - ne-
ochotny uznali nazory, kieré hiasaly nezavislost kierychkoliv
naboZenskych spolednosti, a tudiz 1 cirkve fimsko-katolické
na moci staini; tak, jak jest toho typickym dokladem Pruska
ustava z roku 1850, reakce Rakouského zdkonodérsivi proh
Josefinismu, ddle snahy, které chi&ly usmifii stolici papei-
skou se sjednocenim lialic a konedné snahy, kieré chiély
zmodernisovati obCansky Zivol ve Spanélsku, firpici do 1é

doby pod tlakem byvalé zavislosti stétu na moci cirkve fim-

sko-katolické.

Ani prvy ani druhy smér moderni politiky nepokiadame
Za spravnyl

Nelze si zapfil, Ze-na prvy poslech maji oba nazorové
systémy do sebe mnoho sviidného: '
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V dobédch, ve kierych se stalo v Sirokych vrsivach lido-
vych popularnim heslo, které hlasé ideu viemohoucnosti statu,
jsou a musi byti zaroven velmi populérnimi nézory, které
upiraji spoleénosiem ndboZenskym a iudiz i cirkvi fimsko-
katolické, jakvkoliv viiv na skutedny Zivot ob&ansky. Na druhé
strané nelze si pak zapfili, Ze Siroké vrsivy lidové v moder-
nich statech Zépadni Evropy pii svém obdivu pro ideu vie-
mohoucnosti stafu, prece jenom stdle dobfe chépoy, Ze vlasini
podminkou zdaru moderniho ob¢anského socidlniho Zivola
jest idea, kierd zarucuje v mezich zdkona kaZdému ze stat-
nich ob¢ani volnest v individudlnim jeho citéni a konani. N~
zorovy systém, kterv hlésd rozluku stdtu od cirkve,
jest v sirokych vrstvach lidovych popularni proto, Ze iylo
vrstvy vychdzeii z. ndzory, dle néhoZ naboZenské citéni jed-
notlivcovo nemiize jiz v modernich’ dobdch mih jakykoliv viiv
na Jeho Zivot obcansky. Néazory, kieré hlasaji koordinaci
stétu a cirkve fimsko-katolické jsou pak tu populdrnimi zase
proto, ponévadz tyto ndzory precefuji skutednost, Ze bez
bojii o svobodu presvédceni ndboZenského, = vybojovanych
proll absolutistickému statu v minulosti, nebyly by nikdy
v politickém Zivoté Evropy dosahly uspechu boje, ktere zde
zavedly svobodu obdanskou

Dfi bhZzSim ohledéni vec; mizi v3ak obdiv pro oba né-
zorové systémy ziaplna:

Oba ndzorové systémy poustéi ioliz se zfetele sku-
te¢nost, Ze na rozdil ode v3ech osiatnich organisaci cirkev-
nich cirkev fimsko-katolickd ode vidy sledovala a dosud
sleduje i dalekoséhlé cile politické, stavic dosud vlasini
své zajmy nad zdjem toho kierého stéiu, a Ze i v modernich
dobdch jest vii¢l moci stéini velmi zdvaznym c&initelem mo-
censkym, ponévadz jest na rozdil ode viech cirkvi ostatnich
zorganisovdna mezinarodné,

Tak na priklad:

Cirkev fimsko-katolickd, pokiddaijic se za iedin& oprav-
nénou nosifelku idee kiestansivi, bude si vidy &initi ndrok
na fo, aby staini divary, jejichi obyvalelstvo vyzndvd pie-
vaznou véfSinou viru fimsko-~katolickou, nepokladaly ostatni
cirkve kifesfanské za cirkve i rovnocenné.

Cirkev fimsko-katolickd, neslevivii dosud nic z nézory,
7e ve spoleenském Zivoté pfisludi prdvu boZskému pfed-
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nost pfed pravem ldskym, bude s1 vzdy &inili nérok na to,

aby zdkonodéarna pravidla, jimiz stat fidi Zivot svych obcant,

zaplna souhlasila s jejimi nazory vlasinimi. . '
Cirkev fimsko-katolickd, véfic pak posud, Ze jest jed~

nou z nejpiednéjdich jeji povinnosti, aby pecovala o fo, Ze

hloubaci ¢innost ¢lovéka nevybodél ze smérnic, kieré jsou i
déavany praklickymi 1 myshckyvmi ndzory kiestanskych dog-
maf, bude si vidy ¢initi ndroky na vyucovéni lidu.

Kterak tedy md moderni siat ktery vychdzi z piedpo-
kladf, ze zaruceni svobody nébozenského pifesvédéeni a
rovnopravnosti vSech cirkvi jest jednou z piednich zéruk
ob¢&anského klidu, stétu nevyhnutelné potfebné k jeho roz-
voji, ddle Ze na svém tzemi jest jedinym opravnénvm ¢i-
nitelem zékonodarnvm, a Ze jednou z prvych jeho povinnosti
jest zarucili védeckému bédéni naprostou volost na pro-
spéch pokroku lidského ducha, ponechati vn&jsi 1 vnifini
zivot cirkve Timsko-kalolické bez jakéhokeliv dozoru?.

Nézorové systémy, kieré hldsayi nuinost srozluky
stdtu a cirkve« nebo »koordinact stdiu a cir-
k v e«, nechovaji pro stat, pokud se tyée jeho poméru k cirkvi
rimsko-katohcké, nebezpedl pouze tam, kde mezt jeho ob-
¢anstvem Cini piisludnici cirkve fimsko-katolické pouze ne-
patrmou mensiny, a kde tedy ndroky télo cirkve na Géast pii
spofdadant Zivola obdéanského, ani mezindrodni organisace
této cirkve, nemaji njakého vyznamu v zédpoleni politickém.
Tak tomu jest na piiklad ve Spojenych Stétech Severoame-
rickych a dale v Anglii 1 jeil v rozsdhlych koloniich, kde
obrovskd véisina vieho obyvatelstva. vyznavd protestantis-
mus, af foho neb onoho druhu.

Pro stat, ve kierém pievaznd vetSina obyvatel vyznéva
viru fimsko-~katolickou, jest prakiické uplainéni systému, kierv
hldsé nutnost rozluky stédtu od cirkve nebo systém koordi-
nacni, polifickym nebezpedim.

Ve statech tohoto druhu 1ze dopiah nezavislost od moci
stéini kazdé iiné cirkevni organisaci, pouze cirkvi rim-
sko-katolické nikoliv;

Viechny cirkve protestantské, vychazejice samy z pfed~
poklady, Ze ndboZensky zZivol clovékiv jest v zdsadé nédim
zcela jinym, nezli jeho Zivot obdansky, pfizndvaii bez rozpaku
stétu vyhradné prévo, aby si obéansky zivot svych pfislus-
nikii zfeholoval dle vlastniho svého wuvdZeni. Naproti tomu
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cirkev fimsko~katolickd zéda na stétu, aby i stdt dopiél ne-
ruseny viiv na politick é pfesvédéeni jeji véficich a ne-
ustane tradovat svvm pfislusnikim vlasini své nézory na
veskery zievy socidlniho Zivota tak, jako by hylo ndzory byly
podstatnou souddsti jejiho systému véroucného.

A tak, 1 kdyZz chceme vé&fiti, Ze moderni myslenkoveée
proudy byly se jiz dotkly cirkve Fimsko-katolické aspori do ¢
miry, 7Ze nebude nikdy vice chtiti rozvrdtiti moderni poméry
politické po rozumu zésad, které b&hem historického vyvoje
fak Casto hldasavaly, Ze nejvy33{ viadni moc nad veskerym
kiestanstvem piisludi duchovenstvy, podrobenému samovladé,
papezové nicim ncomezené, nemiazeme se zhostiii cbhav, Ze
v politickém Zivoté statf, ve kterych obéanstvo vyzngvé pre-
véaznou vétsinou viru fimsko-katolickou, bude ¢as od Casu
dochdzeti mezi stdtem a cirkvi nmsko~ka&0hckou k rozportim
z&vaznym, ba nebezpelnym.

Viimnéme si jenom polifickvch uddlost!, ke kiervm
doslo v dobédch nejnovéisich:

I'o roce 1848 Rakousko "1 Prusko dopiélo cirkvi fim-~
sko~katolické po tozumu systému koordinac¢niho svobodu
vnéjsiho i vnitfniho jejiho Zivota. A netrva dlouho, a v dé&jinéch
rakouského zdkonoddérstvi vyvrcholuje systém tento v konkor~
détu z r. 1855, kiery viibec pousli z dosahu moci staini celou
Fadu onéch prév, jejichZ vykon moderni stét z ruky pustili
vibec nemiize: Tak prdvo na jedinecnou zakonodérnou
¢innost ohledné viech odvéivi socidlniho Zivola, prévo na
jedineény vykon soudnické moci ve sldté a préavo na
vzdéldvédniavyudovani sirokych vrstev lidovychana
kontrolu myslenkového ruchu v obyvatelsivu. Podobné pak
1 v Prusku, kde pouze nékieré provincie stétu mély znacénéjsi
nocel obdant Fimsko-katolickych, se zéhy ukdzalo, Ze 1 zde
svoboda, pfiznané cirkvi rimsko-katolické, méla béhem Casu
pomérné kratkého za néasledek dalekosdhlé rozpéli mocen-
skych snah cirkve félo. I dodlo v obou statech k velmi zd-
vaznym vnitfnim rozporim mezi stétem a fouto cirkvi, které
konec koncti mély za nasledky, Ze zde poznovu musil byt
zaveden stéini dozor nad organisaci a projevy iéto cirkve.

Podobné pak ani ve Francil provedeni rozluky mezi sta-

tem a cirkvi nemélo niklerak za ndsledek uklidnéni sociélniho

Zivola, které si vladni kruhy francouzské shbovaly od prove-
deni téfo reformy: Cirkev fimsko~katolickd, neustdvajic po-
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ukazovati na domnélou kfivdy, kierd se ji stala tim, Ze stat
" piestal pro pfisté miti pé&i o vydrzovdni stavu duchovenské-
__ho, dovedla vyuziti svobody, které se ji rozlukovym zakono-
darstvim dostalo, do té miry, e se stailni spréva pozvola
vraci k nazortm, dle nich? jest ffeba pomér mezi statem a
eirkvi fimsko~katolickon podrobili dpraveé nové.

A konecné:

Moderni véda stétovédeckd chovéd dnes vibec jiz vazné
pochybnosti o fom, zda opravdu lze ve stdinim Zivoté uplat-
niti ideu, dle niZ se stat nemd misiti ve véci cirkevni.

' V celé fadé stétd jest provedena rozluka stalu od cirkve
a pfece pravé ve statech fohoto druhu zasahuje stéini za-~
konodérstvi v zivot cirkevni co nejaéinnéji:

Statni zékonodérsivi prohladuje, Ze jest mu lhostejno,
iak jest cirkev fimsko-katolickd zorganisovana uvniff 1 me-
zindrodné; vychdzejic viak z pfedpokladu, ze budovy uréené

-k dkonam ndboZenského kultu  jsou ve vlasinictvi sidinim,
rozhoduje sama o tom, komu lje stéini spréava smi propijcili
v uzivéni a rozdrobuie organisaci cirkve fimsko-katolické na
svém uzemi na celou fadu samostalmych ndboZenskych obci,
ve kierych pfeviada Zivel laicky; a tak ovSem rusi zdkladni
organisaéni ‘zésady iéto cirkve, kieré hldsaji nuinost jednot-
nosh vieobecné cirkevni organisace a Whradne pravo kn&z-
ského stavu na Fizeni véci cirkevnich.

Statni- zékonoddrstvi prohlasuje, Ze véci vary jsou mu
vécmi cizimi, vécmi, pro kieré nemda zéjmu; a pfece uzdko-
fiuje pravidla, kterd znemoziuji duchovenskym kruhGm dcast
v nabsZenské vvchové lidového dorosty, jezto vyfazue ze
skolniho vyudovani viibec vyuCovéni naboZensivi.

Staini zékonodarsivi prohlasuje, 7 nemd zdjmu na fom,
jakvm zplsobem si cirkevni kruhy zaopatfi prosifedky nuiné
k vykonu ndboZenského kultu; a na druhé strané bdi svvmi
pravidly piisné nad fim, =z jakych prameni cirkev nabyva
t&chto prostiedki, a nad -tim, aby cirkevni jméni zistalo co
nejskrovné)sim.

Staini zdkonoddrstvi prohlasme ze jest mu lhosiemou
kdzefiskd ¢innost duchovenstva, a zéroveil stanovi pravidla,
kterd ohrozuji fresty knéze, klery by ve vykondvéni svého
ffadu kritisoval zjevy soudobého socidlniho a politického
7ivota nebo tikony statni spravy, o kierych md za lo, Ze se
dotvka)i z&mi cirkevnich.

Xl

Kierak tedy mdé moderni véda véfih, Ze ndzorové systé-
iy, kieré hlésaji moznost rozluky stétu a cirkve, jsou ndzory,
které by se byly byvaly v praxi Zivola skute¢né osvédcily?

V nasem politickém Zivol€ domécim staly se v kruzich
naroda, smyslejicich liberdlné, ideje hldsajici nuinost rozluky
stétu a cirkve fimsko-katolické, béZznymi {émér vieobecné.

Pochopitelné:

Drévé v dé&jindch nasSeho néroda rozpor mezi mocen-
skymi ndroky cirkve Fimsko-katolické a i1deou statni  viclil
se nejdiive ze viech Gzemnich oblasii zépadoevropskych
v urpulny zdpas skuteénych vdlek néboZensko-politickych.
A ve védomi kruhd, o kieré jde, zachovala se Zivd paméf na
to, Ze tento spor skondil své doby pro cely narod zpiisobem
fragickym: Stat byl zbaven své samostainostt a neschdzelo
mnoho a byl by zahynul i ndrod séam. "

Neméné jasné chape liberdlni néds inteligent, Ze fragické
vyvrcholeni rozporuy, o kiery jde, bylo pfivodéno tim, Ze moc
panijiciho rodu Habsburského byla se postavila na siranu
cirkve ftimsko-katolické oproh vili pfevainé vétsiny vieho
néroda. '

[ klestila si pfedem cestu téméf vSeobecné mySiénka,
7e v dobdch nérodniho osvobozeni a zaloZeni vlasiniho stétu
musi zédkonodarnd moc domécl pferusih vedkery svazky,
kieré byvaly stél pojily se zfizenimi cirkve fimsko-katolické,
jinymi slovy, Ze pliSel okamzik, kdy 1eat provéstl uplnou roz-
luku mezi statem a cirkvi.

Néazory tohoto druhu rédy pak piehlizely okolnost, 7e
kromé vyhod, které byvaly stét dopidval cirkvi fimsko-kalo-
lické, jsou uzakonéna v nézorovém systému, klery fidil po-
mér mezl sldtem a uvedenou cirkvi v dobéch Rakouska
1 pravidla, kterd podrobui vné&isi 1 vnitini Zivot cirkevni se
strany siéfu dohleduy, v leckterém sméru dosti pronikavému.

. Vzdvyt v prvyeh chvilich radostného opojeni nad nabylim svo-

body, po staleti Zelané, myslifelé Sirokého svétového rozhledu
a hlubokého zaloZeni filosofického vidéli tehdy v cirkvi fim-
sko-katolické é&initele, kterv pro piisH rozvoj socidlnthio Zi-
vota. zustané jiz bez vielikého vyznamu, a ktery ve vnitropo-
litickém Zivoié naSeho stdlu nebude nikdy mom hrali  vy-
7nadné&jsi dlohy.

. Netrvalo v3ak diouho a v praxi zwofa ukézalo se nad
svétlo jasnéji, Ze cirkev fimsko~katolickd nikierak nepicstala
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miti zdjem o politicky Zivol naSeho lidy, a Ze mé dosl sily,
aby svy vhv v tomtoe sméru uplatnila zpfisobem citelnym.

Diekvapili fento zjev nemfiize:

Predem nesmi se piehlizel, Ze protireformace, kiera
byla po Bélohorské katasirofé provedena Habsburskym ro~
. dem v Ceskych zemich, méla za ndsledek dalekoséhly pre-
vral v ndboZenském smysleni ceského hdu. Béhem celvch
dlouhych i staleti, kterd nésledovala po narodnim nestésti,
véfima lidu opéiné si pfivykia na vire fimsko-katolickoy, ba
urcité vrstvy obc&ansiva pokladaji dokonce za samoziejmé
nazory, dle nichz citéni a smysleni pravého véficiho ma se
fiditi mnohem vice nazory, které fraduje cirkev fimsko-kato~
lickd, nezli ndzory, které jsou viéleny v pravidla zdkonodér-
stvi stéiniho. Nebezpedi tspéchu politickych narokft cirkve
fimsko~katolické vzristd pak, uvédomime-li si, Ze v novy
stat jsou zaclenény 1 Siroké vrstvy lidu slovenského, vrsivy
Iidu, kterv v piedchozich dobéch nebyl stalopravné spojen
s ostalnimi zemémi obyvanyiu jednim. a fymZ narodem, ve
kiery téméf nepronikly ani cesky reformadni ruch stoleti
palndctého, ani nébozenské boje stoleli Sesindctého a sedm-
nactého, a kierv také neprosel trnifou drahou uirpeni, uva~
leného na lid v Cechdach a na Moravé Habsburskou protire-
formaci.

_ IL _

Byv ministerstvem Skolistvi a néarodni osvély povéfen
iikolem, abych na nové zfizené prévnické fakulté Masaryko-
vy univeristy prednasel kromée vlasiniho svého oboru 1 pravo
cirkevni, uvédomil jsem si ovSem, jsa pamélliv tradici, kieré
se v tomto sméru uplainily na prazské pravnické fakulté od
dob pisobeni vzacného mého uditele, prof. Dra Hennera, ze
tézisko lekci z oboru préva cirkevniho lezi ve sprédvném vy-
loZeni vzdjemného poméru mezi dtvary stdinimi a cirkvi fim-

sko-katolickou. V knize tuto vefejnosh pledklédané shrnuji

obsah téchio svych predndSek a mém za 1o, Ze kniha bude
snad na prospéch 1 5irsi nasi vefejnosii, zeiména kruhdm zé-
lconodéarnym.

Ackohliv kniha nechce byl ni¢im, nez prostou ucebnici,
jest piece pséna védecky, 1.j. sine ira el studio, pokou-
Sejic se o to, aby naprosto objekliviné vylozila pri¢iny rozpori
cirkve rimsko-katolické s divary stainimi od dob nejzazSich
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a7 do dob nejnovéjSich. A z vysledku Gvah fu podavanych,
ackoliv plirozené nesleduji a nemohou sledovati nijakého
cile politického, zdé se mé plynouti nad svétlo jasnéji jedno:
Odpor proti mocenskym ndrokiim cirkve fimsko-kalo-
lické vyvrcholil b&hem dé&jinného svého vyvoje jednak v fom,
7e se celé narody odirhly od vérouky fimsko-katolické, jed~
nak v fom, 7e nédrodové, kiefi zistali cirkvi fimsko-katolické
vérni v ndzorech véroucnych, jevili dsilovnou snahu o to, aby
stétni moec nabyla vlive na cirkevni Zivol ve vlasinim svém
tzemi. Boj krélovskych dvori francouzského a anglického,
snazeni humanistické, prvni obdobi ndbozensko-politické fi-
losofie Wicclifovy, &eské hnuti kalisnické, Gallicanismus, .

.Febronianismus, Josefinismus a cirkevné-politické zakono-

déarstvi Napoleonovo, jsou padnymi doklady dsili snal, jimiz
panovnici, kruhy vzdé&lané i Siroké vrstvy lidové, pracovall
po cela slaleti na tom, aby vnitini a vné&j$i Zivot cirkve Fim-
sko-kalolické nezfistal bez pronikavé kontroly statu. A jest.
velmi zajimavo, vidime-li zérovetl, Ze 1 nékteré z cirkvi pro-
testantskych, tedy cirkve, kieré nikterak neusilovaly o poli-
fické rozpéti cirkve, byly nuceny smifili se s dozorem Zivlu
svétského nad Fivotem cirkevnim, tak jak nds o fom poucuif
dé&jiny Luteranismu na strané jedné a déjiny Anghkanismu na
strané druhé. [ nebude mné snad zazleno presvédéeni, ze
hez dozoru moci stéini nad vné&j$im i vnitinim Zivolem cirkve
fimsko-kalolické nedo3el by nd$ mladv stat k" uspokojivému
vyieSeni otdzky vzéjemného poméru mezi statem a cirkvi fouto.

Vzdyt nemiize byt sporu o tom, Ze si zdkonodarny sy~
stém, kiery oteviend prohlaSuje, Ze neni lze neviimali si Zi~
vota cirkve fimsko-katolické, podind mnohem dislednéii,
nezli zékonodérnvy systém, ktery hldséd, ze se stéi nema mi-
sifi ve véci cirkevni a pfi tom obsahuje - celou fadu pravidel
podruZnvch, kleré hluboko zasahuji v Zivot cirkevni. —

V dobdch modernich miize jiz oviem dozor tohclo dru-
hu byli veden siadtem velmi blahovolné:

Stat moderni midZze vnilfni organisaci cirkevni ziplna
respektovall pravé tak, jako mezindrodni sityky duchoven-
skveh kruhil domécich s cirkevnimi kruhy zahrani¢nimi; jed-
nd~l se viak o vefejnd prohldSeni kierychkoli oficielnich.
kruhtt citkevnich k véficimu lidu, dopusti je pouze iehdy,.
shledd-li je nezavadnvymi s hlediska stainiho.
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Stat moderni miZe uznati svobodu cirkve pifi osazovani
cirkevnich Gfadt, vymini si v3ak, ze na jeho tzemi lze v cir-
kevni fifad uvésti jenom fakovou osobu, o jejiz vérnosti k my-
Slence staini neni pochyby.

Stat moderni miize uznali volnost cirkve p¥i nabyvani
jmeéni viémzZ rozsahu, jako ji uznédvd pro své obdanstvo, po~
drobi v3ak jméni cirkevni Oéinnému zdanéni a zachové si
pravo kontroly nad hospodafenim s jménim cirkevnim.

Stat moderni miiZe bez zdvady pfipustiti vvudovdni nd-
bozenstvi do 3kol lidovych, nenuté ovSem nikocho k-:dcéasth
na ném a-vykondvaje nad nim vhodnym zpisobem 1 dozor
svi] vlastni.

Siat moderni nemusi prohlasoval, Ze jest mu thostenou
cirkevni cinnost duchovensiva, podrobi viak lulo cinnost
pouze oném vieobecnym pravidlim, kierd jakvkoli projev
verejny podfizui pod jednomd hlediska stdiniho prava trest-
niho.

Domér mezi statem a cirkvi fimsko-katolickou vyhra-
nény pod zornym tthlem blahovolného dozoru statu nad cirkvi
pfispél by zajnsté znaénou mérou k uklidnéni vieho socidl-
niho Zivota a duchovenské kruhy fimsko-katolické staly by
se zéhy mocnou oporou nového stdty, tak jako v dé&inném
vyvojl tvofivalo. tuto oporu stdtu u nds knézstvo kaliSnické,
ve Francn knéZstvo Gallikénské a v zemich protestantskych
knéZzsivo Anglikénské a Luterdnské.

IH.

- Obirdme-li se déjinam: rozporid mezi stétnimi divary
a cirkvi fimsko-katolickou, neméizeme si pfi v3i své narodni-
skromnosti upiit, Ze stfediskem bojl, kieré se z {&lo pficiny:
rozvinuly, bvlo po vice nez dvé stoletf fizemi Cech a Moravy.
Tyto boje, vzniknuvie z idedlniho snazeni vzdélanych vrstev

i Sirokych lidovych kruhfi po umravnéni spole¢enského Zivota

a po umoznéni volnosti nédboZenského presvédceni, zistanou
oviem pro vidy nejvétsi sldvou naSeho ndroda. 1. pokladal
jsem za svoji povinnost, abych v knize vénoval nasin cir-
kevnim déjindm domacim pozomost co nejvélsi. A {o tim

spie, ponévadz doba, o kterou jde, ma v nadem domdacim *

d&jepisectvi folik nadienvch a zdainvch vykladadd — Pa-
lacky, Tomek, Gindely, Denis, Goll a jeho 3kola, Novoiny,
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Urbédnek, — Ze by nebvio lze dobfe omluviti, kdvby z po-
sudki fu ¢erpanych netézilo i studium historicko-pravni.

A snad ani v tomio sméru neziistane kniha bez zdjmu
pro 5ir§i kruhy étendistva:

jel znédmo, Ze nepiatelskd polilika rodu Habsburskéha
nesla se iz od prvych podatki doby moderni k fomu, aby
Moravskému lidu v3lpila pfesvédceni, Ze jest Zivlem co do
psychického svého zaloZeni Zivlem naprosto riznym od lidu
Ceského. A tu byvalo vykladéno, Ze viastnim a jedinvm pia-
vodcem- odboje ndroda proti Rimu a iim i tragického vy~
vreholeni ndboZenskveh bojd byly Cechy, kdeZto Morava pry
pouze podlehla sugesci novych néboZenskych proudil proti
iep3imu svému presvédéeni pod flakem vlivil &eskych.

Nézory tohoto druhu odkazuje oviem moderni véda hi-
storicka zdplna do {iSe bajek.

Jest jisto, Ze odpor néroda proti Rimu projevil se nej-
prve v Draze; to viak nikoliv prolo, ze by v dobach pocatka
¢eského reformaéniho snaZeni byl byval Cesky lid vznéiii-
v&jsi v ofdzkach, kieré tehdy hybaly celym svétem, nezli iid
Moravsky, nvbrZ prosté proto, Ze v Praze t& doby bylo siie-
disko vieobecné ndrodni kultury — dvir kralovsky, sidlo

-arcibiskupovo, a — last not least — vysoké uceni, tehdy je-

diné v celé stfedni Evropé. Ze se jiZz mezi prvymi piivrZzenci
reformniho snaZeni kromé mistrd a knézi Ceskych nachazeli
1 mistfi a knézi Moravsti, svéd&i zieymé tragicky piiklad ra-
dikdlniho Lokvise. Nasledné dé&jiny nového reformadniho
hnuti skytaii pak celou fadu dokladi o nejuzsi soudruznosti
Cech a Moravy ve snahdch o obrodu narodniho Zivota: Kom-
pakidta a Brnénsky zdpis cisafe Sigmunda byly dany jak
lidu Ceskému, tak 1 lidu Moravskému; hnuli Ceskobratrské
majic plivodné své slfedisko ve vychodnim koutu Cech, roz-
3ifilo se velmi zédhy po obou rozsdhlvch tizemnich oblastech
jak Cech, tak Moravy. Organisace citkve kalidnick é byla
pak v dobdch jejtho ustdleni pro Cechy i Moravu jednot-
n o u pravé tak, jako organisace cirkve Ceskobratrské
v dobach jejiho rozkvétu; bylat cirkev prvd fizena Prazskou
doini konsistofi a cirkev druhd tzkou radou, jejichi vrchai
sprava se vziahovala jak na kraje Ceské, tak i na kraje me-
ravské, ’
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Ba lze snad fici, Ze v ur¢itych obdobich mé v obecném
ndrodnim zapalu idedlni snaZeni lidu Moravského dokonce
pfevahu:

' Vznikly-li prvé pieklady posvainych knih nabozensk\ ch
nesporné v prostfedi Ceském, vyvrcholilo kulfurni snazeni,
teré usilovalo o to, aby Sirokym vrstvém lidu byla déna moZ-
nost pouditi se o pravych zdsadéch viry kiesfanské na Mo~
ravé, ve slavném pfekladu Kralickém. Znamend~-h jméno
Mistra Jana Husa pocdalky domdci ndboZenské filosofie, Rmm
nepidtelské, ukazuje zjev Jana Amose Komenského jasné na
to, k jakym az kone¢né metdém mohla tato filosolie vibec
dospéti. Honosi-li se Cechy genialifou tabor skych videl Ziz-
ky a Prokopa Holého, darovala Morava narodnimu hnuti rod
7 Kunstaty, a s nim Jitika z Podébrad. A nelze konelné ant
zapominati oné slavné iradice Moravského lidu, historicky
7jisténé, 7e v bitvé na Bilé hofe Moravané posledni hajili sa-
mostatnost kralovsivi a viru po ofcich zdédénou.

Nelze si zapfilt:

N&% znovuzrozeny stat tézce hdji narodni sviy charal-
ter. il mezi své ob&ansivo znaéné men3iny nérodd cizich
a bralrstvi lidu &eského a slovenského leprvé si klesti mezi
fidem slovenskym pracné cestu. 1 lze nérodni charakier stéaty,
ba snad dokonce i stat sam udrzeli jenom tehdy, zmizi-h

vedkero nedorozuméni mezi ¢eskym lidem v Cechéach a Ee-

skym lidem na Moravé. Kéz sldva, jiz si narod Zesky z Cech
i 7 Moravy spole&né& dobyl v dobdch obrovskych zapasi
o nérodni samostatnost a volnost lidského mysleni, jest vzpru-
hou pro solidaritu 3irokvch vrstev lidovych z Moravy 1 Cech.
A nechf slavna minulost spoleéné jest zarukou zddrné spo-
le&né budoucnost.

DPodporovati myslenku solidarily, o niz ide, jest oviem
v prvé fadé poslan nds akademicky dorost. Kéz si uvédomi
cely dosah slov velikého Moravana, kiery ndm prvy vylicil
d&jiny ndroda: »Zivot vlash jest Zivol mii, a jeli slava, sldva
mé.« Plisp&je-li k tomu préce akademickeého ucitele, jest to
nejvyssi odmé&nou jeho préce, konané leckdys v pomérech
velmi 1&zkych.

V Brné, dne 14. dubna 1923,
‘ JOSEF VACEK.

CAST PRVNI:

CIRKEV RIMSKO-KATOLICKA

A IDEA STATU.
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Vznik cirkve timsko-katolické.
§ 1.

f?olatedné cirkve kfesfanské.
Vznik® cirkve timsko-katolické nespadd nikterak v jedno se
vznikem samy viry kiesfanské. Cirkev fimsko-katolickd ustavila se
teprvé v dobdch pomé&rné pozdnich.

Po smrti Kristové rozedli se hlasatelé kiesfanstvi z Palestiny
v kraje sousedni, kde kffili a utili zdsadim nové viry ty, kdo?
fim byli uvéfili. V kazdém z kraji ziskanych nové vite seskupovali
se kiesfané ve sbory, spolefnosti &i ndboZenské obce, které byly
Zvany cirkvemi — ecclesiae. Jednotlivé tyto cirkve vyznivaly v zé-
-sadé stejné zakiadni ideje vEroulné, Cerpané z nauky Kristovy,
nemély vsak vza;emneho spo;eru organlckeho. Kruhy viadnouca
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pronasledovaﬁ Spatrovalyf v zékladnich veroucnych ndzorech kfe-

sfanskych, t. j. ve vife v jediného Boha netSlesného, v udeni
-0 rovnosti vSech lidi a v odpirdni soufinosti v ZFivotd statnim,
nebezpeti pro frvanlivost obvyklych pravnich Fadit a stétn! organisace
samy. V prvych dobdch kfesfanstvi pfivrzenci nové viry musili se

tedy peClivé skryvati pfed nepfatelstvim (Fadl statnich. Tato-

-okolnost jiZ zpfedu zabrafiovala tomu, Ze by se bylo mohlo vegkero

kfesfanstvo sorganisovati v, jediny celek jednolity. V dobich, kieré

ndm tanou na mys, Zili pak kfesfané v ndzorech, jeZ zveme
Chlflas ;I;I_ll_‘_,)_
hodina, , kdy se Kristus vrti na zemi a kdy zde sdm teprvé veske-
Tenstvo svych vErnych sorganisuje v tisiciletou ¥isi boZi, ve které
bude se na veky Ziti zivotem nadpozemsky blaZenym. Nasledkem
‘toho_prvotni kfesfané poklddali viastni svoje cirkevni _organisace

'Z3 zjevy vyznamu prechodneho kterym netfeba vénovati zviistni i péce.

“Teprvé postupem doby, za Fidkych chvil khdu ktery byvd
£as od Casu dopfavan kiestanstvi panovniky sniSelivymi u vécech
viry, a kdyz se 112 vefict byli zfekli nadéje v brzky opétovny pti-

1=

t. I v ndzorech, dle nich? co chvili miZe udefiti ...
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chod Kristiiv, opustivie tuby chiliastické, vystupuji nejstardi obce
& cirkve naboZenské na vefejnost v Zelnych méstech Fimského
imperia; tak zejména v Jerusalemg, Antiochii, Efesu, Alexandri
a Konstantinopoli. : _

'V ftochto dobdch vzchazeji snahy, kieré se nesou jednak:

k tomu, aby se jednotlivé cirkve uvnitf zorganisovaly pevnéji,. -

jednak k fomu, aby byly mezi nimi navzdjemn navazény trvalé styky..
Snahy tyto maji vSak tou dobou jeSté povahu-Cife duchovni. Jme-
novitd vnitfni organisace cirkvi jednotlivych ziistava jimi ztplnas
nedotena. Jednotnost viry plodi pouze myS$lenku o jednotnost
jakési cirkve pomysiné, cirkve, k niZ patfl veSkefi vyznavack
viry Kristovy. Tato myslenka, jsouc navazana na slova Paviova
Ljedno je t&lo a jeden duch, jeden Pan, jedna vira, jeden Kristus,
jeden Biih a Otec“ nevyjadfuje skuteCnost, nybrz idedl vieobecné
cirkve kiesfanské, idedl kiestanské cirkve katolickeé. Pojemr
jednotné cirkve v3eobecné, pokud se vyskytuje v my3leni kiestan—
skych Spisovateli, pracujicich v dobdch, které ndm tanou pravé
na mysli, nevede v praxi Zivota k sjednoceni riznych cirkvi kfe--
stanskych ve spoletnou cirkev jedinou, nybrz zistdvad pouze:
ptedm&tem mystického blouznéni. Citkev sluje ,nddobou, v niz.

apostolové uloZili pravdu®, nebo ,branou 7ivota a archou Noemovou®,..

jednon ,ttlem BoZi trojice”, jindy zase .. matkou, ke které musf
se hidsiti kaZdy, kdo chce vzyvati Boha jako svého otce®. V praxi.-
Jivota schazi viak této posvatné cirkvi jednotne jak spolelny
organisalni apardt, tak i pevna moc ustfedni. :

Ka¥dd z riznych skuteCnych cirkvi kfesfanskych mda svého
viastniho biskupa a pokladd za pomocniky moci naéelnikovy knéze,
ktefi piisobi vyhradn® v é které obci same. Samostainost moci
jednotiivych biskupit _nad jednotlivymi cirkvemi podiéha v téchio-

dobiach omezeni pouze tehdy a tam, kde si je tato moc sama ukiada.. -
K zjevium tohoto drunu dochdzivd pak jenom tehdy, BT

se nacelnik cirkve urkité, jeji biskup, zviaStni vazinosti i v dalSich
cirkvich sousednich. Tak tomu byvé jednou proto, Ze biskup cirkve
urdité nad okolni biskupy zv1at& vynikd bud svoji osobni obrai-
nosti pii TeSeni véroulnych zédhad, nebo stateCnosti, s niz, hije
zjeveni boZi proti pohanské moci statni, odoltédval t&lesnym mukdm,’
Jindy zase byvaji biskupové, phsobici v uréitych obcich, pokladddnk:
za autority zvla$t& vynikajici, protoZe. se jejich sidla t&S{ v mysh
zhoinych veHcich tctd zcela zvidStni. Zajimavé priklady v tomto-

sméru poddvd jednak autorita biskupa jerusalemského, jednak autorita:
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iskupa alexandrijského. Biskup jerusalemsky t&8i se u biskupt
okolnich zvla§tni vaZnosti proto, ponévad? Jerusalem byl kol¢bkou
viry kiesfanské, jezto zde Kristus Zil a zemtel, a jezto se kfesfanstvi
pravé odtud pocalo Sffiti v ddlné kraje rozchodem apoZtoltt mezi
—;:_na'rody cizi. Biskuplim alexandrijskym dostdvd se pak jejich vyni-
-kajiciho postaveni zase proto, jeito pravé viAllgéixanwdrii,w\;TbrE?c;
-sidle soudobé Fecké filosofie, nabyla kfesfanskd vira svych ndzorfi
. ysticko-filosofickych: v Alexandrii pivodné 'g;rrg'sté nauka
‘uCeni evangelického dostala se ve styk s filosofii stoickou
4 nqvop_latonskou a pribrala ndsledkem toho z Feckych filosofickych
Systémit velmi mnoho prvki ‘mystickych, které smifily vzd&lanéha
Reka ndboZensky zaniceného s prostou mravnostni tendenci ueni
evangelického. {Tak na pf. prdvé v Alexandrii bylo vzniklo udeni
-0 troj-jedinném bozstvi kiestanském tim, Ze logos Feckych filosofit.
-.by.l smisen s pojmem jediného Boha israelského aspojmemboistvf
Kristova a Alexandrie jest pokldddna za kolébku ueni o nadpfi-
rozeném zrozeni Kristové z matky — panny.) Biskupové tohoto
--_druhu, isouce pokladani okolnimi biskupy za autority zvIa$t€ vEhlasné,
~“byvaji Eas od Casu brani na poradu sousednimi biskupy jak v nesnd-
:zich, které ptisobivajl mysli vEficich zahady viroudné, tak ve svizelich
které tu a tam piisobi biskupu domdcimu prace, smé;"ujicikudriem:
mraviiostni Grovné véficiho lidu. Dostdvd se jim pak leckdys ozna-
Leni, které je odliSuje od biskupfi ostatnich na venek: b)’r\}ajf na
rozdil od biskupfi ostatnich, zvani jednou patriarchy, po d;uhé
‘metropolity. T

V. dob€, kierd ndm tane na mysli, nemél biskup Fimsky
=,m'ezi ostatnimi kfestanskymi biskupy nijakého postaven! zvl4§ts
lfyznaéného. V' ndboZenském zaniceni kfesfanii neupinala se na
Rim Zadni vctyplnd tradice vEHcich. Privé naopak: Rim zistiva
dosud_sidlem ustiedni viady stdtni. Zde se tedy prondsledovini
viry kfestanskeé, ktera popird nejen naboZenstvi statni, nybr¥ i oprav-
-né1’303t statu samého a kterd si nechce v§imati zakonnych vefejno-
pravnich stdtnich zifzeni, ddlo ode vidy co nejkrutéi. I bylo v Rimé
ode vidy zapoffebi véficim co nejvéti tajmosti, chtdli-li si zacho-
vati dtéchu spoletného vykondvadni posvatnych obfadi své viry
a nad@ji na posmrtnou odménu své stilosti u vive, Rimské katakomby
-dodnes zachované, json vymluvnym sv&dectvim 'tajuplﬁosti, v nii’
zde cirkev kiesfanskd Zila po celd staleti. Rim v dob&, kierd nim
'?iemve na mysli, neni pak nikterak stfediskem filosofického risili
sdus_ev.nfch videlr kiestanstvl; zde se kfesfanska vira nesiff v kruzich
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vy3sich, pronikl;?ch Yeckou vzddlanosti, nybrZ jest pfevainou vétSinow
vyzndvana tfidami socidlng ujafmenymi, hlavng nepfehlednymi fadami:
otrokli. V Rint® kiesfanstvi nebéfe na sebe podobu filosoficko-my-
stického systému, ktery mravnostni i vEroufné zdsady nového-
nibo¥enstvi ‘chce uvésti v soulad se zpisobem mySleni, na které:
uvykla tehdejdi vzd€lanost feckd. V Rim¥ zfistava kiestanstvi prii--
hlednou. -a ‘prostou naukou evangelické viry, nad&e a lasky, jiZ

{88 se nejni*$f vrstvy lidu v socidinich boufich, kler¢ zde provazejl

co chvili Zivot ob&ansky, jeZto Rim tou dobou je stfediskem intrik:

riznyeh téch Gekanchi hodnosti cisafské, z nichZ kaZdy chee st

ziskati obliby ve vy3Sich.a stfednich vrstvich obyvatelstva pravé
krutym vyuZivdnim socidini poroby vrstev nejniZSich. V Rimé nestd--
vajl se tedy biskupy silné individuality filosofické ; zde vznadi prosti:
 vEfcl tuto hodnost na mu¥e, kteH sice vynikaji zboZnosti a mabo--
Fenskym zanicenim, jsou v3ak sami rovnéZ velmi prosti. ‘

§ 2.

Kfesfanstvi v dobé od ediktu milidnského do Theodosiova

rozdéleni Fife Fimské na Fi§i vychodni a fisi zap adni.

(R. 313_395)

Z4sadni obrat v nazirdni statni spravy Himské na naboZenstvi:

kfesfanské uskutelfiuje se — a to ve vSech tzemnich oblastech

Fise Hmské — teprvé tak zvanym . ed:ktem miianskym ktery~

byl vydadn r. 313 cisafi Konstantinem a_Liciniem.

JEC £ TSN SN

Dle zasard tohoto edlktu ddva se komukoli jak z obtand use-
Fimské, tak iz nevolmku na Vuit aby pro pr;ste vx_znavalrggbgzen--—

ma;x déle pe_éo__v__a%; o to, aby nikdo nebyl rufen ve vykmavam;
zvoleného nabmensm, a ke kfesfanstvi zachovva se stitni sprava.

zvI&5tE phiznive. Jednotlivé kfestanské - carkve jsou uzndny za svazy,.

ktere by.y
b){lo bez prodiem a bez “ndhrady vraceno vSe, co jim byio vdobach

pronasledovani krestanstvi na majetku odfiato. Cisafskym mistodr--

Zicim se pak rozkazuje aby_v budoucnost: podporévah kiesfanské

“Vnitfnim davodem milanského ediktu byly qnahy Konstan-

tinovy, kieré se nesly k tomu, aby fimskou fi§i znovu ucelil po-
predchozich dobidch plnych rozvratii, a aby moc cisafskou op&t-

povznesl na moc, kterd viddne celym zndmym svétem. Mildnskym

edikiem m&la byti umoinéna priprava pro podruzny cil vladafav
zatlatiti do pozadi ndbozenské ndzory pohanské ve prospch kie--

7

sfanstvi a pfipraviti pudu pro pHSH prohldSeni kiesfanstvi za
ndboienstvi stafni :

Tento sviij cil sleduje Konstantm velmi obratn€:

B8hem <{asu byla se kresfanska vérouka, piivodn€ jednotns,
rozvétvila - na celou fadu vEroufnych systémi, kieré se navzijem

. od sebe vice méné li8i. Konstantin chee tedy pfedem ve prosp&ch

socigintho klidu dosici -toho, aby se velkery cirkve kfesfanské
piihldsily ve v&roufném ohledu k ndzoriim jednotnym. Takto mohly
by byti veSkeré cirkve kfesfanské sloufeny v cirkev jednu, kferou
by bylo Ize fddné zorganisovati a i podfiditi nejvy33i moci tstfedni.
Konstantin svoldvéd tedy r. 325 prvy vSeobecny cirkevni sném, za

jehoZ sidio je zvolena Niced. Na tomto snému, obeslaném biskupy |

e

riiznych cirkvi kiesfanskych, méd byti presnd stanoveno, co jest ve =

véroufném — dogmatickém — sméru obsahem kfesfanstvi pravého.
Sném vyhovuje tomuto svému tikolu: Pfijimé jednotlivé Elanky viry,
zavazné pro kaidého pravovérného kiesfana a seskupuje je v tak
zvané vyznani viry ¢ivsymbolon. Pravovérné — orthodoxni
— kfesfanstvo organisuje pak sném tenfo v celek jednotny:
Veskery pravovérné cirkve kiesfanské sfuduji se v celek jediny; tento
celek je pak sefizen tim zpiisobem, Ze se mu diva udstfedni moc

a Ze se-pravomoc jednotlivych biskupéi pfesné roztfiduje. NejvySsi
autoritou v jednotné cirkvi pravovérného kfesfanstvi jest obecny !

sném biskupf. Urditi biskupové jsou pak dile povéfeni dozor-
gim prdvem nad biskupy sousednimi, nesouce ;meno patriarchiy
nebo metropolitl.
Pres Konstantinovu obratnost nedaff se. mu jeho zdméry:
Pravovémému kiesfanstvi vzrostl fotiz pravé v dobé Konstan-

tinovych snah mocny soupef v i, 2v. Ar;amsmu Arianismus H8i -

se od pravovérného kresfanstvx tim, 7e hIasa Knstus neni stejné
podstaty s Bohem Gfcem — homousios — nybrz podstaty podstaté

svého Casu zaloZeny po pravu, i _nafizuje se, aby jim.

Boha Otce pouze podobné — homoiousios. Toto ufeni, kieré,

zduraznujlc Kristovo Elovélenstvi, po,ima prirozent osobnost Krls Vi
racioneln&ji, nez kresfanstw _pravovérné, zavdava samotnému Kon-

vins

starmnu piitiny k pochybnostem_ 0 tom zda by nebylo lze Anamsmu

Konstantin sam, “atkoliv sndm mce]sky byi Ariamsmus zafratil jako
uCeni bludné, netroufd si prohldsiti pravovérné kfesfanstvi za
ndboZenstvi statni; odklada stdle a stale svoje rozhodnuti a pfistupuje
k pravevérnému kiestanstvi teprvé r. 337, témér bezproshedne
pred SW};: smrti, :




Po smrti Konstantinové jest pravov&rné kiesfanstvi opdtovnd
vydino na Cas krutému prondsledovdni. Nastupce jeho Konstantius,
ktery po dlouhych bojich se svymi bratry Konstantinem a Konstantem
dosahuje r. 353 samovlddy nad veSkerou Fi8i Fimskou, prohlaSuje

se za bhorlivého stoupence Arianismu. Z Konstantiovych nistupcit.

Jjulian, pffjmfm Odpadlik, Apostata, jsa syt stalych sporii mezi
kiestanstvim pravovErnym a Arianismem, pfiklofiuje se op&tovné
k pohanstvi, kdeZto Valens, prohldsiv se zase pro Arianismus,
poklddd pfimo za Zivotni sviyj cil vymititi pravoverne kiestanstvi
z ndboZenského plesvédfen lidu.

Pravovérné kiesfanstvi ve svych bojich s Arianismem na'

stran& jedné a s pabgrky nazorfi pohanskych na strand druhé vitézl
teprvé za vlddy cisafe Theodosia. Teprvé tento cisaf — nejprve
ve vychodni polovin€ fiSe v letech 374-384 a po té i v zdpaduich
Zastech fiSe r. 394 prohlaSuje pravovérné kiesfanstvi za skutené
-né&boZenstvi statni. ' '

§ 3.

Rdaznost cirkevn{ organisace naVychodéanaZapadévobdobi
od rozdéleni FiSe fimské do vyvréceni zdpadni jeji poloviny,
(R. 395 _486.}

Po rozdéleni Fife fimské md kaidd z jeji polovin viastnf

zvldstal svoje d&jinné osudy.

v

Ri%e vychodofimsks prave tak, jako FiSe zapadorimska trpi
prudkymi ndjezdy bojovnych sousedil. RiSe vychodoFimsk ziistiva
viak pres to stile uvniff pevné zorganisovana na zdkladé myslenky,
kterd hldsd viemocnost samovlddy cisafe v kazdém ohledu. Naproti
tomu FiSe zdpadoFimskd propadd téméF bezprostfedng po smrti
TheodosiovE rozkladu. R. 409 ztrdci Hispanii a tem&f souCasné
Helvetii a nejveSi ¢dst Gallie. R. 429 dobyvaji Vandalové provincii
africkyeh, r. 446 opoustdji ¥imské legie dobrovolng Britanii, Sama
Ialie frpi Cas' od &asu straSlivymi ndjezdy kment germanskych,
které pronikaji a: do sama Rima. Vpadu Alarichové z r. 410
nisleduje r. 445 vpad Vandalt a r. 476 vyvraci konefng vitézny
QOdoaker, svrhnuv posledniho 2z neschopnych cisaft Romula
Augustula, F8i zdpadotimskou z kofena. KdyZ pak r. 486 francsky
Chlodvik vitézi v Gallii nad Syagriem — jest fiSe zdpadoffmska
zliplna rozchvdcena vit€znymi ndrody germéanskymi.

Nisledkemn tohoto historickéhio vyvoje utvaii se pomér mezi
kfesfanstvim a moci stitni na Zapad€ naprosto jinak, neZ na

g

Vychodg., Od Konstantina aZ do Theodosia, jinymi slovy od-vydéni
ediktu mildnského aZ do rozd€leni Fi§e Fimské na H3 vychodni
a zapadni, kolisd p¥izelt fimskych cisaFii mezi pravoviémym kfesfan-
stvim a Arianismem na Zapad€ pravé tak jako na Vychodg. V tomto
déjinném obdobi nebylo tedy ani na Zipad& ani na Vychodé&
prilezitosti, aby byl dén pevny rdz vzdjemnému pom&ru mezi
kfesfanskou cirkvi a stitem.

wry

Po rozdéleni fiSe Fimské tvofl se viak na Vychodg naprosto

jiné politické poméry neZ na Zipadg.

Na Vychod& zistavd stdtni organisace netknuta t&7kymi boji,
které svadi Fi¥e se svymi sousedy. Nésledkem toho zde kfesfanstvi,
kdyz bylo se stalo naboZenstvim stitnim, podléhd zdroveii ziiplna
organisaci statu ve viech smérech,

Pom&r mezi stitem a cirkvi méd tu podobu nésledujici:

Cirkvi dostdvd se ze strany stitu dalekosdhiych vyhod:
Duchovm nf jsou sproSténi }’HS“?CIL‘E??J_’?XE!’_ Povmnosti jak Volensky_h
i ych cirkevai majetek je stitem po pFani duchovenstva
mll_ 23 ma]etek ‘nezcizitelny; cirkvi umoZfiji se vydatné zdroje

Fizndnim zpuaobatosh déditi_a byti obdarovinu; nemovity
rge_agetek 1rkevm _nepodléhd temef m;akemu bremenu danovemu-

tstavy mrkevm ]sou chraneny statnim pravem frestnim a dostava

. se fim i znaCnych pFispévki z _prijmn_stétnich,

Naproti tomu Vsak pravo nabozenske — jus sacrum — stava

osazujii o své ujme veskery vy531 ho IlOStI c;rkevm a vykonava;i

svymi komlsarf vrehni dozor nad cirkevm kézni. Blskupum zabez-
g}ecu;e se sxce vhv na statm _spravu: spolupusob: pfi_volbich

“majl viiv na }menovam mistodr¥icich cisafskych a d4vd_se jim

pravo puhonu _proti mistodrZicim, kteff lid utlaCuji. Statni difady
maji viak zase spo!upusob:t: DH spra\'e cirkevni: cirkevai imé&ni
iest spravovino pod dozorem mocl stitni a ¢ty o ndém jsou
podrobeny prozkoumam se strany statu.

Organisace c:rke_vm je ziplna pr;zpusobena organisaci statm.
Obema stop v c

darce c:rkevmho Svoiava snemy mrkevm ]epchz usnesem stava1:

se pro obfany FiSe zdvaznymi teprveé czsarskym schvilenim. Ba i bez

wfasti cirkevniho sndmu osobuje si cisaf pravo prohlasovati cirkevni

1
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zdkony zcela samostatni; v tomto smru vydavé po pipads dle
vlastnlho samostatného svého uvéafeni i zdkony, kferé . Celi proti
rozkolu uvnitf cirkve a_ proti. kacifim. Dalsf | ulendni cirkevni
organisace ]est rovngz piizpisobeno 0rgamsac1 stdtniho ustro;:.

Jako v organisaci statopran nalézdme instituci vikariatu, instituci -

jednotlivych prefektur, instituci jednoflivych dioikési, instituci jednot-
livych provincif a instituci jednotlivich uZSich sprdvnich obvodi,
tak v hierarchickém - roztfidéni organisace cirkevni nachdzime
citkevni vikaridt, jenZ jest zastivan biskupem cisafské residence,
patriarchou cafihradskym a jeho poradnim sborem, dioikése cirkevni,.
spravované cirkevnimi hodnostafi, kterym se ddva nazev patriarchii,
cirkevni provincie, Fizené cirkevaimi hodnostafi pojmenovanymi.
metropolity a konedn® uZ¥i sprivni obvody, kierym stoji v Cele
biskupové,

Za tohoto stavu véci jest patrno, Ze pfes viechny vyhody,
které se cirkvi dostdvaji ze strany statu, cirkev stivd se ziiplna
zdvislou na statu,. V literatufe mluvi se v tomto sméru o tak zv.
cesaro papismu Tento cesaropapismus trva. pak ve vychodni
Fisi fimské az do doby jeitho zaniku nepferuSend. Pohnuté d&jiny
této fise zphsobily sice, ze se tu bEhem dalSich staleti statni moc
stava cim dale, tim slabsx avSak v Fili vychodm kné&Zstvo mkdy

stitnf, Podinajic stoletim VII. vzrost!
ve vitézném Mohamedamsmu ktery ohroZuje stat i cirkev; jest
tedy pochopltelno Ye v W vychodni spolefenstvi zdjml proti

nepfiteli vn&§imu jenom utvrzuje spoleCenstvi moci statni a moci:

cirkevni.
Vzajemny pomér mezi statem a cirkvi, vyhranény v pojmu
cesaropapismu, stdvd se pak b&hem dalsifio dejmneho vyvoje
dokonce i vzorem, na jehof zdkladé se vytvaii pomér mezi stitem
a citkvi v onSch tzemnich obfastech, kieré pozd€ji pFejimaji
* kfesfanstvi z Fife vychodoFimské, jmenovité na Rusi a u Jiho-
slovand. :

Zcela jinak vyvinuly se pomery v {izemmich oblastech fise-

zdpadni.
‘A% do svého rozvratu jest tato ¥iSe zmitdna t€Zkymi, znovu

a znovu se opétujicimi otfesy, které stdt Cini zaplna malomocng’rm.t
V F§i zdpadoiimské a7 do jejiho rozvratu nemohla se tedy statni
da by nebylo moZno pevnéi pfipsoutt

moc viibec odvaZiti pokusu,

organisaci cirkevn

1t

Rozd8lenim e jsou styky mezi kn&istvem poloviny. zdpadni -
a kn¥Zstvem poloviny vychodni ne-li ziplna pFeruleny, toZ aspoii
znatn€ seslabeny. Zjev, Ze se knéistvo na vychod® stdva bez
jakychkoli zavainych zndmek odporu ochotnym ndstrojem samo-
viadné moci cisafské, jest kn€Zstvem zdpadnim nesen velmi nemile.
Jmenovité patriarchdt Konstantinopolsky, ktery se od doby snému.
Nicaejského t&8i1 u celého k¥esfanstva nejvy3Si vainosti, pozbyva
u kn&Zstva FiSe zdpadni ziiplna dosavadni svoji obliby, ponévad?
i&¢ doby stoji v fpiné odvislosti od moci cisafe vychodofimského..

Knéistvo na Zapadg, stojic pevné pfi ndzorech, Ze o vécech
cirkevnich miZe rozhodovati pouze moc cirkevni, neni neochotne

uznati niroky, které tou dobon vznasi biskupsky stolec Hmsky na

spravu_statni, cht&e na ni vymom aby, nenisic se sama ve spravu;
citkve W;;?_Ealwﬁwmiéipgkubu fimskému prislusi mezi kn&7stvem zdpad-—
nim_postaveni zvia§té vyznaéné. Kn&istvo na Zapadé jest ochotno
hovéti predpisu Inocence I, ktery Zdda, aby v Fisi zdpadofimské
byly vechny ,causae maiores et graviores®, predklddany ke konel-
nému rozhodnuti Rimu; a jest posiudno rozkazu Lva 1, ktery vel,
aby dekrety biskuptt Hmskych byly v fi8i zdpadni uzndviny
vieobecné. Zipadofimskd organisace stdini nemd pak v dobich
vieklého ~ smrtelného svého zédpasu nikierak dosti sily, aby se
ubrdnila uvedenym ndrokiim biskupského stolce Fmského: asport
ukaz cisafe Valentiniana Ilf. uznivad bez zavady prvenstvi biskupa
Fimského mezi ostatnimi biskupy ¥ie, prvenstvi nezdvislé na mock
statnl. -

NS

ey

KdyZ pak na tdzemnich oblastech fise zapadm vzriistaji fas
od fasu nové: stitni celky germanské, md intellektuelni pfevaha
fimského kiestanstva nad surovymi dobyvateli germanskyml pros
veskeren 11_asledny politicky Zivot v zapadni Evropé Vygﬂgm :
dalekosahly

V tomto prostiedi troufd si kresfanskd filosofie, navazujic na
tuzby chiliastické, spfadati velkolepy svfij sen o viesvétové ¥iSi
kiesfanské, o FiSi, kterd by ziplna podiéhala vladé knéZstva.
Polatek tvor; proslule dilo Augﬂstmovo CiVltds Del“ Vyg_iadé se-
zde ze Sir .
kazdy véfic
néco, co se pncf prxkazu bozimu®. Statu nviadanemu panovnikem

svetsk)ym‘ )up'lra se viibec pravo na exzstenc;, _ponévad? stit tohoto

prlcr,'aby cloveku poroucel clovek“ Dokazu;e se Ze hdstvo chc
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skutedné Ziti po vili boZi, musf uznati vlddu boZi za viddu jedin&

opravnénou, utvoriti jedinou 20bec boZ“ a svent: veskeru viadni

-moc tém, kdoZ maji pravo vykladan slovo bO?l
staﬁﬁ'nﬁﬁezskeho

Nazory tohoto druhu stavajl se v brzku kredem v3eho kngzstva
na zdpad® Nizory tyto jsou pak dale zajisté velmi populdrni
u Hmského obCanstva fife zdpadni, které tvrdé jho, jeZ jest mu
viuceno surovymi a nevzdélanymi dobyvateli, z pina srdce nendvidi.
“Staty zfizované hordami germénskych bojovnikii nemohou se Sirokym
vrstvdm domdéciho lidu jeviti jinak, neZ jako ,peleSe lotrovské,
v pichZ buji nésill, loupeZe, tiskotnd zlotfilost a vrazdiai“. (Augu-
stinus.) Odpor téchto vrstev proti nové svétské moci sttni jest
pak vydatn€ Ziven i okolnosti tou, Ze kmenové germansti, pokud
byli jiz plevzali viru kFesfanskou, vyznavaji Arianismus a nikoli
kresfanstvi pravovérné, které jest virou domdciho lidu na zdpad@.
Novi drZitelé moci stitnf zvit€zili dle ndzord lidu ,neznajice Boha
~ a za pomoci kniZete ddbelského®. (Augustinus.)

§ 4.

Vznik fimskébo papeZstvi.

Osud dé&jin chtél tomu, Ze se po rozvriceni fiSe zdpadofimské

zdafilo Himskému biskupu zmocniti se ve skute€nosfi vlddni moci-

nad Rimem a bezprostiednim jeho okolim. Tato okolnost, na prvy
pohled nepatrnd, méla za ndsledek, ze skrovny stitefek biskupa
fimského stdvd se ohniskem, z né€hoZ za naslednych déjin lidského
mySleni salaji snahy, které sm&fuji k tomu, aby se duchovenstvo
-domohlo viidy nad celym kfesfanskym svétem.
Kn&istvo oviem chdpe velmi dobfe, %e se jeho snahy
o svétovldd€ mohou stati skutefnosti pouze tehdy, bude-li duchovni
stav pevné zorganisovan. [ usiluje o provedeni této pevné organisace,
Linlc jefim zdkladem mySlenku, kterd v fimském Zivotd stdtnim
.zosobrniovala veSkeru imoc vlddn{ v neotmezené moci osoby jediné,
v neomezené moci cisafovE, Organisace cirkevni md byti tedy
vytvofena tim zpiisobem, Ze i v Celo celé cirkve bude postavena
: osoba jedina.

Otédzka, kdo md byti prohlasen za hlavu organisace cirkevni,
jest pak rozfeSena v tom sméru, Ze se tato viadda svéfuje biskupu
fimskému. Toto FeSeni jest pfirozené: Biskup fimsky sidli v mésté,
které v dobdch vzniku kfesfanstvi byvaio stfediskem veSkeré

statni moci rlmske Po trvalem rozdéleni téio Hie usiloval pak -

-
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biskup Fimsky s tsp&chem o to, aby nabyl mezi knS¥stvem Fise
zdpadni postaveni primacialniho. Po rozvratu #8e zépadofimské ms-
pak ze vSech biskupli zdpadoevropskych jenom biskup Hmsky
moZnost uhéjiti si pro budoucnost moZnost vykonu skutefné:
vlddni moci nad uzemni oblastl sice malou, av8ak ochotnow:
k posludenstvi. '

V dobidch, které nasleduji po rozvratu Fie zdpadotimské, a kdy
zdpadni Evropa ma za to, Ze lze uvésti ve skutek idedl Augustmuv'
o svétové Fsi kiesfanské, fizenéd moci duchovni, nejednd se oviem.
pouze o to, aby biskup fmsky byl uznin za hlavu kFestanstva,.
které Zije na evropském zdpad¥, nybri o to, aby v ruce tohoto-

- biskupa byla vloZena vldda nad kfesfanstvem veSkerym. Tenio

zdmér utkdva se oviem pnrozene s prudkym odporem jak u stdtni.
moci vychocioumske, kterd tou dobou pokldda vychodofimského-
cisafe za hlavu veSkera kiestanstva, tak i wkn8¥stva Hse vychodni,

- kterému se nikterak nepfiti, Ze bylo zaClenéno v organisaci stitni,

a koneln€ I u patriarchii cafihradskych, ktefi, sidlice v residenci

cisafové a nachdzejice se stdle v bezprostfedni jeho blizkosti, 8§

se u vychodniho kfesfanstva u vécech veroulnych nejvy3si vaZnosti..
Ma-li tedy byti dopomoZeno uvedenym snahdm zapadniho kné¥stva.
k vitézstvi, jest tfeba, aby byly nalezeny divody, které by mohly

Siroké vrstvy kfesfanskych véficich presvidditi o tom, ¥e nejvySSi-.
moc nad - veSkerym ktestanstvem plislusi  fimskému  biskupu.

pravem.

Za uvedenYm ﬁc’:elem sahd se k odvéinym fikeim :

Z textu evange]u vycrta se e prave tento apo$tol m&l byt dIe
viite Kristovy nejvy3& hlavou vieho kfesfanstva. (Texty evangelii,
které zde padaji na véhu, jsou: ,Ty jsi Petr;, fo jest skdla, na té:
skdle vzd&8ldm cirkev svou®; Pasiz berdnky mé, pasiZ_ovece mé®,
»COZKoliv svdZeS na zemi, svdzdno bude i na nebi, cozkoliv roz-
vaze§ na zemi, bude rozvdzdno i nanebi*.) A dokazuje se koneéné,,
Ze dédicem moci, kterow Kristus svEFil Petrovi, jsou dle Kristovy

vuie Petrov: nastupm v hodnosh b:skupa nmskeho

Zaroveil jsou pak shleddvany dokladv, z nich¥ by vyplynulo,.
Ze biskupové FHmSt jiZ od po&atka kiesfanstvi skutené vyko-
navall ve vsech uzemich ~osidlenych kfesfany nejvy$ii moc dozord,
a ze veskery jednothve cirkve kFesfanské tuto dozordi moc také:
uznavaly. - : '
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V prvém ohledu jsou fedy sdéldvany listinné doklady, které
migvazujice na ftradici Petrova dédictvi moci Kristovy, spatfujf
v fimskych biskupech apoStoly, ktefi svoje ndzory hlasaji kfesfanstvu
velkerému. V -druhém ohledu jsou obtiZe pfirozend vEtSi. 1 vyuzivad
-se okolnosti, Ze r. 343 provincidlni sndm Sardicky kona:}y v Dacii,
“tedy v provmcu, terd-leZ: v obvodu vycﬁedm polevmy Fi¥e Hmskeé,
.dal ‘biskupu, jejz by odsoudila synoda provincidini, pravo, aby se

z rozsudku odvolal k biskupu Fimskému. Na zdkladé ojedinélého

‘tohoto . zjevu, — jehoZ - se oviem vyuzva: neépravem, pondvadi
provincie Dacia pres to, Ze lefi v tizemni oblasti vychodni, byla
-psidlena obyvatelstvem miuvicim .latinsky a nikoliv Fecky, jsouc
kolonii zaloZenou vyhnanci vypuzenymi z Rima, a ponévad? tedy
-obyvatelstvo této kolonie pfirozené citilo stale jestd velmi Ziveé pasky,
g{tere je vézaly k Rimu a nikoliv ke Konstantinopoli mén& vzddiené
— dovozule se pak, Ze i vieobecny sném Nicejsky, konany pred

-dv&ma desetiletimi, uzn_évai prvenstv] Fimského biskupa nad veSke-

Tym kiestanstvem.

 Timto zpiisobem ma se dostati organisaci zdpadniho kiesfanstva
“ndtéru ,vieobecnosti — ,katolicismu®; biskupu Fimskému opory
pro naroky, aby byl v¥ficimi pokldddn za nejvy3& hlavu veSkery
jednotné cirkve kfesfanské, za ,otce” vSech véficich — ,papa“ —
a za naméstka Kristovy viddy na zemi.

Rozumi se samo sebou, Ze podobné vyklady nemaji nijakého
.zdkiadu ve skuteCném d&jinném vyvoji véci, V dob& od Theodosia,
& od rozddleni Fife FHmské do rozvriceni jejfi zdpadni Cdsti, neda
se zjistiti nic vice, neZ Ze Fim$ti biskupové dosdhli u kfesfanstva
H%e zdpadni podobné autority, jaké té doby pozival patriarcha

konstantinopolsky u kfesfanstva vychodniho. V dob& od snému

nicejského do rezdgleni- fiSe ¥mské byly pak néroky biskupi
‘Timskych je§t¢ mnohem men§l. V této dob& nejednalo se jim o nic
vice, ne% aby jim byla svéfena nad okolnimi biskupy podobns
-dozorfl moc, jiZ v organisaci tehdejSiho kfesfanstva mivali vitbec
patriarchové, Ziejmy dikaz v tomto sméru ddvd ndm samo
usneseni sboru nicejského, které pfizndva biskupu Hmskému
v organisaci kfestanstva podobné postavem jaké tehdy md patriarcha
_Alexandrijsky.

V dobé od polatki kiesfanstvi od snému Nicejského net&sil
se biskup Fimsky vibec nijakému vyznatnéj§imu postaveni, nejsa

-ani nejblizSim okolim pokldddn za autoritu, kterd by néjak zvlasté
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vynikala pfi FeSeni vEroulnych nesndzi, neb p¥i fizeni mravnostniho
Fivota véficich. '

[ jest zcela pochopitelno, Ze jiZ od prvych polatkdi vzniku
moci papeiské cirkev vychodni ndroky biskupa fimského na prven-
stvi a absolutni viddu v kfestanské cirkvi nikdy neuznala, a Ze
pravé tyto snahy. byly pfiCinou roztezky ~mezi kiesfanstvem
zdpadnim a kfesfanstvem vychodnim, rozirZky, kterou se jiz
nikdy vice nepodafilo pfeklenouti. '



Hlava IL

Cirkev fimsko-katolickd v dob& od svého
vzniku aZ do rozpadnuti fiSe francské.

§ 5.

Obdobi pfed panovanim Karla Velikého.

Zddlo by se, %e zdnikem e zdpadofimské byla cirkvi fimsko—
katolické skutedn® dana jiZ moZnost, aby upiatnila svoje politicke
cile, které pokladaji stav kn&7sky za stav jedin& opravnény k fizeni
Fivota socidlniho, a které pfipisuji biskupu fimskému nad veSkerym
_ kfestanstvem. nejvy33 moc..Zanik HSe zdpadofimské rozvifil vSak
Fivot ndrodit zdpadnich do té miry, Ze nové vznikly utvar cir,ke\vfni'
nemi po celd staleti s dastatek moci a sily, aby svoje zamery
mohl v praxi Zivota uliniti skutkem.

"~V obdobi, které bezprostfedn® nisleduje rozvratu fife zdpa-
dofimské, jest politika cirkve fimsko-katolické nucena, aby sledovala
cile mnohem skromn&jsi: ’

Veskefi kmenové germdn$tl, kte¥{ rozebirajl tzemf fiSe zdpa-
do¥imské, vyznavaji — krom& kment francskych, po‘nansk)'rc.h v dobéd
padu Rima — v obdobi, které ndm tane na mysli, Arianismus.
a nikoli kiestanstvi pravovérné.

Nese se tedy snaha papeiského stolce v _prvni Tadé k tomu,
aby artanst1__Germane byh presvedcem 0 Jedmecnem opravnem
k_i‘f:"é"(’"éhnhg’g\ffwi)}avoverneho a aby déle i kmenové francsti byli od-

vraceni od pohanstvi a ziskdni pro viru hldsanou Rimem. Da#i-li

se pak snahy obojiho druhu bEhem dé&finného vyvoje, nedéje se

tak oviem bez znafnych nesndazi: Visigotové, Suevové, Burgundi
a Langobardi opout&ji Arianismus teprvé postupem Casu; Ostrogoti

a Vandalové vzddvaji se pak Arianismu dokonce teprvé tehdy,.

kdyZz po vyvrdceni H8i jimi zaloZenych _nucené splyvajt s obyvatel-

stvemn Fimskym v novy jednotny celek ndroduni. U kmeni francskych-
ma sice cirkev fimsko-katolickd, usilujic o propagaci pravovérného-
kfesfanstvi, tispich téméF bezprostfedn€ po rozvratu fiSe zapado--
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Fimské: Jejich vlidce Chlodvik pfijimd po svém vitdzstvi nad
kmeny allemanskymi r. 496 z rukou Rima kfesfanstvi pravovérné
& od této doby ziistavaji kmenové francdti vite této vérni, Sifice ji
pfirozené€ po svych vitézstvich nad ostatnimi kmeny germéanskymi
i mezi kmeny témito. Rife francska rozprostird se v3ak nejen
v krajich, které ndlefivaly k Fi3i zapadofimské, nybrz i po- Sirych
tizemnich oblastech germéanskych, s nimiZ dosud fmska kultura
doposud takotka nebyla viibec ve styku. | jest patrno, Ze si pro-

- pagalni véroutnd Cinnost cirkve Hmsko-katolické jak mezi kmeny,

které byly dosud odddny Arianismu, tak i mezi kmeny francskych,
¢ini ndroky na veSkeru energii kleru cirkve této.-

V_druhé Fadé musi se pak cirkev Fimsko-katolickd snaZiti o to,
aby v onom zdvratném viru nepokojf, které zmitaji zdpadni Evropou
po zaniku fiSe zdpadofimské, bylo udrZeno papeZovo sv&iské panstvi

‘nad leem a_okolim. Po zéniku Fse Odoakrovy zmochnji se

Italie OStrogotl Tise Ostrogotu jest jiz r. 555 vyvrdcena cisafstvim

vychodofimskym, které pro Italii zHzuje t. zv. exarchit ravemn-
sky, a které si udrZuje vrchni panstvi nad Rimem i tehdy, kdyzté
r. 568 musilo se zfici svého panstvi nad nejvEt3[ Casti ltalie ve
prospéch vitéznych Langobardil.

Biskupové fimsti dovedli si ji¥ bezprostiedn& po vyvraceni
fiSe zdpadofimské Odoakrem zajistiti nad Rimem a jeho okolim
faktickou moc vlddai; tuto moc vykonavali a¥ do konce st. VI za
soutinnosti fimského sendtn, pozd&ji pak za soutinnosti fardrn

‘pfednich chramfi Fimskych, — presbyteri cardinales. — Fakticka

viddni moc papeiskd stila vSak v poCdtetnych dobéch papeistvi
vidy ve stinu ciz{ nadvlddy stdtni: nejprvé fise Odoakrovy, po té
fiSe Ostrogott a konein& fSe vychodo¥imské; od doby, kdy se
pak Langobardi zmocnili nejvst3i asti Italie, musili se papezové
co chvili braniti narokim, které si- na Rim Cinili i vlddcové lango.-
bardstl, V prvych staletich, kterd ndsleduji zaloZené cirkve #im.-kato-
tické, nesou se tedy snahy této citkve k tomu, aby pfedem udrZela
faktickou svoji viddni moc nad Rimem a aby ji, bude-ii 1ze, oprostila
od v3elikého viivu vng§iho a proménila ve viddni moc pravni
a suverenni. Tyto snahy vyZaduji si veSkery energie (stfedniho
vedeni cirkevni politiky pravé tak, jako vérou®na propagatni Einnost
vylerpdvd vesSkerut energii podfizeného kleru.

Déjinny vyvoj, ktery vyvrcholuje osamostatnénim svEtského
panstvi papeZova, jevi se takto:
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V dobé, kierd ndm tane na mysli, zasedaji na stolci papez-
ském osobnosfi silné, které chdpou v pravy cas, Ze ve vzdjemnych
hojich kment germénskych maji nejvétsl nad&i na dspéch kmenové
franc§ti, Politika cirkve fimsko-katolické nese se-tedy k tomu, aby
za kaZdou cenu byly udrZeny co nejlepsi styky s M8 francskou.

Kamenem trazu pro tspch télo politiky miZe v¥ak byii
okolnost, Ze se — a to jiZ téméF od poldtku stoletf VIL — v Figi
- francské vyviif vedle moci krilovské i moc t zv, krdlovskych
majordomil, kterd si ke konci stoleti Vil ziskdva nad moci krélov-
skou pPevahy. (Pipin Heristalsky.} Politika papeZského stolce nebyla
‘plivodné naklonéna vzristajici moci majordomii a to pfes fo, Ze mravni

seSlost rodu krdlovského, kterd se nestiti ani vrazd, pachanych na |

nejblizdich pribuznyeh, musila v ni vzbuzovatl pocit hnusu. Mélaf
patrné za to, Ze slabost vlddy svétské pFipravi v budoucnosti pdu
vIadé duchovenstva a sila moci majordomd podobné nadéje mafila
v zarodku. Za Karla Martella a v prvych letech majordomské
moci Pipina Malého, jest pomé&r mezi moci svétskou a duchoven-
stvem dosti napjaty: Karel. Marteil osobuje si prdvo fibovolné
imenovati i sesazovati biskupy a urlovati, jak jest naklidati s ma-
‘etkem c1rkevn1ch ustavu Plpm May dokonce pak zabird ¢adst

Teprve kdyz b01 mezi moci kialovsko'u a moci majordomi
vyvrcholuje v otevieny zdpas, odvraci se papeiskd stolice od bez-
mocného krdle a zjedndva piizell a podporu duchovenskych kruhit
mocnému  majordomu.. Podpora duchovenskjch kruhtt diva pak
. konec konctli Pipinu Malému dosti sily, Ze r. 752 sesazuje posled-
{ niho krédle francského z rodu Meroveovei Childericha Il z triing,
davd jej zavfiti do kldSfera a pfisvojuje si hodnost krdlovskou:

Zisluhy stolice papeiské o nastoleni nového krdlovského
rodu jsou pak prvym krdlem z rodu tohoto v brzku odménény:

" Papeii Rehon 11k, (od r. 731 do r. 741) bylo se- zdafilo vypudm
z Rima praefekta cisafe vychodofimského. Kdyi se pak po té
zmocnili vlddy nad Rimem a vychodofimskymi driavami italskymi
(t. zv. Exarchaf a Pentapolis) Langobardi, dovolal se papez Stépdn
{Il. pomecei nového krale francského.. Ten, zvit¥ziv nad Langobardy
a odiiav jim jejich vyboje, nejen Ze uznal vlddu papezovu v objemn,
ve kterém dosud byla de facto vykonavina, nybrZ vi&iil v papeisky

stat 1 dal¥l driavy diive vychodofimské. (756.) VIddni mioc papeiove

uzndvd pak Pipin za viadu skuteéng suverenni, suverenifu papei-
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ského stolce dotvrzme tim, Ze piijimd z rukou vdé€ného papeZe hodnost

timského patricia {. | nejstarSi a nejvysSi slechhckou hodnost
lea teto ‘doby.

V d&jinném obdobi, které ndm tane pravé na mysli, dosahuje
cirkev Fimsko-katolickd dspEchir zajisté dalekosahlych: Lid zdpadni
Ev:opy vyzndva vesmés vErouku kiesfanskou tak, jak ji rozumi cirkev
tato, a papeZi se dafl domoci se panovnii moci nad tzemim po-
mérné sice malym, av8ak politicky zplna nezdvislym. :

Stézejné cile mySlenkového hnuti, které pod tlakem vyvodi
Augustinovych uvedly v Zivot cirkev Fimsko-katolickou, podrobive
jefi organisaci samovlade biskupa fimského, zfistdvaji v3ak zatim
nesplnény :

Predn® nemfZe byti nikterak feti o tom, Ze by se bylo _knéi—
stvu zdafilo zmocniti se nadvlddy nad mocl svEtskou:

Proniknuti vSroudnych zdsad kfesfanskych v Siroké vrstvy
Hdu ma oviem za nasledek, Ze se zdroven i uplatiiujf ndzory, které
ktesfanstvi chovd ohiedné jednotlivych otdzek socidlnihe Zivota,
a Ze tyto ndzory vykondavajl znalny vliv na pravidla zakonodarstvi
svétského, Moc zékonoddrrou podriuje viak panovni®f moc pro
sebe, ba neschizi na pfipadech, kdy se protichiidné ndzory kfesfan-
ské musi pFizplsobiti ndzorim zdkonoddrstvi svétského. (Zejména
v nazorech na manZelstvi a rodinu.) Ohledné moci soudni napo-
mahd vlddychtivym ndrokém kleru ovSem vydati€ instituce
zpovEdi a instituce cirkevniho pokdni: klerus maje vyhradni
moc davafi roziefeni za spichané hiichy, stanovi v praxi Zivota
i podminky, pod nimiZ lze rozieSeni v fom kterém konkretnim pfi-
padé uddliti, &, jinak feCeno, zavadi tresty cirkevni a tvofi soudni-
ctvi duchovenské. Tomuto soudnictvi panovni€i moc sice dopfava

" volny priichod; aviak trvd pevné i na svém pravu soudcovském;

svoje zfizence soudcovské nevybird pak panovai¢i moc z kruhit
ductiovenskych, nybrz z kruhfl svétskych, takie vedle soudnictvi
cirkevnilo nachdzi se i'soudnictvi svétské v plném rozkvétu,

Jest pak veimi zajimavo, Ze si element laicky zjedndva
v d&finném obdobi, je? litime, dokonce i pifmy vliv na Fizeni zdle-
Fitostl &ife cirkevnich: ' :

Véroutné propagatnl innosti hlasatélii kiesfanstvi jest v ger-
ménskych statech tfeba ochoty drZifels Sirych pozemkovych oblasti,

Cmd-li se  této Cinnosti dostati prosifedkd, které jsou nevyhnutelny

a8
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k tomu, aby nové vira zapustila mezi lidem pevné kofeny; jest

tfeba pozemkii pro stavbu kostelil a pro obZivu kleru, jest tfeba pracov—
nich sil a movitého bohatstvi, md-li byti umoZnéno slavnostni konadnf
cirkevnich obfadi. [ sldva se velmi Casto, Ze knéz v zemi dosud.
neznamé vstupuje ochotné v pfatelsky pomeér kmocnym dobrodinctim
nové viry a dopfdva jim vlivu jak na zfizeni toho kterého cirkevnilio-

fistavy, tak i na jeho spravu. Témito poméry trpi tedy zdsada, dle

ni¥ ma Fzeni véci ryze cirkevnich spo€ivati vyhradné v rukou pfi-
slunikfl stavu duchovniho.

Podobné pak naraZeji v danych pomérech na nepfekonatelné
obtiZe snahy, kieré se nesou k tomu, aby v rukou papeZovych byla
soustfed®na néomezend a vyhradna viddni moc nad klerem a cirkev-
nimi fstavy:

V tizemi germdnskd jsou hlasatelé kiesfanstvi vysildni stolici

papeZskou; i rozami se, ¥e Setfi do nejmensich podrobnostivéro-
‘ulnych Clankd, které stolice tato uznava za pravé, vidouce v papezi-
nejvySsi autoritu u vécech viry. Ve vécech spravy cirkevaich zfizeni
a ve vicech vychovy lidu shleddvime v3ak v kiesfanstvi Sifeném
z Rima mezi kmeny germénskymi mnoho rysit podobnych pomériim,.
které se byly vyvinuly v kfesfanstvu vSeobecné po edikiu mildn-
ském a po sndmu nicaejském. Uzemi osidlené vEticimi jest rozd&leno
v Fadu obvodii jednotlivych, Hzenych biskupy samostaing, a nad:
nékolika biskupstvimi vykondvd dozor jeden z biskupfi zv1aSt€ vyni-
kajicich — metropolita, -arcibiskup, — ktery se — pro vzdaleriost od
Rima a unesnadnost vzajemného srozum&ni — mmnohdy pokiddd ve
svoji dozor¢i funkci za instanci koneCnou.

NemfiZe byti nejmensi pochybnosti o tom, Ze papeiskd stolice
tyto pom@ry nese nemile; jeZto vSak chipe, Ze ji v prvé fad€ musi jiti
o rychlé a snadné rozSifeni kiesfanstvi, nemfzZe se pomériim té¢mto
ubrdniti. 1 dé&fe se, Ze na tizemich germdanskych vzristaji fady cir-
kevnich obci, které de facto podiéhaji auforité papeZové pouze do-
urdité miry, a na jejichz tizeni dokonce maji, jak jsme byli vid&li,
zéroveii znalny vliv i domaci velmoZové; ziroven se fu vyvijE
i instituce nezdvislé dozorfi moci metropolitni

§ 6.

Cisafstvi Karla Velikého (od r. 800 dor. 814) a cirkev ffmslco-
katolicka.

Nové nebezped pro zaméry cirkve -Hmsko-katolické, vzr(istd
-tehdy, kdyZ na trim francskych kraltt doseda syn Pipiniv Karel,.
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zvany Veliky. Viadce tento, dosdhnuv dobytim vSech krajf osaze-
nych dosud Germdny a i dalSich Sirych tzemnich oblasti sousednich
-obyvanych Slovany, moci téméf obrovské, vyvinuje p¥i organisaci
svoji fiSe energii pfimo nezdolnou, Jeho pomér k papeZstvi nabyva
zcela jiné podoby, neZ na jakou papeZové byli dosud zvykli
u francskych kralt. Karel Veliky neni vice spokojen se zd&d&nou
hodnosti krale francského, nybri pokousn se o zalozeni nové
manarchie umversaini Fise, ktera by byla dedlckou byvale fi3e
fimské, a ktera by zaroven nesi_a__ na sobq__chg_@}_{;er vseobecne
monarchie kregf_a_lnske V_tomto ohledu pokladd se za ndstupce
kresfanskych cisafit fimskych a ddva se ovanocmc_:h svatcmh 1. 799

biskupem rzmskym za cisafe rxse nmske skutelné korunova‘n

Niésledkem takto nabyté pravomoci cisafské osobuje si Karel
Vehky privo byti samostatnym zakoﬂodarcem _pro celé kFesfanstvo,

jeZz podiéhd vlddni jeho moci, a nedetfi nikterak ani theorie, kterd
papezi pfipisuj¢ primacialni postaveni aspofi ve vécech Cife véro-
udnych, ani suvereaity vlddni moci papefovy nad Rimem a kraji .
prilehiymi: JiZ pfi samém obfadu korunovalnim didvd si od
papeZe adorovati a dalSi jeho snaZenl nese sé k tomu, aby
byl uzndn i za dr¥itele viddni moci nad kresfanstvem téZ ohlednd

ieho viry.

iy

Karel Veliky snaZi se pak dile o to, aby v jeho ¥&i tiplng

splynula organisace moci cirkevni s organisaci moci statni, NemiiZe o

DYt Zddné pochyby o tom, Ze v HSi francské, byla 'by béhem Zasu
cirkev Hmsko-katolickd propadia tému¥ osudu, ktery byl idélem
kfesfanstvi na Vychod€, kdyby Karlu Velikému bylo byvalo dopfdno

. panovati nékolik desetileti po dosaZeni hodnosfi cisafské., Po svém

povySeni na cisafe vliddne v8ak novy cisaf pouhych 14 let a tento
Cas nestali k tomu, aby bylo lze cirkevni organisaci zipina pfitle-
niti k organisaci stdtni. Nisledkem toho v posledni period& trvéni
#i8e francské vyhrafiuji se poméry mezi stitem a cirkvi v podobu
zcela zvldSini, kierd se dosti 1i§f od systému byzantského
caesaropapismu:

itosti citkevnich:

obuje si sice i vrchm'rlzem zé

iie,
upravuje zalez:tostr ,c1rkevm nafizenimi vlastnimi. Na d druhe strane

viak cirkevnich zakonu imenovité nafizeni ohce papezské, svétska

- moc Setf, i kdyZ nebyly vydanyspanovmkwvym souhlasem. Vnitfai -
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organisaci cirkve fimsko-katolické, fak jak se bylana izemi francské

Fise vyvinula b¥hem asu, snahy staini moci nestali zdolati. Inte-
ligence, kterd se jevi v té dob& v kruzich kn€Zskych a kruhy tyto

prosp&dnd 1i§ od vlastniho tfednictva cisafského, nenechiva oviem
stitni moc nevyuZity pro své tlely; aviak ke smiseni tifednictva
statniho s klerem nedochdzi: Hodnostafd duchovnich pouZivaji cisa-

fové k vypomoci pii pracich zdkonoddrnych, aviak hodnostan

zasedap vzdy oddelene od poradcu laxckych

nava dozor na ur¢ity obvod fige, jest pudelemhodnostar duchovm

a ze oba t1t0 zastupc: moci cisafovy — missi dominici -- podm-
. kap po obvodu svéfeném jﬁ]iCh dozoru visitataf cesty spoletné,
aniz by jeden z nich byl podroben druhému. —

Konetny vyvoj organisace cirkve Fmsko-katolické v obdobi,
které ndm tane na mysli, jevi se tedy asi takto:

Hlavou cirkve ¥imsko-katolické jest papeZ. Vykon jeho moci

jest v8ak omezen jednak tim, Ze na lzemi francském jednotlive:

obvody " cirkevni dovedly si udrieti urtitou samostatnost, jednak
tim, %e pape%, jsa poddanym cisafovym, nemiZe mu zabraniti,
misi-li se 1 ve vnitini zdleZitosti cirkeval. Stav duchovni {8 se
v ¥ francské dalekosahié vainosti; pokud se vSak tykd jeho viiva

na spravu stifni, kn®Zstvo pouze spoiupiisobi s vlivem laickym; -

a pokud se tyka spravy v&ci life cirkevnich, jest nuceno, aby pfi-
pustilo souinnost kruhit laickych.

Jest tedy patmo 7e stav véci, jimZ vyvrcholuje pomer ‘mezi

stitem a cirkvi Fimsko-katolickou v obdobi francském, znatné se

1i§ od idedll, které daly vznik ku samostatné organisaci cirkve
fimsko-katolické, a které chi&ly veSkeru moc cirkevni i svétskow
vioziti do rukou kruhdt duchovenskych, podrobivie kruhy. tyto
uistfedni moci stolice papezské, niim neomezené.

Hiava Il

Snahy hierokratické Ci theokratické a -jich
vysledky.

§ 7.
Od rozdelem tigefrancské (r.843)dokonkorddta Wormského
(r. 1122},

Po smrti Karlové zd&dil celou Tisi jeho syn Ludvik Zboiny,
ktery r. 817 déli 18 pro pfipad své smrti mezi tfi své syny
Lothara, Pipina a Ludvika. Prv{y z nich md pak podé&diti i cisafskou
moc svého otce. Po tomto rozdéleni narodii se v8ak cisafi z dru-

-hého manZelstvi daldi syn; Karel, jemuZ se pozd€ji dostdvd pri-

domku Holy. I chce cisaF phvodni svoje ustanoveni o rozdéleni
FiSe zmdniti téZ na prospéch tohoto daiSiho svého potomka, kierému
pfikazuje viddu nad Allemanii. Néasledkem toho propukd mezi Lud-
vikem a jeho syny z prvého manZelstvi nepfdtelstvi, které vede
k torhu, Ze otec je svymi syny sesazen a zavien do klaStera (833).
Jeito viak Lothar chce nejen svého nepinorodého bratra zbaviti
udélu, ktery mu byl ocicem piikdzan, nybri zamySli zmocniti se na
tikor phnorodych svych bratfi samovlddy nad Hsi veSkerou, dosazufi
Pipin a Ludvik svého otce poznovu na trin. Ludvik umird r. 840.
Po jeho smrti vypukaji nové rozbroje mezi dédici jeho moci, které
kond! r. 843 smlouvou verdunskou v fen zpfsob, Ze fife francska
jest rozd®lena mezi Lothara, Ludvika a Karla Holého. (Pipin zemfel
za nedlouho po té, kdyZ byl jeho ofec poznovu dosazen na trimn.)

JeSt€ jednou dochdzi pak k opBtovnému slouleni veSkerych.
tzemnich oblast], které dfive tvofily Fi8i francskou pod vladou
jediného -panovnika; to r.. 884, kdy Karel, t. zv. Tlusty, dédic
panovaill moci v némecké T4sti byvalé fiSe francské, byl zvolen za
panovnika &3sti francouzské, k niZ mezi tim byla pfipojena tizem,
kterd se nachdzeji mezi ob&ma témito FiSemi.

Vldda Karla Tlustého trvala vSak pouze do r. 887; tohoto

‘roku byl tento panovnik FiSskym shromizdénim sesazen, nace byla

cela byvald ¥iSe Karfoved rozd€lena na pét vzemi od sebe od-
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délenych, navzdjem od sebe tipln€ neodvisiych: Némecko, Francii,
italii, Horni Burgundsko a Dolni Burgundsko. Z téchio péti Fisi
udriela se pak na stidlo pouze Fife némeckd, s niZ ziistiva spojen
ndzev cisafstvi fimského a HiSe francouzskd. V Halii vznikd v brzku
celd fada drobnych statlt, bud samostatnych neb stojicich v zavislosti
od fiS¢e némecké, kdeZfo ob& dzem! burgundskd byla jiz r. 934
spojena v krilovstvi arrelatské, které piipadlo r. 1034 ve svazek
tife némecké.

- Po rozpadnuff FiSe francské vstupujl pak na vychod€ od fzemi
némeckého na jeviSté déjin dva nové stdty slovanské, stat Cesky
a stat polsky, k nimZ se druii v brzku stit zaloZeny dosud néjezd-
nymi kmeny madarskymi. I v téchto stiatech polind se za pomoci

némeckého vlivu &ffiti kFesfanstvi pod autoritou #mského papezstvi..

Zinikem H3e Karlovet polind pro cirkev Hmsko-katolickou
novéd déjinnd perioda; perioda jejiho vBestranncho rozkvétu. Perioda
tato trva az do pocatkli st. 14, a jejim DbEhem uplafiiuje se

vliv této cirkve co nejdalekosahlejdi mérou i v ostatnich dzemnich

oblastech zdpadoevropskych, f. j. v severnich FiSich skandinavskych,
na souostrovi britském a na poloostrové Hispanském, jehoZ pre-
. vaind Cast byla se za tohoto dégjinného obdobf zbavila arabského
jha, ve kieré se Hispanie byla dostala jiZ poCitkem stolet! VII

Charakferistickymi zndmkami po&dteln y ch dob této de;mne
periody jsou znamky dvé.

Cirkev Fimsko-katolickd snaZi se pfedem o to, aby organisace
nioci cirkevnl byla soustfedéna v neomezené moci papeiské a dile
o to, aby byl odstranén kaidy viiv moci svétské na usporadani
vécel cirkevnich.

Idea, Ze vedkero knéZstvo podiéhd istfedni, niCim neomezené’

moci papeZské, klesti si v duchovensivu opéiné cestu jiz od prvych
polatkd dpadku moci Kariovel. JiZ od této doby vzhledem ke
zménénym pomérlim politickym uvédomuje si duchovenstvo, Ze nyni
nadchdzi doba,.v niZ, bude-li cirkevni organisace spodivati v pev-
nych rukou jediné nejvy$3i a neomezené aufority cirkevni, lze se
domoci i toho, aby byl odstranén vliv moci svétské na véci
duchovni. Cirkevni sndmy, konané v Paffi¥i r, 829, v Cdchdch r.
836, v Meaux r. 845, ochotné souhlasi s odstranénim zviaStnich,
-samosfatnych cirkvi domdcich a uzndvaji, Ze kaidy biskup je
podroben pfimo moci papeiské, Jeding z viivaych vysokych cirkev-
nich hednostafi domécich Hinkmar, arcibiskup remeSsky (806-882),
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stavi se v cestu ochoté, s niZ se domdci knE¥stvo zavazuje k bez-
prostfedni poslulnosti k ‘papeiské stolici, chtdje zachovafi i pro
budoucnost samostatnost riiznych cirkvi domdcich a prave domédcich
metropolith Ci arcibiskuptt na samostatny vrchni dozor nad pod- -
fizenymi biskupy; jeho hlas nenachizi v3ak ozviny.

Snahy, které se nesou k tomu, aby moc duchovni byla
-oprodténa od moci svEtské, kradeji zase t€mito cestami:

Stdlé boje mezi dédici moci Kari ovy mély za niasledek, Ze
moc panovni¢i hluboko poklesla.

Vysoci hodnostdfi krdloviti, kten byli svého Easu moci panov-

" nifi naddni za odménu svych sluzel rozsahlymi tizemnimi oblastmi,

dovedli "se v této dob3 oprostiti od maci panovni¢i potud, Ze si
prisvojuji prdvo samostatné sprivy asamostatného soud-
nictvi nad pfikdzanymi fzemimi.. -

Ze starych germanskych ndzorfi, dle nichZ panovnik jest
viastnikem vScho pozemkového bohatstvi zem& a neomezenym
panem nad Zivotem a smorti- svych poddanych, vyviii se t. zv.

feudalismus: Ten, kemu byla svého Zasu vykdzana panovnikem

urcitd oblast k obZivé, osobuje si nyni na lzemni tuto eblast pravo
zvladtniho druhu, které mu zajidfuje v ohledu soukromoprévnim
teméer skuteCné vlastnictvi a v ohledu vefejnopravnim nad obyvatel-
stvem tzemni oblasti préva obdobna praviim panovnidim. Z pivod-

. niho poméru mezi panovni®l moci a drZitelem ptikdzané dzemni
oblasti, zbyva nyni pouze tolik, Ze panovniku pfisludi k ,feudu®

t. zv. viastnictvi vrchni, které mé prakticky vyznam pouze tehdy,

vymfel-li rod feuddlnich vlastnikli, neb prohfedil-li se feuddlni

viastnik proti povinnosti vérnosti, jiz ziistdvd panovniku povinen

{felonie}: v tom { v onom pFipadé nakiddd panovnik feudem svo-

bodn€, maje volnost, aby si bud majetek takto uvolnény ponechal
v pfimém svém vlastnictvi, neb jej znovu propijiil v léno.

Prizeii panovmku francskych v&i cirkvi fimsko-katolické méla

za nasledek, Ze jednotlivé cirkevni ustavy byly svého &asu moci

krélovskou rovnéZz naddny vySokou mérou pozemkovym bohatstvim.
Po tdpadku moci panovniti ndsleduje tedy kn8Zstvo plikladu vyso-
kého dvofansiva panovnikova a osobuje si nad tizemimi, kferé jsou

plikézany tomu kterému cnkevmmu dstavu, prava politickd
ascudnicka.

Tomuto novému stavu v&ci moc panovni¢i ubraniti se nemii¥e.

Z vpadku, kfery jest ji udélem po smrti Karla Velikého, probird se
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pouze jednou. To v dob& cisafe Otty I Velikéno (936— —973).
Pochopiv v Zas veskero nebezpeli, kieré autorit€ statni hrozi z roz-
p8ti snah kleru, utkdvd se tento panovnik v prudkém rozporu se
“stolici papeZskou, ve které dokonce vitézi; sesazuje z papeiského
stolce dosavadniho papefe — Jana XII, nahrazuje jej osobou ve-
skrze oddanou svym zdjméim (Lvem VIHI), ba zavazuje fimsky lia
i fimskou - &lechtu piisahou;, Ze pro pEStE budou voleni papeil
jenom osoby, s jefichz volbou cisaiska moc souhlasi. Toto pokofeni
papeiského stolce cisafem mé#& ovSem za nasledek, Ze i ndstupci
Otty Velikého vykendvaji vliv na osazovani stolice papeiské;
vykonavin{ tohoto vlivu jest pak cisafské moci znatné usnadnéno
i tim, 7& volba papeiskd se stdvd na Cas hiitkou svévole mocnych
velmozé, ket voli za papeZe osoby nehodné, ba dokonce i nedo-
sp&lé pacholiky, a kteti si ddvaji za svoji volbu i platiti. Tato
doSasnd prevaha cisaFa Fmskych vafi stolici papeiské nerma
v3ak nikterak dosti sily, aby s prospéchem Celila snaham ducho-
venstva, usilujictho o dosaieni tychZ vyhod, jichz se dostava vel-
moZlim svétskym, ]akozto vasalim kralovskym.

Panovgm Otty Velikého i jeho nastupch jest provazeno i boji
s rozkladnymi svétskymi elementy uvniff fife, i boji s nepfateli
vngj§imi, takze se cisafskd moc nikterak nemiZe odvaziti pokustt,
aby pfekazila nové vefejnoprdvni postaveni duchovenstva.

Panovnici uzndvaji tedy feuddlni povahu prava cirkevaich
Gistavis k tizemni oblasti, o niZ v tom kierém konkrétnim piipadé

jde, i k obyvatelstvu na ni usediému, vymidujice si oviem vE&rnost:

duchovniho driitele feuda a prdavo osaditi po dmrti drZitele dosa-
vadniho feudu znovu die viastniho svého uvaZeni.

v prvém ohledu se kruhy duchovenské ndrokiim panovnidi
moci na oko podrobuji; jsouce viak ve svém nifru presvédCeni,
e knéz, jakoZto &len organisace cirkevni jest zavdzdn k posluSen-
stvi jediné vrchnosti cirkevni — papeZi — kladou v praxi Zivota
panovni¢f vili'v cestu pfekdZky mnohdy fak mohutné, Ze se [eckdes
a leckdys viile panovnika uplatniti nemiiZe. Dojde-li pak mezi panov-
nikem a papeiskou stolici k zjevné srdice, stavi se duchovensivo
pravidelné zaplna za zajmy papeiovy proti moci panovnici.

Druhy narok moci panovnici, t. . ndrok, aby mohla osaditi
uprazdnény cirkevni dstav dle svobodné svoji vile, stoji oviemnt
v tiplném protikladu se snahou cirkve, kierd chce oprostiti orga-

nisaci moci duchovai od jakéhokoli vlivu moci svtske; kdyby cirkev -

€
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byla sefrvala pii této své snaze, a kdyby zdrover byla pfiznala
panovniku pravo feudélni vysosti k pozemkovému bohatstvi cirkevnich
ufadii, byla by panovniéi moci oteviela cestu, aby se postupem
fasu zmocnila majetku, ktery byl dosud vyhrazen dtvarfim cirkev-
nim: vidyf dfady cirkevni nejsou dédidné a uprazdiiuji se tedy
vidy béhem doby. pomérné kratké, Ivznikd v brzku ve vysokych

kruzich duchovenskych zdmér poklddati majetek pfidéleny tistavim
cirkevnim za pravé, nifim neomezené viastuictvi cirkve celistvé. |

Tento z&mér nenardzi na znaCn&jS{ obtiZe tam, kde se panov-
nik citi pfili§ slabym, neZ aby se pustil v otevieny bo] s mocnym
jiz duchovenstvem svého stitu. Tak maji se véci ve viech dzemich
Zapadni Evropy kromé fiSe nEmecké: vrchni feuddini vlastnictvi

.panovniklt k nemovitému bohatstvi cirkevnich dstavi mizi a na

jeho misto nastupuje neomezené vlastnictvi cirkve.
V F8 némecké, jejif cisafové tou dobou nasledkem vitdzstvi

Otty Velikého nadﬁﬁﬁmem Xl. a rozhdranych pomérd fimskych maji
viiv na osazovini samy stolice papeZské, brini se panovnili moc
proti ttmto novym ndrokiim duchovenstva, a trvd na fom, Ze pouze
it pr:slusn osazovah ony cukevm u'-‘;tavy,rjejichz ]mem pocha21

z pramene blaho‘fuie moci kralovske

’

K otevie t
urady tohoto dru u, dochdzi mezi papeZem Rehofem VII. (1073 —-108:3)
a cisafem Jindfichem IV. (1056—1106).

JindFich V., byv za své nezletilosti vychovén ctizddostivym vyso-
kym kierem domdicim, mél dosti piileZitosti, aby se pfesvEdCil o tom,
Ze tou dobou isou jiZ nejviivnéjSim politickym Cinitelem v Fi8i kruhy
cirkevii. Dosdhnuv muZnych let, snaii se tedy o to, aby zplna
uplatnil ndroky moci cisafské na osazovani vysokych ~dfadd
duchovenskych; vidyf jenom timfo zplisobem miZe si moc cisafskd
zjednati v téchto kruzich podporu pro svoje clle panovni&i.

Doba, ve které Zije Jindfich IV, neni v8ak nikterak dobou.
piznivou pro uskutefnéni jeho zdm¥rd. Rokem 1046 konCi fimské
voitfni zmatky a na stolec papeisky zasedd po ‘sob& Fada muii
pifsnyeh mravil, sebevidomé sily a oviem i nezkroiné ctizadosti.
V boji proti ndvokim cisafovym maji pak tito papeZové i mocnou
zbrafl, Po rozumu zdsad, oviddajicich prdvo feuddlni, Eini si panov—
nik nérok na pu]my, ktere‘plynou z jméni toho kterého cirkevniho
tustavu, v bE, -k : i_byvalo zievem dostt

boji (_) otdzku, komu pfislusi osazova‘rz cirkevni. .

o
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Zastym, ¥e panovnik, cht&je si prodiouZiti dobu, po ni¥ mu lze
Zerpati ze zdroje piiimi tohoto druhu, otali s novym obsazenim
tfadu; a poklddaje se za vrchniho vlastnika pozemkového bohatstvi
«cirkevnich ustefi:'u dava si panovnik pfi osazeni cirkevniho ﬁfadg
platiti_od noveho driitele tohoto 1ifadu poplatek na dikaz uzndni
z4vislého postavem na vrchnim viastniku Eoglatek ktery
nese piiznatné jméno ,servitium®. Prohlasuje > tedy papez Retiof VIL
tyto zjevy, které provazivaji osazovdni dfadi cirkevnich za zleinné
Kupleni s vEcmii posvatnymi, za_simonii; vysild do némecké fife
zvl4adtni své zmocndnce, legaty, Kkiefi maji provésti = sesazeni
.duchovnich hodnostafi, kfefi byli nabyli svych ufadfi, zaplativie
panovnike ,servitium®, a-zameziti, Ze v -budoucnosti nedojde jiZ ke
zieviim. tohoto drubu. Kdyz pak poslani papeZskych zmocnénct,
jak se dalo Cekati, pro neochotu cisafovu ztroskotdvd, svolava Rehof

" VI sném do Rima a s jeho soublasem zakazuje viibec osazovdni
qifadf cirkevnich mocf laickou a ohroZuje vyhosténim z cirkve
kazdého, kdo by jakykoliv tfad pfijal z_rukou laickych. Tento
rozkaz papeifv jest pak zfejmg namifen proli osazovani cirkevnich:
GfadG cisafem: Uvedeni v - dfad cirkevni moci panovniéi délo
se bbradem zvanym mvestxturou t. j. cisafl udéli[ novému

a prsten, na ,,Q.Qk!ad ]eho feudalm zavzslnstl a gest to prave “tato
mvestxtu;a co ma Rehof ve svém rozkaze na mysli. JeZto cisaf

jmdrlch IV. zékazu investitury nedbd, dochazi mezi papeiskou -

stolicf a moci cisafskou k boji, ktery trvd pil stoleti, a ktery kon€i
r. 1122 t zv, Konkordatem Wormskym uzavienym mezi
Ccisafemnt derlchem V. a papezem Kalixtem L. Dle této sml_o_gyy
mélo se urlovani vysokych cirkevnich hodnestéru diti dle predpisi
prava cirkevniho §. i- volbou; investitura prstenem a | beriou jakoZto
-§ymbol duchovni moci hodnostarovy__byla vyhrazena cirkvi, kdeZto

«<isafi bylo dopfano pravo, ‘aby__ud&lenim investitury symbolem

Fezla priFkl drziteli duchovmho ufadu i onu moc svetskou, kterou
vykondva na tizemi oblasta Hm spravovane

Tento vysledek boje o investitury jest tpinym v v1tezstv1m stohcg

papezsne Panovmk nema pro pFisté nuakeho vlsvu na- osazovam

vyvmout_l pr:slusny ﬁak ‘na  volitele, kten jsou {leny clrkevni

‘organisace, ba b&hem daldiho vyvoje vEci méla leckdes a leckdys

dosti sily, aby si osvojila privo osazovani bezprostfedniho, aniz by
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narazila na odpor u ¢&initellt, jimZ pfislu$i prdvo volby. A r;loc-
panovnili jest povinna, aby driiteli duchovniho tifadu slavnostné-
piiznala veSkera svétskd prva, jejichz vykon by vrchnost duchovni
sama o sob& nemohla nikterak zajistiti.

Mnohem men8i obtiZe piisobi snahy duchovenstva PO 0saimo--
statnéni cirkevni organisace tam, kde se nejednd o ndroky panovnici
moci na osazovani duchevnich 1ifadf, nybrZ o osamostatnéni cirkevni’
organisace proti laikim — nepanovnikfim. Pozemky nutné pro-
stavbu kostellt a ndboZensky kult propiijCovali svého &asu ducho-
venstvy, které v udzemich ovlddanych germanskymi kmeny Sifilo:
kfesfanstvi, nejen panovnici sani, nybrZ i mocné jejich dvofeninstvo..
V dobdch, kdy se pak v germdnskych tzemich ujimi system
déleného vlastnictvi po rozumu nizorhi feuddlnich, pripisuji si
velmozové tohoto druhu i k pozemkiim proptijenym cirkvi vlastnictvi:
feuddini a pokladaji cirkevni rstavy za své podvasaly, chledné
nichZ si pfipisujf taX prava, jakd md vrchni viastnik vodi vlastniku
feuddlnimu.

Rozumi se samo sebou, Ze tento stav véci nesou duchovenské
kruhy nemile; troufaji-li si v3ak pustiti se v zdpas s ndroky moci pa-
novnidi, nelekaji se oviem ani boje s ndroky jejich vasali. Tento
boj probihd hladce:

Duchovenstvo t8§i se v obdobi, které nidm tane na mysli
u Sirokych vrstev obyvatelstva domictho oblibé dalekosshlé a
upfimné. Pokud se kfesfanskd vira byla 3ifila v. prostfedi fecko-
fimském, byl jedinym pramenem vainosti a moci knéZstva zapal
Sirokych vrstev lidu pro novou viru. Naproti tomu v zemich german-
skych prindSelo kfesfanské knéZstvo domdcimu obyvatelstvu s novou
virou i dobrodini vSech téch vymoZenosti Ziveta kulturniho, zde
diive zipina nezndmého: sezndmilo lid s prostfedky, kferé umoz-
fiuji zdrodniti krajiny pFed tim pusté a tudiZ pro vyZivu obyvatelstva
nezuzitkované; ucilo, kterak si lze zpiijemniti Zivot rafinovanéjSim
vyuzitim dart pfirody; ukazalo, kterak ize schopnosti ditmajici v dusi
Clovéka rozdmychati Cetbou a vzd@ldnim do t¢é miry, Ze se z prostého
ditka pfirody stivd tvor, ktery je schopen pfemysleti o vSem tom,
co se mu diive zdilo nevysvétlitelnym. Naproti tomu velmoZové
svEétsti nemajf ani pochopeni pro potfeby Sirokych vrstev lidu, ani
zpfisobilosti byt jim pomocniky v starostech tézkého Zivota, Vlddne-li
lidu té které tizemni-oblasti vrchnost sv&tska, jestjeji vlidda tvrdym-
jhem, kdeZto pod spravou vrchnosti cirkevni dafi se lidu pomémé
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velmi dobfe. A fak si vysvétiujeme snadno, Ze pfichylnost lidu
k vrchnostem cirkevnim znatné usnadiiuje boj duchovenstva za
.odstranéni zavislosti na feuddinich vlastnicich tizemi propiijCenych
cirkevnimu tfadu, a Ze i urychluje vitézstvi duchovenstva v boji
tomto: KnéZstvo, zdlrazilujic, Ze budova , zasvEcend siuzb€ boif a
pozemky umoziiujicl obiivu kndzi 1 vykon posvatnjch obf dix
nemohou byti pfedmétem vlastnictvi osob svétskych, docifuje za
souilasu  Sirokych vrstev fidu bez znacnejswh obtiZi foto, Ze
feuddlni vlastnik svétsky zitkd se tohoto svého vlastnictvi ve pro-
spéch cirkve, ¢ing si pouze ndrok na to, aby mu jaksi za odménu

jeho dobré viile a ochoty vitdi cirkvi byla ponechdna nekterd z ongch

prav, kterych plivodnZ byl nabyi jako drZitel pozemkového bohatstvi,
které byt cirkevaimu dstavu propifil. Obsah téchto prav tvori
podstatu nové vznikajici instituce t. zv. patrondtu.

§ 8.
Obdobi nadviddy moci cirkevni nad moci svéilskou: Od kon—
kordatu Wormského do polatki stol, X1IV.

Soulasné s osamostainénim kleru a uzndaim neomezené bez-
prostfedni moci papeZské stolice ve vécech ryze cirkevnich, poZaly
se v cirkvi Fimsko-katolické jeviti snahy, které hledély dokdzati, 7e
papezi plislus{ i vrehni viddn{ moc nad veSkerym kiesfanstven:

a svétskymi jeho panovaiky.

V tomto ohiedu jest ov¥em boj nepom&rn& tE2§1 Panovaici -
plirozend nejsou nikterak ochotni uznati nadvlddu, které nikdy -.

v dgjinach nebylo.

Duchovenské kruhy sahaji tedy, jdouce za timto svym cilem,
predem k dalekosdhiym faisifikatim_historie kfesfanstvi,

Jednak, jsou vymySleny listiny a sepisovdny rozkazy biskup
#imskych z prvnilio a druhého stoleti, v nichi tito biskupové hlasaj
viemu kfesfanskému svétu, Ze dle rozkazu Pefrova jest povinen

posluinosti k hlavé cirkve. Na zaklad& obsahu téchto padélanych

dekretit vyddvaji pak nyn&j§ papeiové dekrety zcela obdobné.

Dile zjedndva se padélky doklad o tom, Ze panovnici svEfSti
v minuwosti toto vrchni svitské panstvi papeZovo nad kfesfanstvem

skutetnd uznavali. jeden z padélki fohoto druhu, t. 2v. Doﬁatio,

foril z Rima do Byzance qﬁadr_pya{m‘,_tg}}g‘glsunu papezi Syivest;g :

yitsfainieding) j

vilek dosfiva se -
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veskeru s zapadonmskou 3 Rzmem as odznaky viastni S\_’_Jl mom___

.zase 7e cisaf Oto Veliky, ktery, ]ak 3sme vidéli, byl dokonce vyvmul
tolik moci, Ze se mu zdafilo pokofiti na Cas moc papeZovu, sloil
papeii Janu XII. (kterého de facto byl z papeiského stolce sesadll) pfi-
sahu vérnosti a poslufenstvi,

K vitézstvi ndzoru, dle né€hoi piisiudi pape# vrehni moc nad
vBemi panovniky sveétskymi, dochdzl teprvé prib&hem stoleti XII

Smysienf §irokych vrstev lidu neni tomuto rozpéti mocenskych
snah papeiské stolice nikterak nepfiznivo:

Duchovenské kruhy, které horlivé propaguji tyto snahy stolice
papeiské, maj gg_sfkero vyuCovéni a Sifeni vzdélanosti vyhradng
ve svych rukou; ovlddaji tedy zuplna mySlenkovy okruh. tFid
vzdélanych. Prosty [fid byl pak tuhou kazai dob pFedchozich
vychovan k naboZenskému citu opravdovému a hlubokému; i nevidi
tedy nic divného v tom, hldsd-li se mu, Ze se moc panovnikova
musi skioniti pfed mocl nejvy§si hiavy organisace cirkevni.

- Svého spln€ni dotkdvaji se v3ak tyto snahy stolice papeiské
teprvé po  vitdzném zakonleni boje, svedeného s moci cisafskou
o pravo investitury. Svoji nadfizenost panovniti moci svitské
udrzuje si pak stolice papeiska asi po celé dvé staleti, dik obrov-
skému na ten fas podniku valek k¥iZdackych (1096—1270),

Nad3eni, které uchvacuje Siroké vrstvy lidu, kruhy Zlechtické
ba i panovniky sameé, ddva-li se kfestanstvu nadé@je, Ze posvitnd
mista jeho viry mohou byti vydobyta na zapfisahlych nepiitelich
této viry, zvedd lesk a slavu stolice papeiské mérou vrchovalou.
Popud k citovému vznicenif vieho kfesfaristva vySel od papeiské
stolice samy a papeZskd moc po celou dobu kfiZickych vdlek
drzi pevad ve svych rukow nejvySsi vedeni podniku, jehoZ tdspéch
jest kfesfanstvis predmétem tuZeb, které vSe ostatni zatlafuji do-
pozadi. I jest patrno, Ze se za tohoto stavu v&ci panovniti moc
svéiskd nikierak nemfiZe ubrdniti ndrokim stolice papeZské, aby
byla-uzndna jefi vrchni vldda nad moci svétskou. Béhem kﬁiéek;’rch
Fiinsko-némeeké cisafstvi v upinou zévislost na

ukou papezu prspmau pokome skladalice

mom papezske az

. ,ngugg“gg_g Z milosti papezsk_e stol;ce jsou krli svého lidu a svych
zemi: krélové Cedti, poldtf, uherdti, portugaiSt, norvézsti, skotsti
r;korsiéti, skandinav$ti, sicil$tf a arragon$ti; ba i Anglie byla na ¢as
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donucena, aby se pokiddala za léno stolice papeiské; to v bojich,
které vedl Jan Bezzemek, hdje si koruny krdlovské {r. 1213).

Vrchni moc papeZova nad panovniky svétskymi jest pak moci

skutecnou a bezohlednou; utkal-li se papeZ s nékterym panovnikerm
v rozporu, nuti spurného vasala k povolnosti tim, Ze sprosti vy-
nesenim klatby cely nérod posluSenstvi; repodrebil-li se vzhoufenec
pfes cirkevni klatbu, prohldsi jej papezskd stolice prosté za zbavena
frinu; tak, jak {fo u€inil Inocenc IV. s nedstupnym némeckym
cisafem Bedfichem IL

Jakmile byla pak papeiskd stolice docilila toho, Ze se ji
pokofuje panovniéi moc svétskd, neni opomenuto nieho, co by

mohlo zaruliti .moZnost skutetného a vsestranneho vykonu vrchni -

vlddy papeZovy:

Ptedem usiluje papeZskd moc o to, aby jeji zdkony byly ve
viech statech, nad nimiZ vykondvd svoje vrchni panstvi, uzndvany
M@kpny vseobecne ivazné, a aby nabyla zdrovefi moci prohla-
- siti kazdy zakon panovni&i moci svétské za neplatny, pfiti-H se jejim
_ ndzorim: ,Romano pontifici soli licet pro tempons necessifate
'~ novas leges condere®, hldsal pfed Zasem nepokryté jiz Rehof Veliky
a uplatniti tuto zasadu v praxi Zivofa jest hlavnim cilem ctizadostivych
jeho nastupcit. [ jevi se snahy, aby by! vytvofen system jednotnych

ndzorli prdvnich, jichz by bylo Ize pouiti k zfeholovéni vieho

socialniho Zivota, a které by bylo lze vnutiti panovnili moci svEtské
~ jako zdkony vSeobecnd zdvazné, Jsou sd&ldvany rozsahlé.systémy
zakonoddrné, které Cerpaji jak z rozkaz(i papeZskych af doby pfi-
tomné af’ doby minulé, tak i z rfiznych téch padélki, jeZ maji
svédCiti o existenci papeZského zikonodarstvi v prvych dobdch
kiesfanstvi; materidl takto nabyty jest pak doplfiovin poznatky
vyCerpanymi z prava Justinianského. Jenom na zdkladé t&chto
zdkonodarnych systémit a na ziklad® prava ¥mského, jakoZto priva

podpiirného, vyuCuje se privu na universitich v Bologni a pozd@ji -

i v PafiZ, které jsou téméf zaplavovdny posluchadi pfichdzejicimi
ze viech konCin zédpadni Evropy.

Pravnich ndazord; které nepryStf ze zdrojit pravoznalectvi
cirkevniho — z pravniho systému kanonického a z privniho systému
Justinianova — universitni vyuCovdni si viibec nevdimi: a to
bez oliledu na to, vytvolil-li si je lid ioho kterého stitu na za-
kladé samorostlého pravniho svého piesvédeni, neb byly-li pro-
hlaSeny zékony vydanymi-moci panovniti.
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Zaikonoddrstvi cirkeval uznivad pak za platné jen ony ze
zakonf, vydanych zdkonoddrnou moci svétskou, které se mu nezdaji
poskozovati mocenské naroky stolice papeZské a duchovenskych
kruhfi; ostatni prohlaiuje bez rozpakit za neplatné: tento zékon
stihl na prklad r. 1215 prvy ustavni zdkon anglicky, jenz dodnes
nese hrdé jméno ,Magna charta®, velikd listina svobody.

Déale sna¥ se stolice papeZskd o to, aby dostala do svych
rukou vedkero praktické soudnictvi.

Tyto snahy vykazuji d v & vyvojove periody, které lze v tehdejsi
literatute cirkevni postifinouti zcela zfetelné.

V prvé period® uzndvd cirkev jeSt€ moZnost samostatného
soudnictvi svitského, peujic pfedem o tfo, aby soudy svEtské Fidily
se pr: vykondvani svoji pravomoci zdsadami prava cirkevniho.

v teto dob& sna¥ se pak papeZskd stolice déle o to, aby sféru

Wetskeho "Ze si cirkevni vrchnost piipisuje neomezenou
;?)Eam moc nad lidem, ktery sidli na tizemi toho kierého cirkevniho
gstavu, rozumi se samo sebou; v tomto sméru jest cirkevni
vrehnost driitelem soudni moei nad svymi poddanymi prave tak,
jako poddan{ té které vrchnosti svitské jsou souzeni vrchnosti
svitskou. Cirkev snaz se viak ddle, aby vlastnimu soudnictvi
podrobila i -osoby, které nestoji v ptimé zdvislosti od cirkevnich
astavii jako svych vechnosti. I tvrdi se pfedem, Ze ratione personae
podiéhaji cirkevaimu soudnictvi vibec veskefi piisluSnici stavu
duchovniho a dile i osoby jiné, které stoji pod Zvl&Stni ochranou
cirkve: na piiklad: i¢astaici tazeni k¥iZickych, studujici universif,
vdovy, §1r0tc1 a osoby téZce neduzivé.

Co  se tyle otdzky, Cim Ze se nabyvd pfisluSnosti k stavu
duchovnimu, &ifi cirkevni pravoznalectvi této doby minéni, Ze se
této pHisluSnosti nabyva jiZ udelenim prosté tonsury. Rizeni u soudd
cirkevnich poskytovalo v dobdch, kieré ndm fanou na mysl,
mnohych vyhod u srovndni se soudnictvim svEtskym: u soudit

cirkevnich platila zdsada, ktera strandm umoZiiovala, aby se odvoialy

k tnbunalu vyésiniu kteréito vyhody soudnictvi svétské s_’grapam :
— pokud neslo 0 pokiesky razu :

3
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i ndhradu soudnich ttraf, kterézto zdsady soudnictvi svitské neznalo.
Neni tedy nikterak divu, Ze se soudy cirkevni t&8ily hlavné u nizsich
vrstev lidu znaCag oblib&. Obliba tato $la pak tak daleko, 7e leckdos
dal se opatfiti tonsurou pouze proto, aby se vymanil z dosahu
soudnictvi svéiského, a aby se takto postavil pod soudnictvi cirkevni.
I rozumi se sam» sebou, Zz si tinito zpfisobem soudnictvi cirkevnf

eckdes ziskato dalekosahlé pfevahy nad soudaictvim svitskym,
i‘ak tomu zfetelné nasvEdCuji dv& zajimavé drobnfistky kulturniho
Zivota lidu z doby, kterd nim tane na mysli. Jednak zjev, je
v munohych krajich musily byti soudni strany na 74dost pravomoci
svétské pred zahdjenim sporu podrobeny cirkevaim soudem zkougce
z nauk cirkevnich, aby se zjistilo, zda se skufecné jednd o osoby,
u kterych tonsura jest skutefnym zikladem jejich Cekatelstvi na
budouci skuteCné vysviceni, &ili nic; dile ten zjev, snad jet&
zajfimavéjsi, Ze v mnohych krajich Zili dokonce zviddtn! znalci
Temesla holifského, kiefi na Zadost vrchnosti svétské mali u soudi
cirkevanich pfedem prokdzati, zda tonsura té & oné sporné strany
jest tonsurou starou, f. j. tonsurou, kierd ddvd skatefné a véro-
hodné sv&dectvi o opravdove plisiuSnosti k stava duchovnimu, nebo
tonsurou derstvé stfizenou a tudiz fingovanou;

Ratione materiae _prohldsila cirkev za véci, které vyhradnd

podlehajt soudnictvi cnkevmmu v ohledu prava trestmho veSkery
pfetiny proti vife a éx%kevnim zFizenim; v _ohledu prava civilniho
\rS°chny spory, které se af piimo nebo nepiimo_dotykaji nékteré
z_onéch instituci kfesfanské vérouky, jei tato vérouka poklidd za
instituce zvlaste poevatne takto nalesi pred soudnictvi cirkevni
spory, kieré se tykaji davek, jimiz jsou v&fici povinni stavu duchov-
nimu (svétost svéceni kn&zstva), v§e co se tyki manielstvi roz-

a spory o pilatnost nebo ucmﬁost testamentu {svitost posledniho

pomazdni). Koneéné pak dovedlo cirkevni soudnictvi oproti soud-
nictvi svEtskému prosaditi ndzor, Ze vyhradni jeho pHsluinost
nastdvd i v tom pfipadg, kde se jednd o spor, ktery byl vzeSel
o smiouvdch, jejichZ zdvaznost byia jednou nebo ob&ma spornymi -
stranami potvrzena slibem v _ohledu vErou&ném zv145ts slavnostnim .-
(na pf. zaru@il-li se kdo na spaseni své duge, e spini zdvazek,
ktery na sebe béfe smlouvou, nebo byl-li se z tychZ divodit
dovolaval svEdectvi boZiho).
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Vv druhé vivojové periodg cirkev prohlasuje dokonce, Ze pod

1331 soudnictvi ndleZi viibec vEci kterékoliv, odvoldvajic se na to,
e Petru byla Kristem svéfena v8echna moc soudni.

V tomto vyvojovém obdohi:Fadné soudy cirkevni, které se
nachizejl v sidle biskupském, na svij kol nestadi. I zfizuje stolice
papeiskd ve viech zapadoevropskych stifech na vypomoc vlastni
svoje soudy, kteryimm jsou svifovany k vySetfen a rozsouzeni zvlasté
vici, poklddané v duchu doby za nejdaleZitjst, t. |. zioCiny proti

vire, kacftstvi a Carod@jstvi, soudy, jimZ dostava se jména soudli

inkvisicnich.

V jaké odvislosti nachdzela se soudni moc panovniti od
soudni moci cirkevni v tomto vyvojovém obdobi, ukazuje velmi
jasn& zjev, e soudy panovniti braly na sebe povinnost vykonavati
rozsudky, které byly vyFknuty soudntctV1m c:rkevmm Stavalo se
tak pravidelné v pripadech, veé kterych soud cirkevni sviij rozsudek
s4m nemiie vykonati, jeZto zni na nésilné utraceni vinikovo a jeZto
cirkev se dle zdsad kfesfanské filosofie hrozi krve - abhorret
a_sanguine. V téchto pfipadech vypomani soudnictvi svétské, —

bracchium saeculare =, které pFistudny rozsudek vykonava na
pouhy pOkyElV_SVQ;lNQ’(;_C‘_791'}‘71‘_(9\[1’1_1.__}]70', — ad nutum sacerdotis.

Konetn&, chtic si zaruiti svoji nadvlddu nad moci svetskou,
usifuje moc papeZskd o to, aby si zajistila vydatné pliimy, které
by ji plynuly ze vSech tzemnich oblasti, v nichZ se na zdpadé
vyznava kiesfanstvi. I vymy3li finan&ni politika st,o_llce papezsk‘e ceié
fady prostredki, ktere it map umozniti, aby dosahla tohoto cile.

i davd moc papezska plat:t: zg udﬂem toho ktereho c:rkevmho

Gradu. Aby tento zdroj- pn]m byl co moind ne]bohats;m vyhrazu1e

tiFadu, ackoliv dle dosavadnifio stavu vcl pravo na osazeni bene-
ficia prisluselo Zinitelfim jinym; v tomto sm&ru mluvi se o tak zv.
papeZskych reservacich. Mnohdy dé&je sz dokonce pak; Ze papeiska
stolice, obavajic se, Ze by nemohla dle své viile osaditi beneficium,
které dosud neni uprdzdnéno, aZ se objevi potreba, udéluje na to
které beneficium t. zv. cekateistv; ¢l expectatwu ovsem Ze nikoli zdarma.

- Kruhy laické jsou pod tlakem obav které prysu z hrozeb
posmrinym trestem za spichiané hfichy, donucovany k ,dobrovolné®
finan&ni podpofe papeZské stolice, ktera v k¥esfanskou verouku za-
vedla instituci odpusdm

3#
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Ani moc panovnidi neunikd pak zdaiiovacim planfiine
stolice papeZské. Panovnikiim se uklddd, aby od svych _poddanych

vybirali ve prosp&ch papeifv t. zv svatopetrsky halif, a_aby tute

daft_pravidelnd odvadeli papezske stolici na dukaz krest’anske__a

svoif zboZnosti a pokory.

Shrneme-li v prehledny celek vSe to, cocharakterisuje obdobi,
v némZ cirkevni nadvlida nad moci svitskou vyvrcholuje, vidime:.
Cirkev byla osobila si veSkeru onu moc, kterd dle svého pojme
vyplyvd z pojmu stitni svrchovanosti. Ddvd kfesfanskému svétu
zagony, které vieobecnd viFH, podrobuje veSkeren Fivot viastnimu
svému soudnictvi, pfipisuje si préavo vybirati ve viech dzemich dand
ve vlastnl svij prospéch a béfe vyhradn® sama na sebe veskerw
pédi o kulturni potfeby lidstva. _

Rozumi se samo sebou, Ze panovnidi moc snad{ toto obrovské
rozp&ti moci papeZské i moci duchovenstva jenom nerada a Ze ne-
schdzi na pokusech, které by rady pokotily stolici papeZskou tfeba
imoci vélefnou, aby tomu kterému panovniku ziednaly moZnost opros—
titi statni zfizeni domdci od nadviddy papefovy a od pfevahy viive
duchovenstva, Tak zajisté rozpor mezi n&meckym cisafem BedFichem
L, Rudovousem (1152—1190) s papeZfem Alexandrem L, ktery se.

]EV! na venek jako zdpas o panstvi nad krajinami hornoitalskymi,.

vznikl ze snahy cisafovy, které mifily k tomu, aby se moc cisaFska
povznesla nad moc papeZovu a stlafila mocenské postaveni kleru
v statoprdvnl organisaci fiSe. A tyF cil sleduje i odboj cisafe-
Bedficha II. (1215—1250) proti stolici pape¥ské, ktery se na venek
projevuje neochotou cisaFovou podniknouti vypravu k¥iZzéckou, Pokusy
podobného druhku vEak v déjinném obdobx které prave li¢ime _
ztiplna ztroskotavaji.

Pouze v Anglii odvaZuje se panovni¢i moc vystoupiti zdkono-

ddrnou moci stitni proti nadvldd¥ stolice papeiské a prevaze-
kruhlt duchovenskych. Jindfich IL (1154—1189) vyddva v r. 1164.

t. zv. Clarendonské konstituce, ve kterych hldsd, Ze veskera

vladni moc _muZe byti v Anglii vykondvdna pouze panovmkem_aleho‘

zrzzenc; a které stanovi Ze i osoby duchovni podiéhaji soudiim

svetskym Av3ak anj tento zievny pokus o osamostatndni stitn{
moci nema dosti sily, aby zdméry, o jejich? uskutetndni moci pa-.

novniCi jde, uplatnil ve skutedném Fivots stitu na stilo. Jeden ze

_ synft Jindficha I, Richard ,Lvi srdce“, na papeZovu vyzvu stavi.

ochotné stranou veskery vladafské svoje starosti i povinnosti
a tiCastni se s nejvétdim nadSenim vilek kFizackych; druhy Jan, zvany-
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Bezzemek® dokonce pfijima ve svych sporech s kralovskymi vasaly,
-::svoji zemi z rukou papeZovych v [éno. A tak se v Af;glii, fi dcj
konce periody, kterd ndm tane na mysli, ve skuteCném Zivoté
stitnim _udrZuje ze zésad hidsanych Clarendonskymi konstitucemi
‘pouze tolik, Ze zde jsou vy$8i duchovni hodnostafi, pii ‘nastoupeni
svERo uradu stale povinni krah pla‘ntl poplatek na dukaz lenni
zavislosti pozemkd, {imi% vlidnou, od moci kralovské, a Ze se tu
ﬁpmé%ﬁhge obycej, dle nehoz si ten, kdo jest pohanen pred soud
cirkevni a pokladd pro sebe krdlovské _usoudmctvz za vyhodngsi,
-mize vymomt zZV. wrlts Of pI‘Oth ion*, které zastavi pro ten

ktery pr:pad r1slu<nost soudu mrkevmho a urci, ze zaleZitost bude
souzena. souﬂcx kralovskyml




Hiava IV.

Obdobi dpadku moci cirkevni.

A.
Do vystoupeni Lutherova (r. 1517).

§ 9.
Polatelni pfifiny ipadku moci cirkevni.
I. T. zv. Babylonské zajeti papeZi.

Rekli jsme, Ye obdobi nadviddy moci citkevni nad moci svét-
skou trvd aZ do pocétkfi stoleti XIV.

Jest€ r. 1302 v bulle ,Unam sanctam® papeZ Bonifdc VI,
citi dosti sily, aby poznovu zjevne prohlasil vSemu svitu vrchni
- panstvi stolice papeZské: ,Jako jest jeden Bah, jedna vira a jedna

cu’kev ]est také M}edna _pouze moc a tan 'ramskemu papez1

fimskému papeZi jest nezbytnou podminkon spasem Avdak iz
za tohoto papeie dochazi k daleZitym uddlostem politickym, které
jsou prvou pricinou pocatku tipadku moci papezské jakoZ i pfi€inou,
kterd umozfiuje, Ze stav kndZsky pozbyvd dosavadniho svého nad-
fizendho postaveni v Zivot€ politickém. E

Tradicionelni ttonost papeiské stolice vadi panovnikiim

svétskym plivedla hned v prvych letech stol. XIV. papeZe Bonifice '

- VIII do Iozporu § energickym a zchytraiym francouzskym kralem

v & dobé ciuchovenstvo v ;eho Zemi, a chapa;e Ze k udrZeni
mocenské vysosti stolice papeZské nemalou mérou piispivaji i stalé
zdroje prijmi,  kferé papeZské sfolici plynou z neomezené moci

nad kné&Zstvem, oplyvajicim bohatstvim, podrobuje majetek cirkevni -

ve Francii danovemu zat17en1 ve plo':;pech s’tatﬂ Kdyz pak Bom’fac

bop _mezi_imenovanym francouzskym kralem a papezsknu stahc;
Tento bcu jest vedens prudkosti v téchto dobdch naprosto neobvy-
klou: Utofi piimo na posvdtnou ftictu, kterou té doby chovd
kfesfanstvo zdpadnilEvropy ke stolici papeZské. Filip Slicny zlehCuje
Bouifdce VII. vefejnym listem, kterym mu davd na misto obvykiého
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ndzvu ,nejvy3§{ svatosti — ,maxina sanctitas® — nazev
ﬁe]VySSI zpozdilosti® -- ,maxima fatuitas“. Obviﬁuje
papeze z kacxrstv: a prohiasu;e jei za zbavena papezskeho

’[_qlgs_gg__z_t)[yalg "Eip_miggﬁ_\[ljl “al byi v brzku z franceuzskeho zaget;
osvobozen, nepfeiivd své hanby. Tragicky tento konec osobniho
konfliktu znamend pak zarovefi poldtek konce viemoci stolice
papeiske:

Po_krdtkém Zase vlady nédstupce Boniface VL, po vladé
Benédicta XL, pojima F]Elp Sliény zAmér, ktery chee dociliti toho,
aby pro. pnste papeiskd stolice byla _ uvedena v zdvislost od koruny
francouzske Za pomoci francouzskych Clent kolegia kardindiského
prosazuje volbu Klementa V. za papeZe, a ten, jsa oddanym slu-
zebnikem svého kralovského ochrénce, zardii své sidlo po pfani

Filipa Siiéného ve francouzském Avignonu; a zde zistdvad sidlo

papezské stolice aZ do r. 1377. Po dobu pobytu papeZi v Avignonu
stala se moc papeZskd ziiplna zdvislou na moci francouzskych kralit.
Jiz Klement V. odvolavd na podn&t Filipa Slitného buliu_,Unam
sanctam* pro Francii a zdrovehi propijuje se i plantim tohoto
panovnika, ktery se chce z “hrabivosti - zmocniti znatného jméni
stavného ryt1rskeho fadu Templdfda; obvifluje Fad ze spojeni se

silami neistymi, zrusu 3e] ‘divd odsouditi velmistra Fadu k smrti

upalenim a svoluje, aby rozsahly majetek fadovy zabrala francouz-
skd koruna. PapeZ Jan XXIL usiluje pak dokonce o 'to, aby za
pomoci duchovenstva dopomohl fancouzskému krdli Karlu 1V.
k cisaiské korun& a k vlddé nad NEmeckem a ltalii. Tato otividna
zavislost papeiské stolice na moci francouzskych panovalki jest
nesena jak Sirokymi vrstvami fidu tak i kruhy duchovenskymi velmi
nermle Pebyt papezu v Av;gnonu Jest nazyvan jejich babylonskym

hluboce upada.
- II. Pape¥ské schisma.

Babylonské zajeti papezil mélo viak postupem Casu za nasledek
jeSté daldi djinnou uddlost, kterd vyvrcholila poklesnuti véZnosti
stolice papeiské.

Kdyz se r. 1377 papeZ Rehor X1. byl op&t piesidiil do Rima,
a kdy? se po ¢ jeho ndstupce Urban VI znelibil francouzskym
Hentim kolegia kardindlského, od3tgpili se kardindlové francouzsti

- od _kardinlit_italskych, sedli se k volb& nové a zvolili si papeZem
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Klementa VIL, ktery se usidlil- opt v Awgnonu Jeito si pak
v nasIednych dobéch ;ak kardindlové francouzsti, tak kardinglové
ital§ti po smrti papeZe dosavadniho vidy volili nového papeZe
viastniho, mél pojednou zdpadoevropsky kfesfansky svét papeie dva,
z nichZ kazdy pokiddal se za nejvy33i hiavu cirkevni a m&l v kruzich
vysokého duchovenstva své stoupence,

Tomuto rozkolu — schismatu — v cirkvi Fimske- katohcke
mél uliniti konec vieobecny sndm cirkevni v Pise. Jeito viak tento
sném zvolii papeZe nového — nejprve Alexandra V. a pe té Jana
XX, a jezto Zddny z papeit: dosavadnich necht®l se vzdati svoji
- hodnosti, byla zdpadni Evropa pfekvapena ud4losti, ¥e si nyni

. piipisufl nejvySsi moc v cirkvi fimsko-katolické papeZové tfi. Tento

stav vem trvd az do r, 1417 teprvé v tomto roce dafi se snemu B

do ,__zemm papeze Martma V. za papeze w;graveﬁo

Jako Dbabylonské zajeti papeZfi, tak i cirkevai schisma daly

podnét ke vzniku dalSich pHein, jeX spolupiisobily k tomu, Ze
duchovenstvo pfestivd byti viddnoucim Einitelem v soudobém Fivotd.

PFifiny, na nd% nardzime, jsou tyto:

III. Theorie episkopalni,

Rozumi se samo sebou, Ze cely kFesfansky svét zdpadni
Evropy mél zdjem na tom, aby bylo co nejdfive odklizeno schisina,
které piisobilo na véfici zpisobem velmi neblahym. Jak sndm
v Pise, tak-i sn€m kostnicky konaji se za ulastenstvi kndzstva viech
narodu a i moc svétskd usiluje o to, "aby byl ve vnitini orgam—
saci cirkevni zjedndn pofddek.

Kdyby byly zmingné sndmy sefrvaly pii ndzoru, Ze papeZ
jest nejvySsi autoritou cirkve Fimsko-katolické, autoritou, jejimuz
rozhodnuti musi se celd cirkev bez odmluvy podrobiti, jest patrno,
Ze by tyto sn€my nebyly mohly spiniti svoje posldni, pondvads by si
nebyly mohly Ciniti n&rok na autoritu, kierd jest schopna krisi
odstraniti. PapeZské schisma oZivuje tedy v kruzich vysokych
duchovnich hodnostdfli pojednon pamét na to, e v prvnich dobsch
kfestanstvi nebyl nikterak _nejvySsi autoritou kterykoli biskup jediny,
nybrz zet Jl dy nejvy3s moc c;;ﬁggm ,,piemtudo potestatis

ru biskupd veSkerych. I 74d4 se,
vnym

vykondvanim uraduwpapezskeho opravxtt papezovy‘ 'pokle_ky a po

pfipadé i souditi piipadné zneuziti moci papezské.

A s
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Nézory tohoto druhu. uplatﬁuji se hlavné ve vysokém kleru
Jan_Gerson, kancléf umversxty pafiZzské,' v Anglii pak _Petrusmgé
Alliaco, biskup v Cambridgi.

Tyto ndzory na uvedenych snémech, to jest na snému v Pise
a na snému v Kostnici vitézi; a ziistavaji ndzory vedoucimi i pf
dlouholetém rokovani na snému basilejském, konaném od roku
1431 a% do roku 1443, -

Po odklizeni papeZského schismatu poliné vSak papezska stolice
hlasatl znovu, Ze papeZi piisludf v organisaci cirkevni nejvy3si moc
nitim neomezena. I tvofi se v kruzich theologickych dvé theorie,
kleré si odporuji a kferé se nmavzdjem i ostfe potiraji: Na jedné
strané t. zv. theorie ,papalni® na sfrané druhé t. zv. theorie
Lepiskopélini®

Béhem Casu nabyva v officielnich cirkevnich kruzich
opét plevahy theorie papdlni; jmenovif€ sném V. laterdnsky (1512
~1817) a sném tridentsky (1543-1553) znaji ji¥ zase op&tné pouze
nejvy33i neomezenou moc papefovu v cirkvi. AvSak z vnitfniho
presvédCeni duchovenskych mysliteli. theorie episkopdlni jiZ nikdy
nevymizela zuplna. Theorie tato nejen Ze nikterak nepfispivd
k sjednoceni a uceleni cirkevni organisace, nybrZ jest béhem daiiho

-wyvoje .vEcl dokonce jednou z pfifin, pro kierou set. zv. reformalni
snahy ndboZenské ujimaji i ve vrsivach kleru, a pro ktercu moc

panovnii ve svém boji proti ndrokiim stolice papeZské nachdzi
<ennou oporu v domdacich biskupech.

IV, Upadek kazn& a zboZrosti duchovenstva,

Neoby&ejné vypéti moci cirkevni, k n&mu? doslo od dob Rehofe
Velikého, mélo za ndsledek, Ze vy88{ kruhy duchovenské byly si
zvykly v€novati mnohem vE&S{ pédi vEécem vlddnim, neZ-li vécem
veéroulnym. Prislulnici kruhti t€chto, pokiaddajice se za drZitele moci
stétni, od“vykh plniti piikazy kfesfanské pokory a zboZnosti a usifuji
o to, aby svoji moci dodali na venek co nejvétSi okdzalosti.

Finanéni politika papezského stoice, ktera usilovala o to, aby
si zajistia z osazovidni vy38ich d¥adf cirkevnich stdly a tucny zdroj
ptijmi;, m&la pak za nasledek, Ze wfady tyto nebyly udileny eka-
telfun nejvhodn&Sim pro - pisobeni duchovenské, nybri tém, kdoZ
za udéleni mohH zgpiatlt; pop]atek pokud maZnd nejvéili. Béhem

wvalek kiizackych veSlo pak i v obylej, Ze stolice papeiskd, chiic si
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opatfiti dalsi prostfedky, potfebné k fedrovani svych zimérfi, hledéla
jich nabyti tim, Ze slibovala v&ficim odpudténf hichi a posmrtnych
trest za bhrichy tyto za poskytnuti penéZitych dari.

Tato finan&ni politika papeZského stolce predpoklidala oviem,
l'ie v kazdé statni oblasti musili byti vydriovani nabizedi expectativ
a reservaci, jakoZ i prodavali odpustkii, kteH oviem byli vybirdni
z prisiusnikl stavu duchovniho. Ti slouZili sice ochotné finan&nim
zdjmim papeZskym, stali viak zhusta i pod nejnizsi mravni trovni;
jejich 3patny pFiklad S§ifil pak i v kndZstvu domdcim upadek ;ak
cirkevni{ kdznég, tak i zboZné mravnosti.

Jakmile doSlo k t. zv. babylonskému zajeti papeZi, a po té
k papeiskému schismatu, m&l dpadek vlddni moci papeiské bez-
prostfedné i nasledek ten: Neukdznénost a znemravntlost knéZstva
vys§iho i niZ8fho staly se zjevem socialng pohorsl[vym Nefrva
dlouho a tento zjev stivd se pfedmétem i kritiky vefejné. Jednou
iest biCovdn sarkasmem, kfery Sirokym vrstvdm lidu ve formé lehce
piistupné ukazuje celou tu zvrhlost duchovenskych kruhd doby, pro
niz nelze najiti neZ slova zZiravého posméchu. V tomto smdru diva
nam neduchaplngf§i doklad Boccacifiv (1313—1375) Decameron.
Jindy zase vyvstivajl na obranu byvalé zboZnosti a byvalé kdzne
duchovenstva mu#i ndboZensky opravdove zanicent, ke, pdchézejice
sami z kruhl duchovenskyeh, trpkymi obZalobami pfedndSenymi
vefefn€ pii vykondvani kazatelské Zinnosti, hledi zjednati u véi
napravu. K nejslavngj§im karatelfim mravit cirkevnich své doby, kteri
pisobl timto zplisobem, ndleZi anglicky Wicliff ( 1384).

Phsobeni obojiho druhu ziistava viak témef po celou kritickou
dobu tpIné marnym a nemd vysledku jiného, ne? e se lidu celd ta
mravni zpustlost, veSkeren onen tpadek cfrkevni kdzng, ujasnuje
&im dale, tim zletelnéii.

_ V Cechdch uvolnila se kdzefi duchovenstva béhem stoletf XIV.
do té miry, Ze jiZ za panovan{ Karla IV. budily zvrhlé mravy
knéZstva pohorieni obecnélio lidu, stavit i krdle samotného. | ne-
schazelo oviem ani zde na piisnych karatelich znemravnélého kné¥stva.
Prvym z nich byl mistr Vojtéch z JeYova (+ 1388). .Pod viivem
jeho phisobeni povolal do Prahy kral Karel V. pro ndmecky fid
v Praze Konrdda Waldhausera, od jeho? kizani odchazival vidy

hlutboce dojat. Oba tyto karatete mravii pfedéil vak Jan Mili¢ -

z_Kroméfize, ktery se vzdal vdech svych duchovnich hodnostz
i dfadd, a jsa 7Ziv sdm Zivotem asketickym, vznécoval mysl Prazanf:

b
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i lidu na venkov®, kam Casto z Prahy vyjizdél kazati, do té miry,
ze dle nslovi, které pochdzi z t¢to doby, slynul jako ,duch, jenz.
pldpold v milosti boi{“.

V. Vznik a rozfifeni t. zv. humanismu.

V dosavadnich dvahdch zminili jsme se o tom, Ze se v ger-
ménskych a slovanskych tizemich vzd&anost i kultura §ffila pitvodné
pouze prostfednictvim pFisludnikti stavu duchovniho. Tento stav
zfistal vyhradnym nositelem a Sififelem vzdEldni aZ do poslednich
desitileti st. XIl. V této dobé kné&Zstvo, majic patrné za to, Ze jeho
politickd moc jest jiz upevnéna, pfestiva se vEnovati péfi o vzdé-
laniost a kulturu; pokladaf svojl dosavadnl vyhradnou &innost v fomio
sméru za v, kierd se pro piisté stala zbytefnou. I netrvd dlouho
a tradovani vzdélanosti a kultury zafind se vymykati z rukon du-
chovenstva, — t. j. kruhy laické poCinaji peCovati o svoje vzdélani
duchovenstva samy. Cetba spisovatelt antickych, jsouc péstovina

~laickymi kruhy bez dozoru duchovenstva, ma pak v brzku za na-

sledek, 7e vzd€lané kruhy ndroda pocinaji samostatné uvaiovati
i o v8ech problémech Zivotnich, a Ze, isouce vedeny mysliteli antic-
kymi, vidi pojednou €lovéka i jeho Zivot pod zcela jinymi zornymi
thly, nez vzdélané kruhy dob pledchdzejicich. Jmenovité presvédtuje
Cetba antickych spisovatelli vzdélané kruhy nynf o tom, Ze ndbo-
Zenskd cinost kfesfanskd, kterd vrcholi v oddané vife ve véci
nadpfirozené, neni nikterak fak silnym sloupem socidlniho poradku,
jako antickd ctnost obZanskd — ,virtus®, kterd hlasala po-
vinnosti jednotlivce k ndrodu a statu. Kfesfanské sebezapfeni a bez-
meznd pokora, kieré by!y vEFicim nafizovdny ve jménu socidlniho
pofddku kruhy duchovenskymi, dokud kruhy fyto drZely otéZe
gifeni vzdélanosti zplna ve svych rukou, nejsou vice idedlem laic-
kyeh krubft vzd8lanych. V&da o duSevni svoji mohoucnosti, kterd
mu vypry$tila ze vzd@ldnf antického, toui nyni vzd&lanec po slave,
kterou si chce vydobyti jiZ v tomto Fivote pozemském; k tomufo

“disledku dochézi pak tim spiSe, e zlofady, které tou dobou buji
v kruzich duochovenskych, presvédCujf snadno, kolik pokrytectvi

tkvElo ve stalych p¥ikazech ke skromnosti a k sebezapfeni, které

.byvaly kruhy duchovenskymi laickym vé&Ficim li€eny jako zaruky
pravého §tésti a pravé blaZenosti. I uplatiiuje se pfesvédleni, Ze:
pokroku lidského ducha, kiery jest nyni prohlaSovén za vyhradny

ti¢el vzdélaneckého snajeni, lze dosici i bez soulinnosti kruht du-
chovenskych, ba presvedcem ze tyto kruhy pokroku ducha lidského-
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nikdy upfimné nep¥aly. Miuvimeé tu o t. zv. humanismu, Jeho
polatky jest hledati v Italii, kde jsou humanistické snahy zosobnény

_ ve jménech slavaych bdsnikir svEtovych, Danteho (} 1321) a Pe-

Hrarcy (t 1374). Humanismus $iff se pak b&hem stoleti XV. rychle
‘ve viechny ostatni kraje Evropy. K jeho vSestrannému rozkvétu
pfispivd pak dalekosdhlou mérou vynalezeni kmhtxsku k némuz do3lo
kol r. 1450. :

Médme-li na mysii, Ze b&em vyvoje humanistickych snah bylo
© jiz doSlo k dpadku moci papeZské, k rozkladu cirkevni kdznd
-a k znemravnéni kruhft duchovenskych, nepodivime se zajisté ni-
kterak, vidime-li, Ze humanisté jiZ od prvych potatkil svého osvito-
‘veho snaZeni, uvazujice o boji mezi moci svitskou na strang jedné
-a moci duchovni na sfrangé druhé, jakoZ i o cilech tohoto boje, jsou
horlivymi propagatory neodvislosti moci statni od moci citkevni, ba
aplného podfizen{ moci

irkevni mo g_sta#:m Snahy humanistd, pokud
nesou na sobé tento rdz, usuzuji iz od samych pofatkil souhlasné,
Ze moc stitni jest moci neomezenou a nejvy3si. :

Ohledng otazky, v & rukou md tato nejvy$§i moc spodivati,
se humanisté ve svych ndzorech rozchdzejl. V tomto sméru zaujimd
jednou humanistického myslitele po rozumu obsahu jeho Cetby zcela
my3lénka, Ze anticky sv&t byl tak dokonalym proto, ponévad? ve-
Skery Zivot vefejny podiéhal neomezené moci fimského imperatora.
- Po druhé dochdzi humanisticky myslitel zase k presvéddent, Ze
-anticky zivot byl idedlnim zptisobem spoFaddn jenom v on&ch dobach,
kdy si o vefejnych zaleZitostech té které rizemni oblasti rozhodovalo

-oblanstvo samo; tak, jak fomu byvalo v mstskych republikdch '

feckych a v Rim& pred vznikem cisa¥stvi, Zajimavy doklad ndzo-
rove rozliSenosti tohoto druhu poskytujl ndm dvE jména, ob¥ stejnd

siavnd: Dante na stran® jedné a Marsilius de Padua na stran& -

druhé. Prvy ve svém spise ,De- moziarclna“ vykladd nasledovné:
Déelem Elovienstva jest, ‘aby dosahlo pokud moZnd nejvy$si do-

konalosti dusevnf té vSak nelze dosdhnouti, nenf-li hdstvu umoznén.

-staly mir; staleho miru nelze vSak dosici tam, kde hdstva _jest po~

drobeno cele rade panu a vladcu kten se navzajem mezi

SVAH 2 spolu bO]UJl 1deaEem statniho zfizeni jest tedy sta‘[ ktery

podléhd pouze vlddci ;edmemu, |ezto pouze ten miZe lidstvu

zajistiti staly mir. ‘Marsilius de Padua ve svém spise , Defensor pacis®,
vychdzeje rovn#Z z predpokladu, 7e staly pokrok lidského ducha
jest umoZnén pouze tehdy, jestiize stdtni moci jest pecovano o klid
~:socidiniho Zivota, dochazi naopak k zdvéru, Ye tento socialni klid

e
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nemiZe byti zajiStén samoviddou oscby jediné, nybrZ pouze viddou:
veskerého oblanstva, po pfipad€ vlddou vetSiny tohoto oblanstva: ,Le-
gislatorem humanum solam civium universifatem esse aut valenti--
agrem illius partem®.

Snaham, které usilovaly o-nadviddu c:rkve nad statem, jsou
viak oba myslitelské sméry stejné nepfatelskymi. Marsilius de Padua.
uklddd dokonce statu celou fadu povinnosti, které ma stat konati:
jako pfirozeny dozorce nad zFizenim cirkevnim: stit sdm md sta-
noviti osoby, kterym se ma dostati vysvEceni na knéze, stit sam-
mé uréiti poCet duchovnich a kostelli ve svém okrsku, stat sdm méa.
svoldvati cirkevnl shory a fresfati ty, kdoZ neSetfi usneseni sboru
i tehdy, jsou-li pifisludniky stavu duchovniho.

(Oba zminéné ndzorové systémy, kferé uvazuji o tom, komu.
pFisludi nejvys$i moc ve staté, zistavaji po cely stfedovék i novo--
vék zakladem, z néhoZ vyristaji oba zdsadn€ rozdilné sméry poli--
tické, z nichZ jeden usiluje o uplainéni zdsady, fedrujici moc pa-
novnii a druhy naopak se snazi monarchistické zfizeni statu pod-
vrtiti a nahraditi je zffzenim republikdnskym. Ndzorovy systém
prvého druhu vyvecholuje v zndmém dile Macchiavelliové Il principe®,.
jakoZ i ve spisech francouzskych  pravozualcli, kief svoji Cinnosti
pfispivaji znamenitou mérou k utuzeni samoviddné moci kralovske-
ve Francii za Ludvika XIV., t. zv. legistii. Drubhy ndzorovy systém. ’
jest pak velmi roz3ifen mezi pravoznalci filosofické koly prava pfi-- -
rozeného a jeho snahy vyvrcholujl ve spisech t. zv. monarchomachis
francouzskych a pozd&ji oviem ve francouzském racionalismu sto- °
Teti XVIII, ' ‘

Oba sméry zfistavaji pak pro vZdy zapfisahlymi neptateli mo-
censké rozpinavosti stolice papeZské i kruhféi duchovenskych.}

VI. Reformaéni hnuti.

VyloZili jsme na prisluSném misté, Ze hlavni pfiCinou, kferd
umoZnila vitézstvi moci cirkevnl nad moci svétskou v obdobd hiero-
kratickém, byla obliba, které se t&Sily kruhy duchovenské u Sirokych
vrstev lidu, Jestlize tedy nyni véfiei vidi zkaZenost knéZstva své-
doby, prestavaji pojednou v&iti kouziu tajemnych slov ,papez®
a ,Rim*. Leckdes potind se chapati, ¥¢ v_cirkvi, v které lid dosud-
Zije, nebyl uskutefnén idedl Cistého naboZenstvi Kristova; a radi nd--
zory, to Ze proto, ponevadz stav duchovni, ktery c1rkev Fidi, ne-
doved! vyGerpati z pramenfi, které jsou zakladem viry kfesfanské,.
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pravy obsah viry této. Uvahy, vEnované v8rohodnosti téchto prament,
-dochazeji pak k zdvéru, Ze v posvdtnych knihdch kfesfanskych, ¢
i- v Pismu starého i nového zdkona, musi byti obsaZeno zarufeng
Cisté svédectvi o pravém obsahu viry kiesfanské, ponévadzi prameny
tyto jsou piivodu bozského. A usuzuji zdroveil, Ze v3echno to, femu
udi cirkev fimsko-katolicks, aniz by se mohla odvolati na tyto fe-
dineéné véroucné prameny, ;est rdsadné pochybeno Usili, které se
snazi o reformu naboZenského Zivota, zavrhuje tedy vSe to, co bylo
obsahem . zv. ustni tradice cirkevni, vytvofené papeZem a ducho-
venstvem a pPendSené z generace na generaci.

Jakmile jest odepfena papezi a kruhfim duchovenskym vé&ro-
hodnost u vécech vEroudnych, tvorf se i nazory, 7e kazdy vEéfic
ma pravo, aby za pom0c1 b071 zkouseE sam poznati z P:sma stareho

-opravnén, aby mu v tom branil. Tim jsou zvrdceny ndroky stohce
papezské, jimiz si pfipisuje pravo ur€iti véricim véroucné zdsady
dle vlastniho svého nizoru a potieno jest pravo kruhi duchovenskych

na vérojatny vyklad zasad véroufnych. Znameni tedy snaZeni re-

formaéni, které byva dle ideového _svého obsahu 87 zvidno snaZenim
0 evangehckou svobndu

nezskym
2. Uplné popfeni autority papeZovy i u vécech Cife veroucnvch

3. ProhlsSeni svobody ka¥dého jednotlivce " u_vécech vmr

4 u vécech svédomi.
Tyto zasady jsou vid®imi zdsadami reformniho snaZeni Wi-

cliffova. SaaZeni Wicliffovo sice nevede v Anglii v obdobi, které ndm -

tane na mysli, k ustaven{ zvla§tnich cirkvi nezdvisljch na Rimu,
vykondvd v3ak pfes to veliky vliv na mySlénkovy okruh ducho-
venstva i Sirokych vrstev-lidu zde i v dalné ciziné jiz nyni, p¥ipra-
vujic piidu naboZenskym proudiim XV. a XVL, stoleti. Nejprvé pronikaji
tyto zdsady z Angle hiavn€ jednak na severni pobfeZi dzemni oblasti
francouzské — do Picardie — jednak do zemi Seskych. '

Do Cech byly tyto nazory zaneseny uenym eskym zemanen
Mate;em z Janova (+ r. 1394), mistrem university paffZské a vznd-
Cuji TSl vSeho iidu ji¥ pied piisobenim Husovym.

Pod vlivem spisu Mat&je z Janova ,De regulis veteris et novi
testamenti”, ve kterém se klade naproti sobé obraz soucasné spustlosti

~clrkve a obraz asketického Zivota Krista i apo$toll a zdroved se pro-
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hiaduje pismo starého a nového zdkona za jediny pramen Cisté
viry kFesfanské, doSlo pak v Zivot€ Ceského ndroda ke zjevu, jim¥
se t¢ doby nemochou honositi ani svétové narody kulturni, Pismo
stareho i nového zdkona bylo houfné ptekldddno v jazyk ndrodni
a prekiady tyto vesmés tvoFi doklad nejen o ndboZenském zaniceni
Sirokych vretev lidu Ceského té doby, nybrz i o kullurni vyspé-
tosti vzdélanych kruhft ndroda. Nejstar8i z biblf tohoto druhu jest
Bible Leskovecka, kterd se nyni nachdzi v Dréidanech, nejnidher-
néji jest pak vypravena Bible Slavatovskd, psand v letech 1410—16
Matgjem Jakubovym z Prahy. Clen v bibli stdvd se odfud Ees-
kému lidu tak fikajic Zivoini potfebou; i zvySuje se takto i ndrodni
kultura nejSirSich vrstev lidu do té miry, %e o nékolik desetileti
pozdeji uzndvd ji zapfisdhly nepfitel eského ndroda Aeneas Sylvius |
— pozd&si papeZ Pius Il — vyrokem: ,V Cechdch znd se kazdd -

¥

stafena v pismu lépe, neZ v Italii knéZi«,

Otazku vzdjemného pomé&ru mezi mocz’ cirkevni a moci svet-
skou hnuti reformacni v tomto obdobi svého vyvoje nefedi. V této
dobe hiasatelé nabozenskych refarem pieji SI m1t| nabozenstv1 od»

svétské: Jako cirkev Fimsko-katolickd nemd prava aby ovladala
nibozenské smyslenf a citéni veFicich, tak ani stdtni moci nepki-
slusf, aby vykondvala viiv na niboZenské pFesvédleni jednotlives,
ob)'fvajicich statni uzemi Orgamsace nabozensk){q{} _obm, ]ez se

g_uze nabozenské stranky socralmho zwotq_. ]ako se ony samy ne-
misi ani v zdleZitosti cirkve Hmsko-katolické ani v zaieZitosti svétské,
tak jejich organisace md ziistati zcela nezdvislon i od officielni
.cirkve i od moci statnf,

§ 10,
Nésledky fdpadku moci cirkevai v zemich teskych,

Jiz od prvych let stoleti- XV. nespokojenost Sirokych vrstev

tidu s poméry cirkevnimi vyvrcholuje ve vieni ndrodni, které zi-
stane po vidy spiato se jménem mistra Jana Husa.

Jan Hus narodil se v Husinci v kraji prachenském. Stav se

.mistrem svobodného uméni a bakalifem theologie na vysokém udeni

praiském, byl jiZ r. 1401 dékanem fakulty svobodnych uméni, r.

- 1402 rekiorem university a od téhoZ roku kazatelem kaple betlemske.
Ctnostnymi a neZistnymi mravy proslul do té miry, Ze poZival nejen
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lasky lidu, nybr vaznosti u stavii a kralovského.dvora do té miry, '
" Fe kral Véaclav 1V. jej vyvolil za zpov€dnika svoji manZelky Zofie.

V dob& ptisobeni Husova v Praze byly spisy Wicliffovy na

vy'sokem ufeni vSeobecnd znamy. Protivniky ndzorli Wicliffovych

byli mistfi a bakaldfi ndrodnosti n&mecké, kdeZto Zesky Zivel na '

université vidél ve spisech Wicliffovych vitany popud k ozdravéni
cirkevnich pomérit.

V dobg, kdy krdl Véclav IV. byl ve svych sporech se svym
bratrem Sikmundem zajat a uvéznén v ciziné, dala prazska kapitula,
kterd nesouhlasila se snahami usilujicimi o reformu cirkevntho Zivota,.
predloziti Styficet p&t vyhatka &ili artikull z knih Wicliffovych vy-
sokému ufeni praiskému se zddosti, aby o nich vydalo svoje zdani.
Tyto vyfiatky byly ze spisd Wicliffovych ulingny obmysing, jsouce
nésilng vytrzeny z kontextu rozjimavych tivah: Cteny samy o sob&
ddvaly jiny smysl, neZ kiery v n& byl vioZil Wicliff. Hus a misti
Cedtl poznali ihned, e prazské kapitule nejde o mic jiného, nez

o to, aby timto Istivym zpfisobem zamezila rozbor Wicliffovych
spisti p¥ universitnich &tenich. | ohradili se proti tomu, aby usne-
senim vysokého ufeni byla takio ohroZena svoboda ustiversitnihc
studia. Nicmén& vysoké uleni, na ndmi té doby tvofili véSinu
mistdl némedti, - usneslo se na tom, Ze pfedloZené artikule jsou
obsahu kacifského, a Ze tudiz vysoké ufeni praiské musi-pro piisié
zistati Wicliffovym spism uzavieno (r. 1403). :

Tehdejsi arcibiskup praZsky, Zbynék Zajic z Hasenburka, zvany
,Abeceda“, ponévad? se teprvé po svém povySeni na arcibiskupsky
stolec zatal utiti Cisti a psati, necitil v sob& dosti schopnosti roz-
teSiti spor, ktery vznikl mezi Seskymi a némeckynii mistry vysokého
ufeni o spisy W1cl1ffovy [ nemisil se z pofatku do véci. Kapitula
praiskd udala jej v8ak u papeZe Innocence VIL z netetnosti, nafez
arcibiskup na rozkaz papeZské stolice nafidil duchovenstvu, aby se
uvedenych Wicliffovych artikulir vystfihala (r. 1404). Kdyz se pak
jeho rozkaz minul u nejvEtsi &dsti Ceského duchovenstva s #c¢inkem,
nafidil, aby mu byly ddny vSechny exemplafe Wicliffovych knih
k prohlédnuti; za konaného Setfeni sefrval pH uvedeném svém
rozkaze a zdroveil zakizal podifzenému knéZstvu viechna kdzdni,
kterd tepala tipadek mravii cirkevnich (r. 1406).

Hus rozkazu arcibiskupova neuposlechl.

Po néavratu krale Véclava IV. 88il se opét mocné jeho plizni
a praisky arcibiskupsky stolec i némeltl mistii vysokého uleni

praiského vzbudili naopak krédlovu nelibost, ponévadz se zdrahali -
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“podporovati  kralovy -~ snahy, které—usilovaly o odstranéni papei-

ského schismatu.
Vv této véci vyvrchoiuje rozpor mezi praisky"m arcibiskupsiq’rm

]edne a kralem Vaclavem IV. na strané druhgmpréve v dobe, kdy
se byl pfiostfil rozpor mezi Husem a praZskym arcibiskupem
o Wicliffa:

Nezdar dosavadnich pokusii o smir mezi Rimem a Avigionem
a o ujednoceni papezské moci v rukou osoby jediné byly univer-
Sitump“a?iiskou pfimély k fomu, Ze se oficielné prohidsila pro
theorii episkopdlni, a %e poCala usilovati o svoldni obecného

shory cxrkevmho ktery by, ;ako nstance nadr;zena moci papeisks,

c:rkve v_hiavé 1_v”___udec11 Francouzsky “dvir kraiovsky, pOdlEh&]e
vlivu pafizské university, chtél pak p¥istimu cirkevnimu sboru usnad-
niti pfiSt jeho kol tim, Ze navrhl evropskym panovnikiim, aby se
narodové posludni papeze Avignonského i ndrodové postusni pa-
peze Rimského odfekli t&chto posluenstvi ai do doby, dokud
u véci papeiského schismatu nebide prdvoplatn& rozhodnuto pfistim
cirkevnim snémem.

Kral Véclav IV. chtéje vyhovEeti pfani francouzske
ského dvora pozadal prazského arcibiskupa a vysoky k
aby se na ¢as odfekli nastupce Innocence VIL, Rehote XIl. Jeho
Zadost se vSak utkala s prudkym odporem a tplnym netispéchem,
ackoliv Siroké vrstvy feského lidu uvitaly zamér, kiery chtél od-
straniti papeZské schisma a zjednali ndpravu in capite et in mem-
bris ecclesiae, s pocity zadostiu€inéni a radostnych nad&i. I obratil
se krdl na vysoké ulen{ praiské s navrhem; aby ono roz-
hodlo u véci; mdlf za fo, Ze zde najde téZe podpory, kterou na-
lezl kralovsky dvir francouzsky v université pafizské. Ve svém
olekdvini se vSak krdl trpce zklamal: Jenom mistfi Ceské nérod-

'nosti $ Husem v (“:ele proievi!i souhlas s nézory krélovx’rmi kdeitd

bavorskeho ndroda saskeh_o ‘a néroda _polského,*) protl 1edmemu

hiasu_naroda ceskeho — 0depreh souhlasm s vypovédénim posius-
nosti papeZi Rehofi XII.

*) Nérod bavorsky zahrnioval ve svém pojmu veSkery Jihonémece, nérod
sasky Dolnondmce a Anglifany, nirod poisky 1 MiSnany a Slezany; odiud
plyne pfevahaz némeckého Zivly mezi mistry koleje polské.

4
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" I iest zajisté jasno, prol se za tohoto stavu vici Viclav V.
nepfiklonit ve sporu praiského arcibiskupa s Husem o Wicliffa na
stranu arcibiskupovy, a pro€ chranil misfra sché oddaného proti
ndsili arcibiskupovu do té miry, Ze mohl neruSené pokrafovati ve
své kazatelské Cinnosti, tepajici tipadek cirkevnich mravi.

Spolecenstvi nézorli Véclavovych i Husovych ve snaze usi-
fujfcf o odklizeni papeiského schismatu a o svoldni obecnihio sboru
cirkevniho mélo pak v brzku v zdpéti zavedeni novoty, kterd méla
- ptimo obrovsky vyznam pro veSkeren dal$i vyvoj Ceské kultury:

Viéclav IV., pokro€iv ve své pHzni k Husovi vice, neZ kdy
pred tim, nakionil nyni sluchu vyvedfim, jimiZ mistr, ode vidy
hluboce proniknuty duchem vlasteneckym, usilovdval ' pFesvédditi
kréle 0 tom ie neni spravedlivo maji i na nejvy§§1'm kultsrnim

pfatelského domdcimu narodnimu_citéni, Rok 409 Hus vymaha
se svym!’ﬁf)"rwé fna krali g?ﬁﬂi,; erozhodnem t. zv. JDekret
Kutnohor ‘
pr&tE pii viech spe!ecnych hlasovanich nalezeli Ceskému narodu
“hlasy i a ostatmm ttem ndrodim spolen€ jen hlas ]edmy
I opustili cizf mistfi a student], nespokojeni s timto rozkazem kra-

Eovym v brzku vesmeés Prahu a tak se ptazske vysoke ucem sta!o

ruchu, _ceskeho

Spor Hustv a Zapce z Hasenburka o Wicliffa propuka
zahy poznovu: ’

Po vyddni Kutnoliorského dekretu byl Hus zvolen po druhé
rektorem vysokého ufeni, a kdyvZ se bylo vysoké uleni nyunf pro-
- hiasilo pro svoldni obecniho shoru cirkevniho, zakdzal kral Vaclav
V. poslusenstvi k papeZi Rehok XIL ve veskerych svych zemich.
Obecny sbor, seied se v Pise, sesadil coba dosavadni papeie
a zvolil Alexandra V. papefem novym, jemuZ se po nékterém vihdani
podrobil i praisky arcibiskup. Svého stanoviska k& Husové kaza-
telské Cinnostl Zajlc z Hasenburka v3ak nezménil. Roku 1410 za-
kdzal kézati v kapli Betlémské, pii niz Hus plisobil, dav Wicliffovy
spisy, jeZ mu byly jejich majiteli nasledkem rozkazu z roku 1408
odevzdany, spaliti. A kdyZ Hus, odvolav se ze z&kazu arcibiskupova
k néstupei . Alexandra V., k Janu XXIIi, neprestal kézatl v Betlemske
kdpl vytkl proti nému klatbu.

Ale ‘ani v tomto svém druhém utkdni se s Husem neziistavd
Zajic z Hasenburka vitézem:

t. i, krilovsky rozkaz die néhoj budou pro~
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S poCatku souhlasi sice Jan XXII. s prazskym arcibiskupstvim:
pohani Husa, jako knéze neposludného své vrchnosti, k zodpovi-
dani do Rima, a kdy%Z Hus, spoléhaje na své odvolam proti arci-
biskupovu rozkazu, se do Rima byl nedostavil, d4vd proti nému
vysloviti klatbu sdm, jejiz nédsledek jest, Ze prazsky arcibiskup pro-
hlaZuje nad Prahou — pro Husltv pobyt v ni — interdikt, & za-
staveni naboienskych tdkonit. Av8ak zakroleni krdle Viclava 1V.,
jeho man¥elky Zofie a nejvy3Sich nfednikii zemskych pasobi, Ze
Jan XXl soudni fizeni proti Husovi zastavuje, a Ze nasledkem toho
i arcibiskup zruSuje inferdikt vysloveny nad Prahou a' trpi dalsi
kdzani misirova.

Brzy po odklizeni tohoto prvého rozporu oficielnf cirkve
s Husem zemfel arcibiskup Zajic z Hasenburka a jeho nastupcem
stal se mirny a vzdélany mistr Albik z Uniova.

! bylo by snad doflo i v Cechich k pokojnému vyZkani ni-
pravy zlofad, bujicich v duchovenskych kruzich, napravy, kterou
byl jiz slibil sn&ém Pisansky, kdyby se nebyly pojednou v Praze

“udaly véci nové, které znovu rozjitfily mysl vSeho lidu:

Jan XXM, kfery nastoupil na papeisky stolec po smrii Ale-
xandra V. jiZ roka 1410, nebral snah episkopatu, které¢ sméfovaly
k ozdravéni pomdrll uvnitf cirkve, nikterak vaZng; jsa sdm mravnd
se$ly, neminil uZiti svého tfadu k niCemu.jinému, neZ k tomu, aby
mu hodnost papeiskd byla proti obéma vzdoropapeifim zajifténa

prostiedky druhu jakéhokoliv. KdyZ pak apulsky kral Ladislav

odepfel uznati papeZstvi Jana XXIIL, chrdn& vzdoropapeZe Rehore
XiL, vyhldsil Jan XXII bez rozpaka proti nému kiizovou vélku
a prohi&Senim vEeobecnych odpustkli poéal sbirati penéZité pro-
stfedky k jejimu vedeni. ZFzenci papeZovi, kteH nabizeli tyto od-
pustky v Praze, potinal si, jsouce vedeni Pasovskym d¢kanem
Viclavem Tiermem, pfi iejich proddvéni zpiisobem tak kramdafskym,
e vzbudili vSeobecné pohorSeni u Hrokych vrstev Hdu.

Hus oviem vystoupil ve svych mravokdrnych kdzanich ostfe proti
fomuto nefvaru, neSetfe p¥i tom nikierak ani instituce papeZstvi
ani oscby jana XXII Tentokrite ocitla’ se v3ak Husova reformaétor-
skd &innost v rozporu nejen s ohuelm cirkvi, nybrZ i s kralem
Vaclavem V. :

Vaclav IV. pokiidal za svou povinnost, aby svou'krélovskuu
moci dopomohl ve svych zemich Janu XXIL, k uzndni, jezto
jinak nebylo lze odkliditi papeiského schismatu; i schvaloval
papefovu odpustkovou akci. Ponévadi se pak obdval, Ze by

4%
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vymiuvnost Husova, mnohokrite jiZ osvédCend, zmafila nadé&ji na
dspéch c&innosti odpustkovych nabizeti papeZovych, kdyby Hus
podrzel volnost slova, vydal rozkaz, Ze nikdo pod frestem smrti
nesmi vefejn€ brojiti proti proddvani odpustki.

Rozkaz krdliv mél v zdpét{ udalost, kterd méla daiekosahie
nasiedky.

Staromé@ststi konJelé, konajice dozor pii praiskych kazdnich
nabizeC odpustkd, jali tfi mladence stavu femeslnického Martina, Jana
a StasSka, ktefi vefeiné odpirali vyroku kazateld, Ze ,,papef" jest
Bith zemsky, a Ze mfZe, komu chce, dati odpu3téni h¥ichh imuk®,

a odsoudili je po rozumu krilova rozkazu k smrti. Na zprévu

o f{éto udalosti Hus zakrofil ihned, doprovazen mnohymi wmistey
ufeni prazského a zdstupy studentil ‘a lidu na staroméstské radnici

o zruleni rozsudku; prohldsil, Ze Cinem odsouzenych jest vinen sam,

a ie sdm za svoii vinu hodly trpdti. KonSelé uchlacholili hrozict
boufi slibem, %e prosbé Husové vyhovi, aviak jakmile nebezpeci
pominulo, dali za nékolik hodin po Husové odchodu z radiice
zatéené na kvap popraviti. Lid praisky, srotiv se pii popravé
poznovu, zmocnil se t8 popravenych a odnesl je za zpdvu slaviciho
popravené jako svaté muledniky do kaple Betlémské, kde? je Hus
u veliké dcté pohfbil. '

Tato uddlost méla za nasledek, Ze Jan XXIIL vyFkl na udani

Husovych nepfatel nad Husem a Betlémskou kapli kiatbu, vyzyvaje.

véfici, aby se Husa chopili bud Zivého neb mrtvého, a aby rozbofili
kapli Betlémskou jako bludy nakaZenou; zarovefi vydal rozkaz, fimz
po dobu pfitomnosti Husovy v Praze jsou zde poznovu staveny
veSkery tkony naboZenské.

Ani krdl ani arcibiskup Albik nesouhlasili a souhlasiti nemohli
s toute ndruZivou prudkosti papeZovou; arcibiskup sloZil svou
hodnost v ruce kralovy a krdl, nevyckavaje minéni pape’ova, osadil
arcibiskupsky stolec za své moci Konrddem z Vechty, sobé& zcela

oddanym a proti Husovi nezaujatym. Pfece vak kongi tento rozpor

Husiiv s moci kralovskou na ¢as Viciavovou nemilosti vici Husovi,
jemui jest rozkdzdno, aby Prahu opustil. (R. 1412) '

Hus, posiuSen rozkazu krdlova, opousti Prahu a pouZivaje
pozvani jednoho z plefeinych svych ctitelit z fad Zeské Slechty,
pana Jana z Usti, odebird se na hradek zvany Kozi. Odtud podnika
pouté mezi venkovsky lid, jemuZ fasto kdZe pod Sirym nebem ve
smyslu svych ideji reformalnich. Ke kdzdnim Husovym hrnou se
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davy lidu z dalekého okoli; a nelze pochybovati, Ze tato Husova
kazatelskd &innost na Ceském jihovychodé méla za nésledek obrov-
ské rozpéti niboZenského nadSeni lidu tohoto kraje, ktery v dobdch
naslednych bojit feského ndroda s oficielni cirkvi stoji vidy na
misté prvém.

Za svého pobytu na &Ceském jihu, jsa vzdalen ruchu Zivota
prazskéhe, Hus urovndvéd si svoje ndzory na cirkev a jeji zfizeni
v jednotny systém a zdrovell i vyhrafiuje své stanovisko profi
udenim Wicliffovym. '

Polinu tohoto druhu jevi se toho Casu poifeba nevyhnuteind:

Ceské reformalni sna¥eni souvisi velmi tizee s literdrni Cinnosti
Wicliffovou. Bylo by v3ak omylem, kdybychom se domnivali, Ze
piejima veSkery ndzory tohoto hlubokého filosofa anglického za své.

Jest pravda: Néktefi z Ceskych mistrit kolefe Karlovy hlasili se
v prvych dobdch znalesti Wicliffovych spistt v Cechich k ulenim
tu obsafenym bez vyhrady, a to af b&Zi o ndzory na cirkev
a jeji zfizeni, nebo o zdsady véroutné; mezi mistry tohoto druhu
patfii Jeronym Prazsky, Stépan z Pélle a Stanislav ze Znojma.
Velka vét¥ina Ceskych mistrii koleje Karlovy a v prvé Fadé Hus
zfistdva viak u vdcech véroulnych vérna oficielnimu ulenf cirkev-
nimu, spatfujic oviem ve Wicliffové tepani zkaZenosti mravil
duchovenstva a v jeho kritice organisace cirkevniho Zivota podnétovy
pocklad, z néhoi doméci reformafni spazeni vyCerpia pro sebe
premnoho cenného. V fomto smyslu sludi rozuméti fastym vyrokiim
Husovym, Ze opétnym a opétnym Ctenim Wicliffovych knih byly
mu otevieny ofi; a z tohoto divodu branili Cesti mistfi koleje
Karlovy proti némeckym priavo vysokého ulenf na rozbor Wiclif-
fovych spisi.

Hus, jsa vd&fen anglickému mistru za velkero ono pouceni,
které tryska z jeho spisfl, a v&da, Ze némeckymi mistry ueni
praiského byval velmi Casto ddvédn leckterému z vykladl Wiclif-
fovych smysl nepravy, snaZival se ve svych kdzdnich i ve své
literdrni Cinnosti Casto o to, aby dokdzal, Ze 'leckterés ndzory
Wicliffovy lze velmi dobfe srovnafi s ucenfm oficielni cirkve, a Ze
jiné zase mohou slouZiti za vychodisko, z néhoz bude lze dojiti
k provedeni reformy vieho dosavadniho cirkevniho Zivota. V tomto
sméru poskytuje vyborného pouceni Husity spis ,Defensio quorundam

“articulorum Joannis Wicleff“; a fakto ize si rovnéZ vysvétliti, prot

Hus ve své spisy prejima leckdy ze spisii Wtchffovych doslova
ce é stranky jeho vyvodd, souhlasf-i s nimi.
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Ze viak ve spisech anglického mistra jest leckdys obsaZeno

lecos, co se pii¢i véroudnym ndzorium oficielni cirkve, védi Hus

i jeho stoupenci velmi dobFe; a nenechdvaji nepouZity ¥adné pf-
leZitosti, aby veFejné osvEd¢ili, v Cem s Wicliffem Ceskd reformace
nesouhlasi, z@stdvajic pravovérnou.

V tomto sméru jest dikazii celd rada:

R. 1408 usndSejl se CeSti mistii ueni prazského, jsouce Zaddni
krdlem i arcibiskupem o dobré zdani ohledné Wicliffova uleni, Ze
udeni- Wicliffovo neméa byti hidsdno ,ve smyslich kacifskych, blud-
nych neb pohorSiivych®; takto ddvaji zajisté zcela zfetelné najevo,
Ze vedi o zdvadnosti nékterych z Wicliffovych uCeni, a Ze s nimi
nikterak nesouhlasi. KdyZ pak téhoZ roku predklddaji Wicliffovy
kniliy jejich majitelé arcibiskupu k prozkoumdni, odevzdavad Hus
s knihami Wicliffovymi také svoje viastni spisy, vyzyvaje arcibis-
kupa, aby mu ozndmil, najde-li také v nich néjaké bludy; a na
zdkladé konaného ZHetfeni arcibiskup ddva vefejné na shromaidéni
vieho kn&Zstva prohldsiti, Ze Wicliffovych bludé u domdcich misird
nenalezl. Dale: Na Husa, jak jsme byli vidéli, byla dvakrite uva-
lena papeiskon stolici klatba, aviak vidy pro neposluinost proti
cirkevni vrchnosti a nikoli pro kacifstvi. PHi vyvrcholeni rozporu
s arcibiskupem Zajicem z Hasenburka sepisuje pak Hus vefejny list
papeZi, jejZ zamySli odeslati prostfednictvim vysokého uleni prai-
ského, a v némz vyslovnd a zfetelnd uvadi, v dem s Wicliffovym
uenim nesouhlasi, A konecné: Kdyz po vyvrcholeni rozporu s.pa-
pezem Janem XX a s moci krdlovskou pro boj proti prodavatiim
odpustkii Hus na pfani kralovo opousti-Prahu, podavd shromaZdéni
feského knéistva obSirny. spis, ve kierém vyzyva kaidého ze shro-
méazdénych knézi, kdo jej neb nékeho jiného vini z kacifsivi, aby
svoje obvin€m pronesl veFeing, a nabizi se, Ze se dostavi k cirkevnimu
soudu, aby mu zde bylo kacifstvi dokdzdno sub poena talionis, t. §.

pod pohrfizkou potrestani toho, komu by se diikaz tento nezdafi

(r. 1412); toto vyzvéani zfistdva pak bez odpovédi. ,

Ve svém ~vyhnanstvi pojimd tedy Hus zamér vyioZiti jasné
a pfesné, v Cem zdleZi podstata jeho vlasiniho udeni; i sepisuje za
timto uelem dva obSirné traktdty; jeden Ilatiné ,De ecclesia®,
druhy Cesky ,Postilia, vyloZenie svatych &teni ned&lnich®. jimi chece
pfedem obrdniti z vytky ,kacifstvi“ sama sebe, a dale i veSkero
feské hnuti reformacni, jehoZz jest hlavou. Neziistalof ho tajno, Ze
némeft mistii uleni praiského po svém odchods z Prahy usiluii
o to, aby v ciziné bylo rozSifeno minéni, Ze cely Cesky ndrod jest

55

proséknut kacifstvim, a aby tak bylo u v3ech ndrodf ostatnich vzbu-
zeno proti nému totéz zaSt, kferé k nému od vekd chovd nérod
némecky. A vi, jak nebezpefno by ié doby bylo, kdyby se tyto
snahy zdafjiy!

V episkopédtu fimsko-katolickém uplatfiuje se totiz t¢ doby
jiz vidy vic a vice pfesvédCeni, Ze papei Jan XXII neni nikterak
osobou, kterd by byla ochotna i schopna provésti napravu cirkev-
nich zlofadli; ba vefejné minéni stiha osobu papeZovu piimo.opo-
vrienim, vyiykajic Janu -XXIll., Ze se pfed dm, neZ vstoupil ve
stav duchovni, Zivil ndmofnim lupi€stvim, Ze na shoru Pisanském
prosadil volbu Alexandra V. za papeZe ienom proto, aby mohl
ziiplna vyuZziti jeho charakterové slabosti a viddnouti cirkvi sém,
Zze potom Alexandra V. dkladné ofrdvil a se kardindllim hrozbami
a nasilim vnutil za papeZe nového. I usiluji vysoké kruhy ducho-
venské o to, aby byl co nejdfive svolin novy v3eobecny sném,
ktery by se opét sdm ujal iniciativy u véei. Kdyby tenfo v8eobecny
sném podiehl tlaku minéni, Sifeného duchovenstvem né€meckym
o kacifstvi eského ndroda, mohle by po pfipad€ doiiti k otevie-
nému boji mezi feskym krdlovstvim a ostatnimi staty, k boji, jehoZ
piiznivy vysledek pro fesky nérod se za slabé viddy Vaclavovy
neda Cekati, a z néhoZ by pfirozen€ na dkor Ceského naxc}da tEZili
v prve fad& nejbliz8 jeho sonsedé — Némci.

Ze podobné asi tivahy nuii Husa k tomu, aby jasn& a. pfesn®
vyloZil, v Cem zdlezi podstata jeho uleni a v {em se toto ufeni
lisi od ufeni Wicliffova, vysvitd zcela jasn€ z obsahu spisu, jejZ
odevzdidva pfed svym odchodem z Prahy shromaZzdéni Zeského
duchovenstva, a v né€mZ vedie své osobni obrany slavnostné
dovozuje, Ze vinéni Ceského ndroda z kaciFstvi iest urdZzkou kri-
lovstvi, ponévadZ dosud nikdo z feského ndrcda nebyl z kaclistw
usv&dEen, ba ani obvindn, a v ndm? vyzyvé kréle, aby vypovédi tch,
kdoZ budou snad na shromdZdéni duchovenstva obvinéni z kacifstvi,
dal povéfiti listinami vefejnych notfi, a aby kral i arcibiskup, nebu-
de-Ii nikdo z biudit usvédcen, zapovéd®li kazdé kacefovani a vyslali
slavnostni poselstvi k Fimské kurii, 1ez kralovstvi otisi z pfihany
na né vrhané.

Rozdily mezi ndzory Wicliffovymi a Husovymi jsou znatné:
. Wicliff zavrhuje z vérouky cirkve fimsko-katolické vie, co

neni vyslovné obsaZeno v Pismu, jakoito jediném a neomyiném
pramenu vEroudném,
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Naproti tomu Hus pokladd Pismo pouze za nejdileZitgjs{
pramen uceni kiesfanského a uzndvd zdvaznost ustni tradice cirkevni
viude tam, pokud se pfimo Pismu nepfici.

. Toto zdsadni stanovisko Husovo umoziizie mu, Ze milZe proti
Wicliffovi sounlasiti s celou fadou liturgickych zvyklost cirkevnich,
na pf. se slouZenim msi za zemfelé, se vzyvanim svatych, s pro-
jevovanim dicty obrazlim a sochdm, tak i s leckterym dogmatickym
uenim cirkevnim, jez se s Pisma nedd pfimo odvediti na pf.
s naukou o ofisici, s naukou o pokéni, o svéceni nedéli asvatkd,

2. Dle ugeni Wicliffova miiZe si kaidy véfici po rozumu za-
sady hldsajici svobodu viry a svédomi samostatn® vyklddati obsah
Pisma a tak si vyivorFiti viastni pfesvédCeni ndboZenské.

Naproti tomu Hus pfizndva vEéficim pouze pravo, aby zkouSeli
poznati pravé zdsady viry Kristovy za pomoci knézi, ktefi
jediné jsou zplsobili véfici pfivadéti u vEcech viry na pravou
cestu, jezto pouze jim ,Kristus svéfil klie ke kralovstvi nebeskému®.

3. Wicliff upiné odmitd dosavadnf organisaci cirkve Fimsko-

katolické; jednak proto, Ze vyvrcholuje v neobmezené nafFizovaci
moci stolice papeZské a to i u vécech ve€routnych, jednak proto,
e jest tato organisace udrfovdna zvla§tnim stavem kn&iskym.

V tomio sméru srovandvd se Hus s anglickym mistrem pouze
potud, Ze papeZi upird pravo pokladati se za blavu. cirkevni orga-
nisace a za jediné oprdvnéného vykladale kfesfanské vérouky.
Hus nevidi v instituci stolice papezské instituci plvedu boZského,
nybrz poklddd ji za instituci svétskou: NezaloZilf ji Kristus slovy ,ty
isi Petr t. {. skala a na té skdle vzd@lam cirkev svou®, nybrZ cisal
Konstantin darovanim Rima a vladni moci nad zapadni polovici fide
fimské Hmskému biskupu Silvestru. ZaloZeni papeZstvi stalo se pak
pramenenl, z néhoZ v naslednych dobdch Zivota cirkve prysti veSke-
ren iipadek naboZenského zaniceni 1 mravni dokonalosti véricich:
darovanim Konstantinovym byl ,viit jed ve sbor kfestansky®.

V ostatnich ohledech se v8ak Hus s Wicliffem naprosto nesrov-
navé. Jmenovité hidsd se v8i rozhodnosti, Ze Fizeni cirkve pisludi
stavie. duchovnimu, jehoi moc nad vEficimi jest starSi, distoj-
n€j8i a uZitelngsi, nezli jakdkoli moc svétskd.

Oviem od nazorlt oficielni cirkve na vyznam knéZského
stavu v cirkevni organisaci li8{ se Hus zplisobem dalekosdhiym:

Dle Husa zhiedila cirkev vrchovatou m&rou na zisaddch, které

‘po rozumu prvotnich -ndzorlt kfesfanskych upravovaly moc duchov--

nfho . sfavu nad véficimi: Podil na vykonu moci duchovni mé
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kaZdy knéz; a knéz nepodléhd pfi kondni svoji kazateiské &in-
nosti nijakému dozoru se sfrany nadfizenych 1fadfi cirkevnich ani
omezeni na urCité pevné z pFfedu ohranéné {izemni oblasti: Prvotni
doby kiesfanské neznaly rozdilu mezi ,biskupem* a ,knézem®;
a Kristus prikazem, danym apo3tolim ,jdéte a ulte viechny na-

rody¥, dal zfeteln® na jevo, Ze neminil omeziti prisobnost knézovu

na urditd mista, osady neb kraje. : :

4, Wicliff 1 Hus shoduji se ve svych snahdch, uvsilujicick
o umravnéni soudobého knéZstva fim, Ze mu zakazuji baZeni po
viddé svétské a jeji vykondvdni. A oba mist¥i souhlasiiddle viom,
Ze moc panovniéi md toho Casu prdvo, aby zakrocila viastnimi pro-
stfedky kdrnymi proti kn&zi, kiery svym Zivotem vzbuzuje v lidu
pohorieni, .

Kdeito v8ak Wicliff hldsd, Ze se kn€istvo musi bez vyhrady
vrafiti k chudob& ¢asit apoStolskych a nesmi byti viibec nadine
svétskymi statky, Hus nezddd za vSeobecné zruSeni instituce cirkev-
niho majetku, nybrz pouze doveluje moci svétské, aby proti knézi
nehodnému svého ufadu zakrolila po pfipadé i tim, Ze zabere jeho
beneficialni statek. ' . -

5. Wicliff byl b&hem svého Zivota osobné sirien do rozpori,
v néz se v Anglii t¢ doby dostala moc krilovskd s moci pape-
Fovou®); i hldsdvd ve svych spisech, Ye moc kralovskd jest nad-
#zena moci papefové. Ve svych snahdch o umravnéai Zvota ducho-
venstva jest pak pFirozen® leckdys nucen, aby se dovolaval pfimého
zasaeni moci kralovské ve vlci cirkevni: tak na pFiklad, chtéje
dociliti, aby kn&Zstvu byly odebrany svétské statky, &inf moci kréa-
lovské dokonce ndwvrh, aby sama vzala na se péti o vydrZovani
duchovenstva zbaveného ntoZnosti vyZivy z odiiatych beneficii. Aviak
idedlem priStiho uspofdddni pravé cirkve kiesfanské, jest
Wicliffovi sdrufeni véficich, jejichz vnitfni organisace ziistane zcela
nezdvislou od moci stitni, protoZe jen ve -sdruzeni takovém
ze se- nadifi, Ze zde bude dodriena do vSech svych dfsledki
zdsada, kterd hlasi volnost viry a svédomi kaZdého vEFiciho.

Tohoto idedlu Wicliffova Hus nepfejima. Ackoliv zjeho spisit
neni s diistatek ziejmo, jak si v podrobnostech predstavuje vzajemay
pomdr mezi stifem a cirkvi zreformovanou ve smyslu nahofe tive-
denych nézorfl, jedna véc vysvitd zcela zfetelné: Hus vidi v krili
»P0 Bohu nejvy3Siho pdna v jeho krdlovstvi® a vEéf, Ze kral - jest
povinen vydati Bohu podet za cirkev, kterou pfijima od Krista ve

*} Srovnej niZe.
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svou ochranu®. Ndsledkem toho jest jisto, Ze po rozumu zdkladnich
téchto ndzortt byl by Hus, kdyby mu bylo byvalo svéfeno provedeni
reformy cirkve, bez rozpakii pfiznal panovnikiim pravo byti ve své
‘zemi hlavou cirkevni organisace, Fizené oviem ve vécech véro-
uénych vyhradng knézstvem. :

6. Ve svém hloubdn{ o zdhaddch kiesfanské verouky dodel
Wicliff k dvEma ndzorfim, které na veskero reformalni snaZen mély
dalekosahly vliv: '

Prvy ndzor hidsd, ¥e osud kaZdého &lovika jest Bobem | pied-
urCen, a Ze spaseni ciovekovo ) jest zdvislé vyluCné na Vil boii,
a nikoliv na zpfisobu, jimZ si lovék polind za svého Fivota po-
zemského. Mluvi se tuo tak zv. pfedur€eni, ,praedestin atlo Pro-
blém predestmace zajimal hloubaci &innost kfesfanské filosofie ode
ddvna; a atkoliv cficieli vérou¢nid nauka cirkve Fimsko-katolické
nazore o predestinaci nepfijala, mnozi z pravovérnych cirkevnich
otct sdileli tento ndzor, mezi nimi i Augustinus, jehoZ filosofii vd&&
cirkev fimsko-katolickd za sviij vznik, a jejZ ode vidy uctivd, jako
ne;bystxejsmo a nejpr avoveme]sxho myslitele kiesfanského.

Nazor druhy popird pak, Ze svéceni, které pf medni

ébetx vykondva knz nad obStnim chiebemn, méni podstatu chieba

v télo Kristovo; tvrd1 7e obetm chleb ipo svéceni knézove zustavan"

fim, &im hyi duve Miuvi se tu o t. zv. ,,remanentla panis®.
chllff zamitaje nauku o. p1epodstatnem otrans ubstanmam“

mini, Ze Kristus po posvceni oltdfni ob&ti stdvd se v ni vedle

ebetmho ch[eha tElesng . pr1t0mnjm ,
Ani prveho, ani druhého Wicliffova ndzoru Hus nepfejima.
Jemny a lidumylny cit Husv hrozi se dalekosédhiych disledki,
které by pochmurné predestinadni udeni anglického mistra musilo
feviti na psychu Sirokych vrstev lidu, kdyby véHcimu méla byt
vzata nad@je, Ze ani vzorné plnéni vSech povinnosti uloZenych

kfestanskou véroukou, nem@¥e mu zajistiti vE¢nou blaZenost, byl-li

iiZ z predu Bolem pfedurfen pro vé&né zatraceni. Poukazuje viak na
to, Ze oficielni cirkev nemd prdva, aby anglického mistra prohiasila

pro tento jeho ndzor za kacife, kdyit€ tyZ ndzor byl projevil nej-.

pravovérnéjsi jejil myslitel — Augustinus --; a vykiddd domécim
Ctendfim - Wicliffovym totc mistrovo uceni v ten smysl, Ze Bih,

-jsa v3evédoucim, vi sice jiZ z pFedu, jakym zplisobem se utvdii.

Wwa

pozemsky i posmriny Zivot kazdého veficiho, Ze vSak ve své milosti
ddva kazdému véicimu_ plile¥itost, aby si vzornym pinénim boZich
pfikazli -za Zivota pozemského zajistil vECné spaseni. VEFici neni
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,,praedestmatus“nybrzpouze,,praesmtus“ a ueni Wicliffovo
md v tomto sméru slouZiti pouze k tomu, aby si vEfici pro svoii po-
stugnost bozich piikazii nepfisvojoval pfimo pravo na vélnou bla-
Jenost, nybrz, aby si uvidomil, Ze této posmriné odmény za sviij
bohabo;ny Zivot pozemsky dojde jeding€ pro ,milost boZi“.

Co se pak tyle Wicliffova ufeni o remanenci, ziistava Hus
vEren citu mystické tety, ktery uchvacuje véficiho i kn€ze pii aCasti
na medni obéti, a ktery jest Husovi citem posvainym i proto, po-

n¥vad? slova evangelia kladou Kristu p¥imo v tista slova vybizejici

k vife promény obé&tniho chleba v télo Kristovo. V tomto sméru
ud Hus po rozumu cirkve Fimsko-katolické zcela pravovémné: Po
knézovu posvéceni medni obfti méni se obétni chith v Kustovo

télo, ovsem ie zpusobem nev:dxteinym —

Na hradku Kozim pobyl Hus do poloviny roku 1414, naleZ se
odebral na pozvani jednoho z dvofant kralovych pana Lefla z LaZan
na hrad. Krakovec v kraji rakovaickém; a téZ z nového mista svého
pobytu podnikd Casté kazatelské pouti do krajin p¥ilehlych, jimiZ i zde
budi niboZenské nadSeni takové sily, Ze v ndsledaych bojich s ofi-
cielni. cirkvi lid kraje rakovnického znatng vynikd silou a opravdo-
vosti svého piesvédCeni. ‘

Za pobytu Husova na feském venkové splnily se Husovy
obavy pled pomlouvatnym zadtim Némcih zdplna.

Jan XXHl., dav na partikuldrnim sboru konaném v Rimé na
potatku r. 1413 odsouditi CtyTicet pét &lankd Wicliffovych jako ulent
bludné, vybizi krile Viclava, aby ve svych zemich vyplenil i Ceske
kacifstvi. Jeden z viidch hnuti episkopdlniho, Gerson, kancléf uni-
versity paffzské, napomind praZského arcibiskupa tymZ zpiisobem.
KdyZ se pak byl fimsky kral Sigmund dohodl s Janem XXIIL o tom,
7e papeZska stolice svold do Kostnice novy v3eobecny sném cirkevni,
jest jiz vici vefejnd znamou, Ze tento sném bude nejen pracovati
o nipravu in capite et. membris cirkve, nybrz, Ze zasedne i na
soudnou stolici nad Wicliffismem a Husitismem zdroven.

Kral Viclav, jemuZ zdleZelo pfirozeng natom, aby ofistil svoje
krdlovstvi z vylky kacifstvi, chovaje diivéru v pravdivest tvizeni
Husova, Ze v jeho uleni neni nic kacifského, pFeje si, aby se Hus
stifastnil jednani Kostnického snému osobné. Srozumév se tedy se
Sigmundem, davd Husa Sigmundem vyzvati, aby se na sbor dosta-
vil. Sigmundovo vyzvani tlumo&i Husovi nynéjSi jeho hostitel zdroven
se Sigmundovym slibem, Ze mistru zarudi nejen osobni bezpefi
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a volnost slova pH jedndni sboru, nybri i svou pomoc pfi
lidjeni dobrého jména Ceského.

Hus piijima nabidku bez rozpakd. :

Nejen Ze jest presvédden, Ze jeho ufeni neni ufenim kac1r-
skym, nybri mini, Ze reformalni snahy Ceské jsou snahami vysoce
z-ésluin}'rmi a hoFf touhou, aby o obojim pfesvEdlil obecny sbot.
' Ze jeho odhodldni miZe jej stéti Zivot, Hus si ovsem nikte-
rak netaji:

Vit velmi dobfe, Ze Jan XXIII. stihd jej osobnim zaStim pro
boj podniknuty profi jeho odpustkovym ndhontim, a Ze se episko-

pat némecky nebude rovnéZ SHtiti Zadnych prostfedkil, kieré by

mohly vésti k rozvratu mezi nirodem Ceskym a oficielni cirkvi.
Nebezpedi podniku jej v3ak nezastraSuje. Se svymi pfately
loudi se dojemnym listern, v némi-je vyzyva, aby se nezalekli,
bude-ii v Kostnici odsouzen, védouce, Ze se {ak stalo na zadkladg
kiivych Zalob a svédectvi, a v némZ prosi své pFitele o modlithy,
aby Bih mu dal siiu.setrvati, aby jej ostfehl od poskvrnéni a aby
mu, bude-li nezbyti, 1€z ke své chvile doprdl podstoupiti smrt beze
ziého strachu. Dav si pak vystaviti pisemné doklady o fom, Ze ani
prazsky arcibiskup, ani papeisky inkvisitor v Cechdch na ndm ni-
1aké viny kacifské neshledali, nastupuje cestu do Kostnice v priivodu

nékolika Ceskych panfi, mezi nimiZ zaujimd pfedni misto pan.

Jan z Chlumu.

TH jsou fo Cinitelé, s nimiz ]est Husovi na shoru Kos’fmckem
zépasiti: PapeZ Jan XXHI, kral Sigmund a sbor sdm.

VEichni tito ¥ Cinitelé jsou Husovi jiz z pfedu nep¥ateliti.
~ Daivody jejich nep¥atelstvi jsou vak riizné.

Tragicky osud Husfiv dojimé jeitd dnes mocnou mérou cit
a obrazotvornost vieho naleho naroda: Jest tedy povinnosti histo-
~ rikovou, aby jasn& vyloiil, pro€ i papeiéivi i krdlovskd moc Sig-

mundova [ obecny sbor, jenz usiluje o provedeni ndpravy cirkevnihe -

Zivota, tedy Cinitelé, jejichi ndzorové zasady a Zivotni zdjmy jsou
spolu v prudkém rozporu, prondsleduji Ceského mistra nepfatel-
stvim ma Zivot a na smrt, at o mravni jeho vySi a o idealismu
reformatorského jeho zaniceni nemfiZe byti Z&dné pochyby.
- Pokusme se tedy o vyklad, o ktery jde!

1. Papez Jan XXIIL piijiZzdi do Kostnice jako svolavatel obec-
ného sboru a feditel pristiho jeho rokovani, zdroveii viak jako osoba,
kterouvefejné minéni, sdilené cleny sboru, vini, Ze se nehodi k za-
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stavdni posvatného tFadu papeZského, ba Ze préve on svym zhyralym
Jivotem davd podnét k nejnlub8imu roztrpleni kiesfanstva své
doby. Jeho nendvist k Husovi pry3tl z pramene zaSti zcela osobnifio :
Svymi ndzory o zavriitelnosti mySlenky, kterd hldsd, Ze papeiskd
moc jest v cirkevai organisaci moci nejvy35i a neomezenou, Hus
pfirozené dodal odvahy kruhiin episkopdinim k tomu, Ze si trou-
faji zasednouti na soudnou stolici nad hiavou cirkevni organisace.
Hustiv boj proti zlofddiim, které provéazely proddvani papezovych
odpustkét v Praze, pflispél pak znamenitou mérou k tomu, Ze se
mravni seSlost Jana XXIL a jeho ndhonéi, objevila kiestanskému
svdty v celé své nahotd. TuSe, Ze rokovani cirkevniho sboru
rozhiodne o jeho osudu zpiisobem profi neblahym, touZi Jan XXII.
ve svém osobnim z4St proti eskému mistru aspofi po fom, aby mu
bylo dopfano pomstiti se napfed na nendvidéném nepfiteli: '
Tak vysvétlujeme, pro Hus, pfes ochranny list Sigmundiiv, byl
na rozkaz papezfiv za nedlouho po svém piijezdu zatCen a uvrien do
nedistého Zaldfe bez ohledu na to, Ze ten &in vzbudi rozhofCeni
Sigmundovo. Tak vysvétlujeme ddle, pro¢ na rozkaz papezlv
jest proti Husovi zavedeno trestni fizeni jiZ bezprosifedné po jeho
uvrieni do Zaldfe, a prot jest vedeno s takovou rychlosti, Ze sve-
decké plisahy jsou svédky skldddny v HusovE® Zalafi pred vEzném,
ktery, tG7ce ochuravdv, trpi nejvy3&i horetkou a neni schopen

‘vaimati, co se kol n&ho déje.

Jan XXIHL vede si proti Husovi se schytralosti, kterd, chtic
zastiti osobni jeho z43ti, jest hodna byvalého ndmofniho lupiCe a
tikladného vraha. Videl druZiny, provodivi mistra do Kostnice, paau
Janu z Chlumu, prohladuje, Ze ,nedd Husovi nijak ukiivditi, i kdyby
mu byl byval zabil vlastniho bratra“; a na prosbu toho vielého pfi-
tele mistrova zdvihd dokonce klatbu, jiZ jest Hus stizen. Potaji
sna¥ se vSak o to, aby se Hus stal veobecné nendvid€nym jesté

d¥ive, neZli bude Fizeni proti ndmu skonleno: Jeden z Zeskych

- neptatel Husovych, Michal de Causis, ktery byl pfed fasem povy-

Sen Janem XXII. na ufad prokuritora ,de causis fidei® a jest

“eddanym ndhondim svélio pdna, piibiji hned nazitf po Husové pfi-

jezdu do Kostnice na dvéfe kostnickych kostelit listy, které upozor-
fiuji lid na pobyt tohoto ,prokletého tvrdoSfin¢ho kacife® v mésté.
A jsou tu i dal3i dikazy o obmyslném z4St papezZové viili Husovi:
V&da, Ye Hus dle zdkladnich svych ndzorl poklddd za svého
soudce obecny sbor a nikoliv stolici papezskou a kolegium kardi-
nalské, davd Jan XXIIL Husa volati k slySent pfed toto kolegium ;
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,chovaf nadéji,- Ze se Hus s nim utkd v prudkém rozporu, gezto
odmitne jeho soudcovskou pfisluSnost, a Ze si tak vzbudi celou
fadu novych a mocnych osobnich nepfatel. KdyZz pak Hus byl
~ zmafil tuto nad&ji muinym vyrokem, e sice pfisel do Kostnice s tou
Zadosti i nad&ji, aby mohl svou véc vésti ne pfed papeZem a kardi-
- naly, nybri pfed vEim sborem k¥estanskym, Ze viak jest hotov posta-
viti se i kardinaliim k odpovédi, a kdyZ byl dokonce u kardinalf,
ktefl jej vini, ¥e 3ifi v Cechach zievné a pietéiké bludy, vzbudil
_ pochvain};r uZas svou dalii odpovédi, Ze vZdy mél tak velice v ohav-
nosti bludy vseliké, Ze by chtél mnohem radgji umfiti, nezli jeden
jediny Sifiti, a Ze jest hotov, bude-li nalezeno, %e pfece bloudil,
dati se ve vS{ pokofe poutiti a u€initi pokani, posild obmysiny Husfiv
nepritel k nému nejslavnéSiho italského theolega Didaca v pfestro-
jeni, aby, hledaje na oko u Ceského misira poudeni, zavedl s nim

rozhovor o choulostivych prob‘emech vérou€nych a, aby tak zvEd&l

nejtajnéjsi jeho mysienky
Pres to, Ze Hus i z této le¢ky byl vyvazl bez pohromy, jezfo
italsky theolog, nenaSed na ndzorech Husovych ni¢c kacifského,

roziouCil se s nim u velikém podivu a za hojnych diké, provadi

Jan XXIIL svoii z&Stiplnou zvili, 8 vrhd Husa do vézeni.
Rizeni proti Husovi jest papeZem svéfeno duchovnim, ktef

pozivajl vieobecné davery jako muZové vaini a nestranni; papez -

vymifiuje si v3ak, Ze rozsudek u vEci nesméji vynésti tito soudcové
samostainé. A jaci pomocnici jsou déni témto soudcam k ruce! Zalob-
cem jest gtépén Pales, dfive dfivérny piitel Husflv, od né&jakého Casu
- zaryty osobni jeho nepiitel, kiery se chce nyndj§im svym pravo-
vérnym zelotismem v ofich cirkevni vrchnosti o€istiti z dF{vEj§iho
svého Wicliffského kacifstvi. Mezi hlavnimi svEdky vedenymi proti
Husgovi jsou dva z byvalych némeckych mistrd praZskych, kieff
ndsledkem Husova vlive na krale Vaclava IV. opustili po vydani
kutnohorského dekretu Prahu, nesouce v sob& z38{ proti viemu
Ceskémis . vibec a proti pivodci svého vyhnanstvi zcela zviasts;
a k nim druz se distojn€ onen pasovsky probodt, ktery kdysi
byl pfinesl odpustkové bully do Prahy a tam svym kramafenim
vzbudil vSeobecné pohorSeni a Husovy kdrné vytky.

Janu XXIH. neda¥ se vsak dociliti odsouzeni Husova dfive,

nezh Kostnicky sbor rozhodne v ]eho viastm vec1

Prvé, nez koncx vySetfujici soudcove ‘svou préci, jest Clentim

sboru podan papezovym; .odpiirci pamétni spis, ve kterém se po-
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drobné li¢i veskery poklésky soukromého Zivota Jana XXII. i tfedni
jeho Cinnosti, a kterym ma byti doclieno toho, aby se obvinény
papeZ vzdal své hodnosti. Jan XXHL nejprvé S[lbUJE vyhovéti
nitlaku naf Cinénému, potom rozmysh si viak véc a za pomoci
rakouského vévody Bedficha prchd z Kostnice na tizemi svého .
ochrance. Sbor zavadi viak soud proti uprchiiku, ktery kon&i se-
sazenim Jana XXIIl. z papeistvi (29. kvétna 1415). Na Sigmundovu
pohriizkn Fifskou klatbou vyddvd pak Bedfich uprchlika sboru,
ktery iej vrhd ve vézeni.

A tak se stdva zaStiplna zvile tohoto nepritele Husova misiru
neSkodnou.

2. Sigmund, ddvaje Husovi slib, Ze mu svou moci zajisti
volnost pobytu v Kostnici, svobodu slova pfi sborovych sed@nich
a volny odchod po objasnéni sporné véci, minil jej zajisté dodrZeti:

~ Ihned po svém pijezdu do Kostnice vymaha na pape¥i se
v§{ opravdovost, aby Hus byl z vézeni vyveden; nemoha zjednéti
své viii prﬁc'r‘odu brozi papeii na diikaz své nelibosti dokonce
tim, Ze sbor opusti a Ze jej zanechd jeho osudu. Kdy? se pak byl
smifil s uvéznénim Husovym pod tlakem vyvodd Jana XXIIL, Ze ,nenf
vazan drieti slovo dané kacifi, pondvadZ dle boZského i lidského
prava nema Zadny slib ulin€ny na ujmu katolické viry platnosti,

pokldda aspofl za svou povinnost, aby feskému mistru dle svého

slibu zajistil pfi rckovani sboru moZnost hajiti se.

Béhem trvdni sboru zatvrzuje se vSak Sigmund proti Husovi
nepldteistvim, bez néhoZ by Hus byval zté¥ka propadi fragickému
svému osudu,

Jen osobni nepfatelstvi mohlo Sigmunda svésti k fomu, Ze
dat vynésti a vykonati nad Husem rozsudek smrii proti viemu pravu,
ponévadz Hus nebyl viibec jeho poddanym, a pon&vadz trestnf pravo-
moc svétskd nad Husem pfirozend pfistufela jen Ceskému krali.

A pfifiny tohoto z453t17!

Jsou asi ty: .

Sigmundovi, jakoZto dédici ceske Roruny, $lo o to, aby si svou

fidasti na sboru Kostnickém zapstﬂ #e v Cechéch té doby, rozbou-

fenych nésledkem Husova reformatniho snaZeni, zaviddne klid a mir,
Veéda dobfe, Ze sbor Kostnicky, kter§ md v prvé Fadé odstraniti
papezskou trojici své doby, nebude miti dos# sily k provedeni
takovych reforem véeho cirkevailio Zivota, které by upokoply vefejné
minéni v Cechéch, vysoce poboufené, mé za to, Ze Lkildnem lidu
pHstiho jeho kralovstvi nastane nejbezpeZndji tehdy, pokoH-li se Hus
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pFed obecnym sborem a da-li se pfim&ti k prohldSeni,” ze v kaza-
 telské a spisovatelské Cinnosti své bloudil, odchyliv se od pravo-

vErné vérouky oficielni. Po Husovu dobrovolném odvoeldni byl by
fesky lid byval zbaven vidce viastniho svého reformalniho hnuti,
které by se byvalo dalo uvésti v soulad se vSeobecnymi opravnymi
" snahami oficielnifio episkopatu; a v Cechdch byly by pro dobu
patovani priStiho vladafe ptipraveny poméry klidné. Z takovéhoto
vysledku 1lasti na jedndni Basilejského sboru bylo by Sigmundu
vzedlo i zadostulindni to, 7e se mu zdafilo néco, co se nezdafilo
jeho bratru Vaclavu IV., na jehoz oblibu u Ceského lidu ode davna
sotil, a jehoZ popularitu byl by svou nové vzniklou popularitou
zatlalil zcela do pozadi. Béhem jedndni ukazuje se v3ak zcela zfe-
telng, Ze Hus svého uleni neodvold a Ze se pred sborem nepokoti.

vida svoje nad€e zmafeny, zatvrzuje se tedy prehlivy a nasilng -

¢ekatel Ceského triinu proti Husovi nepratelstvim:

Po dtéku Jana XX z Kostnice odevzdévajf papeZsti zaldfnici
Husovi Sigmundovi klie od vézeni mistrova. 1 naddli se Cechové
v Kostnici p¥fomni, Ze Sigmund Husa z vEzeni propusti a dd jej
vySetfovati na svobodd. Zatim jest vSak Hus z rozkazu kralova

vsazen do vézeni jeSté mnohem tvrdSiho, neZ bylo vézeni papeiské. -

Kdyz pak Sigmund byl vymohi slySeni Husovo sbarem, a kdyZ se
zde Hus s usp&chem obhajuje proti vytce kacifstvi, &8 se Husovi
pratelé nad@ji, Ze se Sigmund Husovi nakioni svou pilzni, vida stra-
nickost obZaloby. Naproti tomu Sigmund jiZ pfi druhém vyslechu
vyzyvd Husa vefejng, aby se podal sboru bezvymineiné na milost,
jinak Ze on sam prvy vedl by jej jako zarputilého kacife na hranici.

Liska, které se Hus 881 u Ceského ndroda, a kterd se jevi
v Cetnych pHimiuvich, je¥ Ceské panstvo zasfld k sboru u véci mi-

- strov&, méni konec konch Sigmundovo neptatelstvi vitCi Husovi pfimo .

v nesmifitelné zasti: Po tfetim a poslednim vyslechu Husové sborem
neostychd se Sigmund vyzyvati pfimo mistrovy soudce, aby jej bez
milosrdi vydali na smrt upalenim, i kdyby jenom jeden jediny
z Ylankir svého ufeni neodpfisahl, ba, aby mu nedovoiili svobodny
ndvrat do Cech, i kdyby celé své uCeni odvolal, ponvadZ by
v Cechich po svém ndvratu natropil je$t¥ vice zla, neZli dfive.

3. Pro historika jest oviem nejzajimavéjSim rozpor Husiv
se sborem samym. Zde nejde totiZ o projev nepiatelstvi osobniho,
nybri o skufefnou srdZku dvou ndzorovych svéti tplné€ protilehlych.

Jest sice pravdou, Fe zaSti Jana XXIL, jeZ plivodné vedlo
vydetfovani proti Husovi, jevi jeSt€ mnoho stop ve vySetfovini,
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které proti nému vede poté sbor sdm. Tak Stepéan Palet nepozbyva
ani v tomio sboru svoji funkce Zalobnické. A leckterés z Cldnkf,
které jsou jim Husovi kladeny za vinu, pry8ti z nesmysiného ne-
pfitelstvi némeckych &lentt sboru: jak finak bylo by lze nazirali
nestranné v&decké kritice na obvindni, které vyklada, Ze se Hus ve
svych spisech prohlaSuje za Ctvriou boZskou osobu, nebo na obvi-
néni, které vidi v Husovi kacife proto, Ze se jeho vlivem dostala
praZskd universita pod vedeni mistrit Ceskych?! '

' Vzato viak v celku, sklida se sbor Kostnicky z muZii vaZnych
a tictyhodnych a hlavnimi Ciniteli ve pfi Husové jsou pfedstavitele
hluboce zaloZeného ruche opravného, jimZ na snému Kostnickém
slyne episkopdt francouzsky: Jménem sboru vystupuje proti
Husovi jako Zalobce Gerson, slavny kancléf university Patizské
a pfedsedou " vySetfovaciho vyboru jest nemén€ prosluly Petrus
de Alliaco, biskup cambraisky. - . '

A pfece jak podivny jest pritb&h Husova sporul

Sbor zprvu vibec nehodld Husa vefejn€ slySeti, nybrZ zamysli
vynésti sviij rozsudek, aniZ by chiél dopfati mistrovym soudclim
moZnost, aby aspoii poznali provinilce osobng.

Kdyz se pak na naléhdni Sigmundovo sbor odhodldva povoliti
Husovi veFejré slySeni, prozrazuje se naf, Ze md {iZ pfedem
vyhotoven rozsudek proti tomu, jejz ma teprvé slySeti, a jest tfeba nové-
ho zakro®eni Sigmundova, ma-li k vyslechu Husovu skuteZnd dojfti.

Zaloba Paltova Citd &tyficet pdt &Elankd, které se Husowi
kladou za vinu, Zaloba Gersonova {ficef. A pfece celé Fzeni Hu-
sovy pfe pfed sborem jest odbyto za tii dny, alkoliv se vySetfo-
vaci komise sboru ustavila teprvé nékolik nedé&l pfed tim.

PH prvém vyslechu obvin€nému neni viibec dovoleno, aby

- se souvisle hdjil; sbor mu rozkazuje, aby odpovidal pouze k oném

otdzkdm, které mu budou kladeny, a to prostym ,ano“ nebo ,ne®.
Pokus obvingného promluviti souvisle budi pak ve sboru véinych
soudetr takovou viavu, Ze jest Hus donucen k trpké vytce, kterak
se nadél, Ze ve sboru bude vice poctivosti, dobroty a fadu, a Ze
jest pfes to pfi tomto slySeni prosté umliCen.

Teprvé pfi druhém vyslechu, kdyzt€ byl dal Sigmund rozhla-
siti, Ze kaZdy ze soudcii, kdoZ by povykoval, bude ze sboru vyveden,
dostdvd se Husovi moZnosti odpovidati souvisle na vytky sobé
Cin€né. Vyslech tykd se vSak vyluln€ véci veroulnych, a jevi se
ofividnid snaha stotoZniti véroulné ndzory Wicliffovy s véroulnymi
ndzory Husovymi. A kdyZ Hus, pfizndvaje, Ze ctii Wicliffa jake

5
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+mitZze zboiného, zkoudi, aby sboru objasnil cely ten dalekosihly
rozdil mezi Wicliffovym a svym virounym systémem, a kdyZ se
#a dotvrzend pravdivosti sveho tvrzeni, Ze nesdili Wicliffovych né-
- zorlt o ,remanentia panis®, dovoldvd Boha i svého svEdomi, dava
smn  Petrus de Alliaco vEdéti, e sbor rozsoudi. pouze na zdkladé
pisemnych svédeckych dokladi (pochdzejicich ovSem od Husovych
osobiich nepfatel) a vyklada shoru, Ze obvinény jiZ dle vieobecného
svého realistického filosofického pFesvédCeni ,musi® véfiti, Ze
‘medni obéti se chléb neméni v télo Kristovo.

Pii tretim slySeni dotykd se vy3etfovdni Husovych rizoril
o vhitinim  zfizeni - cirkevnim a o poméru statu k cirkvi. Jedndni
‘vede se vSak tentokrite velmi struén€. Kdyz Hus na vytky, Ze
poklddad moc papeZskou za dilo moci sviiské a za nepotfebnou pro
spravu cirkve, e vytykd cirkevnimu soudnictvi krutost a nedosta-
fek upfimnosti, Ze hldsd, jakoby duchovni, ktery jest zatizen smr-
telnym hfichem, neby! knézem, a Ze doveluje, aby se moc svétska

mfsila ve v&i cirkevni, odpovidd prosbou, aby mohl smysl svjch

nizord vysvEtliti souvisle a podrobné, vypuka poznovu v shromazdéni
boufe odporu, kterd konf tim, Ze se Husovi obhajoba v tomio
sméri vibec znemoZiiuje, a 7e ses nim prosté sd€luje nélez, kfery
mu ukladsi, aby se ziekl v8ech bluddl, které jsou mu kiadeny za

vinu, aby je veFejng odvolal a odpfisdhl a aby se zavdzal, 7 pro =~

pHisté bude uditi pravému opaku.
Nestrannému kritiku jest z prib&hu Husovy pfe jasno:
~Husovi nemd byti dopfina svoboda slova a moznost volné
se hajiti; a zdroveli ma byt donucen, aby se uznal za hlasatele
myslenek skufe¢né ,kacifskych®.
Qd piikrého nakiddédni s Husem obvinénym i sedaiekosahlou
mérou zphsob, fimz sbor naklddd sprovinilcem jiZ odsouzenym:

Jiz bezprostfednd po vyneseni ndlezu. oznamuje Husovi jeden

z nejvlivngjdich - &lend sboru i kolegia kardinalského, Zabarella, Ze
mu bude pFedloZena co nejmirn&jSi formule slouZici k odpfisdhnut
jeho bludé. Celé Styfi nedéle dal§i vénuje pak sbor tomu, aby byl
Hus laskavosti ¢lenfi sbore pohnut zfici se svého ulenf a jest mu
pfedkladana celd Fada piiseznych formuli navybranou. Sborem jsou
do Husova vézeni za timto dfelem vysiidny Casté depuface za ufasti
nejslavndSich cirkevnich hodnostdft doby jako Alliaca a Zabarelly
a jest mu dopfana dplnd volnost ve stycich s kostnickymi Cechy
i s pfitely ve vzddlené vlasti. Ochota shoru smifiti se s Husem jde
tak daleko, 7e i Stdpin z Pille jest jim vysldn, aby odprosil zra-
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zeného byvalého svého pritele za viechno utepeni, je¥ miu zphisobil. -

A tak konec koncti zdd se skutefn&, Ze sbor sdm prosi odsouze-
nétio provinilce, aby se nevzpeCbval smiru cirkve § i, (Palacky:)

Lze wysvEfliti fento rozpor mezi pfFikrosti i siratiickost], ktésé
se zrall v potindni sboru’ viti Husovi pfed vynesenim nédlézu
a zpfisobem, jimZ s nim jednd pozdgji?

Zajisté, Ze¢ ano:

ZkuSeni a seCt8li soudcove Husowi, vybrani z neﬁep§1ch theo-
logii i kanonisti t€ doby, rozpoznévaji velnii brzy a zcgla jasig,
e pro tirkev nekliti nebezpeli z vErou&nych ndzord Husovych,
nybrz z nézorll, jinmiiz Hus ¢hee zreiormovati vnitini drya-
nisaci cirkevni S

Ziliba Husova ve spisech Witliffovych a jeho obdiv pro veli-
kou - osobnost anglického mistra nesvedly Husa s cesty, ktéfou
oficielni cirkev urfuje ldskému my3leni, bada-li o zfhadach v&ro-
ulnych: Ufeni Wicliffovo o ,predurleni® pFevadi Hus svyini vyklady
o pouhém ,predzvEdéni® na uleni, které praveveérna cirkev nemiize
neZ schvalovati, na ufeni, za A&l k¥esfanska filosofic mudi byti
jeniom vd&ha, je¥to i umoifiuje ubraniti duseviaiho plivodce cirkve
fimsko-katolické — Augustind — proti vytce, Ze by byl souhlasil
s Wicliffovym kacifstvim. Podobn& se ma vé¢ s ulenim Husovym,
které hids4, Fe dsini tradici jest odmithouti jenom tam, kde sé pHimo piici
Pismu, a e jest se ji naopak drZeti viude tam, kde Pismu neodpotuie.
Ze by pak Hus vyznaval uleni Wicliffovo o ,remanentia panis
mohla tvrditi pouze zloba osobnich nepfdtel HuSovyeh; pii klidné

“Cetb€ nesiranného a ufeného soudce rozplyva se podobrié tvrzeni

v nive<, aniz by bylo Husovi tfeba, aby se profi vytce tohoto drubiu branil.

Naproti tomu Husovy nadzéry o tom, kierak bylo by lze Zreforto-
vati vnitfni organisact cirkevni, vzbuzuji u ucenych soudci Husovych
izas, nejkrajndj§i odpor & postrach.

Uvazme:

1. Hus zavrhuje instituci moci papeiské, pokladaje il za insti-
tuci, kterd jest pro ulelné spofadéni c:rkeVni organjsace zbytecCnou,
ba Skodlivou. Soudcové Husovi, jsouce vesmés pvrZenci systému

-episkopélnibo, hlasaji sice, Ze moc papeZskd jest podrcbena koniro-

lujicf moci obecného sboru. K udeni Husovu ma vak tento ndzor
Husovych soudcd daleko. Jim jest papezstvi stdle jeSt® institud,
ktera, soustfedujic vedeni cirkve v rukou osoby jeding, jest nevyhnutel-
nd pro fadny chod ¢irkevniho Zivota; sboru obetnému, jenZ infiZe byti

pfirozené svoldvan jenom &as od Casu, prisludi pouze pravo posou-

a%
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diti, zda si papeZ byl pii kondni svého ﬁfadurved_! Fadné&, i-li nic,
a-prave zakrofiti- proti osob& onoho.papeie, ktery se byl proti

svym povinnostem prohfeSil. UCeni, které vibec zavrhuje instituci

. papeistvi, musi se tedy Husovym soudcim zdati uenim, které

fehkomysing - zbavuje cirkevni orgamsac; nejpevnéisi jej obrany'

a které tudiZ podryva jeji stilost.

2. Hus, zavrhnuv papeistvi, vidi v panovmku pnrozeneho
ndlelnika cirkve v:jehc tizemi, ddvaje mu prdve, aby bd& svou
frestni mocf nad fddnym chodem -cirkevniho Zivotfa, jmenovité nad
mravy duchovenstva. Has ukazuje dile, e se nejafinn&$im pro-
stfedkenm: trestni. panovnikovy pravomoci stane jeho. pravo aby
zabral provinilému duchovnimu jeho beneficium,

‘Husovi soudcové, bojujice proti papezskému schismatu, gsou
sice nuceni, aby si pfibrali v tomto boji na pomoc panovni¢i moc
a dovoluji ji, aby se misila do vé&ci-cirkevnich.. Od Husovych ndzort
délf je v3ak i fu propast nepfeklenutelnd. Myslenka, kterd vidi
v panovniku pfirozeného nalelnika citkve v jeho fizemi, kdci pfedem
jednotu v organisaci cirkevni, tfi§tic cirkev ,cbecnou*, ,katolickou®,
na fadu cirkvi od sebe rozriiznénych, ,territorialnich“. De facto ddva
dile pak ,stav duchovni® v podrudi ,stavu svétskému® a ma¥i tak
veSkery ony velkolepé vysiedky usilnych snah, kferé trvaly po celd
stalet], a které mifily k tomu, aby duchovenstvo bylo oprodténo od
vieho vlivu Ciniteldt svétskych. Ndzor, Ze panovnik md miti pravo,
aby vykonavaje trestaf pravomoc nad duchovenstvem, zabral duchovni
heneficium, musi pak rozhoFfeni Husovych soudcti proti nému pro
feho ndzory na vzdjemny pomé€r stitu a cirkve pfirozené jesté
zvétSovati: DAavaf se takto panovnili moci moznost, Ze, pelujic
o znovuzavedeni mravnosti v kruzich duchovenskych, miZe postu-
pem {asu cirkev plipravili o znatnou &ast jejiio majetku, po staleti
pracné hromadéného za alelem udrZeni nezdvislosti stavu duchov-
niko od moci svétské. _

3. Nejnebezpe&n&isim musf se pak zdati Kostnickému sboru ono
ufeni Husovo, které hldsi, Ze kn€z nepodléhd pfi kondni svoii

kazatelské povinnosti nijakému dozoru se strany nadiizenych cirkev- -

aich dfadd, ani omezeni na urité, pevnd z pfedu ohraniené
fizemni oblasti. UC€en{ toto, vychdzejic z predpokladu, Ze se nedd
srovnati s duchem evangelia, ritzai-H cirkev fmsko-katolickd mezi
funkci biskupskou a funkci knéZskou, a podfizuje-li knéze moci
biskupovE, musi pfirozend jiz z tohoto divodu narazeti na vagnivy
odpor u sboru, jehoZz Clenové se skladaji vesmés z vysokych cirkev-
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nich hodnostsfa, a ktery vede sviij boj proti zviili moci papezske
pod za8titou hesla, Ze nejvySSi moc v cirkvi jest svei‘ena veskeh
renstvu biskupit jiZ po rozumu vile Kristovy.

A déle: Zminéné ufeni, nedbajic oficielni organisace cirkve,
kterd kndze pokladd za pouhého vykonavatele vile Sinitel nadfi-
zenych, jest zphsobilé, aby cirkevni organisaci viibec rozvréfilo.
Oficielni kruhy jsou si viak dobfe vidomy, Ze pouze tato organisace
umoznila cirkvi Hmsko-katolické jejl tispchy p¥i Sifeni kfesfanské
viry mezi pohanskymi a arianskymi Germany a pozd&ji i mezi
pohanskymi Slovany,-a Ze ddle jenom této organisaci IZe dékovati,
mohla-li se cirkev Fimsko-katolickd pustiti v zdpas s panovni€i moc:
svétskon, a zvitdzila-li nad ni svého Casu v tomto zdpase.

Jest tedy pafmo ze Kostnicky sbor, ktery usiluje o to, aby
se citkev opét domohla byvalé svoji moci v Zivot¥ narodd a stati,
mus{ pokladati uleni, které vidi v ka¥dém knzi svobodného hla-
satele viry Kristovy afunkciondfe nepodrobeného dozoru nadfizenych
titad a omezeni na uréitou z pfedu pevné ohraniCenou oblast, za
uleni, kieré vnese do cirkevniho Zivota naprostou anarchii, za ufeni,
které ztiplna podiomi vliv cirkve v Zivoté politickém, a roztfisti
vérouku dosud Jedno’mou na fadu ndzorovych systéma sobe na-
vzajem odporujicich.

Kostnickému sboru musi se pak zdati velmi nebezpecnou jiz
sama vefejnd rozprava o nazorech, které Hus hldsa, cht¥je
zreformovati vnitini cirkevni organisaci,

Posudme jen:

1. Sbor bojuje t€Zky boj. proti zvili moci papeZské. Nesdili
viak nikterak Husova piesvédCeni, Ze instituci papezstvi jest z clr-
kevni organisace vitbec odstraniti. V rozpravé o tomto bodu Husova
reformacniho  planu ocitli by se tedy ¢&lenové shoru v postaveni
velmi choulostivém. Musilif by tu proti Ceskému mistru zastivati
ndzor, Ze instituce papeZstvi jest instituci nezbytnou pro ¥adny chod
vE&ci cirkevnich a posilovati tedy pfirozené posici ]ana XXIIL, kteréhe
Sbor pfece odsoudil, sesadil a uvéznil.

2. V.boji proti zviili moci papeZské musi se shor opiréti
o panovnidi moc' svétskou, jeZto jinak nemél by nikterak dosti sily,

-aby . zarufil svému boji tsp&ch. Pfes to v3ak trva se v3im pfesvid-

¢enim na nazoru, Ze moc duchovn{ jest opravnéna chtiti ovladnouti
moc svétskou, a jest pfesv€dfen, Ze se opét vrati doby, v nichZ

amoc cirkevni op&t nabude ve skuteCném politickém- Zivot& vrchu



70

nad moci panovnidi, jakmile moc panovni¢f umozni cirkvi provedeni -

nufnych oprav ,in capite et in membris®.

Sbor nemtiZe pak zameziti, aby se jeho sedéni nesiatnili

vyslanci panovaickych - dvorfs, ba dokonce Sigmund, ktery, jako
fimsky kral representuje tu my3lenku universalniho ktesfanského
cisafstvi Karla Velikého, a ktery sice vi velmi mélo o svych
povinnostech panovnidich, aviak jest pevné plesvidfen o ne-
pochybné vy§i a sile své panovnif{ moci. Jak snadno mohlo by se
tedy stati, ¥e by Cesky mistr; hdje ve vefejnych rozpravdch ndzory,

které vidi v panovniku pfirozeného néCelnika cirkve v jeho tzemd, -

a kieré mu divajl pravo, aby svou frestni pravomoci bd¥ nad
Fadnym chodem cirkevniho Zivota, vzbudil Zivy ohlas v mysli téch
svédkli jedndni sboru, ktefi jsou zde pfitomni jako representanti

panovnii moci svetské, v prvé Fadé ve snaduc vinéflivé mysli

Sigmundové! Neni nebezpedi, e tento sice mdlo schopny, avSak
velmi sebevédomy panovnik, zvi-li, s jakym dsilim haji mistr, pro-
nasledovany osobnim jeho nepfatelstvim, mySlenku nadviddy panov-
#itl moci nad moci cirkevni, nezm&ni své nepfatelstvi v pFizeii, kterd
- by se moh!a stati shoru i cirkvi osudnou ? Neni nebzzpedi, ze pojednou
prohidsi: ,Jsem krdlem fimskym a tudiZ povznesen nad cirkev
fimskou“, tak, jako byl jiZ pfi jednom ze sborovych sedéni odbyl
vytku jednoho z biskupd, Ze se ve své Feli dopustil pokle-
sku proti pravidiim latinského jazyka, vyrokem: ,}sem krilem fim-
skytt, a tudiZ povznesen nad latinskou miuvnici®?!

O obavich, které v tomto sméru choval Kostnicky sbor, sv&d&
zajimavym zpisobem drobniistka, jeZ se zachovala v paméti na-
glednych generaci o pritb&hu tfetiho vyslechu Hnsova shorem:

Pfi tomto vyslechu obird se konetné€ sbor Husovymi ndzory -

o vnitini organisaci cirkevii. Vzdélany a bystry Petrus de AHiaco,
stavé na HusovE vyroku, Ze ,papeZ, preldt neb kngz, kdyZ hied{
smrtelnd, zdstdva papeiem, preldtem, kndzem jenom co do svého
wadu, — quoad officium — nikoliv v8ak co do skutefné svoijf
podstaty, — quoad meritum — klade vyslychanému mistru otdzku,
zda chovéd tytéZ ndzory o osubich panovniki svétskych. KdyZ pak
Hus pfisvédCuje, pfivoldvd Sigmunda, ktery pravé rozmlouvd, jsa
vychylen z okna, s falckrabim Heidelberskym a purkrabim Norim-

berskym, k vyslechu a na nové vyzvani Hus pfirozené opakuje, Ze

krél, kdyi smrielné hiesi, vskutku neni kralem. A tu Petrus de
Alliaco, miuvei oficielni cirkve, kterd se po celou dobu svéhe vyvoje

nikterak nespokojovala s pouhym akademickym . prohlaSovanim, e

7t

hii8ny kral jest nehoden svého dfadu, nybri kterd pfimo zbavovala
ze svoji moci panovnika friinu a sproSfovala jeho poddané poslu-
Senstvi pod trestem cirkevnl klatby, kdykoliv se jeji zajmy utkaly
v rozporu se zdjmy panovnikovymi, zle se rozhorluje na Ceského
mistra proto, Ze ,nemév dosti na zlehfovani zfizeni cirkevnich, zkou-
Zel svym udenim i podryti zdklad moci svétské, moc krilovskou®!
Diplomaticka obratnost Alliacova klidi isp&ch: Uvedeny vyrok Husltv
jest v8im, co zvid4 Sigmund o Husovych nazorech na vzdjemny pomér
mezi stitem a cirkvi; podotknuv sule, Ze Z&dny, a tudiZ ani kral nent
bez hfichu, odchdzi od vyslechu, jsa presvédlen o tom, Ze Hus jest
i zarytym nepfitelem moci krdlovskeé. A tak miji nebezpedi, Ze by Hu-
sovy hdzory o pEirozeném vrchnostenstvi panovnikové nad cirkvi své
zém& a o jeho pravu pefovati viastnim trestnim soudnictvim o fadny
chod cirkevniho Zivota, mohly uéiniti ze Sigmunda piiznivce Husova,
a vznititi v ndm snahn po dosaZeni nadviddy nad cirkvi. A cirkvi
nebezpefny zastdnce zajmn krdlovskych, jést krdlem vydan na
milost i nemilost moci cirkevni!

3. Ov8em nejtéz8i tthona mohla by vzniknouti oficieini cirkvi
z vefejné rozpravy o téch ndzorech Husovych, které pokladaji
knéze za samostatného Cinitele v Zivot€ cirkevnim, odvrhujice dozor
biskupsky a omezeni pfisobnosti knézovy na uréitou dizemni oblast.

Hidsa-fi Wicliff, 7e kazdy v&Fici md pravo, aby sim zkeuél
poznati pravé zdsady viry Kristovy, brojl tim proti tradicioneinimu
ndzoru oficielni cirkve, die néhoZ jenom kruhy duchovenské
maji pravo na vérojatny vyklad véroulnych zdsad; vede tedy pod he-
stem svobody viry a svédomi kruhy laické proti kruhitm duchovenskym.

Boj tohoto druhu mitZe cirkev uvésti ve znatné nesndze, prili§
nebezpefnym ji v3ak neni: Wicliffovy ndzory nevnaSeji totiZ anarchii
v samu cirkevni organisaci; v zahdjeném boji stoji proti sobg Siroke
vrstvy laickych véficich a pevné semknuté kruhy duchovenske.

I neni zajisté pochyby na & stranu se za tohoto stavu véci
miiZe prikloniti vitézstvi: ,

Socidlni poméry viddnouci v dobich, které nam tanou na
mysli, maji za nésledek, Ze laik md jen v. pfipadech pomérné
velmi Fidkych takevou d#roveil vzdélanosti, aby se skuten® mohi
samostatné zahloubati v prameny pravé viry Kristovy, a aby si sdm
k vlastnimu svému uspokojeni doved! rozfeSiti viroutné zdhady,
které se vynofuji jeho rozvaZovaci Cinnosfi. Naprofi tomu kruhy
duchovenské jsou — ples hluboky npadek mravni — vySkoleny



jak ve vnimaci schopnosti, tak i v uméni dialektickém a maji pfi

feSen{ vEroutnych zdhad spolehlivého viidce ve staleté cirkevni tradici.
Za vlddy z&sady, kterd hldsd svobodu viry a svédomi pre

kazdého vé&iciho, roztfisti se vEroutné nazory laické v celou Fadu
nazorovych systémfi navzdjem neslutitelnfch a vespolek se potira-
jicich, kdezto ndzory duchovenstva ziistanou ndzory jednolitymi,
Kterak mohli bychom tedy pochybovati, Ze z boje, 0 néjz
jde, vyjdou jednolité ndzory duchovenstva jednotné zorganisova-
ného a odbornd vySkoleného vitdzng, a Ze v brzku ziplna potladi
neujasnéné a roztFi§téné ndzory laickych reformatordi, strhnotice opét
vyhradné na sebe ndboZenské citéni a zaniceni Sirokych vrstev lidu.
' Zeela jinak m@ly by se v8ak véci, kdyby kruhy prostych

knd%, pfilnuly k uleni Husovu, dle néhoZ kaidy kndz md pravo, .

aby bez ohledu na nézor nadfizenych cirkevnich Einiteld kdekoliv
hidsal slovo Boii po rozumu vlasiniho svého presvédlend, jeZto
Kristus sv&fl celému stavu knéZskému wfad uditelsky a nerozllenii
iej v cirkevni hierarchii, v niZ ndzory vrchnosti cirkevai uruji obsah
ulitelské Cinnosti prostého knéze.

Za tohoto stavu v&ci byl by boj o svobodu viry a svédomi
bojovan mezi vy$8im duchovenstvem na strané jedné apro-
stymi knéZimi na stran€ druhé.

Takto byla by rozvrdcena pevnd dosud organisace cirkevni,
a.na obou stranich stili by bojovnici, ktefi majl stejnou vnimaci

schopnost pro vBroudné zdhady, a stejné vySkoleni v umeni

dialektickém. _ _ o
Vadéim heslem boje, kiery by kndistvo zahdjilo proti nadfi-
zenym cirkevnim vrchnostem, bylo by heslo, které hlasd nuinost
jednotnéhe odporu proti dosavadni hierarchické organisaci; i netfi-
§tily by se v ném reformalni snahy knéistva v nazorech na po-~
druiné jednoflivé problemy véroulné.
_ Proti pomé@mé nepocetnému duchovenstvu vyssimu staly by
zde nepiehledné Fady prostych knéZi. A neni nijaké pochyby, Ze
v zahdjeném boji piklonily by se sympatie nejSirSich vrstev lidovych
na stranu t&ch, kdoZ bojuji o svoji svobodu u vécech viry a své-
domi; ba i panovni¢i moc svétskd postavila by se snad proti strané

duchovenstva vy§8tho, majic dosud v Zerstvé paméti veSkery ony.
svizele a nepfijemnosti, jeZ jim po celd diouhd staleti piisobila pano- -
vatnd ndrofnost vysoké hierarchie cirkevni s moci papeiskou v Cefe. -

Husovi soudcové dobfe v&di, Ze ty Husovy ndzory, jimiZ
Se pravé obirdme, kdyby se dostaly na vSeobecnou védomost pro-

-
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steho kné€Zstva, zplsobily by revolutni otfesy uvnitf samy organi-
sace cirkevni. Proto, vyslychajice Husa, zamezujf jiZ z pfedu jakou-
koli rozpravu .o nich v nadep, 7e takto brzy propadnou vV ne-
paméf lidskon,

7e pak obavy. Kostnického shoru nejsou ve vici, 0 niz ]de
nikterak lichy, dosv&dZuje zjev velmi zajimavy: -

Po tragickém zakonCeni Husovy pfe, rozléta se pfirozeng jméne
Husovo po celém fimsko-katolickém sv&té a Siroké kruhy ducho-
venstva pofinaji se tu zajimati o obsah uceni Husova. A podivno:
Kdeito ndzory Wicliffovy nalezly svého Zasu, pokud se tyka kruhii
duchovenskych, jedinou ozvnu v duchovenstvu Ceském, stévaji
se ndzory Husovy v brzku velmi populdrnimi nejen u duchovenstva
v Poisku a v slovanskych tizemich uherskych, nybrz i u ducho-
Venstva v T{8i némecké. V Solnohrad® schézi se za nedlouho po za-
konCeni rokovéni na sboru Kostnickém shromaZdéni v3ech biskupii
n¥meckych, které vyddvd pfisné ndlezy proti kndiim a kazatelfum,
ktefi by se opovéZili hldsati lidu jakoukoli vétu nejen z uleni
Wicliffova nybrZ i Husova; a na vystrahu kné¥stvu ostatnimu ndsle-
duje vydani téchto ndlezfi upaleni knéze Jakuba Bremera v Magde-
burku a kn&ze Oldficha Griinledera v Rezné pro pﬂchylnostkuéeni
Husovit a pro brojeni proti cirkeviim vrchnostem.

Vysvétleni zdanlivé zdhady jest viak snadné: Wicliffovo udeni
o svobodé viry a svédomi kazdého vEFiciho dotykalo se zdjmil vieho
duchovenstva, zajmi: episkopatu iprostych knéZ spoleénd; i nenafie
tedy ozvuku .ani v kruzich duchovenstva vy3siho, ani v kruzich
duchovenstva niZSiho. Naproti tomu ueni Husovo poklddajic samo-
statnost ulifelské Cinnosti kaZzdého duchovniho za véc, kierou lze
jeding€ srovnati s pitkazy Kristovymi, hdjlzdjmy prostych kné%i proti
rozkazovacl moci ufadit nadfizenych; neni tedy divuy, Ze jest niZ§imu
duchovenstvu, které si ode ddvna styskd na pychu a panovitost
vy§8iho duchovenstva, ufenim sympatickym. — :

Po wvykladech prdvé uvedenych zapste tedy rozumime po—
divnému pritbéhu Husovy pFe:

Nebezpedi, kterd by vyplynula z volnych rozhovorli o Huso-
vych ndzorech na organisaci ' cirkevniho. Zivota nuti sbor, aby
obvinénému mistru nedopfil svobody slova a- moZnost kiidné
-a vecn€ se hajiti. [ pojimaji tedy Husovi soudcové nejprvé fimysf
vynésti nad obvinnym rozsudek, aniz by ho vefejné slySeli. KdyZ
Jest fenio zdmér zakrofenim Sigmundovym zma¥en, mini sbor, Ze
Husa umléi hanlivym, potupnym a vyhruinym poktikem ;. cheef

s N



T4 _ @

- jej zastraditi do té miry, aby se bez dal3ho podrob11 vitli svich
soudefi, a aby odvolal Smahem, co mu kladeno za vinu. Dosed3e
k ndzoru, 7e se fento zdmér nezdafi pro neohroZenost obvinéného:
mistra, pokousejf se Husovi soudcové usviditijejzbludunapo  véro-
uéném; takto cht&ji totiZ nabyti materialu, ktery by stalilsdm o sobg
na vyneseni odsuzujiciho rozsudku, aniZ by se musilo soudnif zenf
zabyvati Husovymi ndzory na organisaci cirkevaiho Zivota, proto
ma sbor pii druhém HusovE vyslechu rozsudek vyhotoven jiZ z pfedu
a rovnéi odtud plyne Alliacovo snaZeni, aby dokdzal, Ze obvinény
mistr kacifem byti musi. KdyZ se i tyto pldny ztroskotdvaji aHu-

sovym soudcim se stdvd patrnym, Ze pfece jenom musi dojiti -

k vyslechu obvinéného o jeho ndzorech na organisaci cirkevniho
fvota, Setii sbor vEemoZné opatrnosti. NejnebezpeZnéjsi uCeni mistrove
nechdva viibec stranou; petuje o to, aby bylo vzbuzeno zddni, Ze Hus
broji proti moci statnf pravE tak, jako proti moci cirkevni; a zaka-
zuje obvinénému rozvinouti celek svych nézoru o tomto pfedmété
v obhajob& souvislé a ucelené.

Podriujeme-li pak stile pfed olima poznatky, k nim% 3sme
pravé doSli, rozebirajice podstatu Husovych nézorlt na organisack
cirkevniho Zivota, rozumime rovnd% prot po skonleni pfe, shor
méni neocbvyklou pnkrost k obvindnému v neobvyklou laskavost
k odsouzenému:

Husovym soudcim se nezdaﬁlo usvEdCiti mistra z bludi
a kacifstvi. Ze jest liché obvinéni, jakoby ufeni Vicliffovo orema-
nentia panis bylo i uCenim Husovym, uzndva sbor pfes Alliacovy
snahy, véeobecné. A po tragickém skonu HusovE vyjadiuje se sam:
jeho Zalobce -Gerson, Ze by se byl updleny mistr snadno uhdil
proti vem vytkam, kferé jej vinily z kacifstvi, kdyby mu byla by-
vala dopfana moZnost klidné a v&cné se hajiti.

Po skonZeni pfe bylo jiZ ziiplna minulo nebezpedi, ktere hro—-
zilo z vefejného probirdni Husovych nézoru na organisaci cirkev-
niho Zivota.

Husovi soudcové méli pak pti Husovych slySenich dosti pfi-

leZitosti, aby nabyli sprévného ndzoru 0 osobninechrozenosti mistrove,
o jeho vielém zaniceni niboZenském, o opravdovostijeho reformal-
nich snah a o Gict® a lasce, s niZ Ine k svému povoldni kn&zskému.
A oddanost, kterou mu progevuje Ceskd jeho druZina v Kostnici
i Geské. panstvo a rytifstvo v délué viasti, oddanost, které podiéhaif

brzy i pol3tl Gfastnici sboru, a kterd nuti i hrdého Sigmunda, aby.

skeyval svoje osobni nepFatelstvi, ukazuje rokujicim vysokym cirkey-
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nim hodnosta¥im pravou cenu prostého- tohoto knéze. Jet jim jasno,
fe cely ndrod Sel by za timto kn€zem, kdyby dobrovolng€ uznal,
Ze se ve svych dosavadnich ndzorech mylil, a kdyby byl pro pHste
achoten bojovati pouze za ony idedly, o jejichZ splnéni usiluje sbor sam.
ak vzrostla by tu ticta a viZnost pfed sborem, kdyby se mu zdafilo mogi.
dusevni pfevahy a pfesvédCivosti slova zavésti za pomoci Husovy
eely ndrod Cesky, v némi jiZ od desetileti “auterita oficielni cirkve

'povazhve trpi, v koleje t¥chZe snah, o je;whz spinéni usiluje opravné

hnuti kiuhfi oficielnich !
Proto tedy ty Sasté schiizky ne;vhvnéjsmh Clent sboru s od-

- souzencem, profo ono vyjedndvani o co nejmirngjsi znéni odvolaci

formule. Odvold-li odsouzeny mistr, bude mu zajitén Cestny ustup,
a sbor bude jej moci znamenité uiiti k fedrovani svych cilit.

< Od pevné mysli Husovy odraZeji se bez tilinku jak piikrost
a hrozby, tak i laskavost a prosebné domluvy.

Jeho stancvisko jest jasné:

Jednak sbor vytykd mu bludy, kterym nikdy nevéfil a nikdy
neudil; i nesrovnavd se s vaZnosti Husova charakteru a s jeho
muinou pravdymilovnosti, aby se za cenu svého Zivota doznal
k pokleskiim, jichZ se nedopustil. jednak jsou pak Husovi kladeny
za ‘vinu ndzory, o jefichZ sprdvnosti jest ve svém svédomi pevaé
presvédden, a o nichi md za to, Ze by piispély dalekosdhlou

‘mérou k ozdravéni vieho cirkevniho Zivota, kdyby je oficielni cirkey

uznala za své; tyto ndzory jest Hus ochoten odpffsidhnouti, aviak
pouze tehdy, bude-li ojejich omyinosti sborem poucen a pfesvédcen.

Hus 7id4 tedy na svych soudcich, — vefejn& p¥i svych sly-
genich 1 v soukromych rozmluvich po zakonfeni pfe — aby nebyl
nucen odvolati toho, femu nikdy nevEfil a nikdy neudil a prohlaSuje,
7e naopak jest ochoten odvolati to, Cemu vé&fil a uéil, bude-H
usvédfen z bludu. _

Na toto stanovisko sbor pfistoupiti nechce a nemfiZe:

Kdyby uznal, ¥e Hus mnohému, z Ceho¥ jest vindn, nevdil
a neulil, dosvéddil by sam, jak stranicky byla si oficielni cirkev
polinala pfi sestavevani svoji Zaloby. Kromé toho vysvitlo by pak
v tomio pHpad® jasné, Ze Husovi nelze kidsti za vinu bludné
nazory u vécech v&roudnych, Ze tedy Hus de facto neni ,kacifem® ;
t nebylo. by lze, neodvola-li to, Cemu skutetné ucil a vEfil, odsou-
diti pro ,kacifstvi* na smrt. ProhlaSuje-li pak Hus, Ze odvold
své. uleni, bude-li usvédfen z omylu, Z4da tim zéroved, aby mu. -
bylo dopfdno své minéni podrobné vyleZiti a zdvodniti. | deSle
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hy pfedem k vefejn'frm rozhovortim, které sbor poklidd za nebez-
pefné, a jimZ se chce vyhnotiti za kaZdou cenu; ba shoru neni

ani tajno, Ze by stéif dovedl plesvédCiti Husa o mylnosti viech-

tH zékladnich soulasti jeho uleni: vidyf ani bozsky pﬁvod moci
papezske} ani nezadvisiost moci duchovni na moci svétské, ani
dozori priva biskupfi nad prostymi kn8%imi, nelze zdfivodniti- ani
slovem, ani smyslem Pisma, které ma byti soudcem mezi sborem
& Ceskym mistrem! '

A tak tedy sp&je osud Husiv k tragickému vyvrcholeni:

Dne 1. Cervence Hus zasild sbora pisemné svoje osvedcem
ze neodpfisdhne &lankd kladenych mu za. vinu.

Dne 5. Zervence zkou$i vyslanci sboru premluviti mistra na-
posledy, berouce si na pomoc Ceské pany z druZiny m:stmvy
jemu citové zcela oddané.

KdyZ se pak i tento posledni pokus miji s ti¢inkem, dochdzi
dne 6. Cervence k vyneseni rozsudku a k jeho vykondni:

Za piitomnosti krale Sigmunda, ktery tu trini v plném maje—
statu kralovské moci, vech &enit sboru i kolegia kardinalského,
pfedtitd v biskupském kostele Kostnickém papesky auditor trlcei

biudnych Clinki Husovych a zdpisy o pii proti Husovi vedené. _

Potom vynd8i jménem sboru biskup Konkordiensky rozsudek proti
Husovym knihdm a jeho osobé: Knihy odsouzeny, aby byly spa-

leny, Hus prohldSen za zjevného kacife, pon&vad? , kdzal u¥eni bludné, -

pohor8livé a odbojné, zavedl mnoZstvi lidu na scesti, tupil Cest
a moc stolice "apostolské a naprosto se zarputil ve své zlob&;
prote: ma byti sesazen s kn€Zstvi, zbaven pfijatého svéceni aodevzdan
pravomoci. svétske, ana cirkev s nim nemd nic vice co Einjti.«

KdyZz pak byl arcibiskupem Mildnskym a $esti biskupy na _

Husovi proveden profi zajisté pfebolestny obfad odsviceni, prova-
zeny zlofefenim a kletbami, jest mu vsazena na hlavu papirova
koruna zdobeni obrazem, na némZ tH déblové sapou hfiSnou dusi,

a napisem: ,Hic est haeresiarcha® — ,tof arcikaciF®. Poté pronesena -

sad Husem posledni slova cirkve: ,Cirkev nemajic s tebou jiz nie
co Cinit, odevzddva tvoje t&lo moci svdtské, dudi tvou pak dabiu*;

a- na rozkaz krile Slgmunda odevzdavd falckrabé He1de:lbersk3¥r
Ludvik, vézn& v moc konSelfi Kostnickjch se slovy: » Vezméte Jana
Husa, ktery dle nalezu krdle, pdna naseho nejmllostweﬁiho azroz-
kazu naSeho mé4 byti updlen jako kacii®. .

i
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Hus jest z kostela veden piino na popravisté.

Vida cestou, Ze na kostnickém hibitové jsou péleny jeho kmhy,
i tu jeSt€ s dsmévem ujiStuie lid v bezprostredm své “blizkosti, Ze
fest kacifstvim nevinen,

Na smrt jde s pevnym duchem, tak jak si to byl na “bo
milosti vyproSoval v list§, v né&mZ se kdysi v Praze lour‘.‘tl
se svymi ptateli; modli se a zpivd Zalmy. - : :

A jeStd pred zapdlenim hranice odmitd vyzvant nsskeho mar=
ilka, aby odvolinim zachoval Zivot i dusi svou, slovy, Ze na té
pravdé, které, poznav ji, uCil, nyni vesele chce umfiti.

Smrtelny zdpas netrval dlouho; v brzku udusil dym Husuv
hlas, zpivajici chvalozpévy k Bohu a uSeffil mu dalsi muka.

Popel zbyly po vyhasnuti ohné na misté popravy jest aa
rozkaz falckrabéte katy sebrdn a rozmetdn do Ryna, aby Cechové
pfitomni v Kostnici nemohli odnésti -do daleké viasti mistrovy ani
té nejmendi pamétky po milovaném uciteli Ceského lidu.

Zprdva o updleni Husové zpflisobila obrovské rozjitfeni ve
viech vrstvich Ceského lidu: Konéif snahy naroda o reformm né-
boZenského Zivota tim, Ze nejpfednéisi jejich fedrovatel byl prohla-
Sen za arcikacife a potupn® utracen; to citi ndrod, jako pohanu své cti.

Rezjitfeni lidu klesti si priichod ndsilim proti kn&Zim, ktefi
jsou zndmi jako odpfirci snaZeni Husova; v Praze i na venkové
fsou kné% tohoto druhu vyhdnéni ze svych farnostf, které. jsou
ebsazovany knéiimi, vyzndvajicimi ideje Husovy. NejtiZeji jsou
stihani nendvistl lidu mmisi, ]EJlChZ kiagtery jsou boreny, a ktef jsou
ufracovani napofad.

CeBt a moravsti stavové pod vedenim pana Cefka z Varten-
berka a Lacka z Kravaf vymdhaji na krali svoldni valného snému,
ktery, kdyZz se byl sefel za nékolik ned€l po updleni mistrove,
poklddd za prvou svoji povinnost, aby ozndmil Kostnickému
shoru svoje rozhoiCeni.

V ‘dopise shoru zaslaném, na ném¥ Pfivé§eno 452 petet
nejslavngj§ich panskych a zemanskych rodd v Cechéch a na Moravé,
piSe se: . .. ,Ctihodného mistra, nevime, jakym duchem vedeni,
an se neseznal, ani z bludu pFekondn byl, ale tolike k nezbedné-
mu osofovani nepfatel a zrddcl jeho i naSich, odsoudili a ukrutnou
smrtf. usmrtili jste, ve k na¥l a krdlovstvi Ceskeho i markrabstvi
Moravského vE&né kfivdé a potup€ . . . DoSlo nds ku piiliSné
na8i bolesti, . kterak nejkfestan3t&jsi na§e kralovstvi a markrab-
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-stvi osoluje se u vds, Je mezi nami t8%ci bludové, venik¥e, fiakazilf
pry. srdce ‘mnohych vdrnych v t&mife, Ze potiebi jest rychlé pomoci.
TFakové ukrutné kiivdy kterak sndleti miZeme? Afio zhdmo jest
celému sv8tu, aniZ vy foho zapirafl budete, 7e ndrod nas od #
‘doby, jakZ viru k¥esfanskou pfijal; ve v3ech boufech a roztrikich;
‘do kterych? upadalo tolikero FiSi skrze rozbroje cirkevni a pape¥-
ské, pevny a nepohnuty stdl pii svaté fimskeé eirkvi, pfindSeje vidy
ty nejvEtsSi ob& ke cti a ozdobé iejl. OhraZujice tedy Cest i své-
domi své, osvédZujeme vdm i celému svitu, 3¢ M. Jan Hus byl
oviemt muZ spravedlivy, ode mnohych let v naSem krilovstvi
Zivotem, ctnostmi a povésti chvalebng zachovaly, jenZ zakont bo-

Zimu podle vykladu svatych ofcli a cirkve vérn€ udil, vieliké bludy

- kacifstvi stale ‘hyzdil, a nds i vSechny Kristovy v&rné ku pokoji
a k milovéani bliZnich svych nejen slovem, pismem a skutkem
snainé napominal, ale pFikladem svym tife a milostivd sim navo-
dil.. Osvédtujeme déle, ¥e kdokoli . . . pravil by, Ze jest v Cechéach
kacifstvi . . . vieliky a kaidy takovy lZe ve svou hlavu, co zridce
a fiepHitel kralovstvi a ndtodu naSeho, sdm jsa ovSem kacif plny
nepravosti, nybrz i syn dabliv, otec lZi“.

Zérovveﬁ sestupujf se odesilatelé tohioto dopisu v Jednotu pod
vedenim Cefika z Vartenberka, Lacka z Kravaf a Botka z Pod&brad

~za tim ulelem, aby obhajeno bylo ,svobodné kézdni a slySeni

slova boziho* a prohladuji vysoké uCeni Karlovo za nejvySsiko
soudce u vécech viry i cirkevniho zfizeni, ustanovivie, Ze kazdy
ma- hyti ,posluSen obyCejné moci biskupské jen tom, kde sobg
potind dle pisma svatého poFadn, jinife ale miti zfetel k nalezlim
university prazské«.

Od této doby ujima se pak vysoké uleni Karlovo vedem
cirkevaich véei v Cechdch a na MoravE, nic nedbaji¢, ze Kostaicky
sbor vyddva na Cleny jednoty pithon, ktery je vold pfed soud sboru,
2 Ze prohlaSuje universitu prazskou za zbavenu vSech priv dotud,
dokud bude jeji vedeni v rukich kacifskych. Prvym ikonem nové

této nejvysSi moci cirkevni jest, Ze Mistr Jan Hus jest prohldSen za—"

svatého muCednika pro viru Kristovu, a Ze den, ve ktery Hus do-
konal, Sesty Cervenec, jest ustanoven za cirkevaf svatek zasveceny
jeho pamatce
Takto pocind tedy rozbroj ndroda Ceského s oficielni cfrkvi
fimsko-katolickou, rozbroj, kterému se dostava ndzvu ,Husitstvi®,
oHusitismus®,
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Mohutné nirodni hnuti Husitské neni ve svém boji proti Rimu

_{ednotné. Trvajic pfes dv¥ staleti, vykazaje na venek dgjiny velmi
‘pohnuté, a uvnitf rozkladd se na fadu podnikii na vzijem zrabné

rozriiznénych. Spolednym jeho znakem zfistdva vak vidy: Jednak

‘aeta k mulednictvi Husovu, jednak novota podavati a pfijimati

svitost oltaFni pod ,oboji spisobou® t. j. pod splisobou ,téla
i krve Kristovy.® Miuvi se tu o novot® ,phijimani z kalicha®,
a ,Husitstvi® dostivd se ndzvi daldich, ndzva ,KaliSnictvi«, ,viry
ped oboji¢, ,Utraquismu®.

' Novotd pfijiméni ,pod oboji splisobou, ,z kalicha® vyvinula

'se v Husitském. hnuti takto:

Ke konci roku 1414 za nepritomnosti Husovyv?raze vystou-
pil jeden z pfednich mistrt kolele Karlovy a oddany pfitel i stou- |
penec Husiv, Jakoubek ze Stfibra, s ulenim, Ze svéitost oltafnima
byti kaZdym vé&ficim piijimdna pod oboji spiisobou, protoZe takto
bylo Kristem stanoveno pii posledni velefi.

Zda se cirkev Fimsko-katolickd, zavedSi obylej podavati
vEficim - pii pfifimani pouze ,télo Kristovo®, nedostiva v rozpor

s pismem, rozvaZoval svého ¢asu jif Maté] z Janova. Divody,

o nd% ¥imsko-katolickd cirkev opird zavedeni zvyklosti piijimani
pod jednou, pFesvédCily v3ak tohoto prvého Sifitele Wiclifiovych

reformatnich ideji v Cechdch, Ze cirkev fimsko-katolickd by la oprav-

ndaa odchylitl se v tomto sméru od pfikazu Kristova,

Diivody ty jsou:

Nedostatek vina v krajich, kde nelze je péstovati na pldé
domdci, piischilo by, Ze by nebylo ize pFisichovali svétost! oltdfni
v&ficim tak Casto, jak by si Zadala ndboZenskd jejich horlivost.
Nézory, které spatfuji v krvi onu tajemnou moc, kterd dava Zivou-
cim bytostem Zivotni silu a propijuje jim dle riizné své podstaty,
riizné vlastnosti a schopnosti, ndzory, které cirkev Fimsko-katolicks,
$ifivsi kfesfanstvi mezi kmeny germdnskymi a slovanskymi, nalézala
kdysi v Zivé paméti lidu, mohly by véfict zavésti v povaZlivy biud,
kdyby jim pfi oltdfni ob&ti byla poddvana i ,krev® Kristova, protoZe
by mohli pojati v ndboZenském svém zaniceni mySlénku, Ze
,prijavie krev Kristovu®, stavaji se tiastniky Kristova boZstvi. Jeito
oltifni ob&ti se méni dle k¥esfanské nauky ob&tni chléb v pravé
a ¥ivé t8lo Kristovo, stadi podavati vEficim jenom pod. zpfisobou
chleba; vidyf v Zivém {&le jest dle zdkonit pfirodnich i Zivd krev.
A tak lze se cirkvi vyhnouti oném nesndzim, které by mohly vznik-

‘nouti, kdyby pfikaz Kristiv byl pinén doslova.
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- Hus zajisté uvaZoval kdysi sdm o problému utraquismu.
Jsa vBak ve. vEcech viry velmi konservatived, a klada ve svém
reformaCnim snaZen{ hlavni diraz na véci, které se tykaii organisace
cirkevnich zfizeni, a nikoli na otdzky vérouné, nepoklidal asi za
fielné rozvifili pro dosavadni zvyklost pfijiméani poed jednou novy
boj proti oficielni cirkvi a nedotyka se fedy tohoto problému ve
svych spisech psanych pfed pobytem v Kostnici. - S

~ Novota hlasand Jakoubkem ze Stfibra zpiisobila za Husovy
nepfitomnosti v Praze veliky roziuch mezi Husovymi stoupenci.
Nekteré z praZskych farnosti piidriely se ihned Jakoubkova uleni
— kostelem, ve kierém bylo v Praze pofato s podivanim pod
oboji, byl kostel sv. Martina ve zdi na Starém mésté PraZském —
a.byly v tom ndsledovany i kaéZimi piisobicimi na mistech prvého vy-
hnaneckého pobytu Husova na feském venkovE; jini z pfivriench
Husovych Jakoubkovy novoty nepiijali I byl tedy Hus zpraven
v kostnickém Zaldfi svymi Feskymi pFateli o rozkolu hrozicim mezi
piivrizenci jeho reformalnich snah a doZddan, aby zaujal ve
véci stanovisko. ' :

Hus ¢ini tak dvEéma traktdty: prvy zve se ,De sacramento

corporis et sanguinis Domini®, druhy ,De sanguine Christi sub
specie vini a laicis sumendo®, AC neni neochoten uznafi, e cirkev
méla zdvainé divody, prol se v praxi Zivota uchyiila od slova
piikazu Kristova, poklddd za nutno, aby rozhodi otizku sob# pred-
lozenou pod zékladnimi ndzorovymi thly, pod nimiZ byl si roz-
fesil vSeobecny problem vzdjemného pomdru Pisma a Gstni tradice
jako véroufnych prameni. Jeito, Tediv tento vSeobecny problem,
byl dospél k usudku, Ze jest zavrhnouti 1stni tradici vSude tam,
kde se pfi¢i ustanovenim obsaZenym v Pism&, rozhoduje otdzku
utraquismu po rozumu uleni Jakoubkova; vidyf nedid se nikterak
popriti, Ze pravé poddvéni svdtosti oltdfni pod jednou jest jednim
z onéch zcela zfejmych pFpadd, ve kterych se pozdéjsi tradice cir-

kevni ziiplna odchylila od pfedpist v Pism& vyslovné uvedenych,

Rozhodnuti Husovo, byvsi sd8leno do Cech, obnovilo jednotu
mezi Husovymi pivrZenci, tak Ze se jim nyni stavd pfijimdni pod
oboji zvyklosti vieobecnou. _

Sbor Kostnicky dovid4 se ovSem rovnéZ o véci. I nemeska, a jedts
pfed provedenim rozsudku nad Husem, v sedéni dne 15. &ervna
r. 1415 vydavéd zdpoved piijimani pod oboji splisobou.

V pripisu, ktery jest u vEci zasldn do Cech, pravi se:
«ACkoliv svatost piijimani od Krista, nejprvé apo§tolim zvI4Ste,
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pak i véficim v prvoini cirkvi vibec, byla poddvdna pod oboji
splisobou, chleba totiz a vina, pfece obyZe], od cirkve pozd&ji
z dobrych p¥Cin zavedeny k uvarovani vSelikych uebezpe®i i ne-
vhodnosti a ‘ode ddvna zachovavany, poddvati ji prostym véficim
toliko pod splscboir chleba, méd byti pfijat a povaiovan za zdkon
beziihonny a neproménitelny; zvla§td proto, ano neni pochybnosti,
ze se pod kaidou splisobou, i chleba i vina zvI&$tE, pokazdé po-
ddvd cely Kristus. Han&ni tohoto zakona mé byti zamitano a'pokl4-
ddno za blud; setrvavani v obyleji pfijimdni pod oboji splisobou
jest kacifstvim, které ma byti cirkevnimi soudy stihdno a trestino
podle obecnych pravidel cirkevniho prdva vydanych na ochranu
vEFicich proti kaciftim®. '

List, jimZz Kostnicky sbor byl zatratil pfijimani pod oboji jake
kacitstvi, doSel do Cech tém&f zdrovedi se zpravou o HusovE upéleni.

Boufe roztrpeni vzniklého v Ceském lidu pro tragicky skon
milovaného uéitele, obraci tedy svoji pozornost i k rozsudku sboru
vysloventym nad novotou pfijimani z kalicha. Vznicend obrazoivor-
nost viech vrstev lidu, vidouc.v updleni Husové urdZku celého
niaroda a jeho ndboZenského presvédCeni, spatfuje v prohlideni
piijimani pod oboji za kacifstvi dikaz zlovile a pychu sboru pro-
jeveného vili viali sama Krista: Je-li pfikdzdno kn€iim, aby pfi
meSni obé&ti piijimali pod oboji, neni divodi, pro néZ bylo by
dovoleno, méniti rozkaz Kristiv, jedna-li se o prostého véficiho;
pouze zlovile kn&Zi miZe chtiti zbaviti véFici lid dobrodini plynou-
cich z rpiného posluSenstvi Kristova, a pouze jejich pycha maze.
si troufati povySovati svoji zlovili nad rozkaz Kristlv; je-1i kdo
kaciFemn, neni to Cesky lid, ktery vé€fi v uSlechtilost reformatnich
ideali Husovych a Seffi ve viem vile Kristovy, nybri sbor, kiery
nedoved] vyvrdtiti Husova uCeni a prohladuje za kacifstvi i fo,
v Cem Cesky lid jest posluSen jasné projevené vitle Kristovy.

PHjimani z kalicha stivi se fakto symbolem pravovérnosti
Ceského ndroda a zdrovell symbolem boje proti zlovali a pySe
oficielni cirkve. Velefe pidn& pod oboji spiisobou stivi se lidu

wevr

Kterak se chova k novym t{€émto pomériim krdl Viclav IV.?
V politeCnych dobdch velmi pfiznivE. Stard jeho osobni pi-

- chylnost k Husovi oZivuje pod dojmem fragického mistrova skonu.

Prizet k Husitismu podporuje u ného déle pocit zadostiudingni
nad vérolomnosti Sigmundovou, pen&vad? tato vérolomnost davd za
' 6
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pravdu ddvnoletému jeho tvrzeni, Ze Sigmund jest povahy tiskoné

a nasilné. Hlavni podporu nachdzi pak nové ndboZenské hnuti h

v krdlovad Zofi, kterd, jsouc pfesvédlena o neviné Husové, vidf
v Husitismu projev- spravedlivého rozhofCeni ndroda nad utrpenou
kiivdou a dikkaz pravovérného kiesfanstvi Cechfiv.

Vaclav 1V. nepfipojuje se sice k usneseni stavii, po jehoZ

rozumu byl Kostnickému sboru zaslin protestni spis, o kierém.

jsme se byl zminili. Nenamitd vSak nic, zjednava-li si rozhoieni
aaroda prichod proti domdécim protivoikiim Husitismu, Souhlast
s vypuzenim fardift protivicich se kalichu a s osazenim fejich farnosti
knézimi kaliSnickymi. Nebrani, zabird-li Slechta, sousedici s bis-

kupstvim LitomyS$iskym, statky fohoto biskupstvi na odvetu za zpi-

sob, jimz si pofinal v Kostnickém sboru zdstupce Ceského epi-
skopatu, litomySlsky biskup Jan Zelezny, ktery se tu byl ptifadil
k nejtsilovngj§im neptatetim Husovym; ba zapowda Janu Zeleznému
vitbec vstup do zemé& a pfid€luje sprdvu dxtomyslske diecése
Olomouckému biskupu Alsi z Brezi.

Teprvé béhem Casu zvrdci se plivodni Vaclavova ptizeit v ptavy
opak. A to z pfitin nésledujicich: :

Kostnicky sbor, sesadiv Jana XXHI. z papeZského stolce, do-
mohl se ve vEci papeZského schismatu i daisich tspéchii:

JiZ r. 1415 vzdal se vzdoropape? Rehof XII. nérokit na papeZsky
stolec a r. 1417 byl usnesenim sboru sesazen druhy vzdoropapez
Benedikt XL Po odstrangni papezského schismatu doslo viak ve shoru
na ¢as k rozdvojenf ndzorlt o tom, kterak jest zahdjiti a provadéti

adpravu Zivota cirkevniho. Jedni z rokujicich Zidali, aby usneseni

shoru sm&ujici k ndpravé cirkevniho Zivota byla uCinéna jesté€ pfed

zvolenim nového papeie; to proto, aby novy papez byl jiZ jimi
vazan; v Cele této strany stoji episkopét anglicky pod viidcovstvim

Kanterburského arcibiskupa Roberta Hallama a biskupa Jindficha

Winchesterského, Druzi snaZili se zase naopak o to, aby nejdiive

byl zvolen papeZ, netajice se s ndzory, Ze snahy o provedeni ni-
pravy v cirkvi maji v sob& mnoho ndmétf, jez by mohly vyvreholiti
v rozvraf. Tufo stranu vedou jednak oni Elenové sboru, kiefi
patfi k Feholim cirkevnim, jednak biskupové némecCti. Obé strany po
ndkolika prudkych sraZkdch, pri nichZ Sigmund stojf na stran€ strany
prvé uvedené, uzaviraji konec konci kompromis, ujednany zdsluhou

" jindficha Winchesterského : sbor svoluje k tomu, aby nejprvé osazen

papeZsky stolec, avSak zvlastnim usnesenim zarudi se pfedem, Ze bu-

douci papeZz nesmi sbor rozpustiti, pokud by nebylo. opravné dilo .

83

dokondno. Po uzavieni tohoto kompromisu bylo pak pfikrofeno
% volbE papeie a by! jim zvolen kardindl Ota z Kolonny, jenZ pfi-
jal jméno Martina V. A tak jest na ten Zas obnovena jednota ve

e

vedeni cifkve. :
' Novy pape? polind sviij tfad tim, Ze si vede proti eskému
‘niborenskému hnuti velmi energicky:

Bullou Inter cunctas® vydanou r. 1418 Z&dd na krali Vaclavu
1V., aby se zavdzal piisahou, Ze bude ve svych zemich Setfiti svobod
<irkve Fimsko-katolické, a ¥e se postard o to, aby se Husité odpfi-
sahli svych bludi: ,V3echny husitské knihy budteZ spaleny, ko€zim
budiz zakdzano svobodné kdzini a vEficimu lidu zpivani husitskych
pisni; pfedni ufitelé husitdti budteZ postaveni pfed soud papeZiv
4 prazské. universita budiZ osazena mistry pravovérnymi; vyhnani
%knd¥ budte’ uvedeni ve své farnosti a kosteliim nechf jest nahra-
Fena vedkera utrp&nd 3koda; kdo by se vzpiral odpfisdhnouti bludy
Husovy, budiZ spalen, {ako vzpurny kacif“. .

PapeZi stavi se pak v jeho snahdch ochotn& po bok Sigmund,
Ke konci r. 1418 zasild svému bratru ofevieny list, v némZ mu
hrozi, Ze, nevylisti-li svoje zem& od husitského kacifstvi, povstane
proti nému celé  kfestanstvo, zbavi jej krdlovského distojensivi
a vyda k¥Z na zdhubu celého kralovstvi. '

Zaleknuv se pfisné mluvy papeZovy bully a bratrovych hrozeb,
odvraci se Véclav IV. od Husitismu: Rozkazuje, aby fardfi pod
jednou, vypuzeni svého Zasu lidem ze svych farnosti, byli v né
-opét uvedeni; osazuje svétské nfady odpurm lidevého niboZenského
hnuti; souhlasi, vystupuje-li duchovenstvo Rimu v&rné proti kalis-
nikium klatbami a jinymi cirkevnimi tresty, a jsou-li svétské dfady,
oddané duchovenstvu oficielni cirkve, ochotny vykonati nalezy vy-
nesené soudy duchovenskymi.

Zména nastald ve smySleni Viclavové nemd vSak m]akeho

~viive na smy3leni obrovské vEtSiny ndroda:

Na venkové prestivd lid choditi do kosteiu kde se znova
rvozdavd pod jednou, a zafind konati obCasnd -shromaZdéni na
hordch nazyvanych jmény biblickymi jako Tdbor, Sion, Oreb; zde
phsluhuji mu kn€f vefe¥{ piné pod oboji splisobou a utvrzujf jej
ve vimosti k novym ndzoriim ndboZenskym. .

'V Praze jsou pak za tymZ ufelem kondny kaliSnickymi kné-
3imi po ulicich vefejné a slavnostni priivody orgamsovane hlavn&
Janem Zelivskym, Mikuld%em z Husi a Janem Zizkon z Trocnova.

£%
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Vida rozhodnost svého lidu, krdl polind se opét klonili svoji
prizni Husitismu, zamySleje vykdzati KaliSnikdm pro jejich potfeby
urlity polet kostelli v zemi; v Praze chece u véci uliniti politek
opétnym odevzdanim ¥ farnich kostelit do rukou kné€Zl husitskych.

Tu doslo viak pojednou k dvéma uddlostem dalekosahlého vy-

znamu, kferé maji za ndsledek, Ze se Vdclav IV, stavi proti Husi-

tismu co nejpPikieji,” spojiv panovniCi svoje zdjmy . se zdjimy
Sigmunda jako dédice krdlovstvi a se zdjmy stolice papeiské jako
-neuprosného stihatele Ceského kacifstvi:

Prvou udéalosti, na kterou nardZime, bylo kondni obrovského
shromdZdéni venkovského lidu svolaného MikuldSem z Husi ke dni.
22, Zervence r, 1419 na horu Tdbor nedaleko Bechyné, k n&muZ
- se seSlo z blizkych i vzdalenych mést i vesnic Ceskych a morav-
skych na 42.000 tgastnikéiv. ShromdaZdéni foto zasila krali vzkaz, Ze

vSichni pfitomni jsou hotovi podstoupiti kdykoliv smrt pro pravde -
bo¥i a phijimani z kalicha. I pojim& krdl podezfeni, Ze lid, ktery mu’

by! dosud v&mé podddn, byl se proti n€mu zatvrdil v z43t,
a Ze jej chce zbaviti krilovského ftriinu, jejz zamysli osaditi
MikuldSem z Husi.

Druhd a to jesté pohnute;m udalost sbéhla se pak zankolik
mélo dni poté v Praze samé. Jan Zelivsky vede dne 30. Servence
vefejny slavnostni priivod lidu ke kostelu SvatoSt&pdnskému na

Novém Mé&st® praiském, aby tu lidu pfislouZil svétosti pod oboji;

kostel jest vSak pfed nim a pravodem ztimyslné zavien, takie lid

wvnikd do kostela ndsilim. Rozhofdeni lidu obraci se po {€ proti

novomé&stskym kon3eliim neddvno dosazenym kralem z fad profiv—
nikfi “kalicha, pon&vadi na Novom®stské radnici byli drZdni vézmi,
prondsledovéni konSely pro ndboZenské svoje pfesvédeni, Rozptreny
lid probiji se do radnice a ¥4dd, aby vEzni byl propudténi na”
svobodu, KonSelé odpiraji a chystajice se na odpor, davaji z oken
radnice hazeti na dav kameny na rychlio snesené, a jeden z nich
‘zasahuje Jana Zelivského, nesouciho oltdfni svétosti, Tu neznd jiz
rozjitfent lidu mezi. Nové shiuky lidu vraZi do radnice, vybiji v3e,
co se vybiti d4, a vrhaji dopadnuté konSely na oStépy zbrolencu
dole stojicich, kteil je na misté dordii

Zprava o této zfejmé vzpoufe lidu proti moci krdlovské roz—
rudila Viclava IV. do té miry, Ze byl zachvdcen lehkou mrtvici.
Zotaviv se, pojal zdmér pomsty, hroze vyplen&nim kacifstva ze
svych zemi a povolavage Sigmunda na pomoc proti Spoleénemua
nepfiteli.
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Ke skutetnému valefnému podniku s Véiclavovy strany Vsak
iz nedo8lo; krdl, byv randn mrtvici po druhé, umird jiZ dne 16.
srpna 1419, zanechdvaje zemi v obrovském rozjitfen, '

Smri krale Véclava byl Cesky ndrod postaven pfed rozhod-
nuti dalekosahlého vyznamu:

- Jest Sigmundu pfiznati prdvo k hodnosti kralovské, &i sluSi
{ekatelské jeho ndroky odmitnouti a vyhledati ndrodu krale nového?

Minéni u veéci neni jednoiné:

Stavové CeSti na snému svolaném v brzku po Viclavové
smrfi jsou ochotni uznati Sigmundovo pravo na feskou korunu.
Shibuji posluSnost prozatimni vladafce zemé, ovdov@lé krilovné
Zofii, které byl tento tfad Sigmundem svéfen ifined po nahlém
skonu jejfho manZela, a na novém Cekanci kralovského friinu zadaji
foliko, aby ndrodu zajisiif volnost ndboZenskou. Sigmund mi dle
usneseni tohoto snému ,dati svobodu zdkonu boZimu a slovu jeho,
zv1a8t€ o phijiméni t€la boztho a krve boZi viemu lidu kfesfanské-
mu“; zdrovet md zajistiti, ,aby knéZ nevladli zboZim a platy
a lidmi prdvem svitskym, ale od svétskych ldi aby potFebu meli
podle zdkona boziho®. Dle min&ni sn€movnikit md pak krdl miti
pro budoucnost i prdvo, konati vrchni soudnickou moc nad ducho-
venstvenm a zdroveil 1 dozoréi moc nad cirkevnim zdkonodarstvim
stolice papeiské: Sigmund m4d stanoviti zdkonem, ,aby piihonové
ven ze zemé nebyli dovoleni ani osobdm svéiskym ani duchovnim*
2 ,aby papeiské bully a listy v zemi teprvé tehda? se dopoustély
4 moc mély, kdyiby kral s radou svou k nim svolil®

S Ceskymi stavy souhlasi pak u véci ziplna i mésta Prazska.

Obecny lid, s nimZ jdou Cetni jednoflivci ze stavu rytifského
— v prvé fadé Mikuld z Husi a Jan Zizka z Trocnova, — a Setnd
mésta venkovskd — hlavné Pisek, Klatovy, Zatec, Louny, Slané
a Hradec Krilové, — jsa pam@tliv Sigmundovy ohavné zrady
na snému Kostnickém, k Sigmundovi nechovd nijaké diivéry a pfi-
pravuje se uinné na branny odpor:

Po celé zemi byvaji fas od Sasu svoldvény tébory sxrokych
vrstev lidu na hory a pole v §irém kraji, které cht&ji docfiifi, aby
ndboZenské zaniceni vyvrcholilo ,v boZské jednoté® vieho lidu,
petujici ,0 svobodu zdkona boziho aprospech spasitelny i poCestné
dobré vieho krilovstvi®,

Mikuld z ‘Husi a Jan Zifz’ka z Trocnova vymdéhaji si z dst
mmistrit koleje Karlovy vyrok, Ze se nepfiti zdkonu boZimu ,bojovati
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mefem pro obranu vyznavalll pravdy, kdyZ by nepfitel ukrutny
vyhladiti cht&l vErné kfestany hrubym nésilim*. Pod zastitou tohoto:
vyroku organisuji pak venkovské davy v tlupy valefnd cvifené:
Primitivni zbrang, cepy okuté Zelezem, palcdty, oStépy majt Celifi
stra8livé vyzbroji ryfifstva; vozy chrangné visutymi prkny a spo-
jené fet®zem, majl zaryCiti moZnost pritlomu ocelovych 3ik{t nepfa-
tel. Aby pak valegny ruch domdciho lidu mél bezpetné misto
soustfedovaci a opérny bod pro vdle€né podniky, zakiada si lid
za pomoci Zitkovy na hofe Tdbor hradiste, které se zda svoji po~
~lohou nedobytnym a v néZ se hraou davy ochotné podrobiti se
piisné kézni vojenské, asketické pfisnosti Zivota a heticiho touhou
obé&tovati Zivot-,pro pravdu boZi“. ‘ :
S1gmund svoldva koncem roku 1419 sném do Brna.

Na sném dostavuji se stavové Cesti i morav§ti a zaroveit 1 vyslan-

ci mést Prazskych a pfedkiadaji tu své poZadavky. Sigmund ddva vSak:
odpovEdi vyhybavé a 34d4, aby predem byla krélovska jeho moc uzndna:
bezpodminetnd. P# tom netaji se nikterak svojl nefibosti vitci Ceskémit
nirodu: Pokotuje posly mést praiskych, zbavule kralovau Zofik
viadaistvl a na jeji misto dosazuje ctizadostivého Cefika z Varten-
berka, sesazuje tifedniky krdlovské i purkrabi kralovskych hradi
nachylné ke kaliSnictvi a zakazuje jak vSeliky rozbroj profi cirkvk
fimské, tak i hromadné schadzeni se lidu venkovského v tabory.
Prikré vystoupeni Sigmundovo mi za ndsledek, Ze v zemi
propukaji ihned nové boufe, které se jiZ potinaji vybijeti ve v4znych

valeSnych sraZkdch mezi Sigmundovymi pfivrZenci a jeho odpurm :

Vida, 7e jeho ndroky na kralovsky frim nachézejf v zemi
tuto ozvdnu a Ze jsou schopny rozdvojiti Ceské kaliSnictvo, odva-
Zuje se Sigmund kroku rozhodného:

Sveldva do Vratislavd nejen sobg vErné stavy zemi koruny

Zeské, nybri i knizata némeckd a pany uberské, a chystd se odtud
vypraviti vojenskou moc na pokofeni Ceského néroda, Na papeii
Martinu V. dociluje sv§m naléhdnim, Ze papeiskd stolice dne
l. bfezna 1420 vydava pamdtnou bullu ,Omnium plasmatoris do-

© mini%, - ve kieré vold do boje veSkero kfesfanstvo ,k vykofenénf
Wicliffistti, Husitt a jinych kaci@®, slibuje tipiné odpustky kazdému,.
ykdoZ by bud osobné kifZ na se vzal a do Cech tahl, neb vypravit
za sebe jiného svym nakladem® a pfikazuje vSem cirkevnim hodno-

© stdfiim, aby, ,kdykoliv a kolikratkoliv od krdle Sigmunda o to budot
Z4d4ni, dali takovyto kif¥ horlivé a pilng hldsati ve svych krajindch®.
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Sigmund sdm pak rozesild ve vSechny zemé okolni panovnikim,
kniZatiim 1 narodim listy, v nichZ vini fesky ndrod, ,Z%e se postavil
proti Bohu, proti cirkvi svaté a vife kfestanské, proti svému pfi-
rozenému a dédi€nému panu a proti viem zdkontim vitbec“, a v nichZ
zadad ,ve v3i pfisnosti, aby kaidy pfispél co nejdfive celou svoji

cmoci proti neposluSnym odbojnikim tak, aby Ceské kacifstvi bylo

konetnd vyhlazeno, a aby jiné zem€ od jedovaté téfo ndkazy byly
ochrianény*,
. Spoletnému usili stolice papeiské a krdle Sigmunda da¥i se
pak skutetng, Ze se ve viech zemich Zdpadni Evropy sbird proti
Cechim  michutné vojsko. Stavové fife npémecké zavazuji do-
konce snémovnim usnesenim kazdého, kdoi piekrodili vék dvandcti
let, aby slavnosiné odpfisdhl, ze bude pii zvednutém ki{Zi v&rné
stati a viemoZné pomadhati proti Ceskému kacifstvi.

Ohrozeny ndrod pod tlakem obrovského nebezped sjednocuje
se v my§lénce spoIecne obrany,

Mésta Praiskid vyddvaji ndvodem Jana Zelivského provoldni
k ndrodu, které jako by ze srdce miuvilo viemu lidu:

wPapez a sbor Kostnicky, aby vérné vypleli z kralovstvi, JiZ
mnohé Isti proti ndm kovali jsou; a to pro nic pro jiné, nez pro
tu pravdu bo¥i o pfijflmani t&la i krve Kristovy pod oboji spiisobou.

_Ale nyni nejpostéze ta cirkev, ne jako mafi, ale jako macecha,

zjevné kiiZ ukrutny proti viem vErnym naSeho kralovstvi kevavyma
vyzdvihla rukama, a porufenymi Usty a rty jedovatymi provolala;
a to pro nic pro jiné, neZ pro tu pravdn bozi svrchu fefenou. A nato
jest ten sbor s papeiem nepfitely naSe plirozené Némce okelni
viude proti ndm k nespravedlivému boji povolal a lZivymi je od-
pustky od muk a hficht vyzval a vzboufil. Kiefiz, tfebasby Zadné
pii¢iny neméli, av3ak na na$ jazyk vidy se ziostni. A jako jsou
nafemu jazyku ocinili v Rynu, v Mi3ni a v Prusech a jej vyhnali,
takéz ndm mini uliniti a obsaditi mista vyhnancliv®.

S prazskymi mdsty uzavird Jednotu kali¥nickd Slechta se
zemskym spravcem Cefikem z Vartenberka v Cele. Tato Jednota
vydavd ve jménu vSech, kdoZ sfoji ,0 svobodu zikona boZiho

.a obecné dobro ndroda Ceského® provoldni ke vem Cechiim

a Moravaniim, .ve kterém se zakazuje poslouchati Sigmunda jake
kréte, a ve kterém jest Sigmund prohldSen za ,velikého a ukruiného
nepiitele kralovstvi ndroda Ceského“; zdroveil vypravuje k Vladi-
slavu krdli polskému tajné poselsivo, kieré mu mé nabidnouti
Ceskou korunu;
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Obé vyzvy vznécuji pak nadSent viech vrstev lidu mérou nejvyssi:

NesCetné opovédné listy jednotlivych panit a rytifit Ceskych
vypovidaji Sigmundovi valku slovy, ktera vrhaji jasné svétlo na
ndrodni hrdost a nabeZenské nadSeni vzboufencii:

,Vedle pina nadeho Jezu Krista, vykupitele a spasitele naSeho
i krdle vSemohouciho: J4 . . .. vystiiham se se svymi se viemi
slufebniky a pomocniky proti tobg& o krali, i {vé v3i moci, jenZ
kiesfany vérné tiskne§ bezpravné od pfijimani velebné svdtosti
krve a t8la pdna naScho Jezu Krista pod oboji spiisobou i od jinych
svatych pravd k hanbé ndroda feského a k zdhubg této zeméd: Ze
chei vedle hlavniho mésta Praiského a jich pomocnikiv tviij i tvych
viech pomocnikiiv nepfitel byti a bezpravi boZiho mstiti do konec-
ného t&ch svatych pravd osvobozeni, ndroda naSeho Ceského ne-
vinnd zhyzdéného ofiSténi a kralovstvi tohoto upokojeni; a tolé
i tvym pomocnikiim s tvymi se viemi ni€fmZ neminim vinen byti“.

Zipal pro spolenou véc vieho naroda vyvrcholuje vSak

v miysiich Hidu selského: Jeho p¥isludnici vstupujice v Fady bojovnikd

Téborskych, pfind$zji s sebou vesSkeren svij majetek a zifkaji se
ho ve prospéch spoletné obce viletné, aby tak i svymi statky
umoZnili obranu ohroZené viasti. - _

. Tato rozhodnosf, s kterou se chce cely ndrod pustiti v boj sobé
vituceny, prekvapuje vznétlivou mys! Sigmundovu. I zkousi, zda by se’
mu pied zahdjenim bojlt op&iné nezdafilo rozdvojiti Cesky narod: vy-
pravuje k Cefku z Vartenberka a k mé&stiim praZskym plnomocniky,
a ti slibem, Ze Sigmund dopfeje mistriim koleje Karlovy verejné
hadani s plnomocniky oficielni cirkve ohledng véroucnych rozporil
a e prfijme a splni v8e, cokoliv tu ,bude dovedeno ze zdkona bo-
3iho“, dociluji skutetné toho, ¥e Cen&k z Vartenberka a s nim dosti
znalny polet pantt opousti spolefnou v&c naroda a Ze i mésta
PraZskd jsou ochotna pfijmouti Sigmunda za krale, spini-li své sliby.

Kdyz viak.Sigmund, zhrdnuv svym aspEchem u vétiny Ceského
paustva, jedud s poselstvem mést Pra¥skych opét tak tvrdg, jako
na snému Brpgnském, vracl se mésta Praiskd v fady odpircit
Sigmundovych a povoldvaji do Prahy na pomoc bojovniky Téaborské
s Zitkon v Zele, ' ,

- K¥izacké vojsko Sigmundovo, obdrZevsi ve svoji moci HradCany,
VySehrad a Mend Mé&sto praiské z rukou vérolomného Cefika
z Vartenberku, pofaio obléhati Staré a Nové Mésto praiské, jakoz

i horu Vitkov osazenou vojskem ZiZkovym, dne 30. fervna 1420.
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Za oblezeni vyjedndvd se mezi PraZany a Tédbory o fo, zda
Dy se mezi viemi Zeskymi kaliSniky nedalo dociliti- dohody v nézo-
rech o otdzce, za jakych podminek bylo by lze smififi ses cirkvi
fimsko-katolickou. '

Jednédni toto vede pak skuteCné k cili, Mezi 3. fervencem
a 1. srpnem téhoZ roku usnéSi se Ceské kaliSnictvo na podstatnych
Tlancich svoji viry, jeZ jsou za pomoci mistri Karlovy koleje
presné. formulovany ve slavnych t. zv. ,CtyFech artikulech
Praiskych® Jejich doslovné zn&ni jest:

.Viem vébec a kazdému ktesfanu zviadt€ bud to vEdomo
1 'ozndmeno, ¥e obec Ceskd a v nad@i boZi v&rni kfesfané -siojie
a s boZ pomoci stati mienie v3im svym statkem i Zivotem 1 smrti

_jakZ najdéle budu moci, proti kaZzdému jim v tom odpornému, nic.o jiné

se neposazujic a vydavajic, neZ o tyto kusy Ctyry kiesfanské a v no-
vér zdkond pfikdzané od pana Jezu Krista:

Najprvé:

Aby slovo boZie pokralovstvi Ceskémsvobodn&
a bez ptekdiky od kfesfanskych knéZi bylo zvésto-
véno a kdzdno/

Drubé:

Aby velebnd svédtost téla a krve boZie pod ob&-
ma sposobama chieba i vina viem vérnym kfesfa-
ném, jimZ hfiech smrtelny nepfekdZie, svobodné
byla ddvédna. ’

TFeti:

Ze mnozi kné&%Zie a mnifie svEtskym pridvem pa-
muji nad velikym zboZim t&lesnym, proti pfikdzdni
Kristovu a na pfekazu svémuifadukn@iZskémuakve-
1iké 8kod& pédndém stavu svéfského; aby takovym
knéZim to nefddné panovanie odjato a staveno
bylo, a aby podié evangelium ndm piikladné Zivi
byl anavedeni bylikstavu Kristovuaapostolskému.

Ctyrté:

Aby vZichni h¥iechové smrtelni a zv143t& zjev-
ni, a jini nefddové zdkonu boZiemu odpor ni, fddem
& rozumné od téch, jenZ tfad k fomu maji, v kazdém-
stavu byli stavovdni a kaZeni azlaikfiva povést
o tejto zemi aby vylisténa byla, a tak aby se obecné
dobré ddlo krdlovstvi a jazyku Ceskému®.



Vyklad &ty artikulti praiskych poddva se bez. obtiZi:

Clanek prvy jest vzat ze zakladni nauky Husovy, dle niZ
kazdy knéz, vychovéavaje lid u vife, ma dle Pisma prdvo, aby si
tu polinal zcela samostatng nejsa podroben dozorli moci biskup-
ské a nejsa omezen na uritou tizemn{ oblast vykdzanou jeho Einno-
sti jiZ z pfedu cirkevni vrchnosti,

Clanek druhy tlumodi poZadavek, jejz byl svého Casu vyty€il

Jakoubek "ze Stfibra a jenZ, byv Husem v Kostnici schvalen, byl
se stal na zdklad® jednotného usneseni mistili ufeni Praiského
z 1. 1418 symbolem pravovérnosti &eského reformacniho hnuti.
Clanek tfeti jest oproti ufeni HusovE novotou; stanovif,
7e v Cechdch jest cirkev povinna, aby se ziekla svych svét-
skych - statkn, ponévadi duchovenstvo jest po piikladu Krista

a apoStoltn zavizdno ziti v chudob& Clinek tento jest dikazem,

v jakém idealnim zaniceni Zili kn&ZSt{ stoupenci Husovi po tra-
gickém skonu svého ufitele a po symbolisovani pravovérnosti do-
miciho reformadniho hnuti kalichem: V boji o kostely a farnost],
v nichZ by se pro pfi§té podavalo pod oboji splisobou, dochédzelo

za dob krdle Vaclava IV. piirozend velmi Zasto k tomu, Ze kn&ii

odporujfei uceni Husovu a novoté kalicha byli ze svych beneficii

sesazovani, a Ze se driby téchto beneficii ujimali kn&Zi kaliSnicti..

Jak snadno mohlo by se tedy nezasvEcenému pozorovateli zdali, Ze
gsili, které sm&fuje k tomu, aby byla zjedndna moZnost pfisluho-
vati lidu kalichem, ma vlastn& sviij kofen v touze kaliSnickych
knézi po nabyil bohatych beneficii! I uklddd si kaliSnické ducho-
venstvo ve svém zaniceni dobrovolné vSeobecny zdvazek chudeby,
jdouc v tomto sméru pfes ndzory svého mistra, ktéry nefadal za
zrudeni cirkevafho majetku vabec, nybri pouze navrhoval, aby
krali bylo dovoleno trestati knéze nehodné svého tfadu zabranim
jejich beneficii. Ze nazirdme na véc spravng, svéddi jasné zdpis o sy-
nod& Svatoviclavské konané v r. 1418; zde shromazZdéné kaliSnické
kn&Zstvo bylo .samo dobrovoing prohldsilo, fe ,se kndzi maji
naprosto odfci svétského zboZi a panovani® a Ze ,jim — pracu-
jicim ve slové bozim — ovSem ndleZi pravem lidskym i boZskym poZi-
vati sluSného opatfeni pro sebe i pro chudé®. NdboZenské toto zaniceni
kruhit duchovenskych pfichdzi oviem velmi vhod Ceskym pandm aryti-
fum, ktefi, vidouce, e moc krilovskd toho fasu nijak nestali na lo, aby
zabrala statky cirkevni pro sebe, nachdzeji takto piileZitost, aby se
rozsahiych statkfl cirkevnich zmocnili sami; zdafi-li se tento zdmér,
kiesne pak dle minénf pand a rytifh zaplna i vliv, jejz dosud du~
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chovenstvo vykonavalo na spravu véc vefejnych a pdni a rytife
pod&di moc duchovenstva i v tomio sméru. Proto chipeme, Ze iz
bhezprostfedn® po smrti krdle Véclava Cesky sném, klada Cekateli
Ceského trinu Sigmundovi poZadavky, za jejichZz spinéni jsou Cedt
stavové ochotni uznati jej za krale, navrhl téZ, ,aby knéif nevlad--
i zboZim a platy a lidmi pravem svétskym, ale od svétskych [idt
aby potfebu podle zdkona boZiho méli*, a zdrovedi ,aby niZddny
knéz na oufadé svétském posazen nebyval nikdeZz po kralovstvi
Ceském®. Z t8chto dfvodit tedy dostdvd se v Praiské artikule
Clanek treti. :

Clanek &tvrty prijima Husovy ndzory, dle nichZ jest moc:
krilovskd oprdvnéna i povinna, aby vyplenila zlofady bujici v nabe-
zenském Zivotd lidn a rozdilu, jednd-li se o prosté vefici, nebo
o znemravnglé knéistvo. JeZto pak pro rozpor naroda se Sigmundem
reni t& doby jisto, zda se moc kralovskd v dohledné budoucnosti
bude moci v zemi .uplainiti, ddva tento Clinek trestni pravomoc:
i nad duchovenstvem v3eobecné ,t€m, kdoZ tfad k tomu maji“,
&imZ md byti vyznalen vieobecny pojem pravomoci sveétské
na rozdil od pravomoci duchovenské. '

K dtoku kfizdckého vojska Sigmundova na Prahu a Vitkov
doflo 14. Cervence. Boj byl sveden hlavn€ na Vitkové, jejz branili
Tébol se Zizkou v Cele, a po prabshu velmi pohnutém skon€il
rozhodnym vitézstvim obrincit hory.

Necekand porazka napinila Sigmunda i vojsko KfiZacké malo--
myslaosti, I stali se, jak Sigmund, tak i papezsky legdt Fernandus,
piistupnymi naléhani Ceskych panit podoboji, ktefi se nalézali ve vojsté
kfizackém a chi&li dosici smiru, Z4dajice, aby byla dana duchovenstvu:
ebou stran pfileZitost k rozhovoru o tyFech artikulich, jejichZ obsak
se byl zatim dostal obléhateltm Prahy na védomi. Sigmund i legdt.
nabizejfl PraZantm rozhovor tohoto druhu, a kdyZz nabidka byla
pfijata, dochdzl k nému na Malostranském spalenisti pod vedenim
Ludvika patriarchy Aquilejského a Simona z Dubrovnika biskupa-
Trogirského se strany Rima a Jana z PHbram& ze strany Cechii.
AC jedndni kond se zpfisobem distojnym, nedochdzi k do--

rezuméni.

- Pfirozené: :
Ueni Husovo obsaZené ve Clanku prvém, zddlo se jiZ Kostnic—
kému sboru ufenim, které podryvd =ziipina cirkevni organisaci,.
zavaddgjic v Zivot duchovenstva naprostou aparchii. A poZadavek..
jejz formuluje Clanek Ctvrty, chidje postaviti duchovenstvo vieobecné-
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- pod frestni pravomoc svetskou jest pro cirkev pravé tak neptijatelnym
iako jim byl svého Zasu tyZ poZadavek Hustv.

Druhé dva Clénky Cini pak nyn&s konflikt mezi Ceskym
ndrodem a oficielni cirkvi je¥t€ ostiejiim, nezli byl konflikt mezi
Husem a sborem Kostnickym:

Prq:mam pod oboji splisobou, ktere se Kostmckemu sboru jevilo
dako pouhé novotafstvi, Seliei proti nsini tradici cirkevni, bylo nyni

- vyzdviZeno celym ndrodem na posvétny symbol, kterym vraci Zeskd
reformace oficielni cirkvi hanu kacifstvi, vytykajic i, Ze si z pouhé
svogl zville ‘2 ze svého pychu troufd méniti nejsvetsjd piikaz
véroulny, dany samym Kristem na prosp¥ch vech jeho vérnych.

A ndzor Husfv, Ze mai byti moci kralovské dovoleno, aby
vykonavajic svoji trestni pravomoc nad duchovenstvem, zabrala

beneficium nehodného duchovniho, ohroZoval zajisté zdjmy cirkve -

:mnohem ménd, ne¥ ndzor vyjidfeny v tfetim z praiskych artikuld, dle
nehoZ neni vitbec sluitelno s postavenim . knézovym aby viadl
svétskymi statky: uklddaje krdli, aby pefoval timto radikiinim
zplisobem o ndvrat duchovenstva k Zivotu mravnému, umoiiioval
-ovBem, ¥e moc panovnid skutefn® zabere znatnou dst cirkevnitio
‘majetku; toto nebezpedi jest viak mnohem mengf, ne: nebezpefi,
které nyni cirkvi hrozi z tfetiho prazského artikulu; vzdyt ten dovoluje
moci svétské pfimo, aby ihned zabrala ve§keren cirkevnl majetek;

1 pozbyla by cirkev v Cechdch rdzem svoji moci, a duchovenstvo, jsouc

Ziveno na dtraty moci svétské, kleslo by v tiplné jejf podrudi.

Malostransky rozhovor kon&i tedy beze vieho vysledku. Vy-
Jasnil oviem oficielnt cirkvi situaci ztipina. Pipravilf ii na to, Ze,
nechce-li svoji organisaci zméniti z koFena a nechce-li se viibec
vzdati svych mocenskych narokfl, musi s eskym ndrodem pod-
stoupiti boj na Zivot ‘a na smrt, boj, ktery jak prvd zkuSenost
ukazala, nebude nikterak tak snadnym, jak se jia Sigmundovi bylo
phavodné zdaln.

Sigmund, vyuZiv nastalého pnmeri'a okotnosti, Ze jest v drZeni
krdlovského hradu, dal se ve Svatovitském kostele na kvap
korunovati na kréle feského. Vida viak, Ze se nespokojenost v kiiZc-

kém vojsku vzmdha ¢im déle, tim vice, a 7e by pro nekazefi a malo-"

mysinost svoji v pHSt moZné sraZce bylo rozdrceno ziplna, rozpustil
je dne 30. Cervence, a odtirhl od Prahy, pobrav s sebou korunni
&lenoty, zemskd privilegia 2 od zfata a stfibra vie, co se pobrati
dalo. Byv pak ke konci téhoZ roku u Vy3ehradu poznovu poraZen
Prazany za pomoci Taborft a Zateckych, opustil - Sigmund
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v bfeznu nasledujictho roku. na Cas Seské kralovstvi, aby v Uhrach.
sebral nové voje na pokofeni Ceskych kacifix. :

Okolnost, %e se Zeské kaliSnické hnuti dovedio ve chvilich-
nejvyssiho nebezpedi sjednotiti na €tyfech artikulich prazskych, neméia
nikterak za ndsledek, Ze by v ném byla byvala pro pristé zavedena.
jednota ve v3ech podrobnostech véci ndbozenskych.

V husitismu & kalidnictvi vyskytovaly se jiZ v prvych dobéch-
jeho vzniku dva sméry, které se navzdjem od sebe znadng H3i:

Mistfi uCeni prazského, v jejichZ ruce byla dina Ceskymi stavy
nejvy38i rozhod®f moc u vécech viry, sdileli ziiplna v3eobecné
nadSeni lidu pro kalich pdné a vydali jiz r. 1417 prohlaSeni, dle
néhoZ jest pokladati pfijimani pod oboji za nevyhnutelné k spaseni..
Jsouce vSak pamétiivi zdkladniho ndzoru Husova, dle n&hoZ cirkevn
tradici ize zavrhnouti pouze tam, kde se pH&i vyslovnému znént
Pisma, schvalovali celé fady zvyklosti, kieré zachovdvd oficielni
cirkev, aniz by je bylo lze vy&isti z tohoto vEroulnétio pramene.

O mingni mistrd uleni praiského v télo vEci svédCi zajimavym.

zplisobem zdpis o t. zv. ,Svatovédclavské synodé“ zr. 1418, v némz
se stanovi, Ze nesludi zamitati: nauku o ofistci, zadudni mSe, mod-~
litby, almuzny a jiné milosrdné skutky za zemfelé, vzyvdni svatych,
svatost posledniho pomazani, obfady a obyleje slouZici cirkvi
k ozdobE, prokazovdni, tcty obrazim svatych, svéceni svitki
a nedélf a dodrZovini postl. Konservativaost této synody Sla dokorice-
tak daleko, Ze synoda rozkazala, aby m3e byly slouZeny dle dosa-
vadnich zvyklosti oficielni. cirkve v jazyce latinském krom& Cteni
evangelia a epiStoly, které se m& konati v ]azyce Zeskeém. '

Drehy smér  kaliSnicky pestovan byl nékterymi z prostych.
kngzi a mél hlavni své sidlo v Usti nad Lunici, kde byl svého
€asu Hus po svém vypuzenf z Prahy nejdéle pfebyval Tento smér
nzadval sice kolej Karlovu za nejvy3Siho rozsudiho u vécech viry;.
zddraziioval viak proti ni onen &anek Husova ulenf, dle néhoz kazdé--
mu kn&zi prisluli hiasati slovo boii svobodné a odchylil se. od
mistrit uCeni praiského jednak v tom, Ze kond sluZby bozi vyhradng
v matefském jazyce lidu, jednak v tom, Ze odvrhuje z vErouky iz cirkev—
nich obfadnosti vie, co se nedd vydisti z Pisma, pokiadaneho £a ;edmy'
nezménitelny pramen viry kfesfanské.

Po obou vitézstvich nad vojsky - Sigmundovymi, polal
v Ceském kaliSnictvi my$lénkovy ruch, jenZ Ceské strany roztiidik
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na celou fadu nabozenskych stran, v ohiedech vEroutnych daie— :

" koséhle rozil§enych:
KaliSnici, které od ndzortl oficielni cirkve ned&li nic jiného,

~neZ &tyFi artikuly prazské, ziistali ve vErouGnych ohledech posludni

-mistrll uCeni praiského. Téméf bezprostfednd po Sigmundovych
poréZkich dostalo se jim pak znamenité organisa&ni posily : Arcibis-
kup Konrad z Vechty, ktery ode vidy byl se snaZil vyjiti s Husi-
“tismem po dobrém, -pfijal jiZ roku 1421 Cty¥i artikuly prazské,
-osadil praZskou konsistof knéZimi ped oboji, a pofal kn&%#m pod

~oboji udilovati svéceni bez v§i pfekdZky, zfeknuv se, jak pro viastni

svoje beneficium arcibiskupské, tak i pro ostatni cirkevni beneficia
podrobend jeho dozorcf moci, vedkerych svétskych statki. I dostala
se fakto veSkera cirkevni moc fadnym zpiisobem v ruce knéistva
pod oboji, a zéroveii byl uveden v Zivot onen Clanek praiskych
-artikull, dle néhoZ knéZstvo ma se zflci svétského majetku a snzh
_po svétském panovdni, Zijic po p¥kladu Krista a jeho apoStoliv.

BohuzZel, Ze tento rdzny €in Konrdda z Vechty neved! k sjed-
nocenl vieho kalifnictva.

Prog, pochopime ovSem, vmyslime-li se v psychologicky stav
“Sirckych vrstev lidu, které té doby jiZ dobfe v&d&ly, Ye se Fesky
narod ocitl pro svoji pfichylnost ,k zdkonu boZimu® a ,k pravdé
boz{“, v obrovském rozporu s celym tehdej§im ostatmm svetem,
-a Ze jde o jeho byti a nebyti:

Revolu¢ni ovzduli, svoboda mySlénkového ruchu a horetné
otekavani vysledkii rozporu ndroda s ostatnim svétem, zptsobila, Ze
obrazotvornost lidu, jsouc vzruSena mérou nejvy3si a hledajic fitéchu
i posilu v Pismu, pofala v&it, Ze nyni pravé, v dob& nejvétsich
titrap a nejhrozn&jSich nebezpeti, nadchazi onen &as, pro kiery Plsmo
vEsti pfichod ,syna ClovEka“ na zemi, konec, jenZ nastivd dosa-
vadnim svétovym Fddfm a politek nové tisicileté fiSe boi, v ni#
zanikne vSechna neSlechetnost a nepravost. Obrazotvornost Sirokych
vrstev lidu, vychézejic z pfedpokladu, Ze kaZdy, kdo se bude chtiti

stiti ddastnym- blaZenstvi této piStl v&&né fiSe Kristovy, musi jiz

nyni Ziti Zivotem veskrze dokonalym, a jsouc presvédiena, Ze pra-
menem vedkera zla byly ode vidy nefesti hyzdici Zivot oficielni
cirkve, stala se pak velmi pfistupnou viem naukdm, které se byly jiz
v minulosti Zivota kfestanstvu srazily s ndzory oficielni cirkve.
Podobnych nauk, které svého Tasu byly vznikly v cizim

my$iénkovém prostfedi a ovzdusi, s]ychaceskyhdvtechto
-dobdch vice, neZ dosti: : :

g5 .
V poslednich létech panovani krile VéclavaIV. staly se Cechy
pro shovivavost tohoto panovnika k domicimu hnutf ndbozenskemu
dtotistém v3ech ondch ,kacifstvi® cizich ndrodfi, kferé. oficielni
cirkev na ostatnich stdtnich tizemi za pfispéni moci sv&tské netprosné
stihala a hubila. Tato . kacifstvi¢, nadedSe v Cechdch bezpetny
(itulek, nabyvajl nyni vlivu na snahy doméciho lidu usilyjiciho o své
zdokonaleni a o dosa¥eni zpiisobilosti k Zlenstvi Cekané fiSe véCné
‘blaZenosti.
Naukami, které nam tanou na mysli, a které mély dalekosahly
viiv na vytvoteni naboZenskych pomért v dobach HuSitskych valek
i v dobach néslednych, ]sou nauky fyto:
1. Wictiffismus:
Zdomdc¢ich mistrit uCeni prazskeho ktefi v dobdch sporit
s prazskym arcibiskupsivim a Husem o Wicliffa pfijimali zdplnaza
své nizory anglického filosofa, nefedruje jich v dobdch, které pravé
{i¢ime, jiZ nikdo. Stanislav ze Znojma a Stépan z Palte byli se brzy
zalekli hrozeb oficielni cirkve a stali se ze stoupenct Wicliffovych
zapfisahlymi nepfateli nejen ufeni Vicliffova, nybrz i ufeni Husova;
Jeronym Prazsky, odvaiiv se v dob& Husovy pfe v Kosinici v ne-
piateiské misto, byl zde jat, odsouzen a updlen rok po utraceni
svého piitele. Ufeni Wicliffovu dostalo se vBak v Praze za po-
slednich let panovani Vaclavu IV. nového a nadSenéhe Sifitele z ci-
ziny. Jest jim Petr Payne, Cechy vicobecn® zvany Petr Englis,
mistr university Oxfordské, ktery byl nucen opustiti pro své smySleni
svoji viast a ktery, pfiSed roku 1417 do Cech, byl pfijat mezi mistry
koleje Karlovy, mezi nimiZz v brzku proslul jak svoji uenosti, tak
i hloubkou svého naboZenského citéni, Vliv EngliStiv na ndboZenské
poméry v Cechdch stal se po praZskych vit€zstvich kaliSnictva
nad Sigmundem vlivem dalekosdhlym, jeZto Englis, zistav Wicliffo-
‘yym nézorfim ve vSech smérech véren, stal se oporou viech nabo-
Yenskych snah, které se nespokojovaly s praiskymi artikuly jako
s maximem poZadavko, jez Ceské reformaCni hnuti klade oficielnt cirkvi.
2. T, zv. Pikartstvi: .
Obsah wufeni ,,pikartského“ jest baddnim historickym objas-
-nén dokonale:. - :
UCeni toto tvrdi,. Ze me3n{ obéf neni ni¢im jinym, neili pa-
matkou posledni vedefe. Kristovy s apoStoly a symbolem jeho smrti,
iz se za lidstvo ob&toval, aby je vykoupil. Lisi se tedy jak od
uleni Wicliffova, tak i od ufeni Husova: Od uCeni Wicliffova proto,
Fe Wicliff, zamitaje pfepodstatnini chleba a vina v t€lo a krev Kristovu,
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piece jenom véf, Ze po kn€zové posvdceni jest Kristus ve svafosts
oltafni skutetné pfitomen; od ueni Husova proto, e Hus ohledné
mesni ob&i sdili ziplna ndzor oficielni cirkve, die ného’ se po
knézové posvécen! ‘svitost oltdfni stdva t&lem a krvi Kristovou.

A rovn€Z jest zcela jasnym, jakym zplsobem se toto ucem
dostalo do zemi Ceskych: _

Roku 1418 piibyli do Cech z francouzské Piccardie vystého-
valci, ktefi s sebou pfinesli toto ufeni. Mezi prazskym kali$nictvem,
jimZ byli velmi ochotn& pfijati, vzbudili viak tifo vyst&hovaici brzy
mocny rozruch i pohorfent tim, Ze okdzale projevovali svoje pre-
sv&d&eni, die n€hoZ svitosti oltafni nemé byti prokazovana Zddna
‘jind dcta, neZ jakékoliv jiné krmi kn&zem poZehnané, a e pokla-
dali. slavnostni jeji vystavovdni a klekdni lidu pfed ni za povére
a modlafstvi. | nepobyli v Praze dlouho a rozptylili se mezi
obyvatelstvo venkovské.

Kde, a na jakém podkiad€ bylo vzaiklo toto ufeni, neni dosud
historickym bdddnim dostatefné objasn&no. Mame viak za to, Je
nenf piiiif odvdZnym, minime-li, e se toto ulenf svého &asu sku—
teCné ujalo mezi prostym lidem Piccardie, kdyZt& sem z blizké Anglie
byly zaneseny ndzory Wicliffovy o t. zv. ,remanentia panis*,
‘kterym prosty Clovék doble nerozumél, a které si byl pietvofil na

ufeni, Ze me&ni ob&f neni, nez. pamiatkou posledni velere a sym-

bolem Kristovy obéti za lidstvo,

3. Uteni Valdenskych:

Zakladatelem  tohoto uleni byl Petr Vaidus, kupec lyonsky,
ktery v dobéch, kdy Siroké vrstvy lidu ve Francii i v ostatnich ze-

mich stfedni Evropy zachvitilo mocné nabo¥enské vzruSeni nasled- -

kem nadSeni, vyvolaného kFizickymi véalkami proti Turkom, rozdal
veskero svoje jméni'a jal se vefejnymi kdzanimi napominati lid
k pokdni a Zivotu asketickému. (Kolem roku 1179.) A&koliv s¢ Valdus.
pro toto svoje plisoben{ v brzku dostal v rozpor s oficielni cirkvi,

prece jenom ziskal je$td za svého Zivota svym snahdm mnolio stoi-

pencil, a to nejen ve Francii, nybrz i v Italii a v Fi&i némecké, Do
Cech pronikli stoupenci Valdovi snad jiZ v druhé polovici stoleti
XIli, rozhodné viak b¥hem stoleti XIV., usazujice se hlavnd v jiho-
vychodnich tzemnich oblastech Ceskych. Az do doby Husitismu
byli oficielni cirkvi hotlive prondsledovéni a teprvé po upéleni Hu-
sové. potinaji vystupovati na venek zjevng, pouZivajice naboZenske
svobody, kterd v téchto dobach v Cechdch zavladla.

lejich uleni vyklada:*) :
") Pokud se v né ovSem nemisi nézory Beghardi; srovn. niZe.
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Lid sklidd se jednak z verfc:ch «dokonalych®, ,per-
fecti¥, jednak z v&fcich sprostych® ,credentes® ,amici«
Prvi Ziji v bezZenstvi jako mni$i, vybizejice k pokéni a bohabojnému
zivotu; druzi Ziji v manZelstvi a mohou miti viastni jm&ni, jsouce povinni
zachovavati pfisnou mravnost a vzdjemnou snaSenfivost. S véroukou
eficielni cirkve souhlasi Vaiden$ti zipina, aZ na nauku o ofistci,
kterou zavrhuji; drif se vSak zdroveil pfikazi Pisma, dle nichZ nenf
dovoleno vzyvati jméno boif nadarmo a prolévati krev svého bliz-
uiho; 1 jest u nich zakédzdna ptisaha, valka a trest smrti, A ani s orga-
nisaci oficielni cirkve se Valden3ti v dobéch, kieré ndm tanou na
mysli, neroze$li: Obcuji obFadiim oficielni cirkve a piijimajf z rukoun
pravovérnych knéZ veSkery svatosti, jmenovit€ i svatost oltdini.
V tomto sméru devolujt si viak pfece jenom odchylku dalekosahiého
vyznamu: JeZto jsou trdpeni pochybnostmi o fom, zdali nehodny
knéz miZe platng udglovati svitosti, a jeZto vidi zkaZenost oficiel-
ntho knéZstva své doby, voil si i vlastnilio svého hiskupa i vlastnf
své knéze, kieff, koCujice po krajich, v nichZ jejich v&Hci Ziji roz-
trouSeni, pfisluhuji rovnéZ lidu svatostmi; tak ma byt kaidému
z véficich zajist€no, Ze se mu urfitd dostane z ud@lenych svitosti
ofioho prospéchu, kiery z nich plyne dle ndzoru kfesfanstvi. .

4. UZeni Beghardské:

Asi v téze dobég, kdy ve Francii pofal pisobiti Valdus, zaloZil
v Lutychu (v nyn&j8i Belgii) knéz Lambert le Begue nibo¥enské
spolky, které po svém zakladateli pfijaly jméno Beghardové, a jejich:
Clenové méli ziti Zivotem piikladngé mravnym a zboZnym.

V téchto spolc:ch doSlo v8ak velmi zahy k vyvofi vEroutnych
ndzorli, které poddvaji znamenity doklad o tom, jakych af mezi
miiZe dospéti blouznivd obrazotvornost Clovéka naboZensky nemiiné
vzruSeného. Stavice na slovech pisma: ,zdkon ducha Zivota
v Kristu JeZisi osvobodil mne od zdkona hiichu a smrti®, minii
Beghardi, Ze pfedpisy, které bréni -priichodu ptirezenych Zidosti
télesnych, jsou vydany proti duchu pravého k¥esfanstvi, a Ze jme-

- novit& jest naprosto hff§nou insfituce manZelstvi, ponévads, vazic mule

a Fenu k vzdjemné vErnosti, omezuje pfirozeny zdkon, ktery nejen

- dovoluje, nybrZ i veli volnost pohlavnich stykil. A i v daldich

smérech odchyluje se vérouka Beghardit od wvérouky kfesfanské

zpiisobem dalekosahlym: Popird Trojici bozi, boZstvi Kristovo, ne-

poskvrnéné poleti Kristovy matky, zdvaznost Pisma starého zdkona,

vyznam svifosti kitu, bifmovani, pokéni, posledniho pomazdnj

a svéceni knéistva a nevéfl, Ze diblové jsou na vEky zatraceni.
7
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Viroutné ndzory této sekty vzbudily oviem silnou reakei v ofi-
cielni cirkvi. Roku 1311 zabyval se jimi dokonce obecny sbor, ko-
nany ve Vienng, ktery rozkazal, aby sekta byla vyplen&na inkvisit-
nimi soudy cirkevnimi. :

Do Cech dostali se pfivrZenci Beghardit koncem stoletl XIL;.
ve stolet! XIV. byli tu pak spoletnym usilim inkvisitnich soudcd,
pana Oldricha z Hradce a krdle Vaclava IV. horlivé potirdni. Neni
viak pochyby, Ze pies to sekta Beghardiv v Cechéch nikdy zliplna
nezanikla, a Ze za poslednich let panovdni Vaclava IV, téZic
z rusnosti doby, hlasala svoje ndzory mezi lidem venkovskym zcela
oteviend. —

Pod viivem domdéciho chiliasmu a cizich sekt utvofily se
pledem v Cechdch v dob& jeZ ndm tane na mysli, dv€ odritdy
Zeského kaliSnictvi, které byly svorn€ potirdny jak PraZany a Slechtou,
tak i T4bory, které viak maji pro d&jiny Ceského reformalniho hauti
znafny vyznam, Mdme tu na mysli jednak- t zv. uleni Ada-
mitské, jednak uleni hldsané Petrem Chellickym

1. Adamité:

Rekli jsme, Ze se Siroké vrstvy lidu v dobdch obrovského

rozruSeni mysli, vyvolaného rozporem Céského ndroda s celym ostat-
nim svétem, poddaly blouznéni chiliastickému, minice, Ze dosavadant

svitské Fady isou blizky svého konce, a Ze sv&t stoji jiZ na prahu -

nové tisicileté ¥i3e boif na zemi, jeZ tu bude na vEky Fizena samym
Kristem. V této tisiciieté Fsi boZi vidi rozmicend obrazotvornost

lidu idedl spoleenského souiti, ve kterém zanikne vSechna neSle-

chetnost a nepravost; i usuzuje, Ze lid musi tedy pfedem odvrhnouti
vedkera stavovskd rozrfiznéni a zvyknouti si na diplnou rovnost
kazdého s kymkoli druhym. Tyto nazory, plodice presvédieni, Ze
osobité vlastnictvi jest jednou s nejtéZ&ich nespravedinosti spolefen-
skych Fadt doby, vedly k diisledku, dle nEhoZ veSkery pfedméty
lidské potfeby maji nalefeti vSemu lidu spolefng, jinymi slovy
k disledku zavidgjicimu spoletenské Fady komunistické. SpoleCenské
fady tohoto druhu byly v poddte&nych dobach husitskych valek
tém&i vieobecnd vyzndvany Sirokymi vrstvami venkovského lidu
seskupeného kol Tabora: Prosti mé&3fané, sedldci ve vSech krajich
Zeskych a moravskych, prodali své statky a sloZili sviij majetek

do rukou kng¥, jako nékdy- prval kiesfané k nohcum apostolé;

na Tabofe byli si v této dob& vSichni rovni, jako bratfi a sesiry
a viechen majetek patfil vSemu lidu vespolek. (Palacky.)
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V tomfo myslénkovém prostiedi poCaly v8ak v brzku vznikati
u &asff lidu zaniceného chiliasmem | ndzory daldi, které vzbudily
na Tabofe vaSnivy odpor u kndistva i velké v&Siny vEficich.

Tyto - ndzory. vychdzeji z pFedpokladu, Ze nelze mluviti
o rovnosti tam, kde lid dodrZuje zvyKlost manZelstvi, které poutd
mufe a Fenu k sob€ na stélo, nutic je k vzajemné vérnosti; a dovozujf,”
ze skutetnd svoboda a rovnost pfedpoklddd =zavedeni voinosti
pohlavnich styki.

7 Znamenitou podporu tohoto nazorového vystelku chiliastického
blouznéni tvori pak pfivrZenci sekty Beghardské, ktefi, ode ddvna,
jak jsme byli vidéli, sidlivali v jihovychodnich krajich Cech, a které
se oficieln{ cirkvi nezdafilo vyplenitl.

A tak pod spojenym tlakem domdcihe zaniceni chiliastického
a ciziho ueni Beghardského vznikd mezi Ceskymi kaliSniky sekta
Adamitd, ¢ MikulaSenciv.

Jejich nauka spatfovala v kaZdém pfirozeném puda pud boZsky,
a vie jim bylo svatym, bylo-li spoleCnym. Voinost pohlavaich
stykil byla jim zvyklosti, kterou prvym lidem, Adamu a EvE, vitipil
pravy Bih; pFf ndboZenskych obFadech tanéili nazi kol ohné za
zpdvu desatera p¥ikdzéni a jejich naboZenské zaniceni vyvrcholovalo
v hromadnych soulozich. VErili, Ze jenom oni jsou lidmi v pravdé
gvobodnymi, syny a dcerami boZimi, a Ze pouze v jejich srdci
jest psdn zakon bo¥i a sidli milost ducha svatého; svého natelnika,
sedidka MikuldSe zvali prorokem a MojZiSem, ktery sviij hd dovedl
v zaslibenou zemi rajského Zivota. (Palacky.)

Ke srazce mezi chiliasmem Tabor(i na jedné strané a chiliasmem
Adamitd na strang druhé dodlo ihned po pordzkich vojsk Sigmundo-
vych: Vidyf zdkladem doméciho ndboZenského hnutf bylo rozhofleni
Sirokych vrstev lidu nad zhyralosti mravi soudobych a kaliSnici-
hiasali predevdim nutnost mravniho zdokonaleni kn#Zstva i lidu.

Nazory Adamitfi, byv3e Tébory zatraceny, vedly tedy k utvofeni
sekty samostainé, ostatnim kaliSnictvem z hloubi srdce nenavidéné.

Sekta tato, byvdi z Fad kaliSnickych vyvriena, zarazila svoje
sidio na ostrové utvofeném NeZarkou mezi Strdzi a Veselim. Vefejné
jeji organisaci byl ulindn konec jiZ roku 1421 vypravou Tabort,
kterd skonCila pobitim NeZareckych Adamitd. U€eni Adamitl udrelo
se vEak pfece jenom potaji a porliznu mezi Seskymi kaliSniky po
celou dobu husitskych vélek.} méia pravé tato okelnost za nésledek,
Ze nepratelska cizina nadla takto novou potravu pro své za8tl proti |
feskému reformalnimu hnuti, vrhajlc mu ve tvai kromé vytky

7*
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HkaciFstvi® i vytku mravni zlotfilosti, alkoliv jak oficielni cirkev
fak i N&mci, sousedice s Cechy, dobfe v&d&li, e ufeni Adamitie
stihd obrovskd vétSina Ceského kaliSnictva nendvisti a prondsledo-
vanim.

2. Ufeni Petra Chelického.

- TéZ toto ufeni tkvi svymi kofeny v ch;l:asnckych nazorech
Sirokych vrstev lidu.

Kde¥to v8ak u Adamitd chiliasmus vyvrcholil v socialnim Zi-
votd, ktery se ostatnimu kaliSnictvu musil zdati Zivotem nefestnym,
chiliastické ndzorové prvky vedou Petra Chel€ického k propagack
Jivota mravnd pfisného a odfikavého. TéZ Chellicky véf, Ze se
pfiblizila doba, kdy Kristus sestoupi na zemi a kdy fu zalozi tisici-
{etou &i blaZeastvi, ve které zaviadne na vEky rovnost a bratrstvi;
a té% on chee, aby lid byl §iZ nyni na pfisti Kristovu svétovladu pfi-
praven, Idealem Chellického jest vSak jednak ,Kristus viidny a do-
brotivy, piny lésky a odpudténi“, a ddle i ,Kristus chudy, pokorny

a trpici®. ,Ndasledovati Krista znamend tedy Chel&ickému odfikati -

se sv&ta a jeho radosti, potlatovati télesné Zadosti a radostné sna%ett
vieliké kiivdy a protivenstvi®. (Krofta.)

Tyto ditsledky chiliasmu Chel€ického m&ly oviem za ndsledek, Ze-

“se jejich hlasatelé utkali v rozporu s nazory, k nimz zavedl chiliasmus.
bratrstvo Taborské. I na Tabofe se véH v brzky pfichod Kristiiv na
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zemi a v brzké zaloZeni tisicileté fiSe vE&&né blazenosti; i na Tédbofe

jest lid ochoten stdti se hodnym lep3i této budoucnosti lidstva na-
siedovdnim pFikiadu Kristova a Ziti Zivotem zboZnym a mravnym,
ba i asketickym. AvSak: Jsouce si védomi stradlivého nebezpedi,
které odeviud hrozi narodu i ndboZenskému jeho plesvédCeni,
a nezapominajice, Ze toto nebezpell pfikvapilo pouze proto, Ze se
doméci lid byl pod viidcovstvim Husovym pustil v boj proti nefest-
nému 7ivote kndstva oficielni cirkve a jeho zastanctim, vidi Tabofi

svii] ideal v Kristu pisném a trestajicim, a nikoliv v Kristu milo—

srdném a trpicimi. NeZli nadejde doba tisicileté ¥iSe vélného
. blaZenstvi, musi byti pFedem - ,vSichni nep¥atelé boZl vyplenéni

a lidstvo musi byti ptivedeno k dokonalosti meCem a ohném; a za.
mstné anddly vold si trestajici Kristus bratry Tabory“. (Tomek.}.

Chiliasmus Tabor & zachranil ndrod v dobéch prvého a nej-

stragliv&jgiho nebezpe®i: Naplnil lid nadSenim, obStovnostl i ne-
ohroZenosti, které, jsouc sdruzeno se zanicenim pro svobodu slova
boZiho a posvatny symbol kalicha, uinilo hnuti husitské nepfe-

" moZitelnym. 7 .
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Chiliasmus Chelfického, jsa veden zakladnimi svymi nd-
zorovymi hledisky, prohladuje kaZdou vélku za nedovolenou a bez-
Hoznou. V dobdch, v nich% vzaikl, byl by vydal &esky ndrod na
pospas za%ti jeho nepfatel a pivodil mu zdhubu; co do vnitini sve
ceny filosofické stojf oviem vysoko nad vieobecnym zpiisobem mys$leni
doby, v niz ChelCicky Zil,a jeho kone&ny cil byva idealem — tfebas
nesplnitelnym — i filosofii dob nejnovéjSich. Shoda chiliasmu
Cheiického s ndzory, které chovaji o povinnostech pravého Zivota
kiesfanského Valdendt, ddvd oviem davod k mindni, zajisté Ze

_opodstatndnému, Ze se chiliastické zaniceni ChelCického odvratilo

od chiliastického zaniceni Téborlt pouze pod vlivem tohoto uleni,
zaneseného do Cech z ciziny.

Okolnost, Ze chiliastické zaniceni zavedio Chel€ického v rozpor
8 nézory, které jsou vlastnimi téméf‘ v§emu kali§nictvu ostatm'mu
naroda, méla za nasledek, ze druhy zédkiadni nizor naboZenskéheo
piesvédCeni ChelCického zéstal po celou dobu husitskych valek
zliplna nepovSimnut:

ChelCicky jest zplna piodchmzt presvedcemm ie pravému
kiestanu smir s oficieinf cirkvi neni viibec moZnym. Oficielni cirkev
Chelickému neni cirkvi Kristovou, nybrZ cirkvi Antikristovou;
nardeje na znamy obrat kiestanské symboliky, ChelCicky mini, Ze
oficielni cirkev jest velikou nevéstkou, slouzici vii nefesti, a nikoliv
Kristovou nevéstou. Kazdy kfesfan, kfery pomysii.na moZnost smiru -

s nf, ,opojil se vinem této nevéstky® a ,pohorSuje kiesfanstvo®.

Niazary ftyto zistaly nepoviimnuly nejen u mistrd uleni
PraZského, nybrZ i u knéZstva Taborského, alkoli jest jasno, Ze
v této véci ChelCicky odhadi cely onen vyznam rozporu, ve ktery

e Ceské kaliSnictvo dostalo s oficielni cirkvi mnohem sprdvnéji,

ne7 kaliSnictvo ostatnf: Nazory, které hldsa Ceske reformalai hnuti,
i kdyby se byly byvaly omezily na obsah &yl artikulii praZskych,
vytvolily mezi Ceskfm kaliSnictvem a oficielni eitkvi vskutku pro-
past nepfeklenutelnou; tento rozpor nemohl byti odklizen jinak,
nez bud tim, Ze by se bylo feské kaliSnictvo prohlasilo za cirkev
samostatnou, nebo tim, Ze by se bylo podrobilo ziiplna oficielni
cirkvi; pokusy o smir na zdklad® vzdjemnych dstupkfi nemohly

byti za daného stavu vici, le€ pokusy o vic nemoZnoit.

Ve viavé viletné ziistalo vSak toto presvédtent Cheldického zcela
Bbez ohlasu, jeZto Cesky filosof byl se v olich lidu znehodnotil
nézory, kterymi hldsal, Ze neni doVoleno bojovatt ani za pravdu boZi
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ani za svéraz ndroda. Teprvé po skonCeni vélek husitskych obratila

se znafnd C&ast kalidnictva, hloubajic o svém poméru k oficielni

cirkvi, na cestu; na ni¥ ukazuje tento lidovy myslitel, a v dalSim
vyvoji Ceského kaliSnictva nabylo totfo ufeni Chelického vitbec pfe-
vahy.* — -

Nejdfilezit&j§i vyznam pro domdci reformalni hnutl v dobact
husitskych valek majl z cizich uleni ueni Wicliffovo na strané
jedné a uleni Pikhartské na strané druhé.

Rekli jsme ji¥, Ze kali¥nické hnuti jevilo od prvych svych pogatk
dva odstiny:

. Mistii ufeni praiského a s nimi lid praZsky i Slechta lisili se
od nazori oficielni cirkve pouze nézory, které byly po té vyjddieny
Styfmi artikuly praZskymi; naproti tomu Tébofi a ostatni lid venkov-
sky uchylili se od ndzorit oficielnl cirkve ddle i tim, Ze odvrhii
veSkery v&roufné ndzory a liturgické obfady cirkevni, ktere -die
jejich nazorli nelze odvoditi z Pisma.

Mist¥i ulenl praZského, ujednotivie kalinictvo na Ctyfech
artikulech praiskych a zjednavSe ziskdnim Konrdda z Vechty
kaliSnictvu zAaStitu v oficielni instituci cirkve fimsko-katolické,
v prazském arcibiskupstvi, snazili se ovSem pfesvEdliti Tabory
a ostatni lid venkovsky, ¥e novoty, k nimZ se hldsi, jsou novotami,
které by nebyly Husem schvalovdny, a Ze tedy sludf od nich
upustiti.

Snahy tyto m&ji vysledek nésledujict: :

Velikd v&tSina Tabor a lidu venkovského se mistry prazskeh@
uleni presvedCiti nedala, hlavng pfi¢inénim knéii MikuldSe z Pel-
hiimova a Vaclava Korandy. Pod vlivem uenf Wicliffova velkd
vit§ina Téborfi setrvala pfi uleni, Ze dstni tradice cirkevni neni
viibec zavaznou. Zavrhla viru v olistec, &imZ se staly zbytefnymi
modlitby, almuZny a mde za zemfelé; zrudila veSkery svatky mimo
ned@li;  odstranila vedkery svitosti mimo kFest a svatost olt&fni.
Zarovei byly obfady bohosluZebné zjednoduSeny co nejvice: Mse
se slouZ{ pfi prostém stole bile pokrytém a to knfzem v prostém
odévu neslavnostnim. A pii vsech obradech uZivd.se jenom jazyka
Hidového.

© Co se tyte nauky o svétosti oltarm, Tébofi, ktefi podiéhaji
viivu ufeni Wicliffova, neziistdvaji stdti pii ndzoru hidsajicim

JLemanentiam panis® jeZto foto ufeni ani jim neni dosti
jasnym, nybr¥ piijimaji ndzor, Ze v oltdfn{ obéti po kn&zovE posvéceni

% Vig nize.
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neni Kristus pitomen ,skutené&® nybrZ pouze .,bc_aiskou .
svojl milosti.

Tyto dalekosdhlé odchylky od uleni hidsaného mistry ufeni
Praiského vedou konec konci: k tomu, Ze na Tdbofe po odraZeni
Sigmundovych vojsk byla zfizena i zvla§tni samostatnd cirkevni
organisace. Ani Tabor nezamy3li odtrhnouti se pro svoje liturgické
a véroutné novoty pro vidy od oficielni cirkve. MySlénka
moZného smiru posiluje i Tébory v jejich boji o svobodu ndboZen- ..
ského presvidfeni a o zachovdni ndrodni samosiatnosti. Vidouce
viak, 7e na fen fas neni naddje na moZnost shody s kaliSnickym arci-
biskupstvim praiskym a s mistry vysokého uleni, na kterém nalé-
zaji pouze v mistru Pefru EngliSovi zastidnce i ulifele, nelekaji se
Tabofi mys$lénky vytvoiiti si pro dobu bojii s oficielnicirkvi.
knéZstvo vlastni Jiz roku 1421 Mikuld3 z Pelhfimova ddva se
zvoliti biskupem tdborskym, a odtud sv&ti knéze taborské zcela ne-
zdvisle od kaliSnického arcibiskupa, jehoZ moci se nepodrobuje
pravé tak, jako neuzndvd rozhod®l moc mistrii vysokého uleni
prazského ve vécech véroudnych.

Od Téborlt druhu pravé vylifeného oddelup se v blzku
strany dvé:

© Jednu z nich neuspokojuji totiZ nikterak nazory, které velkd
v&tdina Taborh pfijima za své ohledng vlivu kn&zova poZehnéni na
meSni obéf; i pocCinaji néktefi z knéZi Taborskych hlasali, Ze
meSni ob&f neni ni¢im jinym, le¢ pamdtkou posledni vetefe Kristovy
s apoStoly a symbolem jeho smrti, jiZ se za lidstvo obétoval, aby
je. vykoupil. Vidci {ohoto nédzorového hnutf isou knéZi Martin Lo- -
quis a Peilr Kini§, a zajisté, Ze nelze zde nepostfici vlivu ufeni
,Pikartského®, Na samém Tabofe se tyto ndzory na stdlo neujimaji;
v brzku byly tu vznikly k vili nim boufe, béhem nichZ byl Loquis
ptinucen, aby své uleni vefejn& odvolal, a jeho p¥ivrienci jsou z Ta-
bora vypuzeni. Mimo Tabor viak uCeni ,Pikartské® mezi venkovskym
lidem nikdy jiz docela nezaniklo; a to pfes to, Ze Loguis byl na -
svém Utdku z Cech na Moravu z rozkazu arcibiskupova pro kacif-
stvi jiZ roku 1421 updlen, a Ze Zizka jeSt& pfed tim dal stoupence
fohoto uleni, kiefi se byli utekli do lest v okoli Téabora, zjimati,
a kdyz se nechtéii svého presvédleni od?ici, s knézem Kéni§em
rovnéZ upaliti,

Druhou ze stran, kterd se byla od pravych Tdborf odstlpzla :
zatekla myS3lénka, Ye by se Ceské reformalni snahy kalifnictva
mohly snad rozbiti pro neshody v takovych otazkich véroudnych
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a obfadovych, kterym jest pricist \}y’zﬁam pouze podruZny. Tito odSfé-

penci Tébor3t uznévaji tedy pravomoc jak kalinického praZského arci-
biskupstvi, tak i vysokého uleni, lifice se od kali¥nikii panskych
a prazskych pouze tim,Ze konaji cirkevni obfady vesmés v jazyce
deském a beze v3i okazalosti vnEjsi. '

Jest velmi zajimavo, Ze véroutné novoty Tdbork a zaloZeni
viasini sameostatné cirkve vzbudily i v Praze mocnou ozvénu:

1. Pokusy Jana Zelivského:

Roku 1421 snazil se Jan ze Zeliva dociliti toho, aby praZské
kali¥nictvo odepfelo posluSenstvi prazskému arcibiskupovi a vyso~
kému ufeni praiskému, a aby si zvolilo po pfikiadu Taborlt nové

samostatné cirkevni naCelnictvo, které by u vcech viry zavedlp .

i v Praze tdborské novoty.

Zéroveli méla se pak mésta pra‘z’ska’ oprostiti od v8cho svazku
s ostatnimi politickymi Ciniteli zem&, a zmocniti se valeCnou sxlou
gvého vojska nejvyZ3i spravy zemé:

Do wvélek husiiskych sklddala se Praha ze tH mést, z nich¥
kazd¢ bylo spravovédno samostainé radami konSelli, jmenovanymi
krdlem a navzdjem zdpina nezdvislymi: z M&sta Starého, z Mdsta
Nového a z Men§iho Mésta praiského. Posledné jmenovand sou-
¢ast Prahy byla vSak za Sigmundova obleZeni Prahy spdlena
a béhem husitskych vélek nedoSlo k jeji obnové; i lze v dobdch
téchto vélek mluviti pouze o Starém a Novém mésté praiském
jako o poliickych - Sinitelich, Jan~ ze Zeliva zamy3lel umoiniti
provedeni svych pldndt tim, Ze predem zKusil zavésti fadu reforem
ve vnitfni sprdvé médsta: Opfev se o Ziroké vrstvy chudého lidu
novomeéstského, sesadil dosavadni konSely obou mést z sjednotil
jejich sprdvu v rukou spolefné nové rady konSelske, sob€ zcela
oddané. Byv lidem oproti arcibiskupovi a vysokému ufenf praZskému
zvolen za jediného pfedstaveného cirkve kaliSnické, a p¥ibrav si
k ruce z mistrli vysokého uCeni fakoubka ze Stfibra, fana Kardinala

a Petra Engli¥e, oviddl Jan ze Zeliva brzy i veSkeru laickou spravu
mésta ziplna. V&da pak, Ze jeho oporou jsou Siroké vrstvy

‘praiského lidu, proved! smdly reformifor v méstském ziizeni

i daidi novotu tu, Ze vioZil zadkonodarnou moc do rukou shromdazdéni
vieho lidu, tak zvané ,obci veliké®, Fizené vyborem, zvanym
~0bci stardi“. K- §ifenf moci mést praiskych na venek mélo
‘stouZiti silné vojsko. pfijaté na Zold; a to, prdvé tak, jako ostatni
‘zf{zeni méstské bylo de facto postaveno pod nejvy$si spravu
vrehnosti duchovenské 1 jest patrno, Ze takto mdla byt
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z mést praiskych utvofena republika theokratickd; asi takové, jakou
o vice neZ sto let pozd&ji dafi se Calvinu zfiditi v Zenev&: ta pak,
prohldsic se za hlavu zem&, méla svymi vojsky ovlidnouti veSkery

al8f fizemni oblasti Teské a moravské.

Pliny Jana ze Zeliva nemély trvalého tisp&chu:

Usedié mésfanstvo prazské, zvidité staroméstské, nebylo spo-
fojeno s novym stavem vécf; i obritilo se jak ke kaliSnickému
panstvy, tak i k bratrstvu Taborskému se Z4dosti, aby véci méstské
byly uvedeny v pfedelly stav. Dozddan! Cinitelé Zadosti vyhovéli,
a rozhod®l soud jimi svolany, v ndm¥ zasedal Zizka, ponechal
sice duchovni spravu mdst praiskych v rukou Jana Zelivského
a jeho pomocnikil, sesadil v3ak kon3ely dosazené v dfad Janem
Zelivskym, zrudil jednotu mdst praiskych i instituci ,obce veliké®
a ,obce star3i“, osadil kon3elskou radu staroméstskou i novoméstskou
protivniky reformatorovymi a vloZil velen{ nad vojenskou moci mést
praiskych v. ruce velitele nezdvislého na duchovai sprav@ mésta.

Brzy po zavedeni uvedeného stavu v&ci skonéil pak Jan ze
Zeliva smrti tragickou:

Starom@stiti kon3elé, vidouce, Ze se Jan ze Zeliva je5té stile
t88f se u Sirokych vrstev praiského ldu obrovské oblibg, pojal
myslenku zbaviti se ho nasifim: Povolavie jej na Staroméstskou
radnici pod zdminkou, Ze s nim chtéji poraditi ve vécech obecnich,
dali jej zde zakefnZ stiti (9. bfezna r. 1422.).

2. Rozdvojeni mistrit vysokého uleni:

Atkoliv tragicky osud Jana ze Zeliva m¥l v zdpéti, Ze v Praze
propukly boufe profi moci arcibiskupové a proti vysokému uleni
prazskému, které vyvrcholily ve vypov&zeni mistrli praZské koleje
do Krélové Hradce, uklidnily se tu jiz za nékolik ned® po té po-
meéry do {€ miry, Ze Praha pro pfiSté opéiné zplna uzndva jak mot
arcibiskupovn, tak i autoritu vysokého uleni, jehoz mistH byh se ze

_svého vyhnanstvi vrdtili a se znovu ujali svych ufada.

Avsak: Uteni Téborskd maji v3ak v Praze pfece jenom uEL-
nek dalekosahly.. Ten, Ze se pod jejich tlakem u mistr( praZské’
Koleje, jejichZz soubor jest nejvy3& instanci u vécech viry, rozdvo-
juje minéni o tom, jaké stanovisko jest zaujmouti vi&i véroulnym
novotdm Téabor{t a vidi zv1astni organisaci taborské cirkve.

Jedno z téchto mindni —_hlavnim jeho zastancem jest misfr

Jan z Pribram& — vidi v Tdborech rozkolniky, ktefi porugili jednotw

Zeského kali§nictva, a kacife, s kterymi se eské kali$nictvo, vy-
chované Husem, smifii nemfZe: Pfibram poklada si za zashihu
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zcela zviaStni, Ze, jsa pravovErnym kaliSnikem, jest zdrovell ,ne-
dprosnym prondsledovatelem vSech kaci¥Fstvi, zvid§té wikliffského
a pikartského“. Dle tohoto min&ni nelze kali¥nictvu vitbec pomysleti
“na smir s Tabory. -

Ming€ni druhé zavrhuje sice rovnéZ vedkery novoty Tabori,
pokladd vSak Tabory za zdatnou soufdst kaliaictva, vytykajic jim
pouze, Ze ve své ndboZenské horlivosti zachdzejf prili§ daleko; pfi-
vrienci fohoto minén{ nejen Ze si v zdjmu prospéchu kaliSnictva

viele pFeji, aby mezi T4bory a ostatnim kali$nictvem doSlo k sjedaocent.

jak co do vérouky, tak co do cirkevni organisace, nybrz zdroveft
i v&H, Ze po vzdjemné vyméng nézorii a po véainych, vécnych rozho-
vorech — jazyk doby mad pro né vyraz ,hadani* — kaliSnictvo dojde
po Case tohoto svého cile. Co se pak tyCe hlavniho pramene véro-
ulnych novot tdborskych — Wicliffismu — v&di oviem i oni praziti
mistfi, kief{ jsou pfivrienci sméru pravé uvedeného, velmi dobfe, Ze
se Wicliffismus dalekosahle 1i§i od ufeni Husova, a Ze v sobg zahrnuje

veroucné .odchylky, pro kieré se s nim pravovérna cirkev oficielni
nikdy nesmif: mistfi tifo nezapomn@li v3ak nikterak, Ze doméaci

ndzory reformacni Cerpaly posilu z u€enf Wicliffova a skidni se pred
anglickym “mistrem v fct€ a obdive pro hloubku jeho ndboZenské

filosofie 'a silu jeho obrodnych my3iénkovych popudiv. S polatkuma’

mezi mistry vysokého ufeni praZského fenio smér svého vidce
v mistru Jakoubku ze Stfibra, jemu¥ jiZ v prvych letech husitskych
vélek jest mocnou oporou Jan Rokycana — do roku 1428 bakalaf,
pozd€ji mistr. Po smrti otcovského svého pfitele prejimd pak Roky-
cana veden{ kaliSnického duchovenstva, (roku 1429} a odtud se
teprvé poCind organisatorskd schopnost tohoto nejznamenitéjSiho

kaliSnického knéze jeviti v piné sile, presvédéujic a smifujic rozritz--

néné kaliSnické strany bez ohledu na strastipiné ndmahy, které
snaha fa vynasi, a nedbajic ani neviile stoupencti PFbramovych,
ani obfasné nedtivéry a nevraZivosti knéistva tdborského,

A jako v ohiedech naboZenskych, tak i v ohledech vnittni
spravy jevi se v na3{ vlasfi za dob husitskych valek znatné roztFiSténi =

Husitismus ujal se pouze v Cechdch a na Moravé, kde¥to ostatni
zem€& koruny Ceské, LuZice a kniZectvl slezskd, stojl za husitskych
valek na strang nepfdtel Ceského reformaéniho hnuti, tCastnice se
¢as od Casu vélefnych podnikii, sméfujicich proti narodu Ceskému.
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Sigmund opoudtéje Cechy, nevzdal se presvedcem Ze jest
pravoplatn€ korunovanym krilem Ceskym.

Cechdm dal pro dobu svoji nepfitomnosti viadu prozahmm :

Dle Sigmundova rozkazu mély tu byti zafizeny {. zv. zemskeé
miry, & ,landfridy“ t. j. spolky pansiva, rytifstra a mést,
Sigmundu vernych které by hdjily jeho krdlovska prava v zemi
a zérovein usilovaly o vyhubeni kacifstva; kaZdy z f€chto spolki
mé& podiéhati tak zvanym krajskym hejtmantim, usianovenym z vy$si
Slechty kazdého krale a jich méli byti poslusni i purkram kra-
lovskych hradt.

Moravu pokladal naproti tomu Slgmund za zemi, kterd pro
blizkost Uher jest stdle v dosahu jeho skutefné moci; i neuCinit

. tedy zatim ohledn& ni zvidStnich vlddnich opatfeni.

Organisace spravy Cech, Sigmundem zamy3fend, se nezdafila:

Po rozirice se Sigmundem rozumi se samo sebou, Ze se Ceské
kaliSnictvo nikterak necitilo povinnym, aby dbalo Sigmundova na-
fizeni o ,landfridech®. Na¥zeni tohoto byli posludni pouze pravo-
vérni katolici. Ti stafili vSak na zfizeni podobnych spolklt pouze
v piipadech velmi Fidkjch: Tak vime jen o jednom z podobnych
spolkit v jiznich Cechdch vedeném rodem RoZmberskym a o druhém
zhizeném v kraji plzefiském; tfet ustavil se snad v severozdpadnich:
pohranifnych tizemnich oblastech Cech, té doby ztiplna zndméenych,
a jeho hlavnimi Cleny byla m&sta Usti n. Labem a Chomutov. Tyto
landfridy, odpirajice podrobiti se platnfm usnesenim snému Ceskych
stavfy, staly se ov3em institucemi protizikonnymi, institucemi, které

. znamenaji otevieny odboj proti Seskému kali¥nictvu, ovlddajicimu

de facto zemi.

Po odchodu Sigmundoveé z Cech zustava pojitkem mezi eskym
kaliSnictvem zemsky sném; a jeho sed@ni se stCastnivajl i kaliniCti
pinové moravsti, cht&ji-li o spolefnych zijmech kaliSnictva rokovati
bez obavy pfed vlivem moci Sigmundovy. _

Zemsky sném Cesky doznal oviem za dob husiiskych vilek
podstatné zmény:

Dle dosavadnich prdvnich Fadi, platnych od roku 1281, mél
pravo sed&i a rokovati na snému jednak stav pansky, — barones,
—- jednak stav rytlfsky, — nobiles et viadicones, — jednak vyssi
duchovni — praelati — a kone¢né vyslanci hrazenych mé&st krélov--
skych — cives munitarum civitatum. Za valek husitskych doslo pak
u vici k Castednym zméndm. Ceskd médsta, v prvé fad® mésia
prazskd a Tdbor stojf v popfedi véletné moci Ceské; i jest pfiro~
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zeno, Ze pravo zasedati na snfmich nezfistdvd pro piistd omezeno
na mésta krdlovskd, a Ze ddle posfové stavu méstského polingji
na snémich zaujimati misto skuteCn& vynikajicl. Duchovenstvo pod

jednou pozbylo priva tifastniti se rokovani snémovnich, ponévadz 7

4& doby, stojic olividng v Yaddch nep¥atel feskélio ndroda, neni
viibec trpéno v dzemich oviddanych kaliSniky; naproti tomu ducheo-
venstvo kali¥nicke, - jsouc duSevnim viidcem reformalniho hnuti,
byvd na snémy s ochotou zvino a téSivd se zde vainosti nemalé;
-ovSem nikoliv jako samostatny stav k rokovani opravnény, nybrz majic
'své piisluSniky zaFazeny mezi vyslance stavu méstského, ponévadi
«le prazskych artikult mé se stav duchovani vzddti ndrokii na
- Sveiské panovani“.

Takto upraveny sndm usnddi se o prostfedcich, jimi% jest
<eliti- spolenym nep¥atellim, jednd jménem Ceského stdtu v otdzkdch
mezmarodmch a voli Cas od Casu prozatimni vlddu v zemi.

‘Rozumi se, Ze vysledky rokovéni Ceského zemského snémiu
mély v dobdch husitskych vélek vzdy dalekosahly vliv na osudy
ndroda a statu.

Autorita sndmu nestadila viak nikterak na skutené zavedem
-2 udrZeni jednotné organisace Ceského kaliSnictva, Bylat se wve
vaitropolitickém  Zivot€ Ceského reformadniho hnutl ndsledkem ne-
shody u vEcech nibozenskych utvorila politickd télesa vzdjemné na
so0b& nezavisld, télesa, kterd se jednou s sebou smlouvaji, podruhé
-dokonce spolu bojuil jake mocnosti zceld samostatné,

1. Kali§nické panstvo:

Neni pochyby o tom, Ze znatna vétiina kaliSnickych panfi
Leskych 1 moravskych Ine k reformaCaimu hauti Ceskému a k jehe
symbolu — kalichu — opravdové a poctive. Tak, jak jest tohis
~pfikladem slavay rod pdnit z Kun$titu, plivodem moravsky, jehoZ
‘hlavnim sidiem jsou v dobdch husitskych vélek Pod&brady. Av3ak:
mnozi z téchto pand nezapomndl, e v minulosti pansky stav
byval v zemi prvym mocenskym Cinitelem po moct kralovské;
i nesou nemile vzrist politické moci mé&st praiskych na strané jedné
a bratrstva tdborského na stran& druhé. Zarlice tedy na tylo svoje
soupefe a doufajice, Ze se pfevaha stavu panského v politickém
Zivoté ndroda di i nadéle udrzefi, zlistane-1i zachovéna jeho jednota,
stoji k panitm stavu pod jednou v poméru piatelském, jsouce lec-
kdys ochotni hdjiti s nimi spolend zdjmy s'ravu proti mesium
Prazskym i Taborskému bratrstvu. -
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Mezi kaliSnickymi pany jsou v3ak i takovi, ktefi se byli pfi-
Riasili k . domdcimu reformadnimu hnutf z pouhé zitnosti: Zadaf
toto hnuti, aby duchovenstvo bylo zbaveno svétskych statkd, i soudi
tedy néktef{ z pdnfly, Ze, stanou-li se stoupenci tohoto hnuti, budou
moci ve sviyj prospéch zabrati z cirkevniho majetku fo, co se jim
hodi k rozmnoZeni jméni vlastniho. Jakmile se jim pak byl jiZ zdafil
jejich zamér, fekaji pouze na pfileZitost, aby se mohii smifiti s kré-
lem Sigmundesn a s oficielni citkvi i za cenu odstoupeni od kalis-
nictvi, doufajice, 7e za odménu jejich vErolomnosti budou jim pone-
chiany statky, jimiz se byli obohatili z majetku cirkevniho. Sniutné&-
proslulym vzorem pénfi tohoto druhu jest pan Menhart z Hradce
(Jindfichova). '

‘Za tohoto stavu véci chipeme, Ze vSichni kaliSniCtl pani nebyli
vidy spolehlivym ¢initelem v zdpase Ceského ndroda s okolnim
svétem, a e se pansky stav utkdvd Cas od Casu ve vdlefnych.
srdZkach s ostatnimi souCdstmi Ceského kalidnictva, jmenovité s Té-
bory, jejichyz lidovd zfizeni jsou jim pravé tak nesympatickymt
jako jejich novoly ndboZenské. .

2, Mésta PraZska:

Vitézstvim na hofe Vitkov€ a vit€zstvim u VySehradu, doby-
tymi nad Sigmundem bez tiCasti kali$nického panstva za pouhého -
plispérii venkovského lid, povznesla se prazskd mésta vysoko v olich
Feského kaliSnictva. Jejich lesk a sldva jsou pak oviem vydatn€.
podporovdny jednak tim, Ze zde sidli Cinitel rozhodujici u vécech
vEroudnych — vysoké ufeni — a po pfijeti &ty artikulii praZskych
Konrddem z Vechty i organisaCni tstfedi kaliSnictva -— arcibiskup-
stvi, Tak zvana ,Prava Sobé&slavskd®, redigovanad po skonCeni vélek.
husifskych (r. 1439), svd¢i jasnd* do jaké miry Sy ndroky lidu

_praiského v dobdch téchto vilek: ,V dobé, kdy zem& nema kréle,

spravuje Praha krdlovstvi sama, ji piisludf pravo svoldvati stavy
zemské k volb& krilovské, za zvoleného krdle jest pokladati pouze
toho, k némuZ pristoupi praz8ti konSelé s obci, a kdyby se kral
dopustil bezpravi proti svojl zemi, maji- pani, rytiti i mésta bréniti
zem& pod viidcovstvim Prahy®. A alkoliv se tyto naroky Praiand
v praxi Jivota neuplatnily jak pro odpor kaliSnického panstva, tak:
pro odpor Tabora, jest Prahu po dobu husitskych valek pfece jenom
poklddati za prvého a nejdilleZitéjSiho initele politického; a to pfes
to, e se jefl moc vojenskd nikterak nemiiZe rovnati vojenské

moci Taborhv.

* Redaktor sbirky vyklada, — oviem neprévem, — Ze privilegia,.
o ndZ jde, udélii v sze knize Sobéslav; odtud ndzev ,Priva Sobeslavské“
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3. TéboFi:
NejvEtsi zasluhu o to, Ze se Cesky ndrod ubrinil mocaym
pfivalim nepfatelstvi cirkve Fimsko-katolické a NéEmectva, méli

“Tébori, ktefl se zahy svoji vdleCnou zdatnosti v Ceském kalzsmctvu

wySinuli ha nejdifezitéjSi mocnost vojenskou

‘ jadro Taborského bratrstva tvofil lid selsky, ktery v prvych
-dobich odboje ndroda proti Sigmundovi snesl obétavé do rukou
svych knéZi veSkero své jméni, chi€je, aby Clenové bratrstva Zili
v Upiné rovnosti v ohledu osobnim i majetkovém. Dle pilivodnich

ndzorlt bratrstva mély pak ddle kaliSnickym hnutim byti v celém

narodé zruSeny dosavadni politické Fady, spocivajici na rozrizné-
nosti  stavovské: moc krilovskd, vysady panit a rytifi mély byt
odstranény pravé tak, jako vyvySenost lidu méstského vigi Hdu
selskému; a zdroveti mély pominouti viechny platy a sluzby, kterymi
byl selsky lid dosud povinovdn svym vrchnostem.

Zasady, na kterych mél takto byti znovuzfizen po rozumu za-
kiadatelit Taborského bratrstva socialni Zivet v Cechédch a na Mo-
tavé, ztratily vSak na samém Tabofe zdhy svoji piisobivost:

Selsky lid, mél-i se stiti schopnym boje pro véc kalicha
i ndroda, musil byti pevn& zorganisovdn vojensky. Tuto organisaci
byla vsak schopna provésti pouze Ceskd slechta v uméni vélecni-
ckém vytetné obeznald.

Stav pansky, obdvaie se, Ze by pro nézory selského lidu

o rovnosti a bratrstvi mohlo dojiti k dalekosahlym pfevratim ve
vaitinim politickém zfizeni zemé&, choval se celkem odmitavé —
£estnou  vyjimku tvofi sfavny Jan Rohal z Dubé — k bojovnému
nadseni Sirokych vrstev lidovych. Ne tak stav rylifsky; prestupuie
houfné v fady lidovych bojovniki, a vyniknuv zde svymi véalednymi
zkuSenostmi 1 svoji socidlni sndSelivosti, ujima se zdhy vedeni bratr-
stva fak, jak svedti zjevy Mikuldde z Husi a Jana Zizky 7 Trocnova.

Po slavnych vit€zstvich na hofe Vitkové, a u VyZehradu jest
pak pfevaha rytifskych viidefi Tabora zaji§téna jiZ na stdlo. A pod

viivem jejich ndzorft opoudti Tébor$ti bojovaici prvotni svoje zdméry,

které chi€ly Zivot lidu postaviti na zaklad majetkového komunismu,

-a kieré chtély zaroveli odstraniti dosavadni podobu pohhckych rada -

ndroda. Z Tabora stivd se mésto, které si ddvd touZ obecni spravu,
Jakou md kterékoliv mésto jiné, t. j. obecni spravu fizenou konSely
-4 purkmistry, af vojensky rdz jeho obyvatelstva ma oviem za nd-

11!

“sledek, %e vrchni dozor nad méstskym zilzenim a nad Zivotem

Hidu jest svéFen zvlaStnimu veliteli vojenskému, méstskému hejtmant.

NadSeni, s nimZ se na Tdabofe prosty lid ujal hijeni kalicha
i ndroda, hidsaje vSeobecné bratrstvi bojovaikd, méio v3ak prece
jenom dalekosahlé diisledky pro podobu pozdEjsiho socidlniho
Zivota na Tabofe. Pfes to, Ze se na Tabofe stalo rytifstvo Cinitelem
vedoucim a pfes to, Ze si vojenskd organisace prostého lidu vyZa-
dovala neuprosné dodriovdni pHsné kdzn& Ziji zde vadcové
i vedeny lid aZ do sama konce husitskych valek ve shodé skuletné
bratrské, kterd Taborim umoZnila dociliti obrovskych véalegnych
faspéchii proti vn€j§im nepfatelim a vymoci si pfedni postavent.
mezi vojenskymi- &initeli domdcimi. Piklad svornosti Zivota lidu
Taborského a sila jeho vojenské moci mély pak za nasledek, Ze se
Téboriim zdhy zdafilo utvofiti jednotu celé Fady Ceskych mést, které
se v ohledech politickyeh stotoZnily se zdimy Tébort a podiéhaly
s Téaborem jednotné organisaci politické i vojenské: s Taborem
sdruzuji se zéhy hlavni mésta Pisek, Vodilany, Prachatice, Klatovy,
HoraZdovice, Zatec, Louny, Caslav, Hradec Kralové: a vitiina téchto
m¥st zfistala.s Téaborem spojena politicky i vojensky po celou dobu
husitskych valek, ad vnitfni poméry zemé byly €as od €asu zmitény
valeCnymi sraZkami mezi jednoflivymi politickymi Ciniteli Zeského
kali¥nictva, A fak stali se TéaboF nejen valeéné nejzdatnéjsi, nybrZ
i nejpoletndj§i kaliSnickou stranou, kterd pro svoji vnitfni jednotnou
organisaci skutedn€ ovladala nejznalné&jSi Ceské i moravské tizemni
oblasti uz§i. ‘

Vnitfni organisace Tdbori za dob rozpét jejich moci zfistala
stale organisaci vojenskou. Obyvatelstvo kaidého z mést Tabor-
skych bylo roztfidéno na dvé Easti za tim Glelem, aby byla zaji-
St&na véleénd zdatnost lidu: na ,obec domdci“ a na obec ,polem
pracujici®. Prvd zabyvala se hospoddfstvim a Femesinymi pracemi,
petujic o zasobovani a vyzbroj branného lidu a, doSlo-li k utoku
neptatel, o obranu mésta; druhd tvofila stdlé vojsko a byla v pii-
padé potFeby dopliiovana dospélymi muZi z ,obce domdci®. Kazdé-
mu z Téborskych mést byl postaven v Celo zvlastni hejtman méstsky,
ktery konal dozor nad konSely a purkmistry spravujicimi mésto
a vSichni hejtmani tohoto druhu byli podrobeni rozkazovaci moci
1. zv. ,zpravce™ T ,vladate® mést a kraitt Taborskych. V Zele jedno-
tlivfch ,obci polem pracujicich® stili hejtmani polni, podi¢hajice
dozoru a rozkaztim ,nejvy$8iho hejtmana polniho® a tvofice zéroved
poradni sbor tohoto nejvy35iho vojeviidce, sbor ,starSich vojsk
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taborskych®. Rozkazli nejvy$siko hejimana polniho byli pak oviem
povinni poslouchati jednotlivi hejtmani méstSti i jejich spoledny
»Zpravce® €i ,viadar“.

Pevnd organisace volenska a nadSeni bojovnikii pro kalich
a pro sbratfeni vSeho lidu utvofily tedy z Taborll nejsiln&jSiho-
vojenského Einitele v Ceském kaliSnictvu. Toto svoje postaveni za-
chovali si pak Taboti po celou diouhou fadu let kratych boji vnitf-
nich i vnéjfich; vyskytlit se prdvé mezi jejich viidei muii, kteHi
svym véleCnym v&hlasem daleko zastifiovali jak viidce vojsk prai-
skych i panskych, tak i vadce cizich vojsk nepfatelskych: V prvych
dobich husitskych valek ved! tdborské voje od vitézstvi k vitézstvi
Zizka, kterému domdei kaliSnicky lid vzddval pocty piimo kerdlov-
ské, vida v ndm ,sprivce obef zemé& Eeské, pinicich zdkon bozi%.
Po jeho smrti (r. 1424) zd&dili vdleCnou jeho slavu valeCnici neméng
zdatni: Jakoubek z Viesovic, Pfibik z Klenového, BedFich ze StraZnice
a na prvém misté kn&z Prokop Holy, zvany pozdéji Velikym, jehoZ
pouhé jméno v pozdéjéich dobéch husitsk},'rch valek nahéndio hriizu

4. S1rot01

Rekli jsme na svém mist&, Ze se mezi Tabory, ]akmﬂe se
zde potalo hldsati ueni, které zavrhlo veSkeru tstni tradici a popfelo
i prem&nu chiéba a vina v t€lo a krev Kristovu pfi mesSni obéij,
objevili odstépenci, ktefi viivu tdborskyeh kn&Zi podlehli pouze potud,
fe pokladali za nutno, aby bohosluzebné obfady byly konany ziplna
v matefském jazyce lidu a beze v3i vngjsi okdzalosti, a kteFi dale,
uznévajice jak pravomoc mistrii vysokého uCeni, tak prazského kalisni-

ckého arcibiskupstvi, nesouhlasili se zfizenim zviastni cirkevni orga-

nisace taborské; k této odridé hidsilse i Zizka, t¢ doby ne;vyssz
viidce bratrstva..

‘Tato okolnost méla za ndsledek, Ze se k dosavadnim &nite-
lim politickym, navzdjem rozrznénym, ke kaliSnickym panim,

Prazantm a Tdaborfim zdhy pFidruZil i Cinitel dalSi: JiZ roku 1422

vyvedl totiz Zizka z mdsta, obdvaje se, aby na Tabofe nevznikly
-pro rozdily v naboZenskych ndzorech tfenice a boufe, ony tdborské
-bojovniky, ktefi s nim byli o vécech viry jednotnych nazori,
a zalozil pro né& novy dtulek, t. zv. ,Mensi Tabor®, ktery v3ak
nemél dlouhého trvani, a o kterém se dodnes nevi, v kterych kra-
jich Cech se vlastn& nalézal.

Tato drufina Zizkova s polatku zachovala vojenskou a poli-
_fickou jednotu s Tdabory, jeito Zizka zdistal nejvy33im vidcem

T A R i i e e
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Taboris i na ddle; teprve po smrti Zizkove ‘osamostatnila se od
Téborit jak v ohledech vojenskych, tak i v ohledech politickych,
pfiiavii jméno ,Sirotk“ na oznaleni, Ze Zizkovou smrii pozbyla
svého ,oice®.

Tote osamostatnéni Sirotkdl od Tébort: melo ovsem za ndsie-
dek, 7e doglo i k rozd€leni mést, kterd dosud byla vdzdna k jednoté
taborské. Sirotkium pfipadi zva§té Hradec Kralové, kiery od té doby
zfistal hiavaim jejich sidlem; a ogtud SiFili pak svoji moc v krajich
severovychodnich Cech a piilehlych konCindch moravskych.

Vnitini organisace Sirotka byla t&Z jako u Tabort, s kterymi
pies nesoulad u vécech viry Zili v tésném sourulenstvi poiftickém,
stojice s nimi svorn® vedle sebe jak v bojich proti nepfatelim
vndjdim, tak v pitkdch s PraZany a pany; obasny nesoulad mezi
oh&ma bratrstvy vznikal tu a tam pouze ze sporlt o -kofist a kon-
¢ival kromé nahodilych vzdjemnych potylek zdhy obapolnym do-
rozuménim a smirem.

Sirotci pfes o, je netvorili nikdy stranu p¥ili§ poCetnou, -vy-
kondvali prece ienom vidy veliky viiv na vyvoj Ceského reformatniho
hnuti; to profo, 7e v ohledech véroucnych souhlasili v ne]dulemej—-
Sich vécech s Praany i pany, a Ze zase v ohledech politickych
zistali vérnymi druhy -Tdborttv. Z kn&Zf sirotfich zjednali si jak
u Pravant, tak 1 u Tébor@t znalnou dctu jednak knéz Ambroz
z Hradce, iednak knéz Oidfich ze Znojma; a o snagelivosti sirotdich
kné¥ u vecech viry svédli jasné zjev, ie v Kralové Hradci nalezl
bezpetny ftulek i mistr Petr Engli§, kterému jeho fisté Wiclifiské
ndborenské piesvédéeni bylo asem znechutilo pobyt mezi mistry
prazskymi.

Ani Sirotkfim nechyb&lo na vélefné zdainosti. Bojovné nadseni
lidu pro kalich a pro obranu ndroda bylo tu pravé tak mocné,
jako na Tabofe; a mezi jejich vadci jsou rovnéZ hejtmané, jejichZ
vale¢na sliava neni mendi, neZ-li vileCna sldva hejtmant tAborskych:
nad ostatni vynikii z vidch sirotich kn&z Prokop Maly &i Prokopek
a Jan Capek ze Sdn.

5. Qrebité:

Jako si lid jihofesky byi jiZ v prvych chvitich vzplanuti nd-

. bo¥enského nadSeni nalezl Giulek na hofe Tédboru, tak lid v severo-

vychodnich Cechach byl si v téchie dobach vyvolil za své shro-

mazdisté horsky hibet poblize mésta Ttebechovic v kraji Krélové-

hradeckém, jemuZ bylo dédno biblické jméno Oreb. A i zde utvofilo
8
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se zahy valelné brafrsivo, jehoZ jadro tvofil lid selsky, a jehoZ ve- -

deni se wujalo Ceské rytifstvo. KdeZto vSak na Tabofe dovedli se
rytiEsti vadcové lidu prispiisobifi ndzordm prostého lidu, hidsajicim

bratrstvi v3ech bojovnik(l za pravdu boZi, a ndsledkem toho udrZeli

bratrsivo v jednoté a v plné valelné sile, projevily se v Orebském
bratrsivu zahy stavovské rozdily v celé své ostrosti, [ netrva dloulio
a bratrstvo jest zmitdno vniffnini rozbroji 2 konec konch se — jiZ
roku 1425 — rozpadd, aniZ by byvalo hralo v reformatnim hnuti
Ceském vyznalnési alohu: obecny iid vstoupil v fady Sirotki, ktefi
se {6 doby byli jiz pevn¥ zorganisovali v severovychodnich Cechéach,
rytifi OcebSti pFidruZili se pak jednak k PraZanfum, jednak ke kali$ni-
ckym panfim. A tak mé bratrstvo Orebské pro historiky jenom fu
zajimavost, Ze se mezi nim vale®nd vy3koliii Ale§ z Risenburka
a Divi§ Botfek z Miletinka, kterym bylo osudem souzeno, aby v zd-
véreéném obdobi husitskych valek pedlomili vdleCnou pevahu vojl:
tdborskych a sirotfich.®)

Vitézstvim na hofe Vitkové a pod VySehradem po&ind pro
narod Cesky nejslavnisi epocha v jeho dé&indch.

Nérod, ktery se dostal pro svoje nidboZenské pfesvédCend
v boj s celym ostatnim svétem, hajl svoji viru a ndrodni sviij svéraz

wivr

splisobem, jenZ S{H sldvi jména Ceského a hrizu pled Ceskymi voji

v cizin€ nejdaingisi. Tento ,boj proti viem® nemd v déjindch lid-
stva zjevu obdobného, kromé epochainiho obdobi, jeZ proZiva o staleti
pozd&ji Francie ve své veliké revoluci bojujici za uplatnéni novych
zakladti socialnfho Zivota pod hesly ,volnosti, rovnosti a bratrstvi©.

NepfekaZeji-li vnitfni rozbrojfe Ceskému ndrodu ve vitézném
obhijeni viasti proti vné&jfim nepfateliim, byly na druhé stran€ pfece
jenom pfifinou, Ze se Cesky ndrod ples obrovské svoje valeZné

aspéchy vndjS{ nedomohl po celou dobu husitskych vdlek Fadné -
a jednotné spravy vnitfni, a Ze tyto boje byly konec konci uzavieny

smirem Ceského ndroda se Sigmundem. :

Strufné déjiny husitskych- valek a snah, které mifily k tomuy,
aby dosazenim nového krale bylo docileno jednoty ve vnitfnim
politickém Zivoté Ceského naroda, jevi se ndsledovné:

Kalisnifti panové <Cedt, jak fsme byli vidéli, snaZili se jiz

bezprostfedné po vyhlaSeni prvé kifZové vilky dociliti toho, aby
eskou korunu pfijal polsky krdl Viadislav. KdyZ byla Sigmundova
prvd kFizdckd vyprava virhla do Cech, zavizali se oviem mnozi

*} Srovn. niZe,
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z kaliSnickych panit znovu Sigmundovi k posluSenstvi; aviak
Prajané jeSté v dob& obleZenf Prahy vyslali u véel k polskému
Viadislavu nové poselstvo, jeZ mélo obnoviti diivej§i prosbu
kalignickych péanti, a to se souhiasem Zizky, ktery pfitiskl k Zadosti
Praanfi i pelef tdborskou. Po pordZce vojska Sigmundova u Vy3e-
hradu pfikloniia se pak op&t v&tSina kaliSnickych pani k mySiénce, aby
Zesky trin byl osazen polskym kralem. JiZ ke konci r. 1420 byl
svoldn do Prahy sjezd, na kterém se kaliSnict{ péni spolu s PraZany
usnesli o vypraveni daldiho slavnostniho poselstvi, kferé by jiz
mélo moc mluviti za cely Cesky ndrod.

Roku 1421 konal se Fidny sn&m stav v Caslavi. Tohoto
snému téastni se i panové - moravsti a zdroveil dochézeji zde po
velkych ovSem svizelich sluchu i poslové Sigmundovi, ktefi jménem
svého péana prosebnymi slovy ujiSfuji o ochoté SigmundovE vyhoveéti
ve viech smérech. Sném se v3ak usnasi, chtéie svornou mysli a v8i
svou snaznosti- hajiti Ctyi artikultt Praiskych, aby Sigmund nebyl
uznavan - za krile Jeského ,leC by pan Biih rail, a vdle i hias
k tomu byl nejprvé slavnéhio mésta PraZského, panft Ceskych, obce
Taborské, rylifd, panod, méest i jinych obei Ceskych, driicich se
pravdy &ty &lank( dotCenych, a zdroven schvaluje veSkero jednani,
jez se dosud bylo vedlo s polskym kralem. :

Sigmund pres usneseni Cdslavského snmu nepozbyl nadéje,
7e donuti Cesky ndrod k poslulenstvi. Bylf s némeckymi knizaty
umluvil novou, - drulion, kiiZickou vypravu do Cech, a k jejimu
provedeni dochédzi bezprostfedné po zakonleni rokovani Caslavského
snému:

Ze severu zaplavily voje némeckych knizat Cechy a# po
Zatec. Zaroveii md pak pfes Moravu vtrhaouti do Cech vejsko
sebrané Sigmundem v Uhrach a sesilené pomocnymi vojsky rakous-
kého vévody Albrechta. Ani tato vyprava nemd v3ak vysledku:
Kfizacké vojsko némecké nardzi v kraji Zateckém, ktery po kraji-
Taborském jest ze viech venkovskych kraji Cech a Moravy nej-
hloub&ji proniknut naboZenskym nadSenim, na odpor houZevnaiy;
nemohouce se dofkati vojska Sigmundova a bojice se vysledku
boje, ktery by musilo némecké kiiZactvo svésti samo s Fadnym
feskym vojskem, jdomcim mu jiZ v dstrety, rozpoudt&ji vadcové
kiizické vypravy svoje vojsko s nemalou hanbou. KdyZ pak Sig-
mund byl po té Moravou pronikl do Cech a% ke Kutné Hofe, jsou

' jeho vojska, vedena nejslavn&jsim véleEnikem doby, Pipou z Ozoru,

8*
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napadena nepomé&rné slabsimi vojsky lekovym & polfena na hla\fﬁ?
v krajiné w Némeckého Brodu (r. 1421},

Vitézstvi u Némeckého Brodu mélo za ndsledek, Ze jednanf
mezi Cechy a polskym krélovskym dvorem konetnd dospiva

fakychsi vysledkii pres velkery obtiZe, které se mu stavi v cestu: .

ObtiZe, na néZ nardZime, byly nemalé:

V dobach, kdy v Zipadni Evropé bylo jiZ zapofale ohdobi
tipadku moci cirkevni, jest v -Polsku jeSt€é v plném rozkvéiu
hierokratické rozpjeti moci cirkve Fimsko-katoiické, V téze dobé&,
kdy v Cechdch bylo jiZ domdei reformatni hnuti zdplna podryle
autoritu oficielni cirkve, t85{ se v Polsku kruhy duchovenské vie-
obecné vaznosti a dctd, driice neruSend obrovské, pozemkové
i movité bohatstvi, majice ziplna v rukou osvétu lidu, ovladajice
vefejné soudnictvi, a zavaddjice fadné zdanéni viech vrstev lidovych
i Stechty ve prospéch cirkve.

Pfi¢iny tohoto zjevu jsou jasny:

V Poisku potalo se kiestanstvi §fFili z Rima teprve po roce
966, kdy je knize Mé&Sek pfijal zdroveii s rukou Ceské knézny Doubrav-
ky, dcery Boleslaval.; propagace nové viry $la tu pak ku pfedu velmi
zvolna a byla podmmena naprostou shodou moci panovnifi s moct
cirkevni.

V pozdgjsich dohéach nemé&ly pak v Polsku, pro jeho tizemni od-
fehlost od stfedisek zdpadoevropské kultury, znatngj§iho viivu ony
ptiiny, pro které v Zépadni Evropé pocfala moc cirkevn{ jiZ od stoletf
klesati, ani ony reformalni snahy, které se byly objevily v Zapadni
Evrope jako reakce proti zloFadiim, panujicim v cirkevnim Zivot&.

V dob€ Husitismu jest Polsko statoprdvné spojeno s Litvou,.
ktera phijala k¥est {feprve roku 1386; a stoji, prav€ tak, jako Litva,
pod vlddou panovnika, ktery sdm ve svém middi byval pohanem,
pod viddou Vladislava Jagella.

I jest patrno, Ze vedkery tyto okolnosti mély za nasledek zcela -

mimofadné rozpjeti vlivu duchovenského stavu na krédlet jeho lid, a Ze
kral i 1id, jsouce zdpina ovidddni zpfisobem mySieni cirkevniho,

nemaji nijakého porozuméni pro vEroufné zdhady, feSené Wiclif- -

fem; tak, jak to zcela vystizné vyklada prvy kanonista a stdtnik

polsky této doby, Vojtéch Jastrzebiec v list&, v n¥mZ referuje

o nezdaru Cinnosii Mistra Jeronyma Prazského v Polsku, chiéjiciho:
tam propagovati nazory Wicliffovy: ,Postremo vero remissus est
{Hieronymus Pragensis) ad locum suum nativum, ut ibi operaretur

et laboraret terram in patria propria, quia ferra nostra ad semen-

-7

suum videtur esse arida capiendum et frictum afferendum, eo, quod
" simplex plebicula tanfi philosophi dogmata comprehendere ‘non

valet et multo minus terrde Lituanorum®.
 Pies to, co pravé uvddime, t€88 se Husitismus v Jagellové
olsku nemalym sympatiim. -
A to z téchto divodd:
Predem Hus byl osobnosti polské inteligenci velmi dobfe
zndmou. Byvalf do vydini ,Kutnoliorského Dekretu® na

-vysokém ufeni pra¥ském, na n¥mZ se té doby vzdéldvalo velmi
- mnoho Poldkil, pfedstavenym koleje polské, i vyvinulo se zde mezi

nim a dorostem polské inteligence prételstvi velmi vielé, které
pozdéji na snfmu Kostnickém obstdlo znamenit€ svoji obtéZkaci
zkouSku: kromé pédnd Ceskych ujimali se upfimné€ Husa proti
zviili jeho soudclv i polSti panové, rokovani pFitomni, a uvéznény
mistr vzpominaval velmi fasto dojemnym zpfisobem ve svych listech
z Kostnice svych poiskych pratel

Nedosti pak na tom:

Z divodt cirkevnié-politickych jest Husovo plisobeni
sympatickym polskému -Viadislavu pravé tak, jako Ceskému Vaclavu '
IV. Hus hldsd, Ze hlavou cirkve ve stdinim dzemi jest kral sdm,
e duchovenstvo podiéha ziiplna trestni pravomoci kralové, a Ze tato

pravonmoc mitfe se na venek projeviti i odnétim beneficialnich

statkft nehodnému knézi. Polsky Vladislav touZi pak po d4plné
pancovnié{ samoviddé mnohem va3nivEji, nei kterykol panovnik
zdpadoevropsky: bylf pfed tim, neZli se stal krdlem polskyem, velko-

“kniZetem litevskym a uvykl tudiz, vlddna v socialnim prostfedj

zpina navyklém na despocii svych kniZaf, jiz od svého mladi na
naprosté postuenstvi svych poddanych. Uvdzime-li, Ze jeho touze
po dosaieni neomezené mmi panovniéi i v novém jeho kréiovstvi

YivE

nepodivime se, Cteme-li, Ze se Viadislay nikterak neostychal vstouplti‘

v plsenmy styk se slavn§m mistrem Ceskym, ktery tak horlivd

zastival mySlénku panovnikovy nadvlady nad cirkvi, a Ze nasvém
«dvofe ochotné piijal a hostil mistrova pfitele — Jeronyma PraZskéhe.

Okolnost, Ze pro tragicky vysledek Husovy pfe v Kostnici
v Cechéch vzplanuio bojovné hnuti, nikterak nedusi vnitfni sympatie -
krdlovského dvora polského k Husitismu. Praveé naopak: [iZ v prvych
svych polétcich Slo bojovné hinuti Zeské, uvaZujic o otdzce cirkev-
niho majetku, mnohem d4te, ne#li Hus sdm: Zadaf v praiskych
artikulich, aby kn&Zstvu viibec nebylo dovoleno drZeti svitsky
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majetek a jim viidnouti, A tento novy poZadavek Ceského reformal~
ntho hnuti nemiZe, le€ vzbuditi v Polsku ozvEnu nejzvuingjsi:
Kdyby se zdafilo tuto véc provésti v Polsku, byly by tuiby
Viadisiavovy po samovldd® splndny rdzem: duchovenstvo zbavené
svého majetku pozbylo by schopnosti odporovati vladm moct
kralovE.

Z davodu posleze uvedeného nachdzi pak Humhsmus piive~

Jence i v ‘taddch Slechty: vidyf polska Slechta — zvlaSt€ nizdi,

kterd té doby Zije mnohdy v pomé&rech dosti nuznych, — nabyla by
~fakto nad®je, e krdlem bude mezi ni rozd8len majetek zabaveny
cirkvi, majetek rozsahu obrovského.

A téZ ohledy statné-politické padaji u Polaki, citicich
s Ceskym hnutim, znatn€ na vdhu. :

Husitské hnuti nebojuje jenom za svobodu ndboZenskeho
piesvédCeni ndroda. Némectvo, byvsi podnicenc k boji proti Husitim
ve jménu pravovEfl, usiluje svymi kiiZickymi vypravami o to,
aby se zmocnilo trodnych a bohatych tzemi Cech a Moravy, a aby
zdrovell s Zeskym Kkacifstvim znitilo i Seskou ndrodnost. Zndm jest.
vyrok Sigmundiiv, Ze by celé své uherské kralovstvi dal za to,
kdyby v Cechédch jediného Cecha nebylo.

Polsko zakusilo pak na svém téle samo velmi mtelne s jakon
surovosti dovedou Ne&mci hajitt zdjmf cirkve Fimsko-katolické,
kyne-li jim nad¥e, ¥e se pod touto zdminkou mohou cbobatiti
o nové tizemni oblasti na tikor nendvidénych kmenfi slovanskych.
Roku 1228 byi daroval (d€lny kniZe Mazovsky fidu némeckych
rytifd kraj Chelmsky a Lobavsky, aby Polsko mélo v Fadu podporu
proti sousednim Prusitm, dosud pohanskym. Rad splnil v brzku
svoji tilohu dokonale; a opanovav tzemi pruské, pocal boj s vychod-

nimi svymi sousedy L1tevc1 té doby je3t¥ pohanskymi. KdyZ vSak byl -

187 Litevefim odfial rozsdhld tizemi, obrdtil svoji vybojnost pfimo prott
‘Poisku, z jehoz driav ndsilim obsadil Pomofi, Dobfinsko a &ast

Kujavska. ACkoliv papeiskd stolice na Zddost krile Viadislava Lo-.

kietka uznala rozsudkem siavnosing vynesenym, Ze se zabrini
uvedenych krajit polskych stalo neprdvem a odsoudila pod trestem
klatby k¥izaky k tomu, aby tyto krajiny vrétila, dal si fad némec-
" kych rytift sporné krajiny pfifknouti-od némeckého cisafe Ludvika
bavorského v léno (1333) a z@stal v jejich drZeni. Rozpor mezi
kfizdky a Polskem vyvrcholit pak prav€ v dobé, kiterd bezpro-
stfedn& predchdzi boufim Husitskym: Veliky kniZe litevsky Jagello

dostdva se natriin polsky, zanachdvaje spravu Litvy svému bratrovi,
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velikému kni%eti Vitoldovi, a FiSe polskd, rozrostld o tizemilitevskd
jakoZ i o tdzemi ruskd, Litevci podmanénd, poudti se s fadem némec-
kych kfizdkt v boj, ktery koné&f roku 1410 pordzkou fddu u Grun~

waldu a Tannenberka, Polsko mélo tedy s diistatek pfileZitosti

poznati nenasytnou chtivost Némectva po cizich tizemich, jeho zast
proti viemu slovanskému i jeho pokrytectvi, jimZ zakryva panovalné '
svoje choutky, holedbajic se, Ze valetné jeho podniky majl na
zfeteli pouze prosp¥chy kfesfanstvi a cirkve. Coi divu tedy, vidi-li
polsky - ndrod  pravé v Cesich, ktefi ve valkdch husitskych bojuji
0 své byti a nebytl s celou 8 Némeckou, svoje prlrozene spojence
a prélele!

A jeStd jedna vEc ma pfi posuzovdni vzdjemného pFatelstv
Puidkit a Cechfi v dobdch Husitismu dalekosahly vyznami:

~V politickém ohledu vedou Cechové svij boj v prvé Fadé
proti Sigmundovi, kterého neuzndvajl za svého péna a krdle. Tento
Sigmund jest pak Poldky vSech tfid z hloubi srdce nenavidén. Po
slavném vitézstvi polskych zbrani u Grunwaldu a Tannenberka, byl
Polskem uzavien s fadem némeckych rytitti mir v Toruni r. 1411,
ve kterém se poraZeny fdd zavdzal odstoupili Polsku ndktera ze
zabtanych tGzemi; mirovych podminek vSak Fad neplnil a Polsko
byle nuceno, aby s Fadem znovu vstoupilo v jedndnf u v&ci. KdyZ
pak toto jedndni nevedlo pro tskofnost a neochotu vyjednavalil
kfizdckych po celd 1éta k cili, podrobuje se Jagello smiréimu soudu
Sigmundovu, véfe v jeho nestrannost a spravedinost. jagellovu
diwveru viak Sigmund zklamal hanebn&: AZ z vyroku stolice papezske,
k némuz doslo témél jiZ pfed sto !ety, patrno, Ze némecky Fad kraje
wzmuté Polsku drz neprivem, vydava Sigmund r. 1420 ve Vratislavi,
chystaje se na kiizdckou vypravu proti Cechitm a maje k ni potfebi
soufinnosti vieho N¥mectva, ndlez, ktery ve vSech spornych otdzkich
d4v4 zipina za pravdu Fadu n€meckych rytifti proti Polsku. Chipeme
tedy, 7e se kralovsky dvir, Slechta i lid zatvizuji v osobni ne-
nivisti k stranickému rozsudimu, a e se v tomto smé&ru nemiiZe ani
polské duchovenstvo ubrdniti v3eobecnému smy3leni ndrodnimu.

Veskery tyto okolnosti mély za nisledek, Ze Jagello nebyl ne-
achoten podporovati Cechy v odvé’ném jejich boji proti cirkvi,
Némectvu a krali, a Ze nebyl nepfistupen prosbam, kieré chtéjf na
ndm vymoci, aby pfijal Zesky froin. .

Sympatiim kralovského dvora, §lechly i lidu k Cechlim stavi
se oviem v cestu pFekdiky tfak mocné, Ze se je nedafi zdoiati
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_ Z prételstvi Cesko-polského za dob husitskych vdlek nevzehdzi
nikterak ten prosp&ch, jenZ by z ného. ob&ma ndrodim byl byval
musil vzejiti, kdyby se bylo byvalo zdafilo sjednotiti Polsko a zem?
Ceské pod vlddou spolefného kréle.

Vysoky klerus polsky byl si dobfe védom, Jaxé nebezpeli hrozj-

mocenskému jeho postaveni v zemi od ideji hldsanych Husitismem,
ztrdta obrovského pozemkového bohafstvi a samostatné Ofganisacey
nezdvislé na moci statni lekala jej pravé tak, jako obavy, Ze by klerus,
kdyby pozbyl majetkové i stavovské svoji nezavislosti, brzy upadi
v tplné podruci krdlovy touhy po samovlddé a pozbyl vekera po-
fitického viive v zemi.

Stolice papeZskd tusila pak rovnéZ spravng, Ze spojeni Polska

a zemi feskych pod moci jediného krdle zadalo by pod flakem

cirkevné-politickjch ndzortt Husitismu co nejdfive smrtelnou rdnu

- fejf moci v t&hto rozsdhlych tzemnich oblastech, zruSujic jednotnou
organisaci cirkve fimsko-katolické =zavedenim zvlaStnich cirkvi
territorialnich, spravovanych moci krilovskou,

A hrozi-li se N&mectvo mySlénky, Ze by se Po!sko a Cechy
mohlo politicky spojiti a utvoiti tak pro vidy nerozbornou hréz
proti dobyvalnym jeho choutkdm, vi Sigmund rovnéZ velmi dobfe,
Ze by pro n&ho znamenal spolek Cech a Polska zaltek konce vii
jeho panovni®i moci, jeito by jelio vaietné sily - m;ak neobstaly
v boji se spojenymi silami obou bratrskych narodi.

A tak tedy: Jak vysoky klerus polsky, tak istolice papeisk4,
i knizata nfmeckd, i Sigmund, pouZivajl vSech prostfedks, kters
by pomohly zameziti spolek Polska s Cechami. Hrozby a prosby,
vytky a sliby stfidaji se tu v pestrém kaleidoskopu. Jak veliky strach
panuje u vSech uvedenych &tyf Ciniteld pfed spojenim ndroda
polskéhio s ndrodem Ceskym plyne z toho, Ze Sigmund po nezdaru
své prvé kiizacké vypravy proti Cechiim, nabizi za souhlasu pa-
peiské stolice, unémeckych kniZat a vysokého kleru polského
Vladislavu Jagellovi, tehdy jiZ starci (fiasedmdesitiletému jedinou
svoi deeru AlzbEtu, tehdy dvanéctiletou, spoji-li svoji valefnou moc

'8 moct némeckou na potfeni feského kacifstva a vyhlazeni eského
nédroda!

V_vda’meho pomocnika mély snahy, kieré hiedi v3f moci p¥e-
‘kaziti spojeni Cechu a Poldkd pod jedinym krdlem, i v ndboZenskych
pomérech, které se v Cechdch vyviji po odraZeni prvého vpddu kfi-

Zackych vojii Sigmundovych. Cty#i artikule praZské ziistaly sice

" pojitkem mezi vEemi kali3nickymi stranami inadale, aviak kromé kaliz-
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nikil, ktefi poklddaji splnéni téchio artikullt za jedinon podminke

smiru Ceského ndroda s oficielni cirkvi, tvoff se 1 strany, které se

od oficielni cirkve odchyluji ve vécech liturgickych i véroudnych

mérou dalekosdhlou; ba ani mySlénka tiplné odluky od cirkve Fimsko-
katolické nenf v Cechidch jiZ nezndmou. Tato okolnost méla za né-

sfedek, Ze vytka ,kacifstvi® nyni znove vrhand oficielni cirkvi; Né-

mectvem a Sigmundem v {vaF celému ndrodu Ceskému, podlomila
achotu Poiska postaviti se za Ceskou véc ziiplna a nepokeyté:

Siroké vrstvy lidu polského, jehoZ vychova dosud zipina spolivala

v rukdch kleru, nejsou u vEcech véroulnych zdhad nikterak citlivy

. -a vznétlivy; ndzev ,kacif“ budi v polském lidu, ktery dosud nemél
- pHlezitosti rozvazovati u vécech viry samostatnd, hrfizu i odpor.
‘Polské4 Slechta, jejiz vychovu dosud rovn€Z Fidily jenom kruhy du-

chovenské, sdili tyto lidové ndzory ziipina; ba, jeZto po celd stalet
stala v bojich s pohanskymi Litevci na strané jedné a s pravo-
slavnymi kmeny ruskymi na stran& druhé, poklidd viru Hmsko-
katolickou za soufdst nidrodniho svérdzu polskéhe a neni tudiZ ni-
kterak ochotna dostati se v rozpor s oficielnimi jejimi vykladagi,

A nejt&zsi jest postaveni Jagellovo:

Prijav viru fimsko-katolickou, zamy$lel dosici, aby pok¥esténim
Litvy byl umoZnén-staly spolek mezi rodnou jeho zemi a Polskem
dosahnuv tohoto svého cile, pefuje déle o to, aby poletné kmeny
ruské, které stoji v zdvislosti na moci litevské a vyznavaji pravo-
slavi, byly pfevedeny *na viru-fimsko katolickou, a aby tak jednota--
Poldke, Litevel a Rus@t u vife byla podporou palitické moci fiSe
nové vzniklé: Kterak nemd tedy vahali pfed nebezpelim, Ze, pfijme-li
Ceskou korunu z rukou | kacifi®, budou zmafeny jeho ‘zaméry,

_ jezto z Cech proniknou v Polsko na Litvu a Rus nové ndzory nd--

boZenské, které podryjl jednotu u vEcech viry, o. niz folik usiluje?
A tak konec konchi d¥je se, e pres vedkeru sympatii, ji¥
Polsko provdzi my§lénku statopravniho spoiku mezi nim a zem&mi
Ceskymi, nedolkdvd se tato my8lénka za husitskych viélek svého
spinéni.
Bez Zdstecného vysle d—ﬂqnabfdka eského trinu Jagetlovi viak

_pfece jenom nebyla: %

Prvych dvou nabidek Jagello ani nepfijimd, ani neodmitd;
odkazujef feskd poselstva na pozdgjsi dobu, bera si za zdminku,
Ze 8e dfive, neZli se rozhodne u veéci vjfznamu takto dalekosahléhe,

_musi poradifi jednak se zemskymi stavy, jednak s velikym kniZetem
Vitoldem. Nabidku tfeti Jagello odmits, radi v3ak ceskym posliim,
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aby se se svoji Zadosti obrifili na velikého kniZete Vitolda. Vitoid
projevuje pak ochotu pfijmouti feskou korunu a vysiati do Cech
jako prozatimniho viadafe svého synovce Sigmunda Korybuta, bude-ii

k pfijeti Ceské koruny fadné vyzvan feskym snémem; a s touto od- .

povédi vraci se Ceské poselstvo do Prahy tfi dny po zakoneni
snému Caslavského.

V onéch kruzich kaliSnickych, které od pravovErného katolictvi
nedéli nic, neZ &tyfi artikuly praiské, budi pHpovdd Vitoldova
nadSeni. Prazané bezprostfednd po ndvratu poselstva, neekajice na
svoldni snému, oznamuji. Vitoldu listem svéd€icim o naprosté odda-
nosti, Ze uzndvaji jej za krdle a Korybuta za prozatimniho vladate:
Za nedlouho schazi se pak v Kutné Hofe sném stavt Zeskych,
ktery se jménem celého ndroda usnd$i podati krilovstvi feské Vi-
toldovi s prosbou, aby se co nejdfive uvdzal v jeho dribu.

Nad3eni, s nimZ Cestf kali$nici, kteff si pFeji smiru s oficielnt cirkvi
na zékladé &tyf artikulft praZskych, vxtap nabidku tho!dovu, ;est
pochopitelné : .

Jako doZivotni sprdvece Litvy ma Vltold pod svoji moci cetne

kmeny ruské, kieré vyznavaji kfesfanstvi pravoslavné;aCechtm.

jest zndmo, Ze se Vitold byl ji na sndmu Kostnickém ke sklonkd
jeho zaseddni velmi vfele zasazoval o to, aby mezi cirkvi fimsko-
katolickou a pravoslavnym duchovenstvem, podrobenym jeho moci;
doSlo k jednoté, Pravoslavné kfesfanstvi podrielo v3ak zvyklost
pfijimdni pod oboji sptsobou a jeho duchovenstvo, jsoue
zallendno v organismus stiini, podléhd pravomoci panovni:
kov& Oba tyto styéné body s kali¥nickymi nazory vy;adi‘enym:
ve Ctyfech artikulich praiskych, davaji nadg&ji, e se Vitoldovi zdat:
asponl ohledng t&€chto vEci bez nesndzi vymoci i pro Cechy
souhlas oficielnich = kruhit cirkve Hmsko-katolické, A kromd toho:
Ruskd cirkev pravoslavnd kond svoje ndboZenské tkony vesmds
v jazyce slovanském a za obfadh rozdilnych od obfadiv
obvyklych u cirkve fHmsko-katolické. Jest tedy mo¥no, Ze, dovede-li
Vitold nakloniti. Rim ve prospéch praveslavné cirkve i ohledn®
téchto vl k smirnému jedndni, bude ize pHpadné tspéchy tohoto
jednani vztihnouti té% na Cechy, takto ‘zdafilo by se tedy zase pfe-
klenouti ony ndzorové rozpory, které té doby d&lf v Cechdch ka-
lisntky, kfefi si netroufaji ¥4dati na clrkvi nic vice, neZ uznani
&tyt praZskych artikulli, a kaliSniky, kteFl se ddle li3i od oficielnt
cirkve Himsko-katolické i riznosti obfadovou, a v tomto sméru.
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‘nlavné oviem tim, e trvaji na tom, aby veSkery naboZenské tkeny-

byly kondny v matefském jazyce lidu.

Alkoliv feské poselstvo nesouci Vitoldu zidost Kutnohorského-
saému, upadlo v moc Sigmundovu, Vitold, zv&d&v pFece jenom
o tom, ze mu byia Ceskymi stavy nabfdnuta kralovskd koruna,.
chopil se feské vEci s energil sobd vlastni:

Ceské - kruhy kali$nické ziskdvd si pFedem do té rmry, ie
ihned projevuji ochotu jednati znovu s oficielni cirkvi o tom, zqa
,Ctyti “artikulové prazdti jsou zaloZeni v evangeliu -a byli zachova-

vani v prvotal cirkvi, jeZ jest uitelkou a ma byti i feditelkou cirkve:

ﬁyné;sx“ prohladujice, Ze ,jsou hotovi ustoupiti a dati misto evange-
lické pravd® dokazi-li odpérci z evangelia, Ze se oni artikulové,
neb ndco z nich phél Kristovu evangeliu®. Zéaroveii naklofiuje
i papezova legata na Litv8, Zenona, svému planu smifiti Cechy
s oficielni cirkvi na zdklad& vzdjemného jednani. Pfipraviv si takte-
pudu oznamuje Vitold polatkem roku 1422 papeiskému stolici, Ze-
pfijal Ceskou korunu, a zarovelt zjedndva si souhlas s timto svym
keokem u polského krile Viadislava. Za nedlouho, ackoliv papeiska
stolice, Sigmund i kniZata némecka neletfi ani hrozeb ani slibiiv,
aby Vitolda zvritili od jeho pfedsevzeti, vysild Vitold Korybuta
s vojskem do Cech, aby se tu jeho. jménem ujal sprévy krélovstvi.
" Korybut po svém p¥ichedu do Cech, byv uvitin s velikym
jisotem vétdiny katiSnictva, ved! si velmi obezfetn&:

Ihned- po svém piichcdu do Prahy urovnal rozep:“e
které zde byly vznikly pro stéti Jana Zelivského; a rozepsal snéin
do Caslavd, na n¥mi slibil drieti a héjiti Ctyfi artikule praZské
a spravovati zemi ve jménu ,poZddaného krdle Vitolda® (roku 1422}
Vstoupiv pak brzy po t& ve velmi pFatelské styky s viidcem bo-
jovnikit Téaborskych, Zitkou, byl i jim uzndn za oprdvnéného sprivce
zem®, Pouze mald mendina Taborit pod vedenim pana jana Hvézdy
z Vicemilic odepird uznati Korybutovu vliddu a pokous{ se o dobyti
Prahy; Prafané v3ak ttok fento odraZeji a Korybut, ujav se pevnou
rukou vlady, po¢ind navazovati jednani, které by smifilo Strany pod
obejl s pany pod jednou. :

A i oproti vnéSim neprate[um vykazuge Korybutova viada
znalny tispéch: :

V roce pfichodu Korybutova do Cech byl svolal Sigmund
sjezd nemeckych knffat do Norimberku, a ten se usnes! na

“vedeni stilé vilky s Cechy a na neprodieném podniknuti nové

kFiZacké vy’r?bravy, jejiz vedeni svéfeno Bedfichu, markrabi branibor—
P
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-skému. Vyprava pronikla do Cech a% ke Karlovu Tynu. Zde viak
Jeji viidce, dostav se jiZ do bezprostfedn! blizkosti Ceskych: vojsk,
kterd té doby pod vidcovstvim Korybutovym obléhala Karliv
“Fyn, zirafil odvahu pustiti se v boj a vykoupil si privo svobodnéhe
navratn svych vojsk z Cech pHméfim. P

Uspé&chy, jichZ se Korybut domohl v Cechach ve svych sna-

hdch o uklidnéni wvniffnich pomérfll politickych, byly viak pravé

piitinou, Ze vedkefi Cinitelé nepfdtei§ti Ceskému ndrodu zdvojnise-
biii svoji snahu, aby Vladislav i Vitold byli pfinuceni odvratiti svoji
przefi od Cechfi. Prostfedkovanim papezské stolice, Sigmunda
a felnych n¥meckych kniZat zakonen byl spor mezi Polskem
a Litvou na jedné stranf a Fidem némeckych rvtifl na strané druhé
tim, Ye se Fad zfekl ve prospéch Polska i Litvy n&kferyeh z ondch

spornych tizemi, kterd mu byla piifknuta svélio &asu soudcovskym -

“vyrokem Sigmundovym; a za odménu tohoto sprostiedkovani méloe
3¢ Polsko i Litva posiaviti po bok nepfétel (':esi(}"ch kaliSnikéiv,

Ant Vladislav, ani Vitold nezamy3le{i poméhati Némecku k vy-
plenéni eského nédroda; natiaku podléhaji vak prece potud, %e nahle
odvolavaji Korybuta z Cech a uznédvaji Sigmundova krilovskd priva
v Cechich. : o

Korybut nisledkem daného sob® rozkazu opoudti Prahu ke
sklonku r. 1422 a Cechy na jafe r. 1423 o

Odchod Korybutiiv z Cech m8l v z4p¥i velmi dilleZité na-
sledky co do vnitropelitickych pomérit Ceskych:

Pfedem kaliSmiCtl pani CeSti, vidouce svoje nadéje sklddané
- v kralovéni Vitoldovo zmafeny, maji za to, Ze nerbyvd, ne¥
smifiti se se Sigmundem. Na praiském sndmu z r. 1423 pfipravuji
prist tento smir tim, Ze k zavedeni fidu a pokoje v zemi voli
nové vladafe &i hejtmany zemské a to Sest ze strany kali§nické
- a Sest se strany pod jednou; vEmé Sigmundovi, a Ze se usadseji
-fié-te'na spoleéném slySenf misiri a knéZi abou stran; k némuZ ma
jesté téhoZ roku dojiti v Brn€. Mésta praiskd souhlasi s timto
usnesenim snému zipina; naproti tomu bratrsivo Tadborské a mésta
s nim sdruiend usneseni snému- odporujl. 1 dochdzi mezi ob&ma
stranami k vdélce, v niZ Zitka pordZi protivniky Tabora na hlavu
v bitvé u MaleSova, o

Sigmund, chtéje svym piivrienciim v Cechidch dodafi cdvahy,
zamySli zmocniti se Moravy, aby se tu pfichystal na novou valku
% Ceskym odbojem. ProhlaSuje tedy Albrechta, vévodu rakouskéhe,
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s nimZ byl 1. 1422 oddal jedinou svoji deeru AlZbétu, za svého
dédice a postupuje mu Moravu jhned v drieni. -

Tyto disledky Vladisiavova a Vitoldova odklonu od Ceské
véci zalekly oviem Korybuta, ktery po svém pFichodu do vlasti
neustdval prositi Vifolda, aby splnil svoje- sliby dané Cechfim.
I vraci se do Cech pfes to, Ze Vladistav Jagello zatlafeny na siranu
Sigmandovu vypovida na oko Cechiim vélku, k niz oviem nedochézi.

V Cerviu roku 1424 jest Korybut eskymi kaliSnickymi pany
a Prazany opét phijat za vladate zemg; a od této doby potind se-
nazyvali sdm ,krdlem poZidanym a zvolenym.® -

A i nyni jednal Korybut obratn€ a energicky:

Tabofi rozezleni na Prazany pro jejich souhias s usnesenim
praiského snému z 1. 1423, ktery byl Jiz vedl k otevienému boi
mezi stoupenci tohoto usneseni a Tabory, obléhajl pod vedenim
Zizkovym Prahu, Korybut, pouZivaje vymluvnosti Rokycanovy a stave:
na byvalé osobni pfizni Zitkovd, zjedndva mir, kterym se Prazané
i pani pod oboji opét ziikaji viech politickych stykit se Sigmundem.
S pany pod jednou ujednavd Korybut émluvu ve Zdicich, dle niZ
m4 mezi mistry a kn&imi pod jednou i pod oboji dojiti k hadani

- o sporné véroutné Clanky poe rozumu usneseni praiského snému

z r. 1423. Po té spoletn® s Tébory podnikd Korybut tazeni na
Moravu, kierym odnfmd z Albrechtova dr¥eni fadu mést i znalnd .
fizemi pies to, Ze mu zde jiZz nepomahd valeCnicky genius Zizkav, -
jeito Zizka byl cestou na Moravu pfi obieZent hradu Pfibyslavé
zemiei. KdyZz pak po smri Zizkové se znesvéfila vojska Tdborska
a Sirotdi o kofisi, kterd jim pfipadla na vitzném taZeni, a PraZanc
{ pani pod oboji cht&i vyuZiti jefich nesvéru k pokusu o jejich
premoZeni, prostfedkuje Korybut poznovu a zjedndva mir ve Voiici.
Atkoliv k hadani smluvenému ve Zdicich nedoslo, jezto pantim
pod jednou bylo jak papeiskou stolici, tak Sigmundem pfisné
zakazano, aby se nepou$®li o své jm€ v jednani s kaliSniky
u vécech viry, dovedl Korybut vyuZiti svého vlivu na pany pod-
jednou -do té miry, Ze se mnozi z nich na miru VoZickém zavdzali
propustiti svobodu Etyfem artikulfim prazskych na svych panstvich,
ba nebraniti svému poddanému lidu, chee-li na obranu Ceského
kralovstvi bojovati ve vojich kaliSnickych. Pocatkem roku 1426
svolal pak Korybut sném, na némz o zdjmech Ceského ndroda rokuji
Prazané, Sirotci, Tabofi, pani pod oboji i pani pod jednou, a ktery
pod vlivem Korybutovym. projevil _jednomysiné ochotu vSech
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Ceskych kaliSnickych stran vstoupiti s papeZskou stolici v jedndni,
které by fim umoZnilo smir s cirkvi, '
Mezitim pfihrnuia se novad viletnd boufe na feské zemd:
Béhem roku 1426 byla se némeckd kniZata na sn¥mu v Norim-
berce radila 0 nové vypravé proti Cechiim. Kdy? rokovani pro obavy
pfed vileCnou zdatrosti Husitd nevedly k cili, poduaikl markrabi
miSefisky se 3lechiou saskou a durynskou samostatné taZeni do Cech.
Jeho podnik skongil bitvou u Usti. Tato bitva byla pak pro Némee
stradlivou pohromou: pfes patndct tisic mrivych zanechdvaji p¥ed
méstem a jsou vitéznymi Husity, jimZ veli Prokop Holy, stihdni v

tpornych seCich ai k pomeznym hordm, v nichZ teprve nacha—_

zeji bezpedi.

Ve slavné bi_tvé u Usti bojoval té% Korybut po boku Tabori
a dobyl si tu vSeobecného uzndnijak viidcovskymi svymi schopnost-
i, tak osobni svojl statenosti.

Korybut, dociliv znacného tspéchu ve svych snahdch o uklid-

neni vaoitropolitickych pomérit v Cechdch, a maje za, to Ze némecks -

‘kniZata jsou posledni svoji pordZkou vyléfena ze své nenavistj vidi
Ceskému ndrodu, uv@fil, ze nyni byla se piiblizila vhiodna doba
pro pokus o smir Ceského kalinictva s oficieini cirkvi.

. Jsa jist souhlasem vSech stran Ceskych, diva prosifednictvim
Vitoldovym papeZské stolici védéti, e Cechové zbrani premodeni
nebudou, a Ze se tedy kfesfanstvu nedostane klidu a pokoje jinak,

tel, bude-li s nimi ujedndn smir na zdklad€ vzdjemného srozumdni. -

’i.Eédé, aby k_tomu cili dopfila papeiskd stolice kaliSnickyin
misfrim a knéZim Ceskym slySeni u spornych vécech. '
Tato snaha Korybuiova rozoiji se viak o naprostou neochotu
-stolice papezské:
Cesi prejl si smiru thmem na zdkladé ¢ty¥ artikuii plazskych
o kterych jsou pFesvédCeni, 7e se zplna srovndvaji s naukami
evangelii a se spisobem Zivota cirkve prvotni. Naproti tomu pape3-
skd stolice,” na niz dosud sedi Martin V., tento zarputily odpfirce
Husitismu, chee se smifiti s Cechy jenom tehdy, podrobi-li se
veskrze uleni cirkve Hmsko-katolické jak v ohledech veroutnych
a liturgickych, tak i v nazorech na organisaci cirkve a na jejl pomér
k statu. Cedi jsou ochotni dati se slySeti v Rimg, chovajice nadéji,
‘e se ]1m zde podafi pfesvédéiti papeZskou stolici o sprivnosti
svych ndzorli. Papeiskd stolice nabizi v3ak dopfati slySeni ne
k ,vykladim a rozpravam o Ceském kacifstvi“; nybri za tim ule-
dem, ,aby kacifi byli poufeni a napraveni®.
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Tragickou vinou Korybutovou bylo ¥e si neuvédomil, kterak
marnou jest za tohoto stavu vEci -nadéfe na smir mezi Cechy
& oficielni cirkvi, a ¥e jedndni neodloZil na dobu piihodngjsi. Uspé-
chy, jer mé& pH vnitropolitické organisaci feského Zivota, -svedly
Korybuta k nemistnému oplimismu: Kali$nické strany Ceské byly
mezi sebou nesvorny a zajisté potfebovaly, mél-li byti mezi nimi
ziedndn mir, energie i snaelivosti schopného prostfednika; aviak

v boji proti nepfateldm vn€8im stily vidy svorné podié sebe,

jeito symbol kalicha v dobdch nebezpeli vidy razem odstraiioval
veSkery riznice a svdry. Z vnéjSich nepfatel byla, jak Cedtf kaliSnict
vedi velmi dobfe, odevidy nepfitelem nejurputné&i$im stolice papei-
skd; prostfedkuje-li tedy kdokoliv mezi ni a feskym narodem, musi
jednati velmi opatrn&, aby se nedotknul ani symbolu zboZfiovaného
celym narodem, ani jeho ndrodni hrdosti. “

Této opatrnosti Korybut neSetiil, a zdef pficina jeho padu:

Pred zahdjenim pHimého jedndni svolal Korybut do Pral Iy
ezd kali§nickych - mistri za tim alelem, aby tu byly stanoveny
}ednotue pozadavky Cechti vidi oficielni cirkvi.

Na této poradé pretfdsala se vzhledem k Taborlim i otdzka
poméru Wicliffismu k Husitismu. Petr Engli§, jsa nadSenym ctite-
lem ufeni svého mistra, troufal si obhéijili pfed stolici papezskou
i ony z nézoril " Tabor,, které kotvi v uleni Wicliffové, a chee
iedy predem rozpravou o tomto uleni ndzorové sjednotiti mistry
uceni praiského. Jeho pokus byl oviem bezvysledny: nebof mistii
uleni prazského jsou vdichni bez vyhrady ,Husity® a nikoliv
, Wicliffisty“, i odmitaji jiz z piedu odchylné nizory TaborG prystici
z odchylného uleni filosofa anglického. Otdzka , Wicliffismu® vzbudila
viak na poradé svoiané Korybutem mocné vzruSeni. Cast misfrfl, jiZ
stoji v Cele mistr Jan z P{bramé, zaleknuvi se moZnosti, Ze by pro
Wicliffismus mohl byfi zmafen smir Ceského ndroda s oficielnf cirkvi
vefejné horlila proti Wicliffismu jako proti nauce kacifské, kterou dluz-
no zatratifi a stihati: Takto dotkl se oviem Jan z PHbram& a jeho
strana citu praiského lidy, ktery si byl stile dobfe védom, ze
Hus byl oddanym zastdncem kacefovaného Wicliffa proti oficielnd
cirkvi, a e i pro Wicliffa trp8l a skonal; Wicliff jest citu prai-
ského lidu neskonale bliZ8i, neZ vedouci kruhy oficielni cirkve;
a-prazsky lid choval obavy, Ze by Ptbramovo zaniceni pro shodu

" s oficielni cirkvi ‘mohlo konec koncti Ciniti dalekosdnle ustupky

oficielni cirkvi i na dkor Ctyf alt;kuluv prazskych
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Nesvér, ktery takto zavlddl mezi praZskymi mistry pro Wickf-
fismus, a minni, Yo Pibram a jeho strana maji vétSinu v Sirokych
vrstvdch praZského lidu, svedly Korybuta ke kroku profi osudnému .

V dob& velmi nevhodné vypravii potaji k Martinu V. po-
selstvi se zpravou, e neodepfou Cechové vrdtiti se do lina cirkve
fimsko-katolické nyni jiZ, dopfeje-ii jim jen papeZska stolice
shySeni.

List byl zachycen horlivymi kaliSniky, ktefi mu rozuméjf tak, ja-
koby Korybut oznamoval papeZi, ze Cechové hiedaji v Rimé odpusténi
a milost. 1 zdA se praiskému lidy, jemuZ Rokycana Korybutiv list tte
a vyklad4, Ze se jeho vladaf nejen prohfeSil na vife lidu, nybrZ Ze
se t&ice dotykd i cti celého ndreda. Korybut byl tedy praiskym
lidem pres vedkery nepopiratelné svoje dosavadni zéasluhy jaf,
a zirativ rdzem velkeru svoji oblibu, z Prahy odvezen a potajf
uvEzndn na hradé ValdStejn2 u Turnova (r. 1427). Pokus né€kterych
kaliSnickych panii o dobyti Prahy a obnoveni Kerybutova panstvi
yalostnd ztroskotal a Korybut, {rdvé ve svém zajeti na pdl druha
roku, upadl u fidu v tipiné zapomenuti*

Tak nesiavnd skontila innost zdatnélio organisdtora vnitnich
politickych p'omérﬁ éeskjr{:h jehoZz energie i schopnosti davaly po

fadu let kaliSnickym Cechiun nadé€ji v brzkou lepsi budoucnost

statniho Zivota, a znepokojovaly Sigmunda i Rim mé&rou nejvyisf,
pnnevadz se jeho snéaSelivost na viechny sirany zddla zarulovati,
7e se fesky ndrod rozriiznény v ohledech ndbozenskych v dohiedné
dobé sjednoti aspoit v Zivotd politickém,

Pad Korybutiv mél ndsledky dalekosdhlé.

Predem:

Némeckd kniZata, doufayce v rozkol mezi Ceskymi kaliSnicky-
‘mi stranami, dodéavaji si odvahy k novému boji s Ceskym ,kacif-
stvem®. Jejich bojovné ndlady vyuZivd papeZ Martin V. a jeho [egat,
kardinal Jindfich Winchestersky; na snémé& Frankfurtském jsou

némeckd knizata pohnuta k Ctvrié kiizdcké vypravé proti Cechiiny--

jejiz vedeni jest opdt sv&feno Bedfichu markrabi braniborskérmi,
a je? kromé stotisicového vojska peSiho Citd | osmdesat tisic jizdy
rytitsky vyzbrojené. Vyprava skoncila viak pro N&mce stradlivym

# Korybut byl ze svého vézeni propustén roku 1428 a vyvezen za
hranice Cech; po té Zil po néjakou dobu v Polsku, naleZ se vratil do Cech
jake prosty valednik a suastnil se tu slavnych bojd w DomaZiic {r. 1331).
Tehdy ‘jeho osobnost neméla v3ak jiZ naprosto Zadného vyznamu. Korybut
opustif Cechy na stdlo r. 1434 a rok poté zahynul na Litvé v jedné z pltek
domdciho lidu.
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‘netspEchem, Cedi vytrhli ji v dstrety, jsouce op&t vedeni Prokopem

Holym. U Tachova dochdzi po rychlych zpétnych pohybech -
kfizdckého vojska, jeZ byla jala nahld hriza, jakmile bylo
doslechlo, Ze Husité jsou na blizku, koneCné na domiuvy
papezského legata k zahdjeni boje. Netrva vSak. dlouho.a kfizdcké.
vojsko divd se na zmateny ut€k k bavorskému lesu, jsouc pii -
titéku  bito stradliv€. a nechavsi bohaté. své leZeni vit€zi na-
pospas.- (Roku. 1427}, ’ '

Vitézstvi u Tachova vyuivaji -pak Cechové k dalekosdhlym
podmkum vybojnym, které pronikaji hluboko v tizemi nepfitelské
ciziny. Ce®, jsouce zbaveni uklidiujiciho vliva svého byvalého
viadafe, popoudtéji zcela ugdu svoji touze po kruté odvetd.
Nejprvé vpadd Prokop Holy se svymi vojsky do Uher a pro-
nikd  k Bretislavé a Trnavé. Po té, sesiiiv. svoje vojska znalnymi
zastupy ldu moravského, pronikd do Slezska, kder. 1428 poréii
vojska slezskych knizat v kruté bitvé u Nisy a nutf slezsk& kniZata
k uzavieni mirn a zaplaceni vypalného. Vypadu do Slezska nasle-
duji bezprostfednd dvé dil&i vypravy Sirotkir a PraZani; jedna
pronikd Moravou do Rakous, pustoSic krajinu aZ k Vidni, druhd
vpadd do Bavor a dobyva pevnych mést Pernova a Mnichova nad
Lesy. Ke konci roku 1428 pronikajl Sirotci je3t& jednou do Slezska
a pordfejl tu na hlavu kniZete Jana Minsterberského, a z jara roku
1429 chystd Prokop Holy novou: velikou vypravu do Rakous.

Mé! tedy Korybutiv pad takto za nas[edek Ze sldva Ceskych
vojii pronikia daleko za hranice viasti.

Druhy ndsledek Korybutova pddu byt viak pro dalii vyvoj
politickych pomérfi v Cechéch rozhodn& neblahy :

Negspéch Korybutova vladafeni v Cechach sice neznep¥itelil
ndrod Zesky s narodem polskym. Cechfim stalo se viak jasnym,
ie toho fasu nelze jiZ ani oklikou mysiiti na splnéni pfani, kferé
usilovale o stitopravni spolek s Polskem. I podala se po pidu
Korybutové mezi kaliSnickymi eskymi pdny znovu ujimati mySlénka,
zda by nebylo lze smifiti Cesky ndrod se Sigmundem a dosici
jeho prostfednictvim na oficielni cirkvi, aby uznala Ceské kali¥ni-
ctvi. Nejhorlivéj§im a nejvlivndjSim fedrovatelem této mySlénky
jest pan Menhart z Hradce (Jindfichova). Jeho diplomatické obratnosti
zdafilo se pak v brzku, Ye se myS$iénce naklonili Prazané i Tabofi.
A tak se dée, e jest mezi Cechy a Sigmundem jiZz b&hem roku
1429 navazano jedndni, a to v Bietislavg, a Ze se ho jménem Tabor
G¥asini sdm Prokop Veliky, Ce#i nabizeji Sigmundu, Ze jej pfijmou

9
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za krale, zjednd-!i jim u papeZské stolice uznani ndboZenské svobody.

Sigmimd slibuje vSak Cechéim pouze tolik, Ze bude prostfedkovati
mezi nimi a pEStim obec:nym sborem, ktery md potiti jiZ za dvé 1éta,
a Zadd, aby do t¢ doby Cesi uzavieli se svyrm nepfételi vieobecné
piiméfi,

. Jednani konec koncti ztroskotdva: Cei dobie byli pochoplh,
Je by Zadané pHméEH poskytlo ]e;lch neptateliim moznost, aby
se diikladn& pFipravili na pfipadny novy vpad do Cech. 1 dévaji
piednost ziméru pfiméti Rim k smiru novymi vybojnymi taZenimi
v nepfitelskou cizinu: Je$t€ roku 1429 napadaji Ceskd vojska pod
Prokopem Velikym LuZici, kterou, popleniv3e ji, pronikaji a7 k hranicim
Braniborska ; roku 1430 zakouseji pak silu Seskych zbrani krajiny duryn-
ské a trancské : opét pod vedenim Prokopa Holého dobyla a opanovald
Ceskd vojska na sedmdesdt mé&st hraZenych a spoustu méstelek
a vsi a pronikla aZ k Norimberku, kdeZ purkrabf norimbersky a bra-
niborsky ‘markrabi Bedfich zastavili vitézné voje jenom tim, Ze se
vykupuji z plenu cobrovskym vypalnym- a slibem, Ze Cech@im bude
dopfino presvédiiti cirkev o sprdvnosti svych véroulnych ndzori
na sjezdu, ktery se bude po Case konali v mésté z obleZeni
vypro§téném.

Pfes tento novy velikolepy rozmach Ceské bojovnosti jest viak
iiz jedna . v&c naprosfo jista: Zidny ptidti pokus Ceského ndroda
o smir s oficieln{ cirkvi neobejde se jiZ nasledkem Korybutova padu
bez soufinnosti Sigmundovy; pouziji il pak v8echny kaliSnické strany
bez rozdilu, jmenovité t&Z bojovni Tébofi a Sirotci, ponévadZ neni
ji¥ nadéje na prostfednictvi krdlovského dvoru polského neb jeho

noveho plnomocnika,

Sném Kostnicky spinil svoil tlohu potud, ze volbou Martina V.

- odstranil papeiské schisma. Reformu cirkevnich zfizeni snaiil se -

provésti, . zv. K onkordaty,“ uzavienymi s ndrody tifastnénymi na

sndmovnim zaseddni, v nichi hlavnZ bylo zakdzdno pod pfis-

nymi tresty v3eliké svatokupectvi, a v nichZ se oprofi ndrokiim
stolice papeiské stanovilo, ¥e nejsou pfipustny papeZské dispense,
které dovolovaly osaditi tfad cirkevni osobon nevysvicenou
na duchovnihn, a Je papeiskd stolice nemd prdva brati pofitky
plynouci z uprazdnéného beneficia. Konkordéty tyto pozbyly
v8ak brzy veSkery véaZnosti, pon&vadZ jejich ustanoveni po roz-
pudténi Kostnického snému nebyla de facto nikde zachovivana.
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Stoupenci theorie episkopalni pocali tedy Znovy usﬂovau
o svoldni nového sboru cirkevniho: :

Tato okolnost pfimé&la papeze Martina V. k tomu, Ze koncem
roku 1430 v souhlase s episkopitem a krdlem Sigmundem svolal
novy cirkevni sném do Basileje na rok 1431; zde mélo byti znovu
uvazovino o opravach v cirkvi a zéroveni o smiru mezi cirkvi fmsko-
katolickou a' cirkvi vychodni, jeho# si pieje jednak dviir polsky,
jednak i Cafihrad sdm, té doby mocné tidt€ny invasi tureckych
vojsk v bezprostiedni jeho okoli. ‘

0O smir s Cechy dle zdmérl papezovych na Basilejském
snému jedndno byti nemélo.

Naopak: Na popud papeZiiv byl Sigmundem svolan na rok
1431 ti8sky sndém do Norimberka, jelioZ se jménem papeZské sto-
lice ufastni kardindl Julian Cesarini, designovany za predsedu
cirkevniho obecného sboru v Basileji, ktery se jiz mezitim polind
schazeti; po pfani vysloveném papeiskou stolici usnéSejl se
HESt stavove na tom, aby jeSt€ jednou byla-sebrdna branna moc
celé Tife, a aby s ni byl poznovu. utinén pokus o pokofeni
Ceského kacifstva. _

Naproti tomy Ce§i, prejice si smiru s oficielni cirkvi
usiluji o to, aby se u Basilejského sboru domohli.slySeni.

Tato okolnost zavdala Sigmundu novou pHleZitost k navizd-
ni jedndni s Cechy. Sufastniv se zmocndnci snému Zeskych stavi

~ konaného v Praze rtoku 1431, na némi se rokuje o prostiedcich

obrany proti nové chystanému vpddu kiizakd,- dociluje tu toho, Ze
CeSti stavové vysilaji svoje posly do Chebu za tlelem jednani
o ttasti Cechii na Basilejském sboru a podminkdch smiru s oficielni
cirkvi. Kdy# visk papeisky legat i zmocnénci Basilejského sboru
7adali v Chebu na CeSich, aby se zavizali, Ze prosté pfijmou vyrok,
ktery Basilejsky shor udinf ohledng cirkevnich véci Ceskych, rozesel
se sjezd s nepofizenou a nova valetna srizka stala se nevyhnutelnou.
Po rozumu usneseni Norimberského snému bylo jedté téhoZ roku
vypraveno proti Cechfim paté taZeni kiiZacké, jeZ op&tn€ vede
Bedfich markrabi braniborsky. Obrovské spousty branného lidu vpa-
da;[ jihozdpadnimi hranicemi Cech do zem& a utkdvajl se s Cechy,
jimZ op&né veli Prokop Veliky, v bitvé u Domazlic. Nad€je papei-
ské stolice se v8ak zase rozplynuly v nivec. ACkoliv kfizdkim
opétnd doddvd zmuZilosti jménem stolice papezské i jménem Basilej-
ského sboru jeden z ne;vysswh cirkevnich hodnostdffi doby —
kardindl Julian Cesarini — pojimd kiizdky néhly d&s, jakmile zvidaji,
g%
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%e se Ceské vojsko bHZ, i mini vyhnouti se bitv&é rychlym
itékem. U Domailic jsou vSak dostiZeni a poraZeni na hiavu:
posledni kfizickd vyprava béfe pro Némce, Sigmunda a cirkev
je8t& ohavn&j§i konec, neZ vSechny pfedesié.

Vitézstvi u DomaiZlic pfesvédCilo konecng Basﬂejsky shor, Ze

Cechy zbrani premoci nelze. | odhodlal se pozvati Cechy listem z 15. -

fiijna roku 1431, u’iivaje slov. velmi Iaskavych aby vesli s m'm-
v jednani.

Jednani - Basﬂejskeho sboru s Cechy bon zahijeno a vedeno
bez soulinnosti stolice papeiské; bylf se s ni sbor zatim utkal
ve zjevném rozporu. Svolavatel sboru, papeZ Martin V. zemfel
fotlZ dfive, neZ sbor mohlt Fadn€ zapoliti rokovanf, Nastupce
" Martina V., Eugenius IV., byl viak horlivim fedrovatelem nézori, dle
nich? nejvy$§i moc v cirkvi pristu3i stolici papeZské a jest naprosto ne-
‘omezend,; i nepieje si viibec, aby sbor nové svolany zahdjil své ro-
kovani, Vzav si tedy pravé za zaminku, Ze sném, pozvav Husity
k rokovdni do RBasileje a slibiv jim tu vefejné slySeni, porusil
vainost stolice apoStolské, nafidii Eugenius IV. koncem roku
1431, aby se sném rozeSel. ' :

Snému ujima se v8ak Sigmund, ktery se obavd, aby papeZovo

‘jednani nezavdalo Cechiim pfiing k domné&ni, e se sném neosmé-
lit vy&kati jejich pFichodu, ponévadz Husitismu nelze ,pfemoci ani
zbrani, . ani svatymi knihami“; schvaluje usneseni snému, Ze bez

vlastniho svoleni nesmi byti rozpu$tén, ponévadz stoji nad papeZem,.

a nebrani ani usnesenim dalSim, ktera prohladuji Eugena IV. za

»tvrdodijného a neposluSnéhb", a kterd mu hroz{ sesazenim, setrvé-li '

v neposludnosti.

Té doby vyvrcholil totiZ systém nazorii episkopéinich v dile ,,D e
concordia catholica libri tres®, jeZ sepsal prosluly kanonista
- doby Nicolaus de Cusa; v n&m pfipisuje se na jedné -strané
obecnym sborfim neomylnost u vécech vEroulnych a zdroven

na drubé strané upird se ndlezfim stolice papeZské vEeobecnd zdvaz- -

nost vyklady, které maji presvédCiti o tom, Ze jakékoliv minéni
papefovo védze celou cirkev pouze fehdy, je-li jeho nazor sdilen
veskerym episkeopdtem,

Jedndn{ snému basilejského 8 Cechy pocako roku 1432 v Chebu
za ucasti Sigmundovy. Nilada byla smiru pfiznivd na obou stra-
nach: Vidyf pravé v tu dobu jest sbor Basilejsky ve zfejmém od-
bofi proti papeské stolici, a CeSi nezapomnéli, Ze nejiihlavné{Sim
nepfitelem domdciho ndboZenského hnuti bylo ode vidy papeZstvi.
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Vyslanci - Basilejského sboru - Zadaji, aby se Cesi siitastnili
jednani sboru, a slibuji, Ze ve vespolné pfi nebude soudcem nikdo
jiny, neX ,zdkon BoZi, pfiklad Kristiv, apoStold i prvoini cirkve,
spolu se sbory obecnymi a doktory v nich pravé se zakladajicimi®;
tak asi, jak cht®i miti svého &asu FeSenu svoji p¥i se shorem Kostni-
ckym Hus. Nabidka jest pfijata, a na sn€mu Ceskych stavii konaném
téhoZ roku v Kutné Hofe jsou zvoleni ze vSech kaliSnickych stran
poslové splnomocnéni k {edndni o smir, ktefi maji dati p#i
Ceskeho niroda s oficielnf cirkvi v Basileji rozhodnouti ,soudci ve

Chbé smluvenému®, Ceskému poselstvu stoji v &ele Prokop Holy

a hadamm 0 ctyrech art:kuhch prazskych ]sou poverem ctyn HE}-

ze¢ Znojma, kaéz -sirotli, druby. Jan Rokycana mistr koleje praiské,

teti Petr Engli§, stoupenec Wicliffismu, a Etvrty Mikulds z Pelhfi- -
mova, knéz taborsky.

Rokovam s Cechy byly na Basileiském sboru venovany piné
tfi mésice; skonCilo navrhem basilejskych snémovniki, aby Cesi pii-
mo vstoupili ve sbor sdm, a aby se fu salastniii spoletného
hlasovéni kone&ného, '

Poselstvo Teské, nemajic zmocnéni ke kroku takto rozhodné-
mu, nivrhu nepfijalo. Vyslal tedy sbor s Ceskym poselstvem do
Cech svoje plnomocniky, v jejichZ Zele stoji Filibert, biskup Kon-
stantsky a Palomar, arcijdhen Barchinonsky za tim (Celem, aby
uCinili tyz navrh sné&mu feskému pfimo. V Cechach byli basilej-
3ti  jednatelé p¥jati na t. zv. snému Svatomartinském z roku
1433, ktery jejich ndvrh zamifl, avSak béhem prib&hu-rokovéni
u véci phjal t.zv. ,Ceduli Basilejského poselstva“ t |
jeho prohiaSeni o Etyfech artikulich praZskych. '

Tato ,Cedule® navrhla k ;ednothvym artikulim praiskym
nas[edupm dopliiky :

. K ¢@lanku, ktery zada, aby slovo b021 bylo od Schopnych '
kn&zi svobodne hldsano, pfipojuje se dodatek, ktery stanovi, Ze
knézii majf vidy byti ustanoveni ve svij tifad cirkev-
ni vrechnosti,-a Ze jsou povinni poslouchati svych
biskupfiv apfisobiti na mistd které jim byla cirkevni
vrchnost vykdzalia, ,Quod verbumDeiasacerdotibus
domini et levitis ad hoc idoneis, et per superiores,
ad quos pertinet, approbatis et missis, libere, non
tamen passim, sed ordinate et fideliter praedicetur,
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salva auctoritate pontificis, qui.est praeordinator in
cunctis, juxta sasctorum patrum instituta.®

2. K anku, dle néhoi ma byti svifost oftafni viem Knsto-
vym véficim rozddvina pod oboji spiisobou, dodévd se, Ze se viak
m4 vidy hldsati ufeni, dle ného% pod kaXdou spitso-
bou jest ceiy Kristus. ,}JHoc semper conservato, guod
sacerdotes sic communicantibus semper dicant,
quod ipsi debent firmiter credere, gquod ., .. sub
qualibet specie est integer totus Christus®. '

Pii tom vychazi , Cedule” z predpokladil, Ze oficieini cirkev do-
VOIUle pHijiméni pod obojl t&m, kdoZ si je byl jiZ vzali v obyg&ei,
Jilie et illi, gui talem usum habent“, a Ze se piisluhovani
kalichem bude diti na Zidost vEficiho jen tehdy, je-li si dosahu svoji Z4-
dosti védom ,eas videlicet personas, guae in annis
discretionis constitu’cae, reverentef et devote po—
stulaverint®

3. Clanek, ktery stanovi, Ze kn&iim ma byti odiiato panovéni
nad zboiim télesnym a Ze kn€Z maji Ziti v chudobg dle pHkladu
Kristova a apoStoll, me&ni se v ten smysl, Ze se jednak kaZdému
knézi, ktery nesloZil zvidStniho slibu chudoby, do-
voluje viastnictvi iméni osobniho, af vzeSlo z dari, z dé-

dictvi, ze smluvnich stykd neb vydéleiné &innosti, ,licite possunt

habere quaecunque bona temporalia, hereditates pa-
ternas auf aliorum, si eis relinquantur, et alia bona
juste acquisita ex causa donationisvelalteriusliciti
contractus vel arte licita®, a Zze se ddle cirkvijakocelku
davd prdvo vlastnictvi i vrchnostenské viddy k jaké-
mukoli zboZi svétskému, jmenovité k budovam, popluzim
vesanicim, hrad@m i méstim, ,ecclesia potest licite habere
et possidere bona temporalia, mobilia et immobilia,

domos, praedia, villas, oppida, castra, civitates et in

e¢is habere privatum ef civile dominium®. _

4, K &lanku, dle n&hoZ maji byti vechny smrielné hiichy
a nefesti v kaZdém stavu trestdny t&mi, kdoZ k tomu majl afad,
dodavd se konefné, 7e prdvo trestati provinilce pFisiusi
tomu, kdo drZi dle zdsad prdva a Fddu spravedlnosti
nad provinilcem féddnou soudni.pravomoc, ,potestas

~autem puniendi criminosos ... ad eos tantummodo

pertinet, qui iurisdictionem.habentineos fori, distin-
ctione iuris et iustitiae ordine observatis.® Timto

135

dodatkem md byti poznovu rozriizngno mezi trestni pravomoct svétskou
a trestni pravomoci cirkevni a uzadno, Ze trestni pravomoc nad
duchovenstvem pfisiusi pouze- soudim cirkevnim; tak, jak nas
o tom zieteln® pouluje fesky pFeklad dodatku: ,moc msté€nie
nad hFfiedniky . . .naty toliko pFistudi, kte¥iZ maji
moc prédva nad nimi, duchovni nadduchovaimi, svét-
§t1 nad své&tskymi, prdva a spravedlinosti fadu s za-
chovianim® ' ‘

Na zakladé takto upravenych Ctyt artikulin praiskych prohla-
Suji plnomocnici Basilejského sboru i CeSti snémovnici, Ze kromé
pfijimani z kalicha nastivd mezi Cechy a Moravany s jedné strany
a oficielnl cirkvi se strany druhé pevnid a vE&Cnd jednota, ,firma
et perpetua pax et ecclesiastica unitas®.

Co se tyfe véci véroudnych, Cedti snémovnici piistupuji na
stanovisko, zastdvané cfficielni cirkvi i mistry uCeni prazského, na
stanovisko, 7e otdzky vérouZné jsou rozfeSeny jednak v pismé,
jednak v nauce cirkeval a uzndvaji tedy i zdavaznost istn
tradice cirkevni: veritates...manifestantur in scrip-
turis sacris et doctrina ecclesiae sane intellectis.

Pokud pak jde o véci obfadové, souhlasi ob& smluvni strany
v mindnf, %e tu tyka se pfsti jednota Ceského kaliSnictva a oficiein
cirkve pouze ondch obfadd, které se uzndvajl za zdvazné ve viech
azemnich oblastech oficielni cirkve a nikoliv i takovych obfadi,
které na se vzaly v rfiznych tizemnich oblastech oficielni clrkve
rozliénou podobu : ,non de ritibus specialibus, de quibus
in diversis provinciis diversa servantur, sed deriti-
bus, qui .communiter et generaliter circa divina
servantur.® Tim ddvi oficielni cirkev Zeskému kaliSnictvu prévo,
aby si urlilo samostatn€ podobu on&ch obfadil, ohledné nichZ ne-
zavladla jednota ve vSech tizemnich oblastech cirkve. Zaroveii sta-
novi se chiedné obradovych v&ci konetné, 7e nemd byti na djmu
smiru a jednotd Cechii a Moravanit s cirkvi, nebudou-li v Cechdch
a na Moravé v§im obyvatelstvem ihned uzndny za zdvazné nékteré
z obfadf, které jinak jsou v celé cirkvi pfijaty vSeobecné: ,si
aliquiin divinis celebrandis non statimsuscipiantur
ritfus qui generaliter observantur, proptereanonfiat
impedimentum pacis nec unitatis.®

‘Ob& smluvni strany vE&di oviem dobre, Ze ohledné otdzky,
které¥e vlastnd® vroufné pravdy jsou vskutku obsazeny v pismé
a cirkevni tradici méZe vzejiti riiznost minéni, pravé tak, jako ohled-
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né otacky, které z obfadit v cirkvi obvyklych jsou zvyklostmi
uzndvanymi vSeobecn®. Vyslanci Basilejského . sboru chovaji pak
i dale nad@ji, Ze reformadni hruti. Eeské, smifi-li se s oficielni cirkvi,
bude lze uvésti v soulad s obrodnymi snahami episkopatu shro-
maZd&ného na Basilejském sboru a kalidniéti Cedi jsou pFesvéddeni;
~ Ze se jejich soulinnosti se sborem podali zjednati opravdové a cenné
vysledky prace, sméfujici k ndpravé hiavy i ddi citkve, Jest tedy za
obapolného souhlasu stanoveno zavérem, Ze VEékery sporné nazory,
které by po uzavieni smiru délily Ceské kalidnictvo od ndzordi
oficielni .cirkve, budou na pHpadné ndvrhy Cechir a Moravani roz-

hodnuty veSkerenstvem episkopatu shromaZdéného na Basilejském -

shoru, af se jiZ nazorovy rozpor tyka véci viry, nebo ob¥adi, nebo
snah wusilujicich o obrozeni cirkevniho Zivota, ,ambasiatores
dicti regni et marchionatus ... dictum sacrum colle-
gium ... adire poterunt,et libere ordinatoethonesto
-mo¢gdo proponere, guidquid difficultatis occurrat
circa materias fidei, sacramentorum vel rituum
ecclesiae, vel etiam pro reformatione ecclesiae
in capite et membris® pf Cfemi si CTelti kaliSnici za
souhlasu vyslanciy - Basilejského sboru vymifiuji, Ze sbor se bude
pfi rozhodovéni o kterékoliv sporné vé&ci fiditi pouze ,soudecem ve
Chb& umluvenym® ,(Bohemi) in omnibus emergentiis
stare volunf dictaminiindicis ex unanimi consensu
in Egra compactati®.

SnaZeni Ceského kaliSnictva za dob husitskych vélek neslo ssé :

pfedem k tomu, aby s Ceského ndroda byla siiata piihana nédroda
skacifského®, déle viak chtélo dobyti cirkevnimu Zivotu v Seskych ze-
mich ur€ifou samostatiiost v ramci vSeobecné citkevii organisace:
Vidéli jsme*, Ze se jiZ na snému svolaném bezprostfednd po smrti
krile Viclava IV. CeSti stavové usnesli Zadati na Sigmundovi, aby
zajistil, Ze soudnickd moc u vécech cirkevnich bude vykondvana
pouze Vv zemi samé, a Ze pfsobnost papeZovych zakonoddrnych
rozkazit u vécech viry jest podminéna souhlasem meci krilovské.
Ptijetim ,cedule“ Basilejského poselstva dosdhlo Ceské kalis-
nictvo prveho z cilft svého snaZeni, | ma za to, Ze Basilejsky sbor
popfeje sluchu i poZadavkiim, které by zajistily cirkevnimu Zivotu
gomdcimu uréitou samostatnost organisace. V této nadéji posiluje je
# Srovn. sfr. 85.
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‘okolnost, e sbor dovoluje Cechiim a Moravaniim na rozdil od
ostatnich pravovérnych véficich pfijimati z kalicha.

Ceské kaliSnictvo predstavuje si pfiSti samostatnost organisace
-doméaciho cirkevniho Zivota takfo:

1. VeSkero kn&istvo v Cechdch a na Moravé jest kn&Zstvem
kaliSnickym. To znamend: Kazdy knéz jest povinen podavati z ka-
Ticha a v ka¥dém kostele mbZe vé&fici Zadati, aby mu kn&zem bylo
“takto pfislouzeno; kadZi, ktefi by poddvali pouze pod jednou
2 kosteldr, v nich¥ by se véficim jenom takto pfisiuhovalo, v Cechich
a na Moravd neni, at ovSem kaliSnicky knéz v kaliSnickém kostele

~jest podle ,cedule® povinen poddvati jen ,pod jednou® kazdému,

kdo by vyslovn® nepozadal .i o plijimdni z kalicha.

2.V Cele doméci cirkve kaliSnické stoji praisky arcibiskup,
JemuZ jsou podFiceni jednak biskup litomySlsky, jednak biskup
olomoucky. Arcibiskup i podfizeni biskupové jsou voleni na Ceském
-snému zemském a to stavy i duchovenstvem spoletné. Jejich volba
:stéva se pravoplatnou potvrzenim kralovym, DrZitelé nejvySSi moci
v cirkvi celistvé — v dobé&, o ni? jde, Basilejsky sbor, v dobé, v niz
‘obecny shor nezasedd, stolice papeiskd — nemaji jiného préava, neZ
uznati biskupa zvoleného uvedenym zpfisobem a potvrzeného krdlem,
uvésti jef v jeho dfad a dati jej, nema-li jiz- biskupského svéceni,
vysvétili za biskupa. Tato prdva nejvySsi moci cirkevni jsou viak
‘i jejl povinnosti, kterou [ze odepifiti pouze tehdy, kdyby bylo jisto,
ie volba padla na osobu nehodnou biskupského dfadu.

3. Podfizené Fady cirkevni jsou udileny vyhradn€ pislusaymi
Liniteli cirkve domdci a mohou byti osazeny Jenom tuzemci.

4. Soudnictvi ve vécech cirkevnich mfiZe byti vykondvano
Jjenom demdcim episkopdtem a praZskému arcibiskupu naleii jako
drziteli - vrchni cirkevni soudnické moci v Cechdch a na Moravé
prévo, aby o pfipadném odvoldni odsouzeného rozhod! u véci s platno-
sti kone¢nou. Soudcovsky vyrok obecného sboru po piipadé€ papei-
ské stolice neby! by v Cechdch a na Moravé domdcim cirkevnim
-soudnictvim vitbec uzndn. : _

O téchto poZadavcich €eského kaliSnictva vyslanci Basilejského
-sboru na snému Svatomartinském nejednajii. Zdajif se jim dateko-
séhlym  poruSenim jednotné organisace cirkve celistvé i odkazuji
-Cechy na shor Basilejsky sdm.

Tato okolnost md pak za nisledek, Ze se Ceské kaliSnictvo
ve svych ndzorech na pFisi pomér kaliSnické cirkve k cirkvi celistvé
poCind opéiné siln€ rizniti: '
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Jan z Ptibramé a s nim -dalSich pét mistri vysokého ucent
ztkd se snah, které usiluji o uvedené osamostatnéni pfisti kalis-
nické cirkve domdci, a zavazujl se vyslancim Basilejského sborn
jeSté pfed jejich odjezdem z Prahy k bezpodmine®né jednoté s veSke-
renstvem cirkve celistvé na podklad€ vjedndni, ke kterym doslo na

snému Svatomartinském. Jejich pfikladu nésleduji n€kteH z kalidni-

ckych Ceskych panfi, v prvé fadé oviem pan Menhart z Hradce: ba

i 2 Fad tdborskych bojovaikds hlisi se stoupenec poddajnosti PH-
_bramovy, smély a ctiZadostivy Pfibik z Klenového.

Naproti tomu Rokycana trvd na stanovisku jednou zaujatém,

a pfi ném stoji vérmé& vE&8Sina mistrit vysokého uleni, knéistva

i vSeho kali¥nictva. 1 jest jménem Cechfi a Moravani vysldn po -

odjezdu vyslanct Basilejského sboru z Prahy oddany Zdk a pfitet
Rokycantiv, knéz Martin Lup&¢ do Basileje, aby zde jménem vétsi-
ny Ceského kaliSnictva pokratoval v jedndni o tom, {ak se utvafi
- pomeér -Ceské kaliZnické cirkve k ceiku cirkve Fimsko-katolické.
Sbhor pfijima sice LupdCe velmi laskavé, aviak poZadavkim
jim pfednd8enym z0stdvd naprosto nepfistupnym: Poklddd obsah

cedule svého poselstva za nejzaz$i mez své blahoviile, a prohladuje

jakékoliv dstupky, které by sméfovaly k osamostatnéni kaliSnické
cirkve &eské v kterémkoli sméru, za véci, o kterych vitbec nelze
hovofiti. A tak se Lupdl zdhy vraci do Cech s nepofizenou.

Zda by pfiuvedeném stanovisku Basilejského sboru bylo viibec

byvalo pokraCovéno v jednani, kdyby vnitropolitické poméry byly
byvaly ziistaly v Cechdch a na Moravé nezménény, jest t¥iko Hei:

Basilejsky sbor jest ve svém odporu proti snahdm, které usi-
lujf o casteéné osamostatnéni domdci kaliSnické cirkve, posilovan vé-
domim, Ze Ceské kaliSnmictve samo neni v této véci jednotno. Vilend
moc Cechit jest viak je§t& stdle v piné svoji sile a v popfedi vefej-
ného Zivota Ceského stoji Tabofi a Sirotci, kteff jsou z Ceskych:
kaliSnik(i nejméné& ochotni k dalSim dstupkfin, Jedndni o smir s Ba-
silejskym sborem nezastavilo pak nikterak rozpéti valetné vybojnosti
Taborlt a Sirotkil v ciziné: Za tohoto jednani vpadaji voje Prokopa
Holého do Braniborska, plenice zemi viidce k¥iZackych vyprav proti
Cechiim daleko za Berlin, Sirotci pronikaji do Uher aZ k Trnavé,
a tém&f soufasné pustodi jiné oddily Taborii a Sirotkil kraje slez-

ské, nutice siezskd kniZata k tomu, Ze si poznovu draze vykupujf-

daidi pfiméfi. Tyto valetné uspéchy Ceskych vojii jsou pak provazeny
I znamenitym diplomatickym vit€zstvim Teské vEci: Roku 1432 zdafilo:
se Ceskym posltim smiluviti s kralovskym dvorem polskym spolek proti
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fi8§i Némecké a roku nésledujiciho vysilaji Tébofi po rozumu udi-
nénych-timluv branné sily na pomoc Poldkam proti Fddu Némeckych
rytifii; a pronikauvie aZ k mofskym bfehiim, bO}[]]l tu v1tezne dotud,
dokud neni nepfitel donucen k miru.

A tak jest moZno, Ze by odchod Lupdliv z Basﬂe;e byl zna-

‘menal -opétné ziroskotdni pokusii o smir Ceského kaliSnictva s ofi-

cielni cirkvi, a Ze by se byla oficielni cirkev musila op&t pokusiti

-0 zdoldai Ceského rozkolu vojsky némeckych kfizakiv. )
' Tu vak doslo ve vnitfnim politickém Ceském Zivoté pojednon -

k uddlosti nikym nefekané: k potfeni véletné-pfevahy Téborit
a Sirotktt kaliSpnickymi i pravovérnymi pany a Starom&stskymi

.Prazany bitvou u Lipan (30. kvétna r. 1434).

PHgina rozporu, ktery skontil bitvou u Lipan na téZkou djmu

v3eho Ceského kaliSnictva, byla ta:

Za jednani Basilejského sboru s Cechy a Moravany pOJall
horlivEjsi kali$nici obavu, Ze by toto jedndni mohlo byti zatéZovano
ohledy -oficielni cirkve na domaci obyvatelstvo pod jednou, kter¢
sice tvofi nepatrnou menSinu vieho ldu, jest v3ak té doby vojensky
soustfeddno v Plzni, a neni ochotno sloZiti zbran&. I oblehla fedy
vojska Taborl i PraZanil toto mésto, chtdjice ho dobyti dfive, neZ
bude skonfeno jedndni s Basilejskym sborem.

Na naléhani Sigmunda i vyslancfi Basilejského sboru, usnestise
viak rokujici stavové na tom, aby po dobu vy edndvani bylv Cechidch
a na Moravé prohldSen v3eobecny zemsky mir: Ziidivie prozatimni
zemskon vlddu s panem AlSem z Risenburka v Cele, ustavili se
v Jednotu a vyzvali viechny strany v zemi, aby k nf pfistoupily.
Vyzvy uposlechli - jednak pdni pod jednou, jednak PraZané Staro-

- mdststi; ale u Taborh, Sirotkd’ a Prazani Novomestskych ziistala

nepovsmnutou

Obléhanf Plzn& trvd po celé mésice beze vieho Vysledku'
Sigmundov& lisnosti bylo se zdafilo ziskati si projevy pfizné i penézi
Piiblka z Klenového, kiery, nachdzeje se mezi oblehateli, zradné
pomahd Plzni opatfiti se zdsobami a tak mafi pldn oblehateld
zmocniti se mé&sta vyhladovénim. KdyZ pak ve vojska Taborska
pronikla zvést, e Pfibik z Klenového vstoupil v Fady téch, kdoZ se
byli na zaklad® ,cedule® Basilejského poselstva s oficielni cirkvi
jiz smifili, nefekajice na to, jak se Basilejsky sbor zachova k dalSim
teskym poZadavkiim, propuklo mezi Tdabory jitfeni, které vedlo
k nekdzni a k vnitinim rozbrojiim, jezto vzeSlo podezfeni, Ze bojovay

‘lid jest svymi vidci zrazen. A kdyZ tyto vnitfni rozbroje byly
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vyvrcholily i v projevech - nevile i proti ‘nejvyS&imu ‘hejtmanu
Prokopu Holému, dosud poslouchanému na- slovo a pokladanému

pro vdletnou jeho sldvu za nepfemoZitelného obhdjce svaté véci.

kalicha, pojala Jednota utvofena na snému Svatomartinském, pod-
lehnuvsi raddm pana Menharta z Hradce, pldn, plinutiti Tébory,
Sirotky a Novoméstské PraZany k dodsieni zemského mire: zbrandmi:

fednota dobyvd Nového Mésta PraZskeého, Tabofi zanechdvaji
obleZeni Plzné i vnitfnich svar( a tdhnou Novoméstskym pod vedenin

- Prokopa Holého na pomoc. Kdyz se pak byiy k Tédboriim pridru—
Zily voje Sirotkéi pod vedenim Prokdpka a Capka ze Sin, a kdyZ
vojska Jednoly byla doplnena sbory pod jednou, pana Oldficha

“7 Roimberka a Jana ze Svamberku utkaly se ob& valetné sfrany

v bitvé u Lipan, ve které vojskiim Jednoty velel pan Divi¥ Bofek
~z Miletinka. Vidce Jednoty zvitézil v bitvé véleCnou Isti: Predsti-
raje, Ze jeho voje jsou donuceny k 1it&ky, drobi nerozbornou hradbu
valetnych vozli Taborft; majice vitdzstvi za jisté, zahajuji Taboti
prondsledovdni v neladu a tak umoZiiujl obratnému nepfiteli novy
itok, ktery vyvrcholuje v boji muZe proti muii, a ve kterém nabyvé
jizda Jednoty -zahy prevahy, zvIa§té proto, Ze jizda Tabor a Slrotku
které veli Capek ze San, pied’ Casem z boji§té prcha.
V lité seli padlo na tfinact tisic protivnikil Jednoty, mezi nimi
Prokop Holy i Proképek a vadle&nd pFevaha Taborit jest bitvou
u Lipan zlomena na vidy.

Pordzka Téabord u Lipan oZivuje v Sigmundovi nadé&i, Ze
pfece jenom bude zdhy uzndn Ceskym narodem za krale: Bylaf
bitvou u Lipan pFirozeng oslabena sila odporu ndroda va& nepfd-
telské cizing, ponévad? jadrem vale€né moci feské byla vidy v prvé
fadé vojska tdborskd; i mini, Ze nynf stali snad jiZ jeho branné
sily k pokofeni ndroda, nesmifi-li se s nim Cesi po dobrém. Sigmund
jest v3ak velmi dobfe zpraven o naladé ndroda, kiery sice se ne-
Jekd pfipadnych novych bojii s nepféatelskou cizinou, ktery viak si
upHmng pfeje smira s oficielni cirkvi; Sigmund vi, e se mu dostane
uznani za krdle i bez bojit, — jejichZ vysledek neni nikterak jisty
ani nyni, — zda¥-li se mu sprostredkovah dohodu mezi Basilejskym
shorem a €eskym kali$nicivem.

Sigmund nezahajuje tedy po bitvé u Lipan boj. Naopak: Pres

veskeru svoji za3t k ndrodu i k jeho ndboZenskému pfesvédfeni .

pokoudi se o to, aby mezi Bas;legskym sborem & Cechy bylo za-
hajeno jednani nové.

1

Nejprvé ujednivd s obma siranami sjezd v Rezng. A kdyZ
byl tento’ sjezd pro nedstupnost obou stran skondil s nezdarem,

- navrhuje Cechéim, aby predem svolali sném Zeskych stavdy, ktery _

by se oficieln® usnesl na zdsaddch, jimiz md byti sefizena p¥iSt
organisace cirkevniho Zivota.v Cechdch i na Moravé, a slibuje, Ze,.
sjednoti-li se v tomto sméru strana Rokycanova i Piibramova, vymuze-
usnesem sndmovnimu uzndni Basilejského sboru. ,

I dodlo tedy ji r. 1434 v Praze k novému snému Zeskycl
stavy, k sndmu tak zv. ,Svatohavelskému“. '

Sném Svatohaveisky dospiva pak skuten® po delim boubli-
vém rokovani ke kompromisu:

Strana Pfibramova souhlasi s tim, aby na celistvé cirkvi byla
Z4ddna samostatnost potud, Ze domdci eplskopat jest volen snémem
a pravoplatné potvrzovdn krdlem, Ze jedin€ domdcimu oplskopatu
piisludi cirkevni moc soudni, kterd méd konefného rozhodce v prai-
ském arcibiskupovi, a ¥e vSechny cirkevni G¥ady jsou udileny jenom

" domdacimi Einiteli a smi byti osazeny jenom tuzemci. Naprofi tomu

strana Rokycanova upoudti od poZadavku, aby .cirkev Zeskd byla
ryze kaiiSnickou a vyjadfuje souhlas s ndvrhiem strany Pfibramovy,
ktery si pfedstavuje pfiSti pomér mezi Ceskymi kaligniky a Ceskymi
katolfky pod jednou fakto: VesSkery kostely v Cechdch a na Morave
se sepisi a zjisti se, jakym zptisobem bylo v kazdém z nich pfislu-
hovdno oitaini svatost; dle stavu dosavadniho urdf se pak, Ze se
v téchto kostelich zachovd dosavadni oby&ej i pro budoucnost a Ze
tedy v Cechdch i na Moravé budou vedle kosteli, v nichZ budou
slouziti pouze kn&%f pod oboji i kostely, které budou spravovany
jenom kné&Zimi ped jednou.

Sném ,Svatohavelsky“ jest pak pamdtny dale tim, Ze se
na ném diky dsili Rokycanovu, vyjasnily i ndzory Téborf a Sirotki
k ,ceduli Basilejského poseistva®, které na snému ,Svatomartin-
ském“ nedoSly urditého vyrazu, Sirotci, které od Rokycanovych
a Pribramovych kali3nikéi ned&li nic, neZ Ze se u nich bohosluzebné
obfady konaji jenom v matefském jazyce lidu a beze vSi vngi
okdzalosti, prohlaSuji se pro ,ceduli“ beze v&i vyhrady. Tébofi,
ktefi se krom& uvedenych odchylek 1isi od ostatnich kaliSnikd i tim,
7e maji vlastni cirkevni oiganisaci, neuzndvaji dstni tradice a never;
ve ,skutenou® pfitomnost Kristovu v meSni obéli, projevuji
sice rovnd? souhlas sjednotiti se s ostatnimi kaliSniky ve vSelikém
ohledu, av¥ak pouze pod podminkou, Ze mlstr Engli§, bera
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zFetel k ,soudci ve Chbhé uquvenemu“, rozhodne ve
“smyslu kaliSnictva ostatnfho.

Sigmund, byv zpraven o vysledcfeh snemovmho rokovani, oviem
'nemeska[ a zafidil novou schfizku vyslancl Basilejského sboru
a Ceskych plnomocnikdl, ke které fentokrate.do$lo v Brng.

Basilejsti vyslanci, kdyZ jim byly 'oznémeny vysledky rokovani
na snému ,Svatohavelském® odepfeli vibec jednati o nich.
Opakup prost¢ nabidky obsaZené v ,ceduli”, zdfraziiujice znovu
Ze fiZz na snému ,Svatomartinském* nabidli Zeskému kalmmctw;
v8e, co oficielni cirkev mohla nabidnouti.

[ hrozi nebezpeli, Ze jedndni zase ztroskota.

Tehdy odhodlal se tedy Sigmund ke kroku rozhodnému:

Svolal si ¢eské plnomocniky k divirné poradd a nabidl jim,
ze schvdli usneseni sn&mu wOvatohavelského* zesvé moci kré-
lovské a ulini tak toto usnesenipravoplatnym zdkonem stitnim, bez
ohledu na to, zda Basilejsky sbor u v&ci souhlast &li nic, Zadaje pouze,
aby zatim udéleni této krilovské sankce bylo zachovédno v tajnosti.

KdyZ pak &e3ti plnomocnici projevili- s timto rozfeSenim sporu
svij souhlas, vydal jim Sigmund pamétny sviij ,Z4pis Brnénsky“
ktery jest de iure pokladati jiz od této doby za platny zdkon zem—’
- sky, platici pro Cechy.a Moravu spolecne
Praw se v ném n4sledovné:

. V Cechéch a na Moravé nebudou cirkevn tifady udileny

cizozemci, nybri pridvo udileti je pHsludi na vEiné Casy krdli,
a - obyvatelstvu Ceského krédlovstvi a moravského markrabstvi: -
»Primo, beneficia non conferantur per extraneos in

regno Bohemiae et marchionatu Moraviae, sed om-
nino ius collationis eorundem ad regem, Bohemos
incolasque regni Bohemiae ac marchlonatus Mora-
viae iure perpetuo debebit pertinere®.

2. Ani pfisluSnici- stavu svitského, ani prisludnici stavu du-
chovniho nesméji byti povoldni k soudu za hranicemi krilovstvi
a markrabstvi a tam souzeni, nybr¥ kaidy bude podroben pravo-
moci svého nadfizeného dtfadu v fefeném krilovstvi i markrabstvi,
s kterouZ se musi spokojiti; pfi tom ziistdvaji v platnosti vysady
arcibiskupstvi praiského ohlednd jeho piisobnosti jako odvolaci
instance pro. osoby sidlici v biskupstvich jemu podrobenych :

.Personae etiam saeculares et spirituales. exfra
regnumvel marchionatumnec citabuntur nec judica-

buntur, sed unaquaeque persona iurisdictioni sibi
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"praefecti praepositi in praefatis regno et marchio-

natu subjecta erit, et contenta deeadem gaudebit;
libertatibus tamen .archiepiscopatus Pragensis, et
privilegiis ¥n via appellationis a sibi subiectis epis-
copatibus, salvis et illibate conservatis.® '

3. V&icim pod jednou nebude pfisluhovédno ve viech kostet ich
fefeného kralovstvi a markrabstvi, nybrZ pouze v onéch, ve kferych
nebylo dosud zvykem prls]uhovah pod oboji. Aby byly odstranény
podndt i pfina k sporfim, budou sepsdny veskery jednotlivé
kostely i farnosti, v nichZ se dosud pfisiuhovalo pod oboji,
a v nich bude pro budoucnost piisiuhovdno pouze timto
zpiisobem. Toto pravo bude pak jim zaruleno na vétné Casy peleti
kralovskou pfipojenou k jejich soupisu: ,In super commu-
nicantes sub una specie in saepe tactis regno et
marchionatu, ne confusa sequatur permixtio contra
proprias illforum voluntatesetlibertates non sustine-
buntur, sed dumtaxat in locis, in quibus communi-

catio duplicisspecieitemporibus retroactisnon ser-
vabatur, sustinebuntur. Et ut materia occasioque
litium auferatur, loca omnia et singula ecclesiarum,
populique parochiarum signabuntur, in quibus et
a quibus communio duplicis speciei in praxiserva-
batur, at in futurum pro perpetuo in eisdem serva-
rentur; quae quidem consignata inlitera speciali, in
robur et perpetuam rei memoriam, sigillo nostrae

‘maiestatis munentur®.

4. Kralovskd moc nafizuje, aby prazsky arcibiskup a ostatni
biskupové jemu podFzeni byli voleni Ceskymi pany, stavy uslechti-
1§mi, stateCnymi a slovutnymi, méstem Prahou a mésty astatnim
a zaroveii i duchovenstvem ; po svém zvoleni budou kralovou povinnou
péti a starosti potvrzeni a za biskupy vysvéceni: ,Sed et hoc
volumus, ut per dominos Bohemos generosos, nobi-
les, strenuos, famosos, Pragam et civitates alias una
cum clero, archiepiscopus Pragensis cum aliis epis-
copis titularibus alias suffraganeis® eligantur; qui,

* Vyrazy ,alii episcopi titulares alias suffraganei” jsou tu neptesné;
kalidnickym staviim Ceskym se ;ednqlo nejen o privo na volbu arcibiskupa
a biskupskych pomocnikd ve viasini jeho diecési, nybrZ i o prdvo na volbu
biskupa litomy$lského a olomouckého, kiefi sice jsou sufraginy praZského
arcibiskupa, aviak biskupy skutefnymi.
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~quidem ‘electi-per nostram. dtsposrtibném"débi"tamj_;"_ '
“gsollicitudinem et :curam- conflrmabuntur etm emsmr--

copos consecrabuntur“ .
o Vyslanm ceskeho kahsmctva Brnensky Zap:s“ prlrozene

berou na vedomf 8 povdekem Pfes to netroufa;: si- v3ak anla_-"::
nyni piijmouti jménem -cel¢ho néroda-zdvazné Ceduli Basilej=
.ského poselstva“. Nejsouf: si - mkterak Jisti, zda Jze vskatku
vEfiti - v opravdovost ngmundovu trebas -Z6. jeho zavazek nese .-
na sob& podobu skute&ného zikona: zemskeho T zakoncu;i rychle_'.
jedndni Brnénské a odeblra]{ s do’ Prahy, aby. zpravnli 8 nove-" :

situaci. zemské  stavy, a aby vyckall jejich - rozhodnuﬁ

) ~ Zem§ti stavové svolavap byvie o vdci uvedomem novy snem_

' zvany ,,Svatomatousskym“ aten se nasledkem ,,Brnenskehoff _
“Z&pisu” usndsi, oviem opét po mnohych a" bourhvych debatdch,.
na prijetl ,,Cedt_lie Basilejského: poselstva“' Aby viak.
- se kryl proti moZné- Sigmundové obmyslnosti, rozhodl zdrovei:
zadati- na Slgmundow aby svii ,,Zapls" vydal vemelne Chte pak - -
zdiirazniti, Ze ze svych poZadavkil na celistvé cirkvi némini v budéuc--
nosti jiZ pranic sleviti, nafizuje, aby se ihined pfikrotilo k volbg
prazského arcibiskupa i biskupl jemu podrizenych Vo!ba jest pak:

skuteéné téZ thned vykonana a voliteli, vybranyml rovhym: pottent

-~ ze stavlr “a duchovenstva® jsou zvoleni: Mlstr Jan' Rokycana za.
~ praiského arcibiskupa a kn&zi Martin Lupac z Chrudxme a Vacia\r"

z Myta za biskupy podiizené.

ngmund zvEdiv o usnesenf sndmu ,,Svatomatousskeho“ . _
svolivd novy sjezd &eskych plnomocnikil i _posiit Baszle]skeho e
sboru do- Krdlovského Bélehradu v Uhrich. Zde jest- mu viak
stySeti z tist - Basﬂejskych vyslancu ‘trpké vyc1tky,‘ze na tkor
vSeobecnych  cirkevnicii za;mu dal Cechfim nadep na dalekosahlej ;
osamostatnéni kaliSnické cirkve domdci, a hrozby, Ze, neodvold-li:
»Zapisu®, Basilejsk}'r shor vithec p¥erusi jednani's (vlé'ch'y"a Moravany.

Jedundni v Krilovském Bélehradé. vrhi opet ;asre svetio na: .

" tiskoénou povahu Sigmundovu:

Ve vefejném sedéni sjezdu zafikd sé Sigmund sla\rnostne ie _
se zadost, kterou nafl vzniSeji Basilej§ti vyslanei, t&%ce _dotyka ;eho~_" '
cti, ‘a ¢ se raddji od¥ekne Teského kralovstvi, neZli by ustoupit
od daného slova, Ba co vice! Vydava Ceskym posliim novy ,Z4pis%,

v némZ obsah ,Zapisu Brn&nského® . ztplna potvrzije, a v ndm%.
se dale zavazuje, Ze, nebudou-li zdsady vyttené ,v Brn&nském. =
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Zapisu® schvéleny Basilejskym sborem a papeiskou stolici schvé-
leny dobrovolng, ubrdni je ,beze v3 Isti a falSe proti komukoliv,
kdo by se pokusil znepokojovati krdlovstvi a markrabstvi v téchto
vécech*: ,Nosque apud sacrum concilium ac dominum no-
strum, summum pontificem et alibi, ubicunque expe-
diens fuerit, omnem operam et curam adhibebimus, ut
praefati arficuli suum effectum realiter sortiantur, nec
in regno nostro et marchionatu aliter permittemus
fieri; quin imo, si quis regnum et marchionatum in his
turbare quomodolibet attentaret, ipsispro executione
eorundem effectualiter assistemus, dolo et fraude ces-
santibus quibuscunque®,

Potaji vykiad4 v8ak Sigmund vyslanctim Basilejskym, 7e jest
tieba mnoho pfetvafky, ma-li se uvazati v drzbu Ceského kralovstyi,
a slibuje, Ze, jakmile nastoupi v Cechich skutefnou viddu, zavede
v cirkevnich vécech opét stary pofadek.

Nisledkem této obojakosti Sigmundovy dochdzi mezi Basilej-
skymi vyslanci a feskymi posly zdhy k tipiné shod@. Basilejsti vysldnci
béfou na védomi, Ze se Cesky ndrod usnesenim snému ,Svato-
matousského® byl rozhodl smifiti se 8 celistvou cirkvi na pod-
kiadé ,Cedule“; nabizeji, Ze vymohou u Basilejského sboru uznani
zvoleného episkopdtu, zafe? Cedti vyslanci vdé&né slibuji, Ze v Cechach
ani na Moravé nebude nikdo nucen, aby proti svému presvéd@eni
pfijimal pod. oboji.

K cili vefejného a slavnostniho prohiééeni smiru Cechti
a Moravanll s cirkvi, poloZil Sigmund sjezd feskych a moravskych
stavit do Jihlavy, kierd zvolena proto, Ze leZi na pomezi krilovstvi
a markrabstvi, K tomuto snému jsou pak pfizvani plnomocnici
Basilejského sboru i pinomocnici Ceského kali$nického ducho-
venstva. - :

Sném byl zahdjen dne 5. Cervna r. 1436.

Cesti plnomocnici hned pii zahdjen! rokovin! Z4daji na pino-
mocnicich Basilejského shoru doklady o tom, Ze Rokycana a jeho
sufragdni byli sborem uznani ve svych biskupskych ifadech. Kdyz

pak pinomocnici Basilejského sboru jsou nuceni doznati, Ze sbor

byl se usnesl uznati volbu Ceského episkopatu teprvé tehdy, az bude
smir Cechl a Moravanii s cirkvi vefejn€ prohldSen, propuklo ez
Ceskymi kali3niky rozhorcem které znovu hrozi rozbitim dosavad-

nich  ujedndni.
10
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Rozpor op&tné uklidiiuje Sigmund : Zavazuje se a s nim i vévoda
rakousky Albrecht, jako pFisti dédic Teské koruny, Ceskym stavim
slavnostng, e po pfipadé d onu ti Basilejsky sbor i stolici papeZskou,
aby cirkev dostala ihned po uzavienf smiru slibu pravopiame na
se vzatému a tim zaZehndva rozhoi€eni Ceskych kaliSnikd. -

Po té byly zahijeny rozhovory o tom, v jaké vngjsi forme_'

md byti prohladen uzavieny smir, [ bylo za n&aky Cas v tomto sméru
rozhodnuto obapolnym souhlasem, aby se toto prohldSeni stalo vefej-
uym prettenim vech dokladi, které svEd¢l o pritbéhu jedndni a uza-
vienych tmluvach. Doklady témi jsou: ,Cedule Basilejského
poselstva“ pfedloZend snému ,Svatoma rtinskému®, zézn_an_iy
o jedndni na tomto sndmu, které dosvédcuji, Ze tato ,Ceduie”
byla snémem piijata, ddle zdznam o prohl4Seni Basilejského posel-
stva na sjezdu Brngns kém, kterym byla znovu Cechium a Mora-
vanfim nabidnuta k pfijeti ,Cedule* ze sndmu ,Svatomartin-
ského*, a konetnd zdznam o usneseni Ceskych stavii na snému
Svatomatou¥ském®, z néhoz jest patrno, Ze tentc sném pfifal
nabidku ulindnou vysianci Basilejského sboru na sjezd& Brnén-
ském. Ke kaidé z jednoflivych téchio listin byly pfipojeny- pedeti
smluvnik a zdroveii i peCeti Sigmundovy a Albrechtovy. Celek listin
nazvan pak ,Kompaktaty®. _ '

Stavnost vefejného prohlaSeni ,Kompaktat® konala se dne

5. Zervence uvedeného roku na Jihlavském namésti u pFtomnosti

krile Sigmunda, vévody Albrechta, pana AlSe z Risenburka, jako

spravce kralovstvi, dosazeného sn&mem Svatomartinskym, mistra.

Rokycany, jako praZského ar(:lblskupa pravoplatné zvoleného a pino-
mocnfk(t Basilejského sboru:

Nejprvé pfecet! Sigmundfv protonotar veskery listinné doklady,-—

které tvofi celek ,Kompaktat“. Poté predstoupili pfed .pinomocniky

Basilejského sboru a mistra Rokycanu Ctyfi zéstupci Ceského kalis--

mického kund7stva, Viclav z Drichova, Pavel ze Slavikovic, Véaclav
z LuZnice a Bohundk z Chocné a slibili nédCelniku Basilejského
poselstva Filibertu, biskupu Konstantskému, a mistru Rokycanovi
rukou danim posludenstvi cirkvi fimsko- katolické jménem geského

kali§nictva duchovniho i. svétského, odevzdavie Filibertu listinny

zéznam o vykonaném slibu, zhotoveny pod peleti Zeského kréalovstvi.

- Po pfijet] slibu i dokladu o ném vydal pak Filibert &eskym plno- .
mocnikfim listy, -opatfené peleti Sigmundovou i Albrechtovou, ve
kferych se piikazuje ,v3eho svéta kniZatim i v8em kies-,
“fanim, aby Cechy a Moravany poklddali za pravé,
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“Yesfany a vérné syny cirkve, aby s nimi Ziliv kfesfan-
ském pokoji a jednoté a jich nehanéli, aniZ jim bez-
pravi €inili prote, %e pFijimali, p¥ijimaji a pFijimati
Hudou pod oboji splisobou“, a ve kferych se zarovef ukiadad
praiskému arcibiskupu a litomySlskému i olomouckému biskupu,
aby svétili na kn&zstvi Ziky pod oboji, a aby piidélovali kn&ze pod
oboji ke viem kostelim, kde se zachovavd zvyk pfifimati timto.
zpiisobem. '

Nazit — ve vyrofi upalem mistra Jana Husa —- byly ve

farnim kostele Jihlavském Basilejskymi zmocnénci odveldny. u pli-

tomnosti  Sigmundové i Albrechtové slavnosiné vSechny cirkevni
kiatby, které byly v minulych dobach uvaleny na Cesky ndrod.
" Po slavnosti smiru Cechfi a Moravanit s cirkvi, zasedal sn¥m
¥ilavsky dale: Jednaf se jesté o to, aby Sigmund byl slavnostng
uzndn za pravoplatného Ceského kréle. :
Toto jedndni obtiZi nepitsobi a Sigmund svoiu]e ochotne ke.

~+viem pozadavkiim, které nait stavové vznadeji: Vyddvd pisemny

doklad o tom, ¥e volba Rokycany za praiského arcibiskupa,
Martfina Lupafe a Viéclava z Chocn€ za biskupy podfizené, byla jim
schvdlena, a zavazuje se, ,Ze jinych osob aZ do- jejich smrti na
tZchto mistech mifi nechce®; vyddva feskym staviimy ,Majestat®
na svobody a prdva Ceského krélovstvi, ve kterém. ohledné cirkev-
ntho Zivota v Cechich a na Moravé slibuje, Je ze svoji moci
kralovské bude dozirati na udriovani mravnostni kézng, Ze opalfi
sviij dviir 1 kn&zstvem pod oboji, ze nebude nikoho nutiti k obnové
kostelt a klaStert poboFenych v husitskych -vélkdceh, Ze se za
ofispéni arcibiskupova a duchovenstva postara o novy rozkvét
vysokého udeni prazského, a Ze znovuzavedeni mnichli a mniSek
do kteréhokoli mista v zemi bude dovoleno jenom za obapolného
sauhlasu prazského arcibiskupa a svétské vrchnosti.

! dochdzi zdhy €% k slavnostnimu smiru mezi Sigmundem
o Ceskym nérodem:

V sedéni snému ze dne 14. srpna r. 1436 u pfitomnosti
Sigmundové i Albrechtové, kdyit€é sem byl Sigmund dal privézti
krilovskou korunu Ceskou i n&které ze zemskych kienotd a listin-
nych privilegii Ceského kralovstvi, pod8koval pan Menhart z Hradce
panu  Aldovi z Risenburka za vErnou a snainou pétli, kterou mél
jako zemsky sprdvce o obecné dobro a Cest ndroda, a poZidal ho,
aby nyni propustil stavy ze slibli a pfisah, které mu byly jimi sloZeny.
Po i€ se vzdal pan Ale§ z Risenburka svych prav, sloZiv je do rukou

’ 15*
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Sigmundovych a pan Menhart z Hradce osvEdZil slavnostné jménem
viech stavf, ze Cechové nyni piijimaji Sigmunda za svého krile,
a Ze se mu zavazujf k posluSenstvi, Zadaje, aby jim byl pdnem:
milostivym. KdyZ pak byli pritomni pdnové a rytifi a zastupck
mést podali Sigmundovi ruku na dotvrzeni svého posludenstvi,

Sigmund ujistil pfitomné svoji laskou k Ceskému ndrodu a zakontip

sedéni jako uznany Cesky kral.
Basilejsky sbor zaslat oficielni potvrzeni ,Kompaktat* Sigmundw

jiz do Prahy. Jeho doruleni stalo se ve slavnostnim slySeni vyslancii
sboru ze dne 13. tnora r. 1437, kterému byli pfitomni €etni Slechtici a-
praz8ti méSfané a zdroveii i Rokycana s knéistvem a mistry vysokého-
ufenf. Na rozkaz Sigmundiv i vyslancl sboru byly pak brzy po

é vyryty v kamenné desky Kaple Bo‘z’iho Té&la v Praze z]aty"m
a madar3ting, mély na v&fnou pamét hlasatl ie Cechove a Mora-
vané pfijimajici {€lo boZi i krev pod oboji spiisobou jsou pravi
kfesfané a vérni synové cirkve.

Rozumi se, Ze uzavfeni smiru s oficielni cirkvi bylo ceskjm

i.moravskym lidem pozdraveno radostné:
Nérod v&dél sice velmi dobfe, Ze: doby vileCnych jeho srdzek

§ cizinou roznesly sldvu jména Ceského po vSech krajich evrop~.

skych; prece v3ak citil potfebu, aby v zemi zavladl klid. A to st
sl:bu;e od smiru s oficielni cirkvi.

.V oficielni cirkvi vzbudilo p¥ijeti Kompaktat Ceehy a Mora-
vany pfimo nad8eni:

Husitskymi vélkami dostalo se ji. dikiadného pouleni, jak bla-
hovy byly pokusy, které se snaZily o to, aby byl Cesky rozkol
zdoldn moci valeCnou,; a prdv& v poslednich letech vilCeni s Husity
zmocnil se i délné ciziny zmatek a d€s pro vitézné vypravy Ceskych

kacitii. 1 zdé se tedy oficielni cirkvi, Ze uzavfenim Kompakt4t jest

iednak pro vidy zaZehniano nebezpeCi rozkladu jednotné cirkevei
organisace, dosud fak osv&dfené v boji s moci stafni, a Ze jest dale

pravovérné kfesfanstvo pro pfidté zachranéno od obfasnych strad-

livfch pohrom piisobenych vybojovou zdatnosti Husitiiv.

A tak se nikterak nedivime jdsotu, s nimZ vystanci Basilei-
ského sboru po sjezd€ Jihlavském ohlaSujl svoje tspéchy ceiému
svétu. _ :

»Plesej Sbore Svatosvaty“, pravi list vyslanci zaslany do Ba-

sileje, ,vysokozvulné vzdavej diky Bohi, Stvofiteli. ZvEstyj viem.
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konfindm zemé den slavny a radostny. Povzbud syny cirkve k veself

a k bilahoslaveni; nebof, hle, nastal den Zadouci, kdy jsi sklidil jiz
Zeni praci svych . .. VSechny zemé& kifesfanské chvalteZz velké
skutky - boZl a pleselte radosti nesmlrnou - . . Kochajice se v ra-
dosti svatého shoru i kPestanského lidu, volame s pévcemn Zalmii:
Drobré jest oslavovati Hospodina a péti chvalozpevy na jmeéno jeho;
zvEstovati kaZdé jitro jeho milosrdenstvi a jeho pravdu kaZdé noci;
nieb nds oblaZil skutky svymi a ulinil ndm v&ci veliké, an mocnym
jest a svaté jest iméno jeho*“. ,

Podobné jako s uzavienim smiru jsou pakis obsahem Kom-
paktat ziplna uspokojeny obé€ strany: jak oficielni cirkev, tak
i Ceské KkaliSnictvo. Minif kaZda z nich, Ze dlouholety rozpor jest
zakonlen vitdzstvim jenorn jeji ndzorli a jenom jejf narokd,

Vysvétleni zdanlivé zahady poddvd se snadno:

Oficielni cirkev soudi ndsledovné:

1. Zadali-li %edt{ kalinici ve ,,Cty rech artikulech Prai-
skyuh“ aby slovo boZi bylo kn&zimi svobodné hldsdno, vyjadrili
takfo strutn€ poZadavek Husiv, dle néhoZ knéz pH své ulitelské
Linnosti nemd podléhati nafizovaci a dozor€f moci pFisluSné cirkevrd
vrchuosti, a nemd byti ve své plisobnosti omezen na urfitou fizemn{
oblast. Spinénim fohoto poZadavku bylo by v8ak byvalo rozvriceno
vefkero hierarchické dstroji cirkevni, jehoZ se oficielni cirkev vzdati
nechtéla a nemohla, neméla-li pro vidy pozbyti nadéje, Ze se nebude
jiZ nikdy moci pustiti v boj 8 moci stitni o uplatndn{ svych mo-
censkych nérokd.

Je-li nyni v ,Kompaktatech® obsaZeno pravidlo, dle néhoZ
slovo boZi mi byti sice kné%imi svobodn& hidsino, dle nhoZ viak

wap

‘zdrovell jsou kn&# povinni poslouchati svych biskupit a piscbiti

jenom na mist¥, které jim byla cirkevni vrchnost urEila, vidi aficielni
citkev v ,Kompaktdatech® dikaz, %e se Zeské kali3nictvo smifile
s natizovaci a dozor®l moci biskupskou a tim i s hierarchickym
ustrojim cirkevnim. I md oficielni cirkev za to, Ze jsou takto ony
revoluéni ndzory Husovy, jichZ se na Kostnickém - sboru
nejvice désila, a které bylo mistru v prvé Fadé odpykati smrti na
franici, pfivedeny pro vidy ad absurdum,

2. Higsaly-ti ,Ctyti artikule Prazské®, Ze viechny smr-
télné hHchy a zlofidy maji byti kaZeny a stavovdny tdmi, kdoZ
tfad k tomu maji, chtély tim fici, Ze hfichy a zlofady zatéZujici stav
duchovensky podichaji trestni pravomoci svEtské, jeito pro
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pH&té jenom tato pravomoc jest opravnéna a povinna, aby bojovala

viastnimi kdrnymi prostfedky proti znemravn&losti knéistva.
Stanovi-li viak nyni JKompaktdta®, e tresini moc vrch-

nosti svitskych dopadd pro piisté pouze na osoby svéiské a Ze

naprofi tomu duchovni jsou podrobeni jenom trestni moci ducho~

venské, mé oficielni cirkev za to, Ze'1tu znamenaji ,Kompaktata®

istup Teského kaliSnictva na celé Cafe, a Ze takto Ceskd reformace,
post tot discrimina rerum, vyjadfuje souhlas s onou z&sadou cirkev-
nfho prdva, dle niz se moc svitskd nesmi misiti v cfrkevm soudni-
ctvi nad duchovenstvem, se zdsadou, jejiz uplatnem stdlo cirkev
v minulosti folik bojft s moci panovnili, a bez ni% si oficielnf cirkev
nedovedla predstaviti nezdvislost cirkevniho Zivota.

3. Clankem, kterym se stanovi, Ze kn&im md byti odifato.

panovani nad zboZim t¥lesnym a Ze knd% maji Ziti v chudobg, dle
prikladu Krista a apo$tolds, prohladovaly ,Cty¥i artikuly Prai-
ské“ jednak, Ze se kaidy knéz md ziici prdva na jakékoli jméni
osobni, jednak, Ze se cirkev jako celek musi vzdati veSkera dosa-
vadniho svého majetku. Osobni chudoba kné&zova byla by dle
minéni oficieini cirkve ulinila’ z knéze pouhou loutku v rukow
svitskych jelio chlebodarefl. ZruSenim instituce majetku cirkevnino
byla by se pak cirkev stala nejen chudou naboZenskou spoled-
nosti, nybrz byl by ji byval vzat i veSkeren politicky vyznam,
pondvadi politickd moc pryStila ve stdté stfedovékém z ovladand
rozsahlého jméni pozemkového,

Souhlasi-li tedy Ceské kaliSnictvo v ,Kompaktdatech® jak
s tim, Ze se kaidému knézi dopfavé prdvo nabyvali majetku osob~
niho, fak s fim, Ze se cirkvi jako celku pfiznavd moZnost
vlastnictvi i vrchnosienské viddy k jakémukoli zboZi svétskému, mink
oficielnl cirkev, Ze se Ceska reformace pfiklonila k ndzory, dle ného¥
iest pro tfelné fedrovini zdmérfi cirkevnich nezbytno, aby cirkvi
i jejlm zfizenciim byla zarufena moZnost silné posice majetkové,
kterd jednak ochrini jednotlivé knéze od podruli viivd sviiskych,
jednak cirkvi jako celku umoini nové rozpét! jeji tuZeb mocenskych.

4. A tak jest zdanlivé jedinym astupkem 0f1c;e1m cirkve
povoleni pfijimdni z kalicha.

Ustupek tento &ini oviem oficielni cirkev velmi nerada: Vidyf
sbor Kostnicky byl pfijimdni z kalicha prohldsil za.kacifstvi,
které md byti stihdno a frestino cirkevnimi soudy podie pravidel

Ywr

chranicich pravovéfi proti kacifim, a nyni shor Basilejsky jest
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nucen doznati, Ze se oficielni cirkev svého Casu u véci byla zmy-

lifa. Jeito viak v této vEi feské kaliSnictvo nemini povolifi za
Fadnow - cenu, smifuje se oficielni cirkev s nazorem, Ze stalf je-ii

jeif autorita dostatetnd chrdnéna piikazy, die nichZ kaidy véfici
musi vidy vyslovné pozédati o to, aby mu bylo pfisloueno pod
oboji spiisobou, a die nichZ dile knfz, ktery pfisluhuje pod oboji,
musi véficim vidy slavnostn® p¥ipomenouti; Ze pod kaZdou spise-

‘bou jest cely Kristus.

Jest pak i zcela dobfe moZno, Ze v oficielni cirkvi pfevlada

jiz v dob& uzaviené smiru s Ceskym ndrodem mingni, dle néhoZ

povoleni kalicha jest jenom ustupkem pfechodnym. Maf oficielni
cirkev za to, Ze se ji ndsledkem povolnosti kaliSnictva ve vSech
ostatnich smérech zdai v Cechdch a na Moravé co nejdfive zéplna
obnoviti byvalou organisaci cirkevni: Na tomio podkladé mfife pak

snadno vzniknouti naddje, 7e Casem pHjimani pod oboji vyjde snad

vitbec z obyleje, jeito kndZstvo, pediéhajic vychovné a trestnipra-
vomaci pravovérného episkopdtu, nabude, ai se ndboZenské roze-
chvéni uklidni, pfesvédCeni o neticelnosti pfijimani z kalicha, a dovede
toto své piisti presvedteni v3tipiti i Sirockym vrstvdm lidu. Nézory
podobné vyjddfil aspofi jiZ behem jednani o smir s Cechy a Mora-
vany nejvymiuvngjsi z pinomocnikil Basilejského sboru, Barcelonsky
arcijahen Palomar, ktery odkligil pochybnosti €lenii sbord o tom,
zda Ize Cechttim a Moravanim povoliti pfijimani z kalicha, vyrokem,
7e jenom takto lze ,pFehoditi Eeskym rozkolnikim ohldvku jako ne-
zkrotnému koni neb mezku, a Fe po t bude snadno moZno pfi-
vazati je k jesiim, pfi nichZ si jiZ navyknou posludnosti ziiplna“.

Ceské kalignictvo nazird na obsah ,Kompaktdi®
ovSem zcela jinak, neili oficielni cirkev. Promitdf jejich fexty
jednak ve skutefné pomdry praktického Zivota, které se byly v Cechach
a na Moravé vytvofily béhem dlouholetého zépoleni Husilii s oficielni
citkvi, jednak v platné zakonodarstvi stdini, které ,Brnénskym
Zipisem* Sigmundovym doptdvd domdci cirkvi znalnou samo~
statnost oproti orgapisalnimu zfizeni cirkve celistvé.

Ceské kali¥nictvo, prijavsi ,,Komp ktata uvazovalo ast
nésledovné:

1. PoZadavek, aby bylo knéiim dovoleno svobodn& hldsati
siovo boZi, nevyplynul~v dob& svého vzniku z nediivéry Ceského
reformacnilio hnuti k dosavadni vykladové Cinnosti oficielni cirkve
ohiedn? vErouky; jeho podkladem nebyla snaha priznati kazdému
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knézi moc, aby sdm dle viastnieh svych nazorli a viastnl svoji

hioubaci Cinnosti vyklddal Hdu viru samostatnd. Hus a za nim
LCtyfi artikule Prazské“ vidi, Ze se vy3§i kruhy duchoven-
stva té doby odddvaji Zivotu, ktery se nesnddi s pfikazy Krista
a evangelii, a ktery svym Spatnym pfikladem jednou kazi, po druhé
pohorduje i mravy lidu sama. Mé&lo tedy byti pod heslem svobody
kdzani slova boZitto pfizndno duchovenstvu niZ¥imu, prostym
kné&Zzim, prdvo, aby tepalo zlofddy bujici mezi vy3Sim duchovensivem,
aniz by cirkevni vrchnost mohia tuto jejich Cinnost ohroziti pohriizkou
neb vykonem cirkevnich trestf; vidyf ma se za to, Ze 3en0m taktc}
ize dociliti nipravy u véci.

Broénsky Ziapis cisafe Sigmunda® diavd feskému
kaliSnictvu pravo, aby si v Cechdch a na Moravé vyvolilo episko-
pit z vlastnich fad. Ceské kali¥nictvo nechova tedy nasledkem toho
obavy, Ze by cirkevni vrchnost nové nastolend propadla znemrav-

nélosti, a 7e by tedy 3Spainym piikladem svého Zivota mohla -

v budoucnesti-pohorSevati nebo ohroZovati mravnost Sirokych vrstev
lidu, 1 pokladd se tudiZ nyni karatelskd &innost prostych knd#i, kterd
by "byla namifena proti vysokym kruhiim duchovenskym, za véc
v budoucnosti jiZ viibec nepotfebnou.

A kromé toho:

‘Vadé kruhy Ceske reformace byly s behem dlouholetych
vnitfnich boji ndboZenskych uv@domily, Ze svobodné hidsani slova
- bogiho, pfiznané kaZdému kn&zi, mélo v praxi Zivota leckdes a lec-

kdys néasledky nemilé; ty, e takto byla de facto otevfena dokofdn *

brdna zcela osobnim nazorfim jednotlivych kn& o raznych otazkdch
véroulnych a obFadovych, a Ze nisledkem toho nebylo se
dosud zdafilo sjednotiti Ceské kaliSnictvo,

Z cbou uvedenych diivodii souhlasi tedy v dobach uzaveni -

Kompaktat eské kaliSnictvo ochotné s ndzorem, ktery sice svo-
bodu hldsdni slova boZilio v zdsadé nepopird, ktery viak podrobuje
kazatelskou finnost kn¥zovu dozoru nadfizené moci biskupské a ome-
zuje ji na obvod z pfedu vykizany kn&zovE Cinnosti.

2. Husliv ndzor, Ze moc panovniti jest oprdvnéna vyLonava{i
trestnl pravomoc i nad duchovenstvem, vytryskla z pfesvédCeni, Ze
moc soudnich organii oficielni cirkve nemd {¢ doby ani dosti sil,
ani dosti vile k tomu, aby sama £elila (ilelnymi tresfy vSem zio-

Fadim v kruzich duchovenstva. w
Na tém¥ podkladé vyklitil pak i onen po¥adavek ,Cty¥ arti-

kulid PraZskych®, dle néhoZ maji byti vSichni h¥ichové smrteini
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a zievnl a jini nefadové zakonu bozimu odpornf stavovini a kaZeni
t&mi, kdo¥ tifad k tomu maj.

. Brnénsky zdpis Sigmundiv zajiSfuje vSak, Ze cirkevni
soudnictvi bude pro pste vykonavano vyhradné v zemi samé a to
episkopatem kai¥nickym. Nem# tedy nyni Geské kali¥nictvo nifakych
pochyb o tom, Ze pHsti dom4ci vrchnost cirkevni bude miti dosti
viile i sily, aby sama bez pomoci Hnitet svdtskych potrestala
zloFddy, které by se snad b&hem d&asu vyskytly mezi domdcim
knéZstvem.

A tak chapeme zase, prot v. dcbe smiru s Basilejskym sborem
Leské kaliSnictvd nic nenamitd proti onomu dodatku ,Cedule, dle
néhoZ ma byti pro budoucnost trestni pravontoc nad duchovenstvem
opét piitknuta soudnictvi cirkevnimu.

3. Za nejdalezit®j8i daspéch svého positani pokladali plnomec-
nici Basilejského sboru, e se jim zdafilo smifiti Seské reformatni

“hnut s instituci jak osobnibo majetku knézova, tak i majetku cirkve

celistvé, - :
Tento uSpéch ;est vsak naprosto zdanlivy:
cirkevni témeF ziplna do rukou panu svitskych; a Ceské kalidnictvo
vi velmi dobfe, Ze tento majetek, jednou rozchvaceny, nikdy jiZ cirkvi
navracen nebude.

Kalidnické kruhy duchovenské ziistaly pak stile vérny nazoru,
e se driba svatskych statkii nedd -stonditi -ani s knézovou Cinnosti,
ani s lkoly cirkve jako celku; a uneni Zddného nebezpeli, Ze by
se snad v budoucnosti kaliSnické duchovenstvo odklonilo od tohoto
podkladu . Ceského reformalniho hnutf, a Ze by snad podporovalo
proti slavaym svym tradicim snahy oficielni cirkve o opétné rozpéit
majetkové mohoucnosti. _

Jest tedy zajisté jasno, pro¢ ani v tomto smdrn dodatek
~Cedule” nevzbudil odporu:

-V Ceském kaliSnictvu tkvi pevné prFesvédfeni, ie kaliSnicka
<irkev domaci nebude nikdy usilovati o ziskdni majetku, a Ze se
nebude nikdy zanaSeti pldny, sm&fujicimi k dosaZeni vlivu na vedent
zaleZitosti svétskych; a Ceské kaliSnictvo v&f rovnéZ, Ze kaidy ka-
lidnicky kn€z bude i v budoucnu ochoten Ziti prost€ po pfikladu
Krista a apoSiol, neliné si ndroku na bohatstvi osobni.

4. Dodatky ,Cedule®, dle nichI jest v&tici, ktery chice-pfijimati
pod oboji, povinen, aby pfisluhujicimu knézi vidy vyslovné vy-

jddfit toto své pFani, a dle nichZ dile kn¥z, ktery pfisluhuje svi-
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tosti oltdfni pod oboji, md vZdy véficimu dafi pii obfadu na srozumé-
nou, ze v kaidé zptisob€ jest obsaZeno t€lo Kristovo i jeho krev,
prijalo Ceské kaliSnictvo oviem pouze po t&Zkych bojich s vnitfnin
citénim viastnim: Husitismus po’ celou Fadu let prohlajoval ptikaz
oficielni <cirkve, dle n&ho? v&Hci maji piifimati pouze pod jednou,

za ditkaz svévole a pychu oficielni cirkve profi zfejmé vili Kristove,

za pilkaz, s kterym se opravdovy kiesfan nemfiZe smifiti.

Konec koncii ujasnilo” se viak videim kaliSnickym krihfim
duchovenskym pfece jen, ¥e jejich boj proti piijiméni pod jednou
byl viastn® vzedel z toho dfivodu, ponévadi oficielni cirkev byia
dfive prohldsila pfijimani z kalicha za kacifstvi. | poddavaji se
tedy min&ni, Ze, odvolavad-li nyni oficlelni cirkev pFihan;i JKacifstvi®,

~ kterd dosud lp&la na zvyklosti vE3in& ndroda svaté, nems viastn®
Teské kaliSnictvo davodft, pro ktery by branilo #€m, kdo? chidii
zistati vérni dosavadnim ndzoram oficielnf cirkve u véci: Vidyt
viastnim podkladem boje o kalich nebyla nabozenska nesnasenti-
vost viili katolikiim pravovérnym, nybri opravdové a hluboké pie-
svédCeni, Ze ma byti i prostému véficimu umoZnéno, aby se
stal nfastnym dobrodini, které plyne z toho, Ze svatost oltdini jest
mu udilena dle doslovného zn&ni rozkazu Kristova. ‘

A -jeSté jednu vEc neize pouStéti se zietele:

Ptivodné pfalo si Ceské kaliSnictvo, aby v Cechich a na
Moravé byla uzndna jenom cirkev kaliSnjckd: V domdef cirkvi re~
mélo byti kad¥, kteFi by podévali jenom pod:jednou, a kaidému
v&ficimu mélo byfi zarufeno, e si mohou v kterémkoli kostele
vyZzidati, aby mu tu bylo pfisiouZzeno pod oboji zplisobou. Odpor
Basilejského sbory mél oviem za ndsledek, Ze se Zeské kaliSnictvo
“spokojilo po rozumu- Brnénského Zdpisu® Sigmundova s tim,
Ze v.domdci cirkvi bude vedle sebe pasobiti kn&Zstvo pod jedunou
i kn&istvo pod oboji v kostelich pfesné rozd&lenych na kostely pod
jednou a na kostely kali¥nické, Ceské kaliSnictvo v8ak dobfe vi, Ze
prevdind vétdina ndroda jest a ziistane vErna kalichu; a ,Brndnsky
Zipis* Sigmundiiv zarafuje, Ze vedeni cirkve domdci ziistane pro
vidy v rukou episkopdtu kaliSnického.

CoZ divu tedy, kli€i-lii v kruzich oddanych -kalichu nadgje,
Ze se za tohoto stavu véci snad zdhy nakloni kalichu i zbylek n2-
roda, kdy?t8 nyni oficielni cirkev byla nucena ,Kompaktaty”
prohidsid; 7e Cechové a Moravané, ktefi p¥ijimali, pFjimaji a budeu
piijimati pod oboji zptisobou, jsou pravymi kfestany a vérnymi syny

cirkve.- A &% pro futo nadgji smifuje se Zeské kaliSnictvo s poZa-
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-davky oficieln{ cirkve, dle nichZ vefici, ktery chee pfijimati i z kalicha,

musi kndze o to vyslovné poZidati, a dle nichZ dale knée, ktery'

pfisluhuje i kalichem, musi véficinu vyiozm e v kazde zpusobe'
iest obsaZenc télo Kristevo i 1eho krev :

Shrnéme-ll poznatky, kterych Isme nabyl: pra kritickém- rozbon_
JKompaktat* a p¥ srovnéni jejich obsahti se ,CtyFmi artikuly
PraZiskymi®, vidime jasné:
~ Oficielni cirkev md za to, Ze piijefim ,,Kompaktat“
dévaji Cechové a Moravané souhlas k tomu, aby v-jejich zemich
doSlo k ndvratu byvalého stavu ndbo¥enského Fivota i cirkevnd
organisace af na to, Ze se tu oproti ostatnim dzemnim oblastent
dostava v&ficim priva pfijimati pod obojl zplischou. :
Ceské kali§nictvo vidi véc jinak: Vitd sice s povdékem,
e se phijetim ,Kompaktats zavadi v niboZenském Zvotd v Ce-

‘chidch a na Moravé jednofa s vEFicimi ostatnich tzemnich oblasti;

mini viak zdrovef, ie po rozumu ,Brné€nského Zapisu“ Sig-
mundova a pod viivem skutefnjch pom&ri hebude v budoucnu nic
ztraceno z toho, of Ceské reformalni hanti bylo po celd dlouhd
iéta- tak stateCn€ bojovalo a tak oddané frpélo.

Z tohotfo stavu vEci jest pafrno:

Zikladni rozdil na vyznam a dosah Kompakiai“ povede

- v budotenosti k novym rozpordm mezi oficielni cirkvi a Ceskym

kaliSnictvem. _

Neméné jest pak jasnym, Ze o tom, které z cbou ndzorovych
hledisek se dovede uplatniti v praxi Zivota, rozhodne moc kralova:
Domdci cirkevni poméry vytvori se zcela podle toho, zda se krét
piikloni k minéni teského kaliSnictva nebo k minéni oficielnf cirkve.

Sigmund ov3em nebyl nikterak kralem, ktery !Jy byl byval
ochoten stdti poctivé za Ceskym kaliSnictvem.

Naocpak :

JHompaktiata® byla Sigmuadu jenom prostfedkem:, kfery
mu dopomitZe k tomu, Ze jej Ceské kaliSnictvo uznd za kréle.

A dosazeni moci krdlovské m3lo mu pak zase posiouZiti k tomu,
aby v Cechich a na MoravE byly zavedeny v nabozenskem zwotef
staré Tady zcela po prani oficielni cirkve.

Ona udlechtild ctizddost, tak obvykld v d&jinném obdobi, které
pravé li¢ime, v kruzich panovnitich, ctiZidost, kterd* chce ubriniii
zivot stifni proti imperiatistickym snahdm cirkve Fimsko-katolické,
tm, ¥e osamostatni domdci vici cirkevni od vlivu Rima, jest Sig-
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mundovi véci naprosto cizi. Jeho viadafské tuzby citi se dplné.
aspokojenymi, miiZe-li se jako némecky cisaf, fimsky, Cesky a uher-
sky kral pokiadati za povySena nad veskeren ostatni svét a dopia-
vati- volny priichod osobnim svym choutkdm a liblstkdm, A Sigmund
jest presvidCen, e toho Zivotniho cile miiZe dosici pouze tehdy,
bude-li Zifi v {iplné shodé s ustfedni moci cirkve Fimsko-katolické.

Snahy, které usiluji o osamostatn&ni Zeské cirkve kaliénické,
maji v Sigmundu zarytého nepfitele pfes to, Ze jim slavnostné byl
odpiisahl vérnost i pomoc.

- Jeho-zrada jevi se zahy:

Ceské kalidnictvo chdpe dokonale, Ze jeho tuZby by nemohly
vibec byti splnény jinak, le€, kdyZ krdlovskd moc docili na cirkvi
oficielni skute€né toho, Ze se vedeni cirkevnich zalezitosti v Cechach
a na Moravé skuteCn@ dostane v ruce episkopitu kaliSnického.
A jeho riadéj_e jsou tu upjaty na energii a obratnost mistra Roky-
cany, ponévadZ vi, Ze, bude-li potvrzen Basilejskym sborem v iitadg

arcibiskupském, dovede Ceskou cirkev kaliSnickou co-do jeji orga- -

nisace osamostatniti od cirkve ostaini.

_ Sigmund dobfe tusi nebezpeli, které by vyplynmo z uve-
deni Rokycany v arcibiskupsky tfad. A tak pfes to, Ze byl svého
Zasti volbu Rokycanovu za arcibiskupa slavnostné ze své krélovské
moci potvedil, a Ze se byl zavdzal vymoci i souhlas oficielni cirkve
s touto volbou, neustivd po svém navratu do Cech ve snahdch,
které sm&fuji k tomu, aby sbor Basilejsky nespinil tohoto pidni
- feského kali¥nictva. Ba, al svym ,Bruénskym Zipisem* byl
se zavdzal bditi nad tim, aby v Cechdch a na Moravé nebyla své-

¥ena sprava kteréhokoliv duchovniho afadu cizozemci, splnomocfiuje -

Filiberta KCnstantského praci, kterd sméfuje k uspofadani cirkevnich
pomérit v Cechdch a na Moravé, pomqege zupina arcibiskupa
Fadné zvoleného. -
Nedosti pak na tom:
Obdvaje se, Ze by energie Rokycanova, opirajic se. o divéru
. teského kaliSnictva, mohla pfece jenom skiiZiti jeho zaméry, usiluje
Sigmund dokonce o to, aby se zbavil nendvidéného mistra stiy co
:sfﬁj. Nejprvé nabizi mu, aby se vydal k Basilejskému sboru, jako
pinomocnik teského kali§nictva, ktery by zde tlumotil dal§i pii-
padna piani Cechii a Moravanii; maf za to, Ze cestou nepfateiskon
cizinou miie byti snadno mistr usmrcen najatymi vrahy anebo
:g)opuz'e'nymi davy lidu. JeZto Rokycana zamér byl prohlédi a odmitl
splniti Sigmundovo pfani, hledi vérolomny kral vznititi v Praze ne-
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pokoje, pfi kterychZz by mistr pf zndmé své osobni neohrozenostlf'
moht snadno pfijiti o Zivot. KdyZ pak pro bedlivost Rokycanovych-’
piitel naby! Sigmund presvédCeni, Ze se nezdafi ani tento jeho
amysl, usiluje aspoft ¢ to aby mistru znemoZnil pobyt v Praze tim,
Ze jej zbavi ufadu, ktery mu dosud zajisfoval vy¥ivu; i odnimi riu

“faru Tynskou, pfi které byl Rokycana za husitskych vilek piisobil.

A tak  konec koncii mistr, nahlédnuv, Ze zadf kralova vali
nému jest nesmifiteinou, pouZivd ochoty svého pfitele, pana Botka
z Miletinka, ktery mu nabizi pohostinstvi na svém hradé, Hofe Ku-
netzcke a Prahu opousti; Ceskému kaliSnictvu stivi se jasnym, Ze
jeho tsili o osamostatnem domdci cirkve na ten fas ztroskotaly
ziiplna. :

VidCi kruhy Ceského kaliSnictva slibovaly si od Sigmundovy
soulinnosti nejen osamostatnéni domici cirkve, nybrz i splnéni
tuZeb dalSich, které usiiuji jednak o sjednoceni vieho kali¥nictve
u vécech véroutnych a obradovych, jednak o dohodu s Basilejskym

~sborem ohledn& v3ech podrobnosti, jejichZ projednéni bylo za oba-

poln¢ho souhlasu odsunuto dotud, dokud by se nedocililo jednotnéhc
min€ni o hlavnim obsahu ,Kompaktat® t. j. o zménich, které
se tykaji ,CtyF artikultt PraZskyche.

I tu zklamaly vSak nad&je v Sigmundovu soulinnost ztipina:

Sigmund dobfe vi, Ze tak byly by zjednany pevné zéklady pro
rozvoj blahobytu a sily ndroda. Zajmy niroda utkévaji se vSak
s jeho osobnimi zdméry v prudkém rozporu. Sigmund netou¥f po
nifem jiném, neZ po tom, aby se jeho panovni®i moc stala moct
ziiplna neobmezenou; i leki se my$lenky, Ze by fpind dohoda
u veécech ndboZenskych zcelila ndrod a ufinila‘jej tak schopnym
aby se svorné branil panovniCi jeho zvili,

V jednotlivostech ize Ii€iti nisiedovné:

1. Snahy o sjednoceni kali$nictvau vecech vEros
ucnych i obFadovych: _

Bitvou u Lipan byli sice Tdbo¥i zbaveni dosavadni vilené
pfevaiy v zemi; avSak i po smiru ndroda se Sigmundem jsou ve
vojenskych ohledech stdle moci dosti silnou, chtSli-li by piisobiti
novému krdli pesndze. I neni s podivem, hodld-li si Sigmund viidci
Cinitele Taborské nakloniti projevy pfizn&, Rozumime, Steme-H v pra-
menech, Ze mésto Téabor bylo jim povyS3eno na mésto krilovské,.
Ze Bedfich ze StrdZnice i Jakoubek z Vfesovic dostdvaji z rukou kra~
lovskych mocnd panstvi, prvy Kolinské, druhy Chomtitovské se zboZint
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“klastera Teplického. A chdpeme, Ze konec konchi vzhledem ke Stéd-
rosti kralove ziistava z Tabors:{ych nafelnikii snad jen Rohdt z Dubé
vérnym tradicionetni nendvisti- taborské proti Sigmundovu vEro-
Jomstvi.

Uvamme li vsak ;ak nenawdenym bylo po celou dobu kiiZdc-
kych valek Sgsnundovx teské ,kaclfstvi®, a s jakou zlobou byl
‘tehdy cely ndrod pronasledovdn pro toto ,,kac:rstw“ olekavali by-
-chom, Ze se Sigmund nyni, kdyzté konetné sidli v zemi iako kral,
pfidini se viech sil o to, aby Tébofi, jejichZ uCeni jest oproti uceni
-oficielnf cirkve skutetn& uCenim ,kacifskym®, ponévadZ neuzniva
pfem&nu chleba a vina pfi svatosti oitafni v Kristovo t&lo a krev,
‘byli sjednoceni s KkaliSnictvem ostatnim a - takio uvedeni v ttno
cirkve pravovérné.

- Nemdze pak byti zadné. pochyby o tom, Ze by se sjednoceni
Téboru s udenim mistrd Praiskych bylo skutelné zdafilo, kdyby-
si- ho byl Sigmund vskutku pral. Vidyt u mistrét ufeni Praiského
v dobé& uzavieni ,Kompaktat® nabyl vrchu smér, zastdvany ode
vidy Rokycanou, smér, ktery hlasd, 7e proti Taborfim nelze u vé-
cech viry uZiti nasilf, nybri Ze jest ie pr:meh k jednoté rozumo-
vymi vykiady a ditkazy o prospésich, které by vzes]y z jejich po-
-volnost! narodn t&%ce zkouSenému. -

Smir Téabordl s ostatnim kaliSnictvem neleZi viak mkterak
v Sigmundovych planech

Jeho staré zasti proti Tdborlun se sice nezmemlo S jakou
vadosti dava Rohdfe z Dubé, tohoto starého druha Zizkova a po-
dilnika na jeho vo;enske sldv&, ukrutng zmuditi a potupn@ se viemi
;eho spolubogovruky popravm kdyz se mu.bylo podafilo dobyti
Rohatova fitilky, hradu Sionu! Sjednocenim Tébordt u vécech viry
s kaliSnictvem ostatnim byl by véak na stalo zarufen klid zemé.
A ten Sigmund nepoklddd pro sebe za z4doucny, ponévadz md
za to, Ze jenom v rozervaném ndrod€ bude moci piné vykondvati

_panovniti svoji zvuli. I snaZi se tedy o to, aby znemoZnil narov-

n4ni mezi Tdbory a kalisnicivem ostatnim.
Tento zamér se Sigmundu na ten fas dafi ziplna:

Jak ]sme byl v1de!1 bylo se dsili Rokycanovu {iZ na Snemu'

Svatohaveiskem“ z roku 1434 podatilo, Ze Tabofi prohlasxh

tehdy ochotu podrobth se ohledné viech otazek, které dosud ziistaly .

-spornyni mezi nimi a kali$niky ostatnimi, rozhodnuti vznesenému

-na mistra Petra EngliSe, ktery u nich odevidy. poZival vysoké

vaznostl
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Po slavnostnim prohlaSeni’ ,Kompaktat® docilif pak mistr Ro-
kycana opravdu toho,.¥e se smluveny rozhodce dal {im pFesvedciti
@ nevyhautelnosti sjednoceni Téaborit s kaliSuiky ostatnimi, poné-
vad? jinak nebylo by lIze Zekati uklidnéni vlasti, od tolika let zmi-
tané vélefnymi boufemi. I vynesl Petr Engli§ skute&ng nalez, kterym
radi Téaboriim, aby ohledn& viech ofdzek dosud spornfch piijaii
nizory kaliSnikd ostatnich, at se mistr — sdm Wikliffista —
nikterak netaji tim, Ze jeho osobni ndzory se ndzorfim Taborit
nikierak -nepfici. L ' '

- Tento dspéch- Rokycanova dsili mafi v8ak Sigmund:

Dopfava ochotné sluchu stiznostem nejradikidindjSich kné&zi.
téborskych Mikuld§e z Pelhfimova a Viclava Korandy,
ktefi, nedbajice pFfedchozi dmiuvy, Zidaji na krdli, aby i na déle
dovolil Tabordm -setfvali .pfi dosavadnich jejich vérouénych. nazo-
vech. Rozhodaut! u véci sv&fuje Sigmund svym milciim, OldFichu
z Roimberka, pinu pod jedaou, a Pribtku z Kienového, ktery svého
<asu sam byl Tébor zradil; a ti, pochopivie dobfe zdméry krilovy,

- vynadefl nalez, 7¢ obec Taborskd ,nemd byti tiSt€na od zdkona,

boiiho,. ale, zddlo-li by se komu, Ze by driela co profi pismu nebo
zdkonu "bozimu, a bylo-li by to dokazéno pismem svatym ze to md
opraviti®.

I nedociluje Rokycana vzhledem k tomuio stavit véci na ten’
<as {iZ nic vice, neZ Ze Té4bofi pfijimaji novy jeho navrh, aby spor
byl znovu rozhodnut ,podle soudce ve'Chb®€ umluveného®
jeSté jednou Petrem EngliSem za dlasti tH dalSich mistrii koleje
Kaﬂovy Jeito vSak Rokycana byl Sigmundovou zvili. zdhy potom
plinucen k tomu, aby Prahu nastilo opustil, nastava novy odklad
a véci k nemalému uspokojeni Sigmundovu. '

2. Snahy o dojedndni dohody s Basilejskym sbo-
yemt: -

Die zamérlt Ceského kali¥nictva mélo byti u véci napfed jed-
nédno v Praze mezi Filibertem biskupem Konstantskym jako plno-
mocnikem Basilejského sbor_u a mistrem Rokycanou, jako plnomoc-
nikem Ceského kaliSnictva. Sigmund skfiZil vak tyto zdmdry tim,
7, vylouCiv Rokycanu z (Casti na jedndni, o kterd jde, dal Filibertu
0 své fijmé moc, aby prozatim upravil citkevni pom&ry kali¥nické
za pomoci mistra K¥iSfana z Prachatic ktereho mu pndeluje
izko ,administrdtora®

Filibert Konstantsky byl muZ viiny a poctivy.
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Skutecné chitél piispti k urovnéni cirkevnich pomérit v Cechidch
"a na Moravé, drfe se zapina obsahu ,Kom paktat“. Po celou
dobu svého piisobeni v Cechich svétil bez obtiz knéze kaliSnickeé;

soulilasil ochotnd s tim, Ze byl mu pro véci kaliSnické’ dén k uce
pomocnik z kn&Zstva kaliSnického a nedaval se pH Sprave Kkalidnic:
kého kndstva ovlddati praZskou arcibiskupskou -konstistof, jejiZ
tlenové, ziistavie svého Easu i proti vili Konrada z Vechty, vErni
vite pod jednou, se nyni vrdtili po dlouholetém vyhnanstvi do
Prahy a chi¥ji si tu osvojiti vrchni dozor i nad knéZstvem kaliSnickynr.

KFi¥fan 2z  Prachatic, svého fasu otcovsky pritel Husfv, jest
rovné? muZem velmi tdctyhodnym. :

Nema viak jiz t€ doby, pro své stdfi, oné eneigie, které by
mu bylo nevyhnuteln® potfeba v dileZitém jeho tfade.

A tak se dgje, e si Filibert pfi pofadani cirkevnich poméri
potind neopatrng, a e budi v kruzich Ceského kaliSnictva pfes ves-
_ keru svoji dobrou viii zdhy. znatné rozlileni:

Pritin k nespokojenosti ‘s Flhbertovou Cinnosti ma. Ceské
kaliSnictvo- celowt Ffadu:- .

Filibert vénuje v prvé fadé svoji snahu tomu, aby kostely ped
oboji byly upraveny zcela tak, jak jsou upraveny kostely pod jednou,
a aby v nich byly zachovévany tytéZ zvyklosti. V této svoji snaze
poting si viak velmi nerozvaing, nebera nijaké¢ho zfetele k tomu,
Je se i1 v tichto vEcech za dob Husitismu ndzory lidu byly v le-
cems zmem[y Lid vymy’nl z vyzdoby kosteiu obrazy onéch svatj'fch
obFadovych zvyklosti, jako zvyktosh libani tak zvaného miru a zx)-
klosti kropiti se svécenou vodou. 1 piasobi {iZ piikazy, kterymi chce
Filibert nyni obnoviti byvaly stav v&cf do vSech podrobuosti, samy
o sob&, mezi Ceskymi kalidniky mnoho neiitbosti.

Roz€ilen! vzristd, vid-li lid, Ze Filibert uvéadi do Ceeh a na
Moravu Feholniky a Peholnice, aniZ by se tdzal na minéni piisludne
vrchnosti svitské a na minéni kali¥nického duchovenstva, ddvaje jim
v uZivéni kostely, na které si &ini naroky duchovenstvo kali§nické.

Neméné prudce jest Filibertu vytykdno, Ze nemd dosti sily
k tomu, aby donutit olomouckého biskupa AlSe z Bfezi, kiery byl
po celou dobu dFivéj§i zdsadnim nepfitelem kalicha a Husitismu,
aby po.rozumu ,,Kompaktat“ svétil knéze pod oboji.

Nejv&tst rozhottent budi viak u Seského kaliSnictva odmitavé sta-

novisko Filibertovo k poZadavkim kladenym na Basilejsky sbor
po rozumu onoho ustanoveni ,Kompaktat®, dle n€hoZ jestoba-
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polnou dohodou die ,soudce ve Chb& umluveného® rozhod-
nouti podruiné otizky, o kterfch pfed piijetim ,Kompaktat«
nebylo lze dociliti srozuméni.

V tomto sméru jest uvésti nasledovni:

Rokycana dovedi po uzavfeni ,Kompakt4t“ pres veskery
piekdZzky, které kladl jeho Cinnosti v cestu Sigmund, presv&dciti
vedouci kruhy Ceskéeho kaliSnictva o tom, Ze ze zmin&nych poZadavkn
jest usilovati pouze o spin€ni dvou. Jednak o to, aby bylo kalis-
nickym knéZim dovoleno &isti pfi m3i evangelia a epiStoly v matef-
ském jazyce lidu a nikoli lating. Jednak o to, aby bylo i na dile
dovoleno podavati i ditkdm oltdfni svatost pod oboji zpiisobou:
nazvoslovi doby mluvi tu o t. zv. Jcommunio parvulorum®.

Zvykiost Cteni evangelia a epiStoly v mate¥ském jazyce lidu
ujala se za doby Husitismu i u nejmirn&jSich kaliSnikti vieobecn&;
a po pfijeti ,Kompaktdat pokladd lid za nemoZno, Ze by mohio
byti od ni upusténo, ponévad? by takto byl zbaven mo¥nosti, aby
pit m§:i rozumél posviatnému knézovu poselstva véficim.

Zadost, aby pifi m3i byly Cteny evangelium a epiStoly v matet-
ském jazyku lidu, byla zajisté poZadavkem spravedlivym. Vidyf
zde nejednd se o modlithu, kterou kn&z pfedna$i Bohu, a kfera
tedy dle min&ni oficielni cirkve miiZe byti pfednesena i v jazyku
fidu nesrozumitelném, pondvadZ kndz béfe na svd bedra povinnost
vymoci lidu sobé sv¥fenému milost Bozl. Ctenim evangelia a epi-
Stoly md naopak knéz sezndmiti lid s obsahem posvitnym knih
véroutnych. Cirkevni tradice, kterd nafizuje i &teni evangelia a
epiStol v jazyce latinském, oCividné ustrnula na peZadavku viping
nelogickém, I mohl Basilejsky sbor zcela klidné vyhovéfi v tomto
sméru Ceskému kaliSnictvu. To tim spiSe, ponévadi tento dstupek
byl by velice usnadnil sjednoceni Téborlt s kalidnictvem ostatnim;
vzdyt Téabofi byli dosud zvykli konati velkery bohosluZebné iiko-

- ny v matefském jazyku lidu a nebyli. by se nikdy smifili s ka-

linictvem ostatnim, kdyby pojednou byli byvali mé&li byti nuceni
k tomu, aby i tyto soulastky meSnich obfadit byly kondny v jazyku
lidu nesrozumitelnému.

Otdzka, zda Basilejsky sbor mél dovoliti pfijimani svitosti
oltafni pod oboji zplisobou 1 ditkdm, jest otdzkou sloZit&jsi:

V prvych dobéch Husitismu, v dobdch, kdy nad3eni lida bylo
po prvé mohutn® vzplanulo pro piijimdni z kalicha, byla zavedena
zvyklost, Ze se svatost oltdfni pod oboji zplisobou udilela i détem
veku nejutlej§iho, tedy i nemiuviiatam. Panovaif tu tehdy ndzor,

1l
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e piijimdni téfa a krve Pdn& jest véci, kterd veficiho nbdaf’u}e
milosti Bozi v té7e mife, jako svatost kitu; a usuzo_valo se tedy, Ze
by bylo nespravedlivé, kdyby dobrodini, které plyne z p‘fiji_m"a'ni
svatosti oltdfni, mély byti zbaveny ditky jenom proto, ze e jejich
tilesné 1 dufevni tstroji Gini na ten Zas neschopnymi chapati za-
sady viry kiesfanské. : o
Tento nazor udrzel se i v dobéch, které nisledovaly uzavreni
JKompaktdts, u znainé astky kaliSnictva. N
Pozadavek, o ktery jde, odporuje oviem fextu ,Ko mpaktai®
kterd vysiovng uvAd&ji, Ze svatosti oltdfni mize l?}?ti pf"islovuieno
pod oboji zptisobou jen tém osobam, které [sou m_vedomy
dosahu svoii Zdosti, ,personae in annis discretionis con-
stitutae“. Aviak pouze C4stefné: Pouze potud totiZ, pokud by
mélo byti oltdFnl svatosti pFisluhovano pod oboii zpfxspbrﬂ:;u i ditkam,
kterym jejich jedt® prili§ atly vk nedovoluje, aby si viibec mghly
uvédomiti vyznam tohoto néboZenského tkonu. Naproti tomu, jed-
na-li se o ditky‘, které jsou jiz u v&ku, Ze se s porozuménim mohou
zatastniti kterychkoliv naboZenskych tikond jinych, Zadost teského
kali3nictva z Kompaktat nikterak nevyboluje. _ _
Uvaime! o
Dle nazori Fimsko-katolické cirkve jest pfidrzovati ditky pokud
mo¥no nejdfive k zpovédi a pokani; a po téchio néboiex?-
skych tkonech, jednd-li se o ditko piijimajici pod jedn‘ou,. nﬁ-
sleduje bez zdvady ud€lenf svatosti oltafni. Prot tedy odpn‘.a.ti pri-
jffimédni z kalicha i v t&chto pFipadech? Vidyt nemﬁie'by’f_i m;akei}q
sporu o tom, Ze ditko, které jest schopno poznati sv¢ hfichy a,katl
se z nich, jest 1% schopno rozhodnouti, zda hodl4 pijmouti svatost
oltdinl bud pod jednou nebo pod oboji zpfisobou, a Ze tedy v téchto

’

piipadech uvedeny pfedpis JKompaktate netrpi Zadné poruchy. -

NemfiZe byti nejmensi pochybnosti o tom, Ze by bylo byvalo mezi
Filibertem a vedoucimi kalinickymi kruhy do3lo ohledné uvedenych
dvou posiednich poZadavkd Ceskych ke kompromisu, kdyhy Sig-
mund byl byval podporoval u véci pfani ndroda: Za,povelcjni
Zetby evangelia a epiStoly v matefském jazyce lidu a za pfipusténi
ditek, kferé jsou jiz schopny vyzpovidati se z hiichit a kati se za
n&, k piijimdni z kalicha, byly by vedouci kruhy kaliSnické upustily
od pozadavku, aby bylo doveleno pfislubovati oltafni svatosti god
oboji zpfsobou i ditkdm véku titiejStho. Sigmund netaji se v3ak

svym odporem k Zddostem kali¥nictva. A tak I'ilibert zaujimé u véci’

stanovisko naprosto odmitavé; odkazuje kali$nictvo ‘k tomy, aby
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pfednesto své poZadavky Basilejskému sboru pFimo, jsa presvédCen,
Ze zde budou tyto pozadavky zhola odmitnuty.

V- srpnu roku 1437 vypravilo se fedy poselsivo feského ka-

liSnictva do Basileje za vedeni Jana z Pfibramg, '
_ Rozhofteni ndroda nad innosti Filibertovou vynutilo si v3ak,
7e poselstvo pfednasi Basilejskému sboru i Zadosti dalsi;

{. NerozvaZlivost Filibertova pii pofdddni domdcich poméri
naboZenskych méla za ndasledek, Ze i Ceské kaliSnictvo opé&t ditrazng,
zdda, aby Fizeni domdci cirkve bylo svefeno domdcimu episko-
patu, ktery by mél davéru lidu.

2. Pro stranickost, s ni% Filibert pfid&luje kostely dosud ka-
lisnické knéiim pod jednou, a hlavng Fddim v zemi protipravng
znovu uvedenym, pfiklonili se nyni i nejmirn&3i kali¥nici, k minéni,
ze, ma-li nastati trvaly klid v zemi, musi byti celi doméci cirkev
kaliSnickou, t. j., Ze kaidy kn€z v kterémkoli kostele musi pfislou-
Ziti veficim oltdini svatosti pod oboji zpfisobou. | pfedstupuje nyni
poselstvo Pfibramovo s touto Zadosti poznovu pfed sbor Basilejsky.

3. Odpor oticielnf cirkvi proti communio parvulorum zd4l
se v dobdch nového vzruSeni mysh byti eskému kali$nictvu jasnym
diitazem toho, Ze oficielni cirkev ,Kompaktdaty“ pfijiman] z ka-
licha pouze trpi jako nutné zlo. Tento nazor oficieini cirkve
zda se pak byti Ceskému kaliSnictvu ndzorem nejen nemoinym,
nybrZ pfimo rouhavym. I md se za to, Ze jest nezbytno, aby si
Ceské poselstvo na Basilejském sboru vyZddalo vysiovné a zietelné
prohlaSeni, Ze se ,prophjfeni pfijimani pod oboji“ nestalo jen
»Z pouhé shovivavosti a pro uvarovani vétSiho zla“.

Shor pfijal €eské poselstvo sice op&t velmi laskavé, av3ak, jsa
jist souhlasem Sigmundovym, odmitd po sdkierém jednani uSiniti
dstupky jakékoliv.

A tak vznikd znovu mezi Cechy a Moravany proti Basilejskému
sboru mocné a hluboké roztrpleni. O jeho sile svEdei jasng zev,
Ze sdm mistr Pribram, tento nejmirn&j8i z mirnych, loule se se
sborem, trpké ufinil mu vytky: ,Alkoliv Ce¥i a Moravané byli ve
viem povolni a posiudni sboru, ackoliv se k vili shoru a pro
obecny mir vzdali vsSeho zisku, kfery jim pfiniSela valefna jejich
zdatnost, jest nyni jisio, Ze se ve svych nad&jich ve sbor ziiplna
zklamali, a Ze pro nepfizefi sboru vzniknou ve vlasti nové nepokoje
a nové bhoufe.” '
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Pro Sigmundovu zvilli nezdafilo se tedy Teskému kaliSnictvu
ani utvofiti v Cechach a na Morave v.rdmci cirkve vieobeené samo-
statnou organisaci cirkve doméci, ani sjednotiti veSkeré kalinictvo
u vicech ndboZeaskych, -ani dokonati smir s Basilejskym
sborem. ] :

Hiavniho cile, na ktery mifila veSkera podvratnd Cinnost Sig-
mundova, cile, aby v Cechdch a na Moravé znovu byly rozvifeny
rozbroje, uprostfed nichZ by si mohl vérolomny krdl zabezpeiti
. ieobmezenou moc viadafskou, vSak dosaZeno nebylo:

Tébofi, spokojivie se s tim, Ze se jim na ten Cas ponechalz

volnost niboZenského pFesvedleni, zfistali s ostatnim kaliSnictver
ve stycich - pfatelskych; ba zdhy propukia v nich poznovu stard
nendvist k nepfiteli ndroda a kalicha, ponévadzZ jejich cit byl do
~ nejvy$sf miry poboufen potupfiou popravou Rohace z Dubé a jeho
drufi. '

Mistfi ulent Prazskeho jsouce jednotni ve svych Zé4dostech
“na Basiiejsky sbor pfes to, Z¢ po odchodu Rokycanové nabyiz
vrchu mirnd strana Pfibramova, odvratili svoji pfizen od vérolom-
ného kréile, jeZto dobfe viédi, Ze jenom jeho vinou ztroskolaly
nihoZenské idedly ndroda.

PraZané jsou pohorSeni do nejvy3Si miry jednak tim, Ze proti
jejich viili jest do Prahy znovu uvedeno mno¥stvi mnichii a mnigek,
jednak tim, Ze pro rozmafilost Sigmundova dvora ukazuji se v Praze
opdt zndmky Zivota zhyralého, jemuZ byl lid v pfisnych doback
pfedchoziho ndboZenského reformalniho snaZeni ziplna odvykl.

Pani a rytlii jsou pak na Sigmunda rozezleni i proto, Ze se
u vécech vieobecného ndrodniho zdjmu dava vésti ziipina milci,
ktefi maji kalich v nendvisti, nikferak nedbaje toho, Ze v prvé fadé
zisluhou kalidnické Slechty byl se domohl uzndni za krile
feského.

Kralovani Sigmundovo spéje v brzku ke konciim osudnym

Na snému Ceskych stavii z roku 1437 pan Bofek z Miletinka
vefejné vini za bouflivého souhtasu snémovnikd Sigmunda z véro-

- lomnosti k ndrodu. A zdhy dochdzi i k tomu, Ze mnozi pinové
a rytifi zasilaji Sigmundovi listy, jimiz mu op&né& vypovidajl ne-
piatelstvi, a Ze tohoto pikladu ndsledujf i Celni hejtmani Taborsti,
hlavné stile velmi mocny Bedfich ze StrdZnice a odvainy i bez-
ohledny Kolda ze Zampachu, kiery se zmocnil pevného Ndchoda,

a tak ohroZuje Sigmundovu moc v nejvets{ Tasti severovychodnich

krajin Zeskych.
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Novy rozkol mezi krilem a narodem ma pak za nasledek
i dalsi zjevy Sigmundu nevitané:

Albrecht Rakousky, ktery jest piidtim d&dicem Ceského kra-
lovstvi, nefroufd si na ten &as vibec pfijeti do zem&. ManZelka
Sigmundova krdlovna Barbora osnuje pak dokonte proti svému’
manZelu spiknuti, které jej ma zbaviti trinu a dosaditi ji na jeho
misto v hodnost kralovskou.

A tak konec konecit Sigmundovi nezbyva nic jiného, ne? aby
znovu opustil krdlovstvi, na kferé folik b&d byl uvalil a nérod,
ktery tak nendvidi Sv&fuje vladu nad Prahou panu Menhartu
z Hradce a odjizdi do Uher, zasilaje cestou Zeskym staviim list,
ve. kterém se opét licomémé veproSuje v jejich p¥izefl tvrzenim,
kterak si za svého pobytu v Cechach, ,vidy %adal vyzdviZeni a
zvelebeni kralovstvi, ponévadi tato Zadost mu jiz Ipéla v srdci od
dob mladosti z pfirozené pfichylnosti k zemi Ceské”,

Jest velice pochybno, zda by za danych noméri byl Sigmund
viibec kdy mohl pomySleti na ndvrat do Cech, kdyby smrt nebyla
z&hy "po jeho odjezdu z Cech ufinila konec obmysiym jeho za-
mérim.

Sigmund zemfe] dne 9. prosince r. 1437, nedojev cile své
cesty ve Zaojmé,

Néaroky Sigmundova dédice Albrechta Rakouskeho na Cesky
trin byty v Cechdch uzndny pouze katoliky pod jednou, vedenymi
panem Oldfichem z RoZmberka a nékterymi z onéch kali$nickych
panil, kterym osobni prospéch byl cennéj§im, neZli niboZenské pfe-
svédCeni a prospich ndroda, a kterym stal v Cele pan Menhart
z Hradce.

. Prevainad vétSina kaliSnickych pdn a zemand, kaliSnickd mésta
a Téabofi nabidli feskou korunu Kazimiru, bratru polského krile
Vladislava, a ten nabidku pfijal. V &elo hnuti, sméfujiciho proti
Albrechtu, postavili se jednak Bedfich ze StrdZnice, jednak pan Hynce
Ptatek z PirkSteina, kiery po smrti pana Bofka z Miletinka pod&dil
mezi Slechtou, upfimné kalichu oddanou, jeho vaZnost,

Strana Oldficha z RoZmberka a Menharta z Hradee vyuzila
okolnosti, Ze se Praha {é doby nalézala pod moci Menhartovou,
ziednala Albrechtu volny pfichod do zem& i do Prahy a dala jej
tu korunovati za kréle, ACkoliv pak Albrecht si chtél zjednati stou-
pence i u horlivych kaliSnikit tim, Ze se jako korunovany.Cesky
kral zavazal hijiti Kompaktadt a dodrZeti Brnénsky Zdpis Sig-
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mundfv, vypukla mezi nim a Kazimirem valka, ve které v3ak nedoslo
k rozhodnuti zbranem1 pontvad? Albrecht zdhy — roku 1439 —
‘zemfel.

Albrecht nezanechal dédicil. Jeho manZelka, AiZbéta, byla viak
v Case Albrechtova umrti t€hotnou,

Dle zfizeni zemského bylo nesporno, Ze, porodi-li Albrechtova
vdova syna, bude mu piisfuSeti privo na triin Cesky. Tehdy re-
minili vSak vyCkati daldiho vyvoje véci ani oni z Ceskych pand,
ktefi byli diive zfistali Albrechtovi vérni. I smifili se s dosavadnimi
svymi protivniky v ten smysl, Ze horlivi kaliSnici upusti od Kazimira,
a Ze spoletné s ostatnimi stavy nabidnou Ceskou korunu vevodov1
Albrechtovi Bavorskému. :

Pfitina odklonu kaliSnickych pdnd od Kazimira jest jasna:

Kazimir, Citajici té doby pouze jedenicte let svého véku, ne-
skytal pro své mladi zdruky, Ze by feské kali$nictvo mohlo spoleh-
nouti na jeho panovni¢i energii. jeho bratr Viadislav L, kral polsky,
stdl pak ipln& pod vlivem Krakovského biskupa Zbiiika OleSnického,
sice stitnika ve své vlasti proslaveného, avak ode vidy nesmi-
fitelného nepfitele Husitismu, I do8li tedy pfivrZenci Kazimirovi zdhy
-k nézoru, 7e by snad té doby vliv polsky posilil stranu pod jednou.
V Albrechtu Bavorském vidi pak velmi vhodného Cekatele Ceského
triiny, pondvadz je synovcem byvalé krdlovny Zofie, kterou Ceské
kali§nictvo uchovale u vdé¢né pamé pro jeji pfizel k Husovi a

k jeho uleni, a pondvad?, byv svého asu vychovan pfi kralovském

dvofe Vaclavové, slyne povésti pfitele Ceského ndroda.

Roku 1440 porodila Alzb&ta Rakouskd syna, kterému b}lo
dano jméno Ladislav, a jemuZ se dostalo pozd&ji ndzvu ,Po-
hrobek®. Nasledkem toho odmiti pak Albrecht Baversky, nechid
se nastdlo znepfdteliti z domem Rakouskym, pfijmouti Zeskou korunu.
I pocali tedy CeStl stavové jednati s krdlovnou AlZbéiou a Bedfichem
Habsburskym, cisafem némeckym a poruénikem Ladistavovym o pod-
minky, pod kterymi by mohl Ladisiav byti pfijat za Ceského krile.
Mezi jedndnim AlZzb&ta umird (r. 1442) a jedndni s cisafem Bedfi-
chem nevedlo pak k cili po celd léta.

Takio tedy ocitd se Cesky friin op& na fadu let bez krile.

LuZice a Slezy, které se byly po smurti Albrechta Rakouského
prohldsily pro Ladislava beze v3ech podminek, vymykaji se z dosahu
moci krilovstvi, V Cechdch a na MoravE udrZuje se pak na fen
fas vlada prozatimni, kterda tu byla zifzena stavy jiz v dob@ jed-
ndni s Albrechtem Bavorskym, a kterd byla zorganisovdna tim
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zpiisobem, Ze si kaZdy z jednotlivych krajii zvolil zviaStniho hejtmana,
kierv mél v obvodé& svéfeném jeho dozorn pefovati o udrieni po-
Fadku a miru. V severovychodnich Cechich dolo pak v brzku
k utvofeni Jednoty, kterd se podrobuje vrchni moci pana Hynka
Ptagka z Pirk3teina, horlivého kaliSnika, a kierz se skidda z krajii:
Koufimského, Céslavského, Chrudimského a Hradeckého.

Z Jednoty pané Platkovy stivd se zdhy ohnisko, z néhoz
vychdzeji snahy horlivych kali$niki po obnoveni klidu a potfddku
za doby bezkrilovi.- A v tomio prostfedi nad ostatni kaiiSnické
pany po smrti pané Ptackové polind vynikati Jif{f z Kunstatu
a z Pod&brad, ktery zahy soustfedil kolem své osoby veskeru
préaci, usilujici o obnovu feského statu.

Pritb&h a vysledky prace Jiffho z Kun§titu a z Pod&brad ize
ve v3 strufnosti vylifiti nasiedovné:

V dobé&, kdy vznikla Jednota pan€ Ptackova, byli dalSimi,
nejdiilezit&]Simi - &initeli v politickém Zivoté Ceského ndroda jesSté
Cinitelé ndsiedovni:

Mésta Praiska, jejichZ lid byl horlivym vyznavatem kahcha,
kietd vSak byla ovldddna {é doby vileCnou moci pana Menharta

- 2 Hradce, u vicech kalicha velice vlaZného a dbajiciho pouze osob-

nich svych prosp¥chi. Bratrstvo Taborské, k némui se té doby
kromé Tédbora stdle jeSt€ hldsila nékterd z Celnych mést Ceskych,
jmenovitd Pisek, Voditany a Zatec, dile pak i mocny dritel pan-
stvf Kolinského Bedfich ze StraZnice a pan Jan Kolda ze Zampachu,
pan na Ndchodé A konefné€ Oldfich z RoZmberka, ktery, ovlddaje
rozsahlé tizemni oblasti v jiZnich Cechdch, stal v Cele panti pod
jednou,

Po smrii pana Hynce Ptacka z PirkSteina, kdyZt€ vedeni jeho
Jednoty bylo nadéle sv&feno JiFimu z KunStdtu a z Podébrad (r. 1444),
rozrostla Jednota b&hem {asu co do poctu svych Clendl i mimo kraje,
na které dosud byla omezena, $ific se jmenovitdé znamenit® i na
Moravé, kdez z ndklonnosti k jejimu vidci, jehoZ rod je piivodem
rodem moravskym, do ni vstoupili i &etni mocni pdni doméct, jme-
novite pdni z Kravaf, z Perndtyna, z Kun$titu a z Krajif. 1 sluje
naddle ,Jednotou Podébradskou®.

Jiti, tehdy teprvé CtyFiadvacetilety, ujal se tkolu, ktery nan
fekd, a kterym se na ném Zada, aby zaved! politické sjednocen{
svého ndroda, se v3i energif své viile a se v8i schopnosti duqevn;
svoif sity.
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PiileZitost k pryvnimu rdznému &inu naskytla se Jifimu z&hy:

Roku 1448 odfekl se pan Menhart z Hradce, v jehoZ moci
se nalézala mdsta Praisks, kalicha, My3lenka, Ze se takio Praha,
hlavni misto kralovstvi a kolébka Geského reformaéniho hnutf, dostala
v moc strany pod jednou, jest Ceskému kalinictvu mySlenkov ne-
snesitelnou. | pojima Ji¥l zAmér, vyprostifi mésta Prazskd z moci
pan& Menhartovy, a zimér se dafi: Je3t& ke konci téhoZ roku do-
bylo Jifikovo vojsko Prahy a [ifi jest praiskym lidem vitdn jako
osvobeditel od nendvidéného jha a svymi vogsky slaven jako nej-
ptedné&jsi narodni hrdina. :

Takto stala se tedy zasluhou mladeho naceinika Jednoty Po-

d&bradské Praha opétné stfedem ndrodniho Zivota Eeskych kaliSnikd
a Jifi z Podebrad &ini z ni pro budoucnost i stfedisko svoji moci
vlastni.

Po dobyti Prahy spél pak Jifi od tspéchu k u5pechu

. Pdni pod jednou, kteff se byli zalekli Jifikova praiskébo vi-
tézstvl, zfidili proti nému Jednotu zvanou ,Strakonickou“,
ke které zahy pfistoupili i Tabofi s Bedfichem ze SirdZnice a Koldou
ze Zampachu. Tato Jednota nalezia pak proti Jifimu pomoc i za
hraniceri, a to u MiSefiského vévody Bedficha.

Jifi, opfev se vSak o kalinické panstvo; rytifstvo i o Mésta

Praiskd a spojiv se s bratrem MiSefiského Bedficha, s vévodou
Vitémem, a s Bedfichem, markrabim Braniborskym, pfinutil Jednotu
zéhy k miru; virhnuv pak do MiSn€ a popleniv zemi az ke Dréi-
dantim, udinil neSkodnymi i zahranini spojence Jednoty (roku 1450).

Tento daldi nsp&ch JiFikiiv mél za ndasledek, Ze sném svolany

do Prahy na rok 1452 zvolil jej svornym usnesenim v8ech pénd,
rytil i mést za zemského sprdvce, dav mu pravo, aby s radou
dvandcti osob vladl viem ceskym zemim dotud, dokud se Cechdm
nedostane nového kréle.

Své nové moci nevyuZiva Jilf k ucellim sobeckym. Naopak
Véda, jak dalekosahly vliv mélo by na ustdleni pravnich Fadi ve

staté, kdyby se zdafilo dati ndrodu kréle a tak podepfiti snahy -
o .uklidngni pomérf autoritou moci kralovské, snazi se novy zemsky

- sprivce se v§i energif, aby porufnika Ladislavova, cisafe Bedficha,
ktery, chtéje v zemich rakouskych vldsti neomezeng sdm, drifsvého
porutence na svém dvofe tak fikajic v zajeti, pfimel k rozhodnuti,
zda Ladislava propusti Ceskému ndrodu do Cech, aby tu klalovai
¢il nic:
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A té% toto Jifikovo dsili ma uspéch dplny:
Rakousti stavové, sytl neopravnéné viady Bedfichovy, vzbau«

Fili se nenadale proti n€mn a vymohli si na ném, Ze jim Ladislava

vydal. § rakouskymi stavy vchazi pak ihned v jedndni mocny

Oidfich z RoZmberka, Zidaje na nich, aby mu Ladislava pfe-

dali a slibuje, Ze jej sdm vlastnimi svymi vojsky uvede v tifad
kralovsky : cheef takto dociliti, aby panové pod jednou, majice v moci

" osobu krdlovu, oviddli na tkor kalidnictva politickou situaci v eskych

zemich. Zdar svého podniku hodld si pak Oldfich z Rozmberka
zajistiti spojenim s Tdbory, cht8je se opfiti i o jejich vdle€nou silu

_Jift, pochopiv viak dobfe, jaké nebezpeci by mohlo ndrodu vzniknouti

ze zdaru Rormberkova zdméru, podnikl ihned vale€nou vypravu
do Rakous; cestou-dobyl Vodfian, Pisku a Tébora, pokoiil RoZm-
berka v Budg&ovicich; prouiknuv vitézn® do Rakous, vymohl na
rakouskych stavech slib, %e Ladislava propusti do Cech, a na
Ladislavu slavnostni z3pis, kierym piiSH kral netoliko stvrzuje
viechny svobody eského krdlovstvi, nybrZ kterym se i zavazuie
zachovavati Kompaktdta i Brnénsky Zdpis Sigmundév. }iz
roku nasledujiciho pfijizdi pak Ladislav do Cech a jest v Praze

-slavnostn€ korunovdn za krdle u pfifomnost stavii Leskych morav-

skych, luZickych i slezskych.
A tak jest zdsluhou Jifikovou opetne obrovena sfatopravn{

jednota viech soutidstek koruny Ceské.

Jift z Podébrad zastava po dobu Ladisiavovy nezletilosti zem-
skym spravcem. A pracuje stdle netinavag i na ddle na obnoveni
pokoinych Tadh v zemi, staraje se o bezpelnost majetku, Zivnost
i obchodu. Toto Gsili Jifiho dofkalo se koneiného vysledku roku’
1456 dobytim  Nichoda, ovladaného -Koidou ze Zampachu, kiery,
bera si za zdminku vérnost k uleni Taborskému, rusH dosud zemsky
mir valeCnymi vypady v severovychodni krajiny Cech,

Roku 1457 zemfel kral Ladislav u véku mladistvém, neza-
nachav potomstva. '

- Uspéchy prdce Jifiho z Podébrad byly za nékolik let tak znadné,
7e se po Ladislavové smrti uchdzi o osifely trlin celd Fada_ cizich
kniZat, z nichz nejvaZn&8imi Cekateli byli jednak polsky Kazimir,

‘kiery se zatim byl po svém bratru Viadislavovi stal krdlem ve své

viasti, jednak Karel, mladsi syn francouského krale Karla VL.
Vdéénost ndroda k muzi, ktery. byl dosud s takovym zdarem
pracoval pro jeho Dblaho, méla v3ak za ndsledek, Ze ndrodem ne-

bylo dbdno sebe vyhodnéjSich nabidek cizich Zekatelfi frfinu, ba
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i Ze stary idedl Husitského hnuti, snaha, aby zemé& feské byly

statopravné spojeny se zemem polskymi, ustoupil t& doby ziplna do

pozadi:
Snémovnikfim, kte# se byli v Praze seSli k volb& novéko
krile, ddvd praisky lid, tlumole vefejné minéni v3eho kaliSmictva,

na srozuménou, ¥e by nebylo strpéno, kdyby byl za krdle zvolen

nékdo iiny, neZli milalek naroda. KaliSnickym panfim a rytifam pfi-
&io nad8eni §irych vrstev lidovych pro ifiho velice vhod: Bylf Jifi
jimi povySen na hodnost zemského sprivce a zkudenost nékolika
mdlo let je poulila, e se v Jifim dostalo Ceskému kaliSnictvu na-
Celnika nad iiné schopného. Av3ak i panové pod jednou, vedeni
Janem, synem Oldficha z RoZemberka a Zdefikem Konopidfskym
ze Sternberka, podali se volky nevolky mocnému proudu pfizné
ndroda k Jifimu, dobfe védouce, Ze moudrost a snaSelivost Jifiho
nedopusti, aby ped jeho vlddou nebylo dbinc svobody viry pod
jednou,

Ke krdlovské volbé dodlo dne 2. bfezna roku 1458 na Sta '0-
mestské radnici Prazskeé.

Byla kritkd a dojemnd:

Nejvy33i purkrabi, pan Zdenék ze Sternberka, promiluviv struéné
0 potfebdch a pravech ndroda, poklekl ndhle pfed Jifim z Podébrad,
volaje hlasem nadSenym: ,Zdrav bud Jifi, pdn a kral nis milo-
stivy“, Thned octl se cely sném pred Jifim na kolenou, slibuje vérnost
a poslulenstvi. [ifi z Pod&brad u velkém rozrueni prohladuje, Ze
pHiima volbu pod podminkou, budou-li mu vSichni pfitomni pomocni
ve vykondvani hodnosti kralovské radou i finy pro obecné blaho,
prosp&ch a slavu koruny Ceské. (Palacky.)

. Korunovace krile Jifiho byla provedena dne 7. kvé&tna téhoZ
roku slavnostnimi starobyiymi obfady; a novému krdli nezbyvalo,
nez aby se postaral o své uznani v pobotnych zemich Ceské koruny
jakoZ i v ciziné,

SoudruZnost krdlovstvi feského a markrabstvi moravského, fak
slavng osvEdlend za vaiek Husitskych, projeviia se i nyni: fedté
pred korunovaci krale Jiffho pfijal zemsky sném moravsky nového

krile, vyminiv si pouze, aby byla zajiSténa prdva zemskd, a aby -

Lral Hdil zdleZitosti moravské za sculinnosti rady moravskych stavi;.
jenom mésta Brno, Olomouc, Jiklava a Znojmo, osidlend NEmci,
odepfela novému krdli posluSenstvi; jejich odboj byl vSak snadno
zdolan vojenskou vypravou, kterou Jifi podnikl na Moravu kratce
po korunovalnich obfadech, a na zemském snému, ktery jifi svolad

. ‘._,-‘-m'-=iw-sm-g-,w‘,_..,-. N
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do Brna, sloZila Morava i s mésty dosud odbojnymi novému krali
slib posiuenstvi, pFijavsi od n€ho potvrzeni svych zemskych svobod.

© JeSt€ téhoz roku uznal Jifiho za krdle tehdejSi papeZ Kalixt
I bullou nadepsanou ,Nejmilej$imu synu Jifimu, krali Ceskému®.

Roku ndsledujiciho ud@lil cisai Bed¥ich I Jifimu kralovstvl
Ceské v léno spolu s distojenstvim Fi§ského kurfirsta, povysiv
zérovedl syna Jifiho, Viktorina, kterému byl dal jiz diive }iff v 1éno
koruny Ceské kniZectvi Miinsternberskeé a Opavske ve Slezsku, na
kniZete TiSe Ffimské.
roku 1459 moci nového kréle i Slezsko, aZ na mésto Vratislav, ‘a
zdroveil i Horni LuZice. B&hem ¥ daldich let siednotil pak konen
Jitf s Ceskou korunou i.LuZici Dolni aZ na Chot&biiz s okolim a pfi-
mél i Vratislav k posluSenstvi.

Upeviisje svoji krdlovskou moc v zemich feskych, peoval
Jiti zdroven o to, aby nabyl téZ viivu v zemich sousednich. Za tou
pfiinou provdal a oZenil svoje déti s &leny cizich knafiecich rodi:
deeru Katefinu s uherskym krdlem MatydSem Korvinem, dcern
Zdenku s Albrechtem, synem Saského knizete Bedficha, syna Hynka
s Katefinou, dcerou Saského kniZete Viléma, dceru Ludmilu s Lud-
vikem vévodou Bavorskym a syna Jindficha s UrSulou, dcerou
Braniborského kniZete Albrechta.

Casté svdry mezi okolnimi panovniky mé&ly pak za nasledek,
ze Jil z Poddbrad, jehoZ vaietnd moc hudila vieobecnou fictu prave
tak, jako byly svorné uzndvdny jeho osobni rozvaha a statnicky
dinmysl, byval némeckymi kniZaty co chvili volan za rozhod&iho ve
vzdjemnych jejich sporech. I dostalo se mu jména ochrarce miru
fi%e némecké, ,conservator pacis per totum imperium®;
ba neschdzelc mnoho, a Cesky krdl, ktery ovlddal n€mecky jazyk
velice chab& a latin€ vitbec nemluvil, byl by byval zvolen krdlem
svaté fiSe Fimské némeckého jazyka.

Teprve pod zaStitou jednoty pdné Ptatkovy a po t pod
zastitou Jednoty PodEbradské mohl se mistr jan Rokycana ujati
prace, smifujici k sjednoceri v3eho kalinictva:

Byv nucen prchnouti pro Sigmundovu tiskofnost a néisilnost
z Prahy a uziv po n&jaky Cas pohostinstvi pana Botka z Miletinka
na Hofe Kundtické, usidiil se mistr v Hradci Krdlové. Roku 1441
jmenovala je] Jednota ¢&tyf krajii Ptalkovych, jakoiio voleného
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arcibiskupa domdci cirkve, nejvy33im svym spravcem v duchovnich
vécech. : :
Za doby vlady pana Menharta z Hradce nad Prahou zemfeli
i biskup Filibert Konstantsky, i prvni kaliSnicky administrator mistr
Kfisfan z Prachatic, a to roku 1439, a prazské duchovenstvo, pod-

lehnuvsi toho Sasu nitlaku tehdejSiho pana Prahy, zvolilo za nové

administritory Jana z Pfibram& a Prokopa z Plzné. KdyZ vSak byl
Rokycana zvolen nejvy38im spravcem kalidnictva sdruZeného v Jednot&
pan€ Ptatkové, slibila mu posluSenstvi i valna vE&3ina mimo prai-
ského kaliSnického duchovenstva vilbec, takZe novi administréatofi
Prazsti t&5ili se mezi feskymi kaliSniky vdZnosti velmi malé.

Ve svém novém ufednim postaveni pokousi se Rokycana znovu
o to, aby konefn& sjednotil cirkev Tdaborskou s ostainimi kali8niky :

1iZ roku 1441 svoial do Kutné Hory synodn kali$nického du-

chovenstva, a zde prohldsi! zdsady, jimiZ se pro pliSté Ceské kalis-.

nictvg hodld Hdili "ve vécech viry. i obfadd, pfidrZev se ziiplna
minéni, které dosud hajili mistfi u¢eni Praiského jak proti Taborfim,
tak proti sboru Basilejskému.

Této synody Tébof se vSak neznulastnili. I veSel tedy s nimi-

-Rokycana v nové jedndni, a smifiv se s Pfibramem, svolal roku
1443 opét kndZfskou synodu do Kutné Hory, k niZ se dostavili
i svEtSH stavové a zdroven téZ kneif Téborsti. Zde doSlo k posled-
nimu pamétnému hiddnl mezi mistry koleje Karlovy a Taborskymi
knéiimi o v8ech ofdzkédch, které dosud zhstaly sporny mezi Tdbory

a ostatnimi kaliSniky, jmenovité o ofdzce nejdhieZitéisi, o otdzce,”

jakym zpfisobem jest Kristus pfitomen po meSni obéti v oltafni
svatosti. Po skondeni rokovdni odved! jménem Téborli do rukou
Rokycanovych podrobny obhajovaci spis mistr Petr Engli§, jejz si
nyni Tadbofi vybrali za svého miuvéiho, a podobny spis byl pak
iménem kali¥nikfi ostatnich doddn Rokycanovi Janem z PFibramé;
a zaroved bylo usneseno, aby pH¥H zemsky sndm rozhodl u véci
& platnosti konetnou. -

Navrzeny sném seSel se v Praze jeSt€ t€hoZ roku. Nejprvé

usnes! se na tom, aby byl zvolen vybor, jehoZ llenove v riklidu

a lep$im upokojeni - jsouce, uvai bez himotu, of byl z cbou
stran rozdil a nelinice kfivdy Bohu, ani vife jeho, ani stranidm,
s pilnosti a s radou moudrych navihnou, co dle zdkona boziho
a dle doktorfi v ném prdvé se zakladajicich, uznali by v té véci
za potfebné“. KdyZ pak hyl zvoleny vybor — jména jeho Clenit
- se nam nedochovala — podal sn€mu svoji zprdvu, usnesli se stavové
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na tom, Ze o oltdfni ob&t md byti vEeobecné véfeno dle ueni
mistrit Praiskych, a rozhodl se dale i pro viechna ona uleni mistrit
téchto, kierd, uvaZujice o véroutnych a liturgickych otdzkéach, byla:
iimi ode vidy zastdvdna. Po 1€ zavdzali se vSichni pédni a rytifi,
piitomni na snému, na vyzvu pana Ptacka z PirkSteina, Ze pro vidy

- setrvaji ve vife snémem taktc schvilené. Postupem Casu uéinila pak

slib téhoZ druhu i veSkerd mésta, kterd se dosud u vécech viry drzela.
uceni Taborského, krom& Tabora sama, ktery ziistal i naddle véren
dosavadnim svym niboZenskym tradicim.

Po dobyti Prahy Jifikem vritil se Rokycana do Prahy, a kdyz
byl jest& téhoz roku mistr Jan z Ptibramé& zemfel, ved! odtud kali¥--
nickou cirkev domdci sam.

 Roku 1452 byl, jak jsme vid&li, Tdbor dobyt Jifikem. Vitéz
slibil Téborskym, Ze je zachovd pii jejich prdvech a svobodich
potitickych, pfimél je viak k tomu, Ze se zavdzali vyslati vidéi své
kntze, mezi nimi Pefra EngliSe, MikuldSe z Pelhfimova a Viclava
Korandu ke schiizce s mistrem Janem Rokycanou, a Ze zdroveii

" slibili podrobiti se Rokycanové autorité ve vécech vEroulnych a ob-

fadovych i pfes pfipadny odpor svych knéZf. Kné&if ku poradg vy-
stani po delSich rozpravdch slibii Rokycanovi posluSenstvi. Zda se
viak, Ze v upfimnost Korandovn a MikulaSe z Pelhfimova Jifim
z Podébrad véfeno nebylo; bylif oba pFes svij slib zavezeni na
pevné jeho hrady, prvy na Lifice a druhy na Podé&brady, kdeZ jsou
chovani az do své smrfi.

Tak tedy konCi roku 1452 samostatna existence cirkve tdbor-
ské; a Rokycana miZe chovati nad&ji, Ze Ceské kaliSnictvo zfistane
jiz sjednoceno navidy. -

Vidime-li uspéchy Rokycanovy ve snahdch, které usilovaly
o dosazeni dohody Ceského kaliSnictva u vécech viry, a ocefiujeme-li
po zasluze vliv, ktery musilo miti obnoveni jednoty v3ech zemi
tvoficich gesky stit pod viddou kaliSnickou na mezindrodni politické:
postaveni ndroda, mohli bychom byt svedeni k zavéru, Zenyni tedy
koneéné byla nastala doba, v niZz Ceské kali¥nictvo bude miti dosti
moci, aby pfimélo oficielni cirkev k dokondni smiru na zakladé
viastaich svych nédzorovych hledisek,
- Tento zavér byl by tipné mylnym:

Do doby, v niz vyvrcholily nspéchy Jifikovy a Rokycanovy,
zménily se poméry v oficielni cirkvi ziipina: Ndzory hldsané

-theorii episkopélni byly zatim pozbyly své dfivéEjsi
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pievahy,a ve vysokém kleru pfevlidddjiZop@tminéni, -

Ze v cirkevni organisaci jest stolice papeZskd moci

nejvy38si Tato okolnost ma pak na snahy, které cht&ji dokonati .

shodu mezi Ceskym kaliSnictvem a oficielni ecirkvi, vliv naprosto
neblahy.
‘Uvaime: ) -
NemiiZe byti nejmen3i pochyby o tom, Ze za pomoci krale
Sigmunda byio by se feskému kali$nictvu zdafilo vymoci na oficielni
cirkvi splnéni viech svych idedltt: Basilejsky sbor, ktery byl tehdy
nejvyssi autoritou v oficielni cirkvi ujednal s eskym ndrodem Kom-
paktata, cht®je svétu ukdzati, Ze se k Fizeni oficielai cirkve
hodi obecny sbor mnohem lépe, nezli stolice papei-
ska. ! byl by se asi st&Zf mohl providy vzpirati dohodé o posled-
nich onéch poZadavcich Ceského kaliSnictva u vécech vErouCnych,
o0 poZadavcich, které chtly vymoci povoleni Ceského Cteni epistol
-a evangelil pfi m8i a poddvani z kalicha i ditkdm, kdyby Sigmund

Ia

byl byval tyto poZadavky podporoval. Vidyt vzhledem k obrovskému

vyznamu smiru s feskym kalidnictvem, které dokdazalo, Ze jest s to,
-aby véleCnou svojl moci na stdlo ohroZovale vedkeren sousedni svét,
jednalo se tu o véci vahy pomérné€ nepaftrné. Snahy Ceského refor-
maéniho hnuti 0 ocsamostatnéni organisace Ceské cirkve, narid-
Zely u Basilejského sboru ovSem na odpor prikey. Kdyby vSak Sig-
mund i tu byl byval za jedno s Ceskym narodem, byl by se Basi-
lejsky sbor zajisté smifil i s ndroky Ceského kaliSnictva v tomto
sméru. Vidyf tyto ndroky necelily proti sboru samu, nybrZ omezovaly
rozpéti moci papeZské, s kterou Basilejsky sbor neZil nikterak v dobé
uzavieni Kompaktat ve shodé. A na druhé’ strané nesmi byti
piehlédnuto, Ze, usilovalo-li Ceské kaliSnictvo o osamostatnéni Ceské
cirkve, Cinilo tak v prvni ¥ad€ na prospéch moci krile, kiery si
-0 obnoveni jednoty uvnitf oficielni cirkve ziskal neocenitelnych zd-
sluli; a Basilejsky sbor dobfe v&dél, Ze by bylo velmi nebezpetno,
kdyby se utkalo moci Sigmundovou ve zjevném rozporu.

V dob& v niZ vyvrcholily uspéchy Jifikovy a Rokycanovy,
tfima papeiskd stolice vladu nad oficielni cirkvi jiZ op&t pevng ve
‘svych rukou. A miiZe zievn€ prohladovati, Ze se ,Kompaktaiy“
vibec neciti byti vdzanou, ponévadz ,Kompaktita® nebyla uzaviena
mezi ni a Ceskym kaliSnictvem, nybrZ mezi Ceskym kali$nictvem a
‘Basilejskym sborem, jehoZ &iny neni povinna schvaliti, Mezinrodai
politickd vaha Ceského ndroda nuti ovSem papeZskou stolici k opa-
trosti. U papezské stolice nelze vSak nikterak hledati k prdni ndroda,
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ktery se byl svého &asu vzepfel autorité oficielni cirkve, podobné
ohledy, kferé byl byval musil miti Basilejsky sbor k pfani Sig-
mundovu.

V podrobnostech podavajl se d&jiny pfesunu moci Basilejského
shors na stolici papeiskou a déjiny jedndni Ceského kaliSmictva
o smir se stolici papeZskou na zékladé ,Kompaktat® nisledovné:

PapeZ FEugenius IV. nesl velice nemile, Ze sbor Basilejsky
zbavil papeiskou stolici tém&F celého jejiho drivéjSiho vyznamu.
Odhadnuv sprdvné, Ze nepfitelské stanoviske sboru ke stolici pa-
paiské plyne z Ciselné pfevahy mimoitalskych biskupft nad biskupy
italskymi p¥ rokovéni sboru, kiery zasedd na dzemi fiSe Némecké,
prelo¥il roku 1437 Basilejsky sbor bullou ,Doctoris gentium® na
azemi italské, do mésta Ferary. Buly Eugenia IV. uposlechla vSak
pouze &dst episkopdtu shromadzdéného na sboru Basilejském, Epi-
skopdt ostatni setrval v Basileji; a kdyZ byly papeZem oslySany
jeho protesty proti preloZeni sboru, prohlasil roku 1438 sbor Fe-
rarsky za sbor rozkolnicky.

Roku 1439 konilikt mezi Basilejskym sborem a stolici papei-
skou vyvrcholil:

Sbor vyhldsii na ndvrh arcibiskupa Arleského Alamanda zésadu,
dle niZ v8eobecny cirkevni sbor jest nadfizen papeZ, pfimo za
cirkevni dogma;akazdy, kdo odporuje této pravdé, byl prohiaSen
za ,kacife“ Po té sesadil Fugenia IV. z papeZského stolce, zvolil
si za nového papeZe Savojského vévodu Amadea, kiery pifjal iméno
Felix V., a byl roku 1440 sborem slavnostné za papeze Korunovan.
Krom& Alamanda byli pak hlavni oporou tohoto rozkolu cirkevniho,
jednak autor slavného dila ,De concordia catholica® Nicolaus de
Cusa, jednak obmyslny Aeneas Sylvius, kiery, al {é doby nemél
jesté ani niZ&ich svéceni duchovenskych, t&Sil se u Basilejského
sboru pro své diplomatické a Fetnické schopnosti takové vaZnosti,

" Ze si jej Felix V. obral za tfajného svého pisafe.

Novy papeZ stal se vSak v kruzich duchovenskych zdhy témér
vSeobecn& neohlibenym pro svoji lakotu: Prvou jeho starosti bylo, Ze
piimél Basilejsky sbor k tomu; aby rozepsal na vSechna cirkevni

- beneficia dafi, kterd méla pro prvych pét let Cinifi jednu pétinu a.

pro daldi 1éta vidy ;ednu desetinu v8ech beneficidlnich pHjmi. K po-

- sluSenstvi k nému pfiznalo se pouze nékolik universit a nékolik

némeckych kniZat i mést. Velkd vEtSina némeckych kniZat a cisaf
Bedfich Il zéstali po nékolik let nerozhodnuti, kterému z obou pa-
peZn méli by dati svoje uzndni; a tdZ nerozhodnost jevi se kromé
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ltalie 2 Spanélska, které se prohlasily . pro Eugenia IV, i v ostatnich_
statech  evropskych, jmenovité v Cechéach, zde jak u strany kali-
Znické, tak i u strany pod jednou. Stanovisko Ceského ndroda k no-
vému papezskému schismatu se pak nezménilo ani tim, Ze Felix V.
fiz na samych poCatcich své Wifedni Cinnosti jmenoval Cechiim arci-
biskupa, MikulaSe Jindfichova: Kalidnici trvali pfi pravech Rokyca-
novych na arcibiskupsky stolec a strané pod jednou byl novy arci-
biskup osobnosti zcela nezndmou ; a tak jmenovéni nového arcibiskupa
nebylo v zemi nijak uvitdno s povdékem a nemohlo byti pfiCinoy,
e by se pro né byl fesky ndrod naklonil pfizni k papeZi novému,
Neoblibenost Felixe V. v kruzich duchovenskych a nerozhod-

nosti Celnych panovnickych dvori evropskych vynZili ve prospdch.

Eugenia V. dva z jeho dlpiomat{ckych jednatelit zpusobem velice
obratnym:

' Pape¥sky auditor Carvaial a Bolofisky biskup Thomas de Sar-
zano vedli po n&akém Case piimo ve styk s nédlelniky odboje Ba-
silejského sboru proti EugenioviIV., s Alamandem, Cusanem a Aeneou
Sylviem, a dovedli je jiz roku 1444 ziskati ziiplna pro zdjmy Euge-

nia 1V. Odiud divd se Cusanus powZti jako prostfednik mezi

Eugeniem V. a FiSskymi stavy n&meckymi, kdeZto Aenas Sylvius,
ktery, opustiv. dosavadni sviij tfad u Felixe V., byl se zatim stal
pisafem Bedficha IIL, fedruje zdjmy Eugenia IV. u osoby cisafovy.
Jejich vlivem rozhodli se Fi§ti stavové n€melti roku 1447 uznati
Eugenia 1V. za pravého papeZe, al si byli vyhradili Ze obecné
sbory cirkevni maji vrchnostenstvi nad papezem a ze Eugenius IV.
zahy svold novy shor obecny. :

Eugenius 1V. zemfel za n&kolik dni po uzavieni smiru s né-
méckymi Fi§skymi stavy a za nového papeZe byl kardindlskym ko-
lagiem zvolen Thomas de Sarzano, ktery si jako papeZ dal jméno
Mikulds V.

" Za tohoto papefe nabyla theorie papaini nad theorii epis-
kopdaini pfevahy rozhodné.

Jiz roku 1447 odiial cisaf Bedfich II. na domluvy Aeney Syl-
via Basilejskému shoru zéruku bezpetnosti rokovdni, &ili tak zvany
,Gleit*. Roku 1448 byl pak mezi nim a papeZskou stolici uzavien
Konkordat, ktery iiz op&t vychazi z pfedpokladu papeZského primatu,

neomezeného moci obecnych sbori. Pod tlakem téchto udalosti-
vyzvalo pak mé&sto Basilej jiz téhoZ roku sbor k odchodu ‘a sbor
byl nucen pfenésti naddle svoje rokovani do Lausanna, na fizemi .

Savojské.
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Nedlouho po té Alamandus, Cusanus a Aeneas Sylvius,
papezi Mikuld¥ V. zcela oddani a jim §t€dfe odméné&ni, — Cusanus,
kdyZ byl slavnostn odvolal sviij spis ,De Concordia catholica®,
byl jmenovdn kardindlem, Alamandus, jemuZ se rovnéZ dostalo
kardinalské hodnosti, byl ustanoven papeZskym legdtem pro Némecko
a Aeneas Sylvius, ktery teprvé ted se odhodlal p¥ijmouti knéiské
sviceni, obdr¥el biskupstvi Terstské, které zihy vyménil za mnohem
vynosngj§i biskupstvi Sienské — docilili dalsim diplomatickym jed-
ndnim toho, Ze Basilejsky sbor konefn& prohidsil ochotu podrobiti
se Mikula%i V. Roku 1449 Felix V. zfikd se papeiZstvi, Basilejsky
shor voli papezem Mikulde V. a prohladuje se za rozpudtény. Kdyx
se pak odstoupiviimi papeii dostalo tfadu biskupa Sabinského a
hodnosti kardindlské a legdtské*, byl smir ve vysokychkruzich du-
chovenskych dokondn ziipina a theorie episkopaini pozbyla tu na
fas téméf tpln€ dosavadniho svého vyznamu.

Tim, ¥e shor Basilejsky ve svém zdpasu se stolici papeZskou
byl konec koncit zuplna podiehl, ocitlo se Zeské kahsmctvo ve svém
pom&ru k oficielnt cirkvi na pid€ zcela nové:

Basilejsky sbor, vida v tisp&Sich jedndni s Ceskym kailsmctvem
hlavni podporu svého boje proti stolici papeiské, stieiil si tuto
zasluhu zarlivé pro sebe; i vyluCoval vitbec papezskou stolici z tohoto
jednani. A tato okolnost diva nyni papeiské stolici moZnost, Ze se
nepokladd byti obsahem ,Kompaktat” vibec vizanou.

Minéni papeZské stolice jest nesprdvné, lze je v3ak pochopiti:

7e ;Kompaktéta” zavazujlistolici papeiskou, jest jisto. Vidyt

. Eugenius 1V. byl svého asu na zakroCeni Sigmundovo uznal Ba.

silejsky sn&m za pravoplatny sbor obecny, vyslav v néj svoje legéty,
ktef{ se jako jeho pliomocnici ziiCastnili sedéni sboru. A Ze papei-

" ska stolice v dob& uzavieni Kompaktdt nazirala na véci tymz zpi-

sobem, sv&d& okolnost, Ze Eugenius IV. schvaloval ziplna stano-
visko Basilejského sboru ve sporu s Cechy: Bezprostfedn& po sjezdu
konaném v Kralovském Belehradé, nevyCkav ani vefejného prohla-
Seni uCinénych dmuv, zaslal o své Gjmé Ceskym stavim listy,

* Neri snad od mista, zminime-li se pfi této pifieZitosti, Ze jako roz-
por Felixe V. s Mikuladem V. tak 1 rozpor mezi Janem XXill. , ktery. byl roku
1415 Kostnickym snémem zbaven své hodnosti, a Martinem V skonéil zpd-
sobem velmi zajimavym. Jan XXIIL, byv z vézeni propuli€n jii roku 1419
& smifiv se zdplna se svym sokem, byl jim jmenovén kardindlem a d&kanem

kardinaiského kolegia.

12
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ve kterych vyjadFuje svoji radost nad tim, Ze Cechové vstoupili ve
svornost a jednotu s ostatnimi kfesfany, a ve kterjych slibuje Ceskému
narodu, Ze jest ochoten zalibiti se mu spinénim pfipadnych dalSich
jeho Zadosti u v&cech cirkevnich (Bulla z 11, bFezna 1436).

Aviak:

Nyni,. kdyzt& papezska stolice nabyla tplné prevahy v zwote
cirkevnim, vznikaji snahy, aby moc papeZova zahladila veSkeru upo-
minku na nenavidgnou Cinnost sboru tak smuiné zaSiého. Snahy
tyto nemély by pak pfirozen& nad&je na Gispéch, kdyby tu pro vidy

ziistala v d&findch cirkve ,Kompaktita® trleti jako vysledek jednani

Ceského kaliSnictva se sborem.

Papezskd stolice, osln€na ndhlym a pomérné snadnym svym
vitézstvim nad Basilejskym sborem, mé pak za to, Ze nyni nezpl-
sobi velikjch obtizi ani snahy, které si vezmou za cif ziskati Cechy
3 Moravany k bezpodminefné jednoté s celistvou cirkvi a pfimét
je k tomu, aby se vibec odfekli pfijiman{ z kalicha.

V t&chto svych nad@jfch se oviem papeZskd stolice myli:

Ceské kaliSnictvo citi velmi dobie, Ze nésledkem vitdzstvi -

stolice pape’iské nad Basilejskym sborem jest postaveno pfed
otdzku zdsadnf; tu, zda uznd instituci papeZstvi za neomezeného
vladce cirkve, nebo zda ziistane v¥rno ndzorfim, které iiZ od po-

tatku feského reformadniho snaZeni uzndvaly jenom obecny sbor -

za nejvyssi instituci cirkevni.

Minéni Leskeho kaliSnictva u véci ovsem neni jiZz od pocatku

nového stavu véei jednotné:
Rokycana a s nim velkd vétSina Ceského kaliSnictva, vidouc

nezbyti, odhodlala se k tomu, Ze opustl theorii episkopdlni, a jest

ochotna uznati stolici papeZskou za moc nejvyssi i zdplna neome-

zenou. Jiz od nastoteni MikuldSe V. veSel Rokycana v pisemni styk
se stolici papeiskou, zahdfiv jej slibem posluSnosti k stolici papeZ-
ské, Naprofi tomu men3ina nedovedla se odhodlali k uzndni stolice
papeZské za nejvy38i cirkevni moc; nemajic nad&je, Ze by v dohledné
dob® skutetn® doSlo k oZiti nazoru, ktery spatfoval v obecném
sboru Cinitele, jemuZ i stolice papeZska jest zavazana posluSenstvim,
navazuje styky s cirkvi Vychodni, s jefimiZ vyslanci byli Ge5ti

poslové veSli ve vielé pfatelstvi pfi poslednim svém slySenf sborem. -

Basilejskym.
Mikuld¥ V. pfijima projevy Rokycanovy oddanostl ochotné.

Maje viak za to, Ze Rokycanova oddanost znamend i moZnost, Ze.

se Eeské Kali§nictvo zahy odfekne Kompaktat i kalicha, Cini n€kolik
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pokusi, které za sebou rychle ndsleduji, a které maji feské kalis-
nictvo presvédCiti smiflivymi domluvami o tom, Ze nelini sprdvng,
ipi-li na svych dmluvich se sborem Basilejskym: '

Tyto pokusy vesmés ztroskotéva_lf

Roku 1448 vyslal Mikul43 V. do Cech svého legata Carvaiala,
ktery byl v Praze, jedt€ za vlidy pdn& Menhartovy, slavnostné
uvitin, avSak z&hy vzbudil vSeobecnou nelibost tim, e hangl ve
svych rozpravich s mistry Pra¥ské koleje bezohledn& zvyklost pii-
jimani z kalicha. Jeho &innost skontila pak brzy velmi neslavné:
Pongvad? mistriim koleje praZské stile a stile tvrdil, Ze anion ani
sfolice papeZskd viibec nevidi, v Sem %e vlastnd ;Kompaktata“
zaleZeji, byl mu jejich original sv&fen ke studiu. Carvaial se viak
pokusil zklamati dav&ru misirh Prazskych zpisobem naivnim: Vzav
si za zAminku, Ze Praisky lid jest proti nému rozhorlen, opustil
néhle Prahu, bera s sebou sob& svéfené nejdraiSi poklady naroda.
Na varovny hlas mistra Jana z Pibram& byl viak cestou Zeskymi
kaliSniky k velikému svému zahanbeni donucen, aby uzmutd
SHKompaktata® vratil

Druhy pokus o odvraceni Cechfi a Moravanéi od kalicha &ini
Aeneas Sylvius roku 1451,

Ulisny tento diplomat vede si u v¥ci mnohem opatrn&ji, neili
jeho pFedchitdce: o

Vida obrovsky vliv, ktery té doby vykondvi jiZ Jifi z Podébrad
na veSkero Ceské kaliSnictvo, schizi se s nim k soukromé rozmluvé
a hledi v nf Jitika pfemluviti k tomu, aby vlastnim svym odstou-
penim od kalicha ,navrdtil apoStolské stolici syny, které didbel od
ni odvedl® pro ,vé&nou sldvu svoji i svych potomki a pro nebeské
blahoslavenstvi®. Jifi jest vSak kalichu odddn s plnym svym ndbo-
Zzenskym zanicenim; jest pFesvEdlen, Ze, kdyby se pfiznal k vife
pod jednou, lid by snad zklamal, na dufi3kodu vezma, Ze viak
Boha, ktery vidi v srdce Clovéka, zklamati by nemohl“; i upo-
zorfiuje papezova vyslance, Ze, chce-li si papeZ ziskati posiuSenstvi
€eskéhio ndroda, musi dodrZeti fmluvy ulindné mezi Basilejskym
shorem a Ceskym kaliSnictvem, a Ze, ,bude-li papef neoblomnym,
najde krilovstvi jeSt& nefstupné&§im*.

A tak pfipadd papeiskd stolice na mySlénku, pfivésti Cechy
a Moravany k odpadnuti od kalicha jinym zplisobem:

Vysild na Moravu a do Cech je§td tého¥ roku Jana Kapistrana,
tou dobou nejslavnéjSiho kazatele, ktery dobfe vi, jak dalekosahly
vliv maji na ndboZenskou obrazotvornost lidu zjevy opfedené svato-

i2¢
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zaH divotvornosti. Kapistran, byv bez zdvady pfipustén na Moravu,
nedtiti se nikterak posilati na propagalni svoji cest€ pfed sebow
posly, ktefi lidu vykiddaji o hojnych z&zracich, které jim byly uti-
nény, a hledi pim&ti moravsky lid k odpadnuti nejen pfikeymi
kazanimi zatracujicimi pHjimdni z kalicha jako kacifstvi, nybrZ i mno-
hymi, rozumi se pfedstiranymi, divy a zdzraky. Jeho polindni zdhy
vzbudilo v3ak u kaliSnické Slechty pohorSeni tém&f vSeobecné.
Vefejné opfel se Kapistrinovi sdm tehdejsl nejvySSi hejtman mar-
krabstvi moravského pan Jan Tovalovsky z Cimburka, nazyvaje jef
v dopise, ve kterém jej varuje pred pokrafovénim v pfikrém a pod-
vodném jedndni, ,jedovatym sviidcem od pravdy Kristovy®. Jiff
z Pod&brad, zvEd&v o vici, zakazuje Kapistrdnovi vstup do Cech,
a Cesky sndm, ktery se sefel roku 1452, aby proved! volbu sprivce
Feského kralovstvi, usnadi se na fom, Ze ,Kompaktita“ mohou byti
jedinym podkladem smiru Ceského kaliSnictva se stolici papeZskou,

a ¥e musi byti v Cechdch a na Moravé dodriovdna tfebas i na»
silim. KdyZ pak Kapistran neuposlechl Jifikova zdkazu a za pomoci

QOldficha s RoZmberka byl se skuteng dostal i do Cech, Zeli mu-

jiz z celou mocnou svoji vymluvnosti mistr Rokycana, nazjvaje jej
ve svych kdzinich ,pokrytcem, tuldkem a sviidcem lidu® a mafi
jeho poslani ziipina. : '

, Nedlouho poté dociluje stolice papeZska prostfednictvim cisafe
Bedficha ll. schiizky Zeskych plnomocnik s MikuléSem z Cusy
v Rezn&; ani tu nedochézi v¥ak k nijakému srozuméni, pongvady.
plnomocnik stolice papeiské prohladuje, Ze s Cechy vibec dfive

nehodld jednati, dokud se neodfeknou kalicha a neuCini papeZské:

“stolici posluSenstvi bezvyminelné.

Neastupnost stolice papezské méla b&hem Casu za ndsledek,
7e se v teském kaliSnictvu pocet privriench zdméru, ktery smé&fuje
k tomu, aby feské kaliSnictvo bylo sjednoceno s cirkvi Vychodni,
znatnd rozmnoiil. Jednani u -véci dospivd roku 1452 jiZ iz
k cfli: Tehdy jménem celé cirkve Fecké tfi metropolité a potomni
patriarcha Konstantinopolsky, Genadius, zasilaji Cechiim dopis, ve
kterém projevuji souhlas se zamy$lenym sloufenim, ponévadz ,Cei
nedbajice novot, které né&ktefi byli zavedli proti vife Kristovg, drii
se pevnd zakladtt viry podané od Pana i od ulednikit jeho“

AvSak ‘jiZ roku ndsledujiciho padd Konstantinopol v moc Turkd

a ti zaplavuji lizemi; kterd se prostiraji mezi obSma smiuvnima stra-
nama, takZe jest pro budoucnost daldi jednani znemoZn€no.

o it i s e e
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Pidem Konstantinopole zanikaji oviem snahy o sjednoceni
Ceského kaliSnictva s cirkvi vychodni pro vidy.

Za panovéani Ladislavova vchdzi v8ak novd nad@je, e prece
jenom budou miti dspéch snahy, které usiluji o smir Ceského .
naroda se stolici papeiskou na zdkladé Kompaktat:

Jak jsme byli vidéli, Jifimu z Podébrad zdafilo se primét
Ladislava je§t¢ pfed jeho korunovaci k tomu, ¥e sloZil p¥isahu na
dodrzeni Kompaktit a Brnénského zdpisu Sigmundova. Na nitlak
Jifiho Ladislav, kdy¥ se byl jiz ujal vlady, sknteéné zakroduje svoji
moci krilovskou u papeiské stolice, aby Kompaktita potvrdila (r.
1453). Nadé&je na smirné urovndni konfliktu s oficielni cirkvi pak
veristaji, kdyZ roku 1455 po smrti MikuldSe V. nastoupil na pa-

peisky stolec Kalixt I, mu? vieobecn® zndmy svoji mirnosti a
snadenlivosti, ‘

Nedlouho po té se v8ak poméry op&t méni na neprospéch véci:

Ladistav- umird r. 1557, dfive neZ jedndni mezi nim a pape-
skou stolici o potvrzeni Kompakidt doSio svého konce, -a na trin
nastupuje JiF, ktery sim jest horlivym vyznavalem kalicha. Rok
po té (r. 1458) umird pak Kalixt IIl. a novym papeZem jest zvolen
Aeneas Sylvius, ktery pfijimd jako papeZ jméno Pius IL, a ktery,
jak jsme byl vid&l, byl ode vidy zarytym odplircem ceského wka-
CciFstvi“,

Mezi Jitim a Piem II. dochdz{ ovSem ihned k novému jednani
© potvrzeni Kompaktdt. Jedndni to vlefe se po celd Ctyfi léta, aniZ
by jiz zpfedu mélo jakoukoliv nadéji na tispéch:

Dokud se pfizndval Cesky lid ke kalichu, jsa v posluSenstvi
krdle ,pod jednou®, mohlo se miuviti o naddji, Ze papezskd stolice
stvrdl Kompaktita; mohlaf ii okolnost, Ze lidu vlddne kral p¥isné
pravovérny, zaruCovati, ¥e se v dohledné dob& cely ndrod pod
vlivem kralovym vzd4 svoji zvlaStnosti, kterd jej dZli od ostatniho
kiestanského pravovEf. Ma-li v8ak nyni kali$nicky ndrod kréle,
ktery sam horlivé vyznivd kalich, jest pfirozeno, Ze se rozpor mezi
nim- a oficieini cirkvi znané zostfuje, ponévadZ zt€Zka lze chovati
nadéfi, Ze by se ndrod ovlddany kali$nickym kralem, viibec kdy
ztekl kalicha. :

A dale:

Kafixtu Hl. mohl se poZadavek, ktery usiloval o potvrzeni
Kompaktat, jeviti poZadavkem, kiery se tykd pouze podruiné véci
véroutné, a jehoz splnéni by nemélo nijakého viivu na dosavadni
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organisaci cirkve Fimsko-katolické; pfiSel do Rima ze Spandl a pii
pokrotilém svém stafi zt&%ka asi pochopil, Ze v Ceské mysli jsow
 Kompaktita nerozluénd spojena s poZadavky obsaZenymi v Sig-
mundové Brnénském zdpisu, a Ze by tedy potvrzeni Kompaktat
mélo za nasledek znafné osamostatndn{ kaliSnické cirkve feské, Na-
proti tomu Aeneas Sylvius, byv svého €asu sdm vlivnym GEastnikent
sboru Basilejského, vi zajisté velmi dobfe, Ze se Ceské reformadni
hnuti mini smifiti se stolici papeZskou pouze tehdy, bude-li domaci
cirkvi dop¥dna nezdvislost na papeZské stolici po rozumu Brnén-
ského zdpisu Sigmuudova. A tak je pfirozeno, Ze se mu rozpor
mezi papeZskou stolici a Ceskym ndrodem nejevi jako rozpor o po-
druZnou otdzku véroutnou, nybri jako rozpor, ve kterém by po-
tvrzeni Kompaktit znamenalo, Ze se moci krale Ceského dopfdva
moZnost, aby zaloZil i ochrafioval po rozumu Sigmundova Brnén-
ského zapisu narodni cirkev Zeskou, znaln& samostatnou v ramci
ostatni organisace cirkevni. Existence osamostatnéné, a véroutném
* ohledu do jisté miry odliSné zvla3tni cirkve Ceské musela se pak
zddti Piu I nebezpefim pro vSechny ndrody ostatni, které by za
dob rtpadku moci cirkevni mohly usilovati o to, aby po piipadu
cirkve Ceské dosahli zvi4Stnich svych samostatnych cirkvi ndrodaich,
spiatych s ustfedni moci papaiskou poutem velmi volnym, i kdyz
by se v ni¢em neodchylovaly od katolického pravovefi

Zni tedy heslo nového papeie:

Nemd-li zahynouti jednotnd organisace cirkve fimsko-katolické
a instituce moci papeiské, musi se bud Eesky krdl a jeho ndrod
dobrovolnigé zFci kalicha, nebo musi byti tito nebezpelni odptrci
ufinéni ne$kodnymi pro své ,kacifstvi“ (Palacky). ‘

Pius II. nikterak nepochybuje, Ze se mu dostane v boji, ktery
snad pipadnd vzplane mezi stolici papeZskou a Ceskym ndrodem,
vitézstvi:

Predem vychdzi z pledpokladu, Ze predchozxm diouho!etym
isilovinym brojenim proti Ceskému kali§nictvu byl se jiZ opét ujal
u cizich ndrodt — jmenovité u ndreda némeckého — byvaly nézor
o Geském ,kacifstvi v plné sile plemenného zaSti.

Vysoké kruhy duchovenské maji pak dédle za to, Ze se pravé
nyni byla pfibizila doba, kdy se zdafl moci cirkevni dobyjti si nad
panovniky svEtskymi opét oné prevahy, které fato'moc poiivala
v dobdch nejvétSiho- rozp&ti idef hierokratickych, jsouc pokldddna
za Cinitele nadfizeného panovnifi moci svitské ve velikém ohledu:
Jak jsme byli vid&li, padl r. 1453 Cafihrad. A zdpadni Evropa
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jest vazn& ohroZena nebezpelim, Ze vlny tureckych voili zaplavi
i krajiny velmi vzddlené, nesjednofi-li se veSkera kniZata kiesfan-

~ skd ke spoleCné obran& proti spoletnému nepfiteli. I maji oficielni

kruhy cirkevni za to, %e znovu oZivnou poméry, na kferé si cirkev
byla zvykla v dobdch valek kfizackych; mini, Ze vedeni vélky proti
nepfiteli kfesfanstva bude sloZeno v ruce cirkve, a Ze nejvyisi
autorifou v tomto boji bude autorita papeZského stolce, ktery si
takto opétn€ zjednd pfevahu nad veskerou panovni¥i moci svétskou.
A kone€né!
V boji .proti’ Jifimu podporuje an IL, jeho vlastni zaloZeni

psychické:

Novy papeZ jest sice na svij v¥k moZem velmi ulenym a
uhlazenym; zdsadovost a charakternost jsou mu vSak pojmy ne-
zndmymi a nepochopitelnymi. Nejen, Ze svého &asu byl zaménil
divErnictvi u vzdoropapeZe Amadea za dfvErnictvi u cisafe Badficha
Hl. za tim qlelem, aby dopomohl Eugeniu IV. k uzndni u moci
cisafské; nejen Ze byl si dal svého Casu zaplatiti tuto zménu ve
svém smySleni Terstskym stolcem biskupskym, jejZ po t€ bez roz-
paku zaménil za mnohem bohatdi biskupsky stolec Siensky; nejen
Ze pfi rozvratu sboru Basilejského a po té po svém zvoleni za
papeze byl slavnostn€ odvolal vSe, co dfive byl hldsal ve prospéch
theorie episkopélni.

O plné bezcharakternosti Pia Il svédCi zjev, Ze mu¥, jehoZ
ctiZadostivost jiZ odeddvna baZila po nejvy33i hodnosti v cirkvi,
nemé&l viibec nijakého naboZenského presvédleni, a Ze byl ochoten
pro sviij viastni prospéch nejen zaprodati prospéch cirkve, nytrZ
pfimo i zapfiti viru, ve které byl vychovin, a kterou na venek
hidsal se v& okdzalosti: Cht&je dosfci divérnictvi u cisafe Bed-
ficha IIL, neostychal se nikterak napsati ¥iSskému kancléfi v dobé,
kdy by! jest€ davérnikem Amadeovym, a tak dfivErnikem celého
sboru Basilejského, slova, kterd mu pro vidy zfistanou potupnou
pohanou: ,My vSichni (rozumi se ndCelnici odboje Basilejského
sboru proti Rimu) v&fime tomu, v co v&i naSe kniZata, Kdyby se
klangla modlam, klan&li bychom se jim také; a kdyby nids svétskd
moc nutila, zapfeli bychom nejen papeZe, ale i Krista®.

I neni tedy divu, Ze muZi tohoto psychického zaloZeni nezdi
se byti moinym, Ze by [iff z Podébrad, ktery se vySinul z nepatr-
ného Yeského Slechtice na stolec krilovsky, a ktery pravé nyni
stoji na vrcholu své moci, dosdhnuv hravé rodinnych spojeni s celou
fadou prastarych panujicich rodd, mohl byti tak neprozfetelnym, aby
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si veSkery svojé tispfchy sdm ohrozil jenom proto, Ye by zastal
vérnym kalichu, a e by tak znovu vyvolal zdpas nejen’s oficielni
cirkvi, nybrz i po pripade 5 ce!ou moci v8ech panovnikii pravo-
vérnych.

K otevfenému boji mezi Piem IL ‘a Jitikem z Podebrad doslo
zpusobem timto:

Pjus IL, nastoupiv na papeisky stolec, Zddal na kel Jitim,

aby mu pfislibil slavnostnim poselstvim posluSenstvi, jak jménem
svym, tak i jménem celého ndroda. Jifi Zadosti sice vyhovél, aviak
zérovefi poZadal svym poselstvem, aby papeiska stolice potvrdila
Kompaktata, Pius Il ve slavnostnim sezeni sboru kardindlského ze
dne 31. bfezna roku 1462 prohldsil vak, Ze zapovidd Cechiim a
Moravanfim pfijimati pod oboji zptisobou, a Ze nepfijme poslusen-
stvi krale Ceského potud, pokud ve svych zemich nevypleni tento
blud a nesrovnd sebe a své kralovstvi ve vBem bez vyglmky s cirkvi
pravovErnoL.

Poselstvi, kterym mé&l byti Jifik o v€ci zpraven, vzal na se
Jitiktiv prokurdtor u dvora papeiského Frantin de Valle, ktery pod
vlivem svého okolf v Rim& byl opustil vEc svého pana a projevil
ochotu byti tlumolnikem papeZova min€ni u kralovského dvora
Ceského.

Jitik zv&dEv o tom,co se v Rim& stalo, svolal do Prahy mimo-
Fadny sjezd stavli jak z Cech tak i z ostatnich- korunnich zemi,
kterému pFedsedal sdm osobné.”

Na sndmu pieCetl Fantin de Valle papeZovo poselstw, ving

kréle vefejné z toho, Ze ve svych zemich trpi ,kacifstvi®,a hroze mu-

zfrdtou triinu,
Jitik se viak nikterak nedal zmdsti ve svém pfesvédCeni:

Nejprvé prohladuje na snému vefejn€, Ze papeZ nechce do--

ciliti nic jiného, neZli, aby bylo opét rozboufeno kralovstvi, a Ze dobro-
volnd rudi sliby, které svého &asu byla oficielni cirkev slavnostné
dala Zeskému mirodu. Po té vykldd4, pro€ Ze vlastn cely ndrod
usiluje o potvrzeni Kompaktat: ,Kompaktata jsou zaloZena v evan-
geliu Kristovd a v obygejich prvotn{ cirkve svaté. Byla dana narodu
sborem Basilejskym na odmé&nu criosti a naboZnosti jeho®. Mluvé
pak za sebe a svoji rodinu, prohlaSuje [ifi pfimo: ,My shodli se
pfi uzivani pod oboji, a nikdy jsme se neuchylili ‘od vyzndni viry,
které nim bylo vitipeno od rodifd ve véku détinném; a tak, at
nikde neni pochybnosti, Ze jakoZ my, tak i chof na3e, i ditky naSe
milé, nejen zfstaneme vérni piijimani ,pod oboji“ podle Kompaktat
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az do své smrti, nybrz Ze isme ochotni pro né sloZiti nefoliko korunuy,
nybrz i Zivoty své.©
Takto ovSem promluvil muZny kral viemu lidu ze srdce!
»K pHiimani ,pod oboji“ piilnut svymi nejsladSimi sny a svymi
nejsrdetndi¥imi radostmi jak kndz, tak i sedldk, jak Slechtic, tak
i mésfan; neznamend lidu jenom ‘svobodu slova BoZiho a sluzbu
BoZi oZivenou zp€vem a obfady Ceskymi; znamend mu i déle, Ze

~ Spasitel dsilim v&rného sob¥ ndroda byl znovu posazen na svij

trlin, a Ze za odm&nu dopfal ndrodu vypuzeni dédiCného nepfitele
kralovstvi ze zemd, vitdzstvi jazyka slovanského, sldvu vlasti a
umravnéni vieho lidu“ (Denis). A tak chidpeme, Ze se po preslovu
kralova zmocnilo snémovnikit obrovské pohnuti, Ze nebylo témér
oka, které by se nebylo zalilo sizami, a Ze po celé sini snémovni
bylo slySeti plaf a vzlyky. (Palacky.)

Posuzujeme-1i zruSeni Kompaktit stolici papeiskou s hlediska
prévntho, mohla miti papeZskd stolice dva dilvody, o které ji bylo
lze opfiti svij polin, aniZ by ji bylo ize viniti-ze zjevného- véro-
lomstvi, Tyto ditvody plynou vak z argumentace védomé sofistické ;
i lze tudiz &n Pia W historiku omluviti je¥t® mnohem méng,
nezli, kdyby byl byval prohldsil Kompaktdta za zruSena prosté moci
silngjsiho. '

1. Za prvy dfivod, pro ktery lze zruliti Kompaktita, uddva
Pius I, Ze se byl Jifik pfed svoji korunovaci pfijimani z kalicha
ptisahou zieki, pon&vadi odpfisdhl v korunovalni pfisaze, Ze se ve
viem srovnd s vEroulnymi ndzory cickve oficielni.

Korunovadni pfisaha Jiffho zni:

,Slibuji a ptisahdm, Ze jako dosud, taki pro pfist€ budu po-
slufen, jako ostatni katolitti krdlové, cirkve, s niZ se u vife srov-
ndm, ¥e se budu ze viech sil v&rné drieti jefi  viry a ji chraniti,
Fe chei narod, ktery jest mn svifen, dle moudrosti mné od Boha
dané, odvrititi od veSkerych bludii, sekt a kacifstvi, i od ostatnich
viroutnych Elankfi, které se pHci svaté cirkvi fimské, a Ze jej pri-
vedu k tomu, aby zachovaval posludnost jak u vecech pravé viry,
tak u vécech naboZenskych obfadi.“

JPromitto atque juro quod abhinc et inantea
oboedientiam et conformitatem more aliorum catho-
licorum regum i unitate orthodoxaefidei, quamipsa
sancta Romana ecclesia tenef, fideliter observabo
ipsamque catholicam fidem protegere volo toto pos-
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se, populumque mihi subjectum secundum pruden-
tiam a deo datam ab omnibus erroribus, sectis et
haeresibus ef ab aliis articulis sanctae Romaeeccle-
siae confrariis revocare ef ad verae fidei observa-
tionem ac oboedientidm, conformitatem et unionem
ac ritum cultumque sanctae Romanae ecclesiae re-
ducere et restituere volo“,

Ze zn&ni pfisahy jest patrno, Ze vyslovné se zde }iFf kalicha .

neodfekl ani pro svoji osobu, ani za sviij ndrod. JiFi oviem pfisahi,
e po zplisobu ostatnich katolickych kralfi siovna sebe
i svij ndrod ve v3ech vécech véroulnych i obfadovych s cirkvi ofi-
cielni; z toho vSak nelze usuzovati, Ze by byl pokiddal pHjimani
»pod obojf“, v némZ byl vychovin, za ,kacifstvi“ a kaliSniky za
bludafskou sektu! _

Prot se Jifi ve své korunovalni pfisaze stavi na roveil
,ostatnim katolickymkralam®, slibuje posluSenstvi 5 tolici
papezske jest jasno:

I po neslavném konci shoru Basilejského mfiZe pape¥ska stolice
pochybovati o tom, zda Eesky kral uznavi jeji nejvy3si moc v cirkvi,
ponévadZ Ceské kaliSnictvo, z jehoZ vide byl Jiff na trin dosazen,
vibec plivodnd nikterak nevéfilo v oprdvnénost moci papeiské.
P¥isahd-li tedy Jifi, ¥e pro pHistd bude poslufen stolice papeZské
Jpravé tak, jako jini katoliCti kralové* a Ze zachovd s cirkvi
véroufnou jednotu, neznamend tento obrat nic vice a nic ménég,
neili, Ze Jitf za sebe a sviij ndrod uzndva opriavnénost nejvyssi moci
papezovy v cirtkvi a jeji vyhradné prdvo feSiti otdzky vero-
uéné, :

U véct nemfZe byti nijakého sporu, uvéiime-li, jak isilovné
se po nastoupeni Jiffho na triin papeiskd stolice domahala, aby
Jiri vypravil do Rima poselstvi, které by jeho jménem a jménem
celého ndroda papezi slibilo posluSenstvi.

A jeSt€ daldf dileZitd okolnost padd u véci, o kferou jde,
" na véhu:

Historicky je zpsteno ztiplna spolehlive, Ze na Jifim pfed sloZenim
korunovalni pfisahy bylo biskupy, ktefi mé&li ob¥ad vykonati, Zaddno
po rozumu piikazu Carvaialova, aby se pfedem odfeki kalicha, a
ze |ifl pozadavek tento zhola odmifl. Po zruSeni Kompaktit stolici
papeZzskou, tvrdili nepfatelé Jitikovi oviem, Ze pry Jifi sice odepfel
zfici se kalicha expressis verbis, Ze v8ak doSlo.mezi nim a Carva-
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ialovymi zmocndnci k dohod&, dle niZ odpfisdhnuti kalicha budé
v. piiseZné formuli zahaleno v obrat na prvy poslech nendpadny.
Na podporu tohoto tvrzeni byvala pak uvddéna okolnost, Ze si Jifi
byl pfi sloZeni korunovalni pfisahy vyminil, aby slovni jeji znéni
zistale na ten Cas v tajnosti,

Podobné tvrzeni se viak v zdjmu hlstoncke pravdy neda nikterak
drieti:

Prog si Jifi, ktery odepfel zfici se kalicha, pfal, aby slovné znén{
jeho korunovagni piisahy zfistalo v tajnosti, jest snadno pochopiteino:

Slibujef v ni, e ze svych zemi vypleni vedkery bludy,- sekty
i kaclistvi. Jest dobfe zndmo, Ze v dob& kdy byl Jifi povySen
na krdle, bujilo mezi kaliSnickymi Cechy a Moravany stile jeSté
mnoho ndzorl, které oficlelni cirkev mohla pokladati a prohldsiti
za bludy a kacifstvi, a to zcela v souhlase s oficielnim vedenim
cirkve kaliSnické i s minénim jlrlkovym Zilit t&é doby v Cechéch
a na MoravE stéle jeSt¥ stoupenci ufeni Taborského i Wikliffova
v hojném podtu, pfes to, Ze Jifi roku 1452 byl zni€il existenci samo-
statné cirkve Tdborské. Jifl dobfe vi, Ze mu tento jeho rdzny potin
vzbudil dosti nepfatel u téch, kdoZ se s cirkvi Fimsko-katolickow
a 5 oficlelnim kaliSnictvim nechiéli u vife srovnati; i nechce dodati
nedivéfe t&chfo svych nep¥atel prirozené nové. potravy dfive,
dokud nebude krilovskou moc pevné tfimati ve svych rukou. A
konetn& nesludi pfehlednouti, Ze té doby i v pravov&rném kaliSnictvu
mélo jesté dosti stoupencit minéni, kieré nebylo ochotno uznati prima-
cidlni postaveni papeZské stolice v cirkevni organisaci. 1 musel Jifi
ptirozend Setfiti v3i opatrnosti i z tohoto ohledu. A tak chdpeme,
pro¢ tedy slovné znéni korunovalni pFisahy, které mohlo byti a téZ
bylo ihned uvedeno ve zndmost katolikiim ,pod jednou®, mélo ziistati
zatajeno $irokym vrstvam lidovym aZ do té doby, kdy korunovacri
obfad posvéti v jejich ofich Jifiho za krdle skuteného a pravého,

Lze tedy tvrditi plnym prévem:

Vyskytla-li se pfi sepisovani piiseZné formule ziludnost, ne-
byla u Jifika, ktery by se ji byl byval chtél skrytym zplsobent
kalicha odffci, nybrZ byla naopak u plnomocnikfi Carvaialovych,
ktefi krale — latiny neznalého — mohli snadné oblouditi dvojsmysi-
nym obratem, o némz v&deli, Ze ho po pfipad€ bude lze v budoucnosti
uziti ku dokazovani kralova kiivopiiseznic{vi.

2. Papeiskd stolice pli zruSen{ Kompaktit dovozuje dale, Ze
pry jiZ dle zdméru sboru Basilejského mélo- byti pfijfimdni z kalicha
dovoleno pouze tehdej8i dospélé Zijici generaci, a Ze pry tedy
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Hyni, — jeZto tato generace vymfela — Cesi a Moravané, ktefi pfijimaij
pod oboji, Cni tak proti pravému obsahu smiru, svého Casu
uzavieného.

A dftivody tohoto tvrzeni?

Jsou patrné ty:

Kompaktita dovoluji pHjimdni z kalicha pouze t€m, ,kdoZ
si je byli iz vzali v obycej®, ,ille etilli, qui talem
usum habent“. Z obratu lze vyvozovatli, 7e ten, kdo pfed uza-
vienim Kompaktit z kalicha je¥t& nepfijimal, nesmé! tak po rozumu
Kompaktdt &initi ani v budoucnosti. Die doslovného zn&ni Kom-
paktat bylo pak ‘dale dovoleno pfijimani pod oboji pouze tém, kdo
se jiZ nachdzeli u v&ku dospé&lém, ,personis, quae in annis
discretionis constitutae sunt* tak Ze podidvini oltarni
:svatosti pod oboji zpiisobou d&tem bylo vylouCeno.

1 bylo by lze dospéti k zdvérim: '

Kdyby se byl byvali Cechové a Moravané u véci plijimani
z kalicha presnd drZeli toho, co fim vlastné bylo Kompaktity do-
voleno, nemohla se v Cechdch a na Moravé zroditi nova generace,
kterd by ‘si byla nov# vzala v obyCej piijimdni z kalicha; pfijima-li
se jedtd v Jifikové dob& pod oboji, d&e se tak, jak profi duchy,
tak i proti doslovnému znéni Kompaktit.

Obijektivni kritice slus{ uznati, Ze by doslovné znéni Kom-
paktat skuteCn® pfipoudtélo u véci, o kterou jde, vyklad podobny-
“Okolnost pak, Ze pfi dodatetném vyjednavéni se sborem Basilejskym
byl oficielni cirkvi poradavek kaliSnictva, aby bylo dovoleno piiji-
mani z kalicha i d &éte m, stale 2 stile houZevnaté odmitan, svadéla by
k zdvEru, Ze se jiZ plnomocnikiim Basilejského shoru jednalo o to,
aby si obratnou stylisaci pfistusnych mist v Kompaktatech zaruili,
e pfijimani z kalicha bude ustupkem pouze do&asnym, pon&vadz
svého Casu bude miti oficielni cirkev moZnost vyloZiti Ceskému
kalidnictvn, Ze se dstupek Basilejského sboru tykal pouze dospéle
generace Zifici; ba v uvedenych textovych obratech mohla kotvifi
i ona — jinak dosti problematickd — nadg&je Palomarova, Ze Kom-
paktdty ,lze pFehoditi Ceskym rozkolnikiim ohlavku jako neskrot-
nému koni nebo mezku, a Ze po {¢ bude snadno moino pfivizati
je k jeslim, pfi nichZ si jiZ navyknou posiu3dnosti zuplna.*

Na druhé stran neslu$f viak pfihliZeti:

Ze plnomocnici Teského kaliSnictva pfi jedndni se sborem
Basilejskym v&fili v poctivost Basilejskych vyjedndvalfl, jest zajiste
qesporno; i neni nijaké pochyby o tom, Ze by byli se viim roz-
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hoifeniin odmitli ndvrh, dle kierého by se piifimdni z kalicha mélo
pokladati pouze za ustupek ulin€ny generaci Zijici, jakoZ i o tom,
7e plnomocnici sboru Basilejského byli dobfe zpraveni o pravé pod-
staté kaliSnickych ndzorfi na véc..

Vadéi osobnosti, stiCastn&né p¥i rokovdni na sheru Basilejském,
nemohou se sice tak, jako tak, t&Siti dcté epigonil.

Kdyby vEak byl byval Basilejsky sbor skuiefn& cht&l obmysi-
nou stylisaci Kompaktat oklamati divdrn a poctivost Seského ka-.
li§nictva, bylo by to jenom novou skvrnou na obraze, ktery nidm

- skytd jeho celkovad pisobnost. A tak historik, dokud nebude u véci

sjednano tpné jasno predloZenim skutenych dikazt — se pfece
jenom pfikloni k ndzoru, Ze shor Basilejsky cht&] upfimnému a trva-
mu smiru s kaliSnickymi Cechy a Moravany, a Ze stylistickou
nejasnost obratu, o ktery b¥Z, jest pFidisti pouhé ndhodé;-alespoii

" vie to, co vime o Filibertu, biskupu Konstantském, nijak nesveédd

tomu, Ze by se byl védom@ stifastnil obmysiné tiskofnosti tohoto
druhu,

I nezbyvi, nefli usouditi:

Vyklady o tom, Ze pfijimdni z kalicha bylo Kompaktity do-
pudténo pouze Zijici generaci, jsou teprvé plodem ndslednéhloubaci
a vyklddaci Cinnosti theologt oficielni cirkve, v prvé fad€ asi plodem
exegese Carvaialovy. Sv&d¥i sice o bystrosti a duchaplinosti svych
autorfi, avak z&roveil i o jejich - lehkomysinosti, s niZ si zahrdvali
s osudem celého ndroda.

Pro posouzeni celé véci jest pak zajisté velmi pfiznalnou okolnost
ta, Ze ani na dvofe JiflkovE, ani v Cechach a na Moravd viibec,
nebylo nikdy porozum¥no, prof papeZska stolice pojednou tvrdi, Ze
Kompaktdta byla ddna pouze ve prosp&ch generace tehdy Zijici, a
ze tedy ani kedlem, ani kaliSaickymi theology nebylo nikdy reago-
vino na fento diivod zruSeni Kompakiat.

Jitt oviem vi, Ze odmitnuti papeZova poselstvi znamena pro
n&j i pro cely ndrod otevieny boj se stolic! papeZskou. Boje toho
se v3ak nikterak nelekd.  Bez ohledu na to, jaké ndsledky miiZe
miti jeho &n, vrha pfiStiho dne po snémovnim zaseddni, o kterém
byla fel, posia papeZova Fantina de Valle do vézeni, {restaje tim
— a ov8em zcela po pravu — zpronevéfilost tohoto svého zfizence,
ktery nejen Ze nehdjil véci svého krdle u stolice papeZské, nybrz
byl ji zjevng€ zradil.
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"V dobg, ve které byla zruSena Kompaktata, stal Jiff pravé na
vrcholu svoji moci: ' '

Vojska Jifikova vysvobozuji ke konci roku 1462 .cisafe Bed-

ficha T, ktery se té doby octl op&f v rozporu se svymi poddanymi, a -

ktery by byl byval bez Jitikovy pomoci v boji podlehi; z vdéc’:n(?sﬁ
vraci cisaf viechny zapisy ddvnych d&di€aych tmluv s panovniky
Zeskymi o vzdjemné poslouptiosti, povySuje: mladsi dva syny Jiriho,
Jindficha a Hynka, za ¥iSskd knfZata, ustanovuje Jifiho pro pﬂpavd
své smrfi za poru¥nika svého syna Maxmilidna a zdroveit { za de-

dice rodovych -driav rakouskych, kdyby Maxmilian zemfiel, neza- -

nechav potomstva, a konené zavazuje se priCiniti se o smir Jiffkay
s paperem. Kromé& toho roku ndsledujictho Jifi, byv zvglen za roz-
hodce mezi celou Fadou ndmeckych kniZat, vyhovuje své tloze
k pinému uspokojeni vSech stfastn€nych. A tak, ackoliv Pius II.

hledd ve svém sporu s Jifim pomoci jak u poddanych Jitikovych, -

tak u Einitelt zahrani®nich, nedociluje na ten Zas nic vice, neZli, Ze
Vratislaviti poznovu odepiraji Jifikovi poslulnost, a Ze se proti kréii
na MoravE bouf{ pan Bitovsky z Lichtenburka pro své staré zasti
proti krali. .
Naproti tomu stoji v této dobg za Jifim nejen _stavové viech
zemi Ceskych, nybrZ i kniZata n€mecka.
' I neni s podivem, Je v prvych letech rozporu Jifika se stolici
papeiskou nepodnikd stolice papeZskd, obavajic se mogi Jittkovy,
nijakych kroki, které by vedly k rozhodnuti rozporu:
Pius II. vydava teprvé 15. Cervna rokuﬁ_}_@@flﬂ._pﬂbggfVnra_ﬂl__{réle
Jitiho, vyzfvaje jej, aby se ve sto osmdesati dnech dostavil pfed

jeho soud v Rim& jako podezfely z Jkaci¥stvi®, ba netroufd si

buly, u véci sepsanou, vydati na vefejnost po celou zbyvajict dobu
svého Fivota. (Pius IL, zem¥el 15. srpna 1464.) Jeho nastupce Pavel
"I, pres prchlou svoji povahu, dokonce s ‘pocatku stavi pﬁ_hop,
vydany proti Jifimu Piem IL, ?idaje pouze na krali, aby pferusil
nepfatelstvi proti Vratislavskym a panu Bitovskému.

Teprvé kdy? kra! k uvedené Zadosti papeZské stolice nesvolil,

a kdy? papei zvidEl, Ze t& doby byl od krdle Jifiho odpadl do-
savadnf nejlep§l jeho pritel Zdenék KonopiStsky ze Sternberka,
kterému se zdafilo poboufiti nkolik pinli ,pod jednou® k ne-
spokojenosti s kralem a zdroveii i popuditi Bedficha IiL. proti Jifimu,
zakazuje poddanym kralovym poslouchati jej na dale a pfikazuje
cirkevnim vrchnostem, aby ty, kdoZ by se rozkazu nepodrobili,
stihaly klatbami a jinymi tresty cirkevnimi. (2. srpna 1465.)
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ZvySend energie papeZské stolice nemé&a v3ak toho Casu jeste
valnych vysledki: . _
Odbojni pdnové ustavili se sice v tak zv. ,Jednotu Zeleno-
horskou®, kierd vypovédéla Jifimu posiuSnost a poZadala papeie,
aby jim ustanovil krile nového, a k této jednot se za Cas druif
i mésto Plzefl. AvSak: Znatny podet pantt ,pod jednou® a zdrovefi
i Eelni hodnostafi - officielni cirkve seirvali u vérnosti k Jifikovi; a
na druhé stran€ Zadny ze zahraniCnich panovniki, kterym papez
nabizi krdlovskou korunu Seskou, polsky krdl Kazimir, braniborgky
kurfirst Bedfich a vévoda Karel Burgundsky nabidky nepfijali.
© Na stavu véci nezménila nic na &as ani okolnost, Ze Pavel 1L
dne 23. prosince 1466 vydavd ve sporu stolice papeiské s Jifim ndlez,
kterym Jiflho prohladuje definitivné za zbavena triinu, jmenuje
Zdefika ze Sternberka nejvySSim hejtmanem kralovstvi, rozkazuje,
ze tomuto nejvy38imu drZiteli moci stdtni maji byti vSichni Jifikovi
dosavadni poddani zavdzani k posluSnosti, a ve kierém neSet¥i oproti
Jifimu na vyrazech svého rozhorleni a opovrieni, nazyvaje iej

. ykrivopfiseZnikem®, ,svafokradcem® a ,ovci pradivou, kferd musi

byti vylouCena z ovéince Pdné&«,

Doba, kdy na zakiad& vyrokii stolice papeZské poddani pre-
stdvali uzndvali dosavadni svoje panovniky, byla jiZ totiz minula.
Ba ani pravovérny klerus neni {iZ ochoten vidéti ve stolici papeZské
nejvyssiho rozhodCiho mezi krdlem a jeho poddanymi.

Olomoucky biskup Tas z Boskovic i Vratislavsky biskup Jo§t
z RoZmberka stdli ve sporu Jifiho se stolici papeZskou vérng pH
svém krali po celd léfa; a mezi pravovérnym duchovenstvem ,pod
jednou® vyskytaji se dokonce i hlasy, které i po odpadnuti imeno-
vanych representanti kleru ,pod jednou® nechroZenym zplisohem

‘hldsaji, ,ze i vérny katolik, ktety je posluSen jak se sluSi svaté

cirkve a stolice apo3tolské, nemini, aby se v&ci svéiské splétaly
s duchovnimi, a Ze si pfeje, aby ka?dd z obou moci — jak moc
papezskd, tak i moc kralovskd — =ziistala ve svém panstvi, nepie-
krotujic svych mezi, aniZ Skodic druhé.«¥)

SvEtSti panovnici zahraniéni chdpou pak, v jaké nebezpedl by
upadala veSkera moc panovnidf, kdyby se uznalo, Ze papeZské stolici
piisludi prdvo sesazovati panovnika. A tak se déje, Ze sném né-

* Tak to vysvita z pfikladu vySehradského probo$ta Jana z Rabsteina,
ktery na obranu souhlasnych ndzord ostatniho kléru ,pod jednou® napsal
zramy a slavny svilj ,Dialogus” v kierém ostfe tepe prorvadaost a sobec-
kost Zdeiika ze Sternberka.
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meckych Fi¥skych stavii, konany v Cervenci roku 1467 na Zadost
papeZovu, aby ndmett! FisSt stavové poskytli mu vojenskou pomoc
proti krali Jifimu, Zddanou pomoc z uvedeného divodu zhola od-
mitli.

Situace zménila se teprvé roku 1468:

Tehdy vhersky krdl Matyas, ovdovely zef Jifikiiv, chiéje rozsifiti
svoje panstvi o zem& koruny Ceské, prohidsil se za ,ochrédnce kiesfan-
ského pravovéFi proti ceskemu kacxrst\ri a vyhlésil Jitimu  31.
b¥ezna 1468 valku. :

Tato okolnost méla ]ednak za nisledek, Ze- ,,Jednota Zeleno-
horskd se rozmnoZila o nové piisludniky z Fad Ceskych pdnf ,pod
jednou®, Ze se dale proti Jifimu na Moravé prohldsila n&kterd
znémdceld mésta — hlavné Brno a Olomouc, — a %e proti kralov-
ské moci nastalo nové mocné jitfeni v dzemnich oblastech slezskych
a luZickych, '

Pribéh valky byl pak ten:

Béhem r. 1468 zmocnil se kral Matyas nekterych kragu morav-
skych, a roku nasledujiciho vytrhl se v8i svoji brannou moci z Mo-
ravy do Cech, proniknuv a¥ ke Kutné Hofe. Vyprava vak skongila
pro MatyaSe Zalostnd. Jifi obKIiCil jej svym vojskem u Vilémova
tak, e Matya§ byl by byval v pfipad€ vdletné srazky vydan ne-
bezpeti tplné zdhuby, a e mohl hrozici pohromu odvratiti pouze
nabidkeu klidu zbrani a zdroveil i slibem, Ze sprostfedkuje smir

_ Jifiho s papefem na zdkladé potvrzeni Kompaktat.

Matyds viak velkomyslnosti Jifikovu hanebné zneuZil a jeho
dfivéru zklamal: Smluvil sice mezi Jifim a plnomocniky stolice
papezské schiizi, ke kieré skutené za nedlouho dodlo v poli mezi
Olomouci a Sternberkem. Ta v8ak pro obmysinost MatydSovu
skondila nezdarem, ba Matyd$ -— pouiiv piimych stykil s Cleny
Jednoty Zelenohorské a hlavng s panem Zdefikem ze Sternberka —
dal se tu po odjezdu Jifikov€ prohlésiti za kréle Ceského-a jmenoval
pfedni  pdny Jednoty Zelenohorské na nejvy38 ufady zemske
v Cechach.

Tehdy doSel Jifi k ndzoru, Ze se papeiskd stolice nesmifi

s feskym kaliSnictvem potud, pokud bude panovati v zemich Ces-

kfch kaliZnicky krdl, a Ze zdludnd povaha MatydSova bude

v budoucnosti odbojnym panfim Zeskym vidy skytati nadg&i na
vitézstvi jejich odboje. I odhodial se ke krokiim rozhodnym:
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Svolav sném kralovstvi Ceského, podal mu ndvrh, aby za
piiStiho krdle v Cechach byl povoldn prvorozeny syn polského
krile Kazimfra, Viadislav, a svym vlivem zpiisobil, Ze tento navrh
byi snémem pfijat. -

Zirovei pak obritil svole sily jak prot: nepratelum vnitfnim,
tak i profi- uherskému krili MatyaSovi, se v§i energil: Jeho vojska
dobyla témé&f v3ech hradii Clenit Jednoty Zelenohorské a vyhnala
voje MatyaSovy z Moravy, stihajic je ‘daleko aZ p¥es hranice uher-
ské. KdyZz pak roku nésledujiciho byl se Matya§ jest€ jednou po-
kusil o opanovani Moravy a vpad do Cech, byl u Kutné Hory
op€iné pfinucen, aby se dal ve zmateném sp&chu a s velkymi
zirdtami na t€k a soufasnd byla Jifim vypravena véletnd vyprava
do Slez, kierd, poplenivii znatnou Cist zemé, obnovila tu postrach
pred vojsky Ceskych ,kaci¥a“, obvykly {iZ od doby vélek
Husitskych.

Tyto tspéchy Ceskych zbrani mély za ndsledek, Ze Matyas
poznovu nabidl smir. A sdm dviir papeZsky poznal, Ze ani ted neni
naddje na skroceni Ceského kaliSnictva zbrandmi.

I doslo {i¥ k zahdjeni vyjedndvéni mezi papeZskou stolici a Jifim
0 konelny smir, kdyZ tu Jiff — byv posledni léta nemocen na vod-
natelnost, — zemfel dne 22, bfezna 1471, jsa oplakdvan svymi vérnymi,
jako nejvEétsi krdl vskutku ndrodni, a ,ponévadZ byl stily nalezen
v piifimdni krve Kristovy aZz do smrti“,

Umrtim krale Jifiho obnovila se nad&je viech nepfatel kalicha.
Matya$ vtrbl znovu na Moravu a odtud vyjednéval s Jednotou
Zelenchorskou o to, aby byl nyni fadné sné&€mem zvolen za
krile Ceského. SnEm selel se jeStd téhoZ roku v Kutné Hofe,
zvolil v3ak za krile velkou vétSinou polského Vladislava, ktery
nabidku pfijal a byl dne 22. srpna t€hoZ roku v Praze slavnostné
korunovan, kdyZté se byl pfed tim zavazal hdjiti Kompaktit a do-
drieti Brnénsky Zdpis cisafe Sigmunda.

Matyds pocal tedy valCiti s Viadislavem, jako s kralem Ceskym.

Vilka byla s poCatku vedena se stfidavym 3t&stim:

Roku 1472 vpadio polské vojsko, vypravené krilem Kazi-
mirem, do Uher, bylo v8ak pfes pocateCni svoje uspéchy jesté téhoz
roku vypuzeno. Roku ndsledujiciho vpadl Maty4% opétné do Cech,
byl v3ak opét za nedlouho pfinucen opustiti zemi.

Po £ by!o uzavfeno nékolikréte po sobé mezi valéicimi stra-

vvvvv
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Tohoto roku vzaly v3ak v&ci pFiznivy obrat pro MatyaSe. Tim, -

e, vypovEd&v vilku cisafi Bedfichu I, a opanovav téméf celé
Dolni" Rakousy, stisnil cisafe do té miry, Ze mu udélil krilovstvi
Zeské v 1éno. : . -

‘Maty4as, vyuZiv této okolnosti, utvrdil své panstvi nad Moravou,
Slezskem i LuZici do té miry, Ze Vladislavu nebylo vice moZno vy-
puditi jej z téchfo drZav. I doSlo roku 1478 k rhiru uzavienému
v Olomouci, kterym Morava, Slezsko a LuZice byly zfistaveny
v moci MatyaSové na Cas jeho Zivota s tim, aby po jeho smrti
spadly opét na korunu Ceskou za vyplatu CtyF set tisic uherskych

zlatych, a Ze'Viadislav na ten Cas podriel pouze kralovstvi Ceské. -

Panovani Viadislavovo mé&lo pro Cesky nédrod v ohledu politic-
kém vyznam dalekosahly. jednak nepfiznivy, jednak pfiznivy:
. Matyd3 zemf¥el roku 1490; jeZto nezanechal dédicd, byl uher-
skymi stavy zvolen za kréle rovn&% Viadislav. Nasledkem toho
nepisobilo opZtné pripojeni pobofnych zemi ke koruné Ceske ni-
jakych obtiZi, ba do3lo k n&mu, aniZ by byl byval Cesky stat nucen
zaplatiti stitu uherskému vyplatu stanovenou svého Casu mirem
Olomouckym. :

Zvoleni Vladislava za krdle uherského jevilo viak pro vnitfni
politicky Zivot v zemich eskych nepfiznivy disledek ten, Ze se
krdl i se svym dvorem plestéhoval po smrti MatydSové z Prahy
do Budina, a Ze se, jsa v prvé Fadé zaujat svymi starostmi o obranu

Uher proti nebezped{ Tureckému, velmi malo staral o véci Ceské.

Tak stalo se, Ze v &eskych zemich pro nedostatek autority
kralovy vypukaly mezi jednotlivimi stavy Ceskymi Cas od Casu
prudké spory:

Nejprvé utkal se stav pansky se stavem rytifskym ve sporu
ohledn# otdzky obsazeni nejvySsich Gfadfi zemskych.

Kdy? pak by! tenfo spor konil smirem, obrdtily se oba uve-
deni stavové proti stava méestskému; cht€lif mu brdniti ve vyko-
navani staroddvnych privilegii, ktera tento stav opréviiovala k vyhrad-
nému provozovani writych Fivnosti, jmenovité pivovarské, viglivie
dokonce veskery svoje poZadavky profi stavu méstskému ve Zfizeni
Zemské z roka 13500.

Spor brzy vyvrcholil ve vieobecnych zmatcich.

Méstsky stav plestal se uCastniti snémé zemskych a utvofil
proti svym protivnikiim Jednotu, Pani a rytifi vzali si pak v obycej
vidéti v mdstském stavu Zkidce zemské, které jest napofad hubiti
na prospdch stdtu, takZe vefejnd bezpelnost v Ceskych zemich té
doby 1ipiné vymizela.
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Teprve roku 1513 podafilo se kniZeti Bartolom&ji Miinster-
‘berskému, vnuku kréle Jifiho, piesvEdliti stav pansky a rytifsky
0 §kod€, kterd takto vznikd samé korund. KdyZ vSak mocny tento
sprostfedkovatel byl roku 1515 zahynul ve vindch Dunaje, doglo.
k novym rozepfim uvedeného druhu, které byly skoncovany teprvé
1. 1517 zasluhou pana Vilma z PernStejna pfijetim narovnéni,

~ zvaného ,Smiouvou Svatovaclavskou®, kterym bylo stavu

méstskému opét pfizadno prdvo tietiho hlasu na sndmich zemskych
za to, Ze mésta upustila od prdva na vyhradni prdvo pivovarské.
Av8ak ani po uzavfeni smiru nevymizela jiZ nikdy z vnitfniho
-Leského. Zivota vzdjemnd nediivEra mezi stavem panskym a rytifskym
na strané jedné a stavem méstskym na strand druhé.

A konecné:

Pdnové a rytifi, zneuZivajice svoji moci pro nepfitomnost
kralovu v zemi, pocali pracovati na uvrZeni lidu selského v tvrdy
svazek poddansky. Uzdkonilif, e poddany Clovék nesmi postoupiti
ve stav méstsky nebo duchovni bez povoleni své vrchnosti, a Ze
se bez jejiho povoleni nesmi prestéhovati pod vrchnost jinou; a
pprosadili rovnéZ, Ze pro pfist€ pozbyly veskery dosavadni smlouvy
mezi vrchnosti a poddanym vSi zakonné ochrany, ponévadZ pfisiug-
niku selského stavu bylo vzato prdvo vystupovati na soudé zemském
proti vrchnosti jako Zalobce. :

Naproti tomu md panovdni Vladislavovo pro Cesky ndrod tyto
nasledky pfiznivé: .

1. Husitské vdtky samy byly zplisobily, Ze se celd Fada
mést, pred tim bud zdplna aneb pfevahou némeckych, pocedtila;
tak, jak nam skytaji nejznamenitéj§i pfiklady Kutnd Hora a mésta
na severu a severozdpadu Cech, kterd jiZ od doby Piemyslovcit se
zddla byti pro Cesky Zivel na vidy ziracena.

Za ~panovdni krdle Ladislava, a hlavné ov3em za panovéni
krdle Jifiho, tispéchy ty byly znamenité rozmnoZeny jmenovitd tim,
Ze i na Moravé v davné basty némectvi, v Brno, v Jihlavu, v Qlo-
mouc a ve Znojmo silné pronikd obyvatelstvo domdci.

Za Viadislava se pak ndrodni tspéchy v tomto sméru roz-
Sifuji na celé kraje slezské. Jmenovit€ v Opolsku, Ratiborsku, Hiohov-
sku a Kladsku, stdvd se nyni CeStina jazykem statnim. Ba pfibuzen-
ské svazky tohoto krile Ceského s kralem polskym maji za nidsledek,
Ze CeStina jest ve vzdjemnych stycich Polska s Cechami povySena na

jazyk diplomaticky, to jest na jazyk, ve kterém se vyhradné konaji

veSkerd vzdjemnd vyjedndvini mezistatni.
. 13%
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2. Nedostatkem, kterym teské kali¥nictvo t&Zce stradalo, &
ktery . trpce neslo, byl nedostatek kalidnickych knéZi: :

Smirem mezi Basilejskym shorem a Eeskym kalinictvem bylo-
svého dasu — jak jsme uvedli na pfislusném misté* — stanoveno,.
e prazsky arcibiskup, litomySisky i olomoucky biskup maji svétiti
na knd¥stvi i 7dky .pod obeii*, a ¥e je maji pfidélovati ke vSen:
kostelim, kde se zachovavad zvyk pfijimati timto zptisobem. Tuto-
smlouvu dodrZel pak Filibert, biskup Konstantsky, za doby, kdy
vedl sprivu véci cirkevnich v Cechdch a na MoravE, zipina; ba
jehio vlive siudi zajisté i pficisti, Ze i sousedni biskupové némecti.
nedinili- obtiz{, uchylil-li se k nim nékdo z Zekatel ‘duchovenského
stavu ,pod oboji* se Zadosti o vysveéceni na knéze,

V dobg, kdy vypukly zjevné rozpory mezi stolici papeiskou a
sborem Basilejskym se viak poméry zménily:

Tehdy Filibert, biskup Konstantsky, pravé zemfel, arci-
biskupsky stolec praisky zfistal neobsazen, litomysiské biskupstvi
definitivné zaniklo. a biskupstvi olomoucké setrvalo od doby AlSe
z Btezi pifi svém odporu svétiti kndze kalidnické; a i okolni bis-
kupové n¥medt, ve vaSnich novE vznicenych, vidouce odpor stolice:
papezské proti potvrzeni Kompaktat, vzdali se pavodniho svého
stanoviska, a odpirali kaliSnickym Cekatelim duchovniho stavu svi-
ceni. Jezto se pak Ceské kaliSnictvo nemohlo odhodlati k tomu, aby
prestalo pokladati posvéceni- knézovo biskupem za podminku du-
chovni zplisobilosti, dochdzelo velmi tasto k tomu, e se Cekatelé
kaliSnitti museli pFisté utikati do vzdalenych krajin, . jmenovité
k chudym biskaptim v malych méstech i kafZectvich italskych, a ze
zde, jsouce opatfeni doporufenim své cirkevni vrchnosti, museli si
bud prosbou aneb Ist{ vyméhati posvéceni za knéze, ba Ze dokonce:

leckdys byli nuceni, aby na Zas zapfeli svoji pfisluSnost k cirkvi:

,pod oboji%, chtli-li dojiti sveho cile.

Tyto obtiZe pfirozeng vzrostly v dob&, kdy Kompaktita byla
stolic! pape¥skou zrudena, a kdy se stolice papeiskd utkala v ote-
vieném boji s kralem Jifim. :

V téchto svizelich kafidnické cirkvi Ceské nastalo zlepSeni pravé
za panovani Vladislavova: ‘

Roku 1482 usadil se v Cechdch — k obrovské radosti vSeho-
kali$mictva — italsky biskup Augustin Sanctuariensky, ktery zde aZ do-
r. 1493 vykondval bez rozpaku kn&Zskd sviceni, aCkoliv s oficiel-
nim vedenim cirkve kaliSnické nezival vidy pravé v nejlepSi shodg,
T % Srovn. vyde, str. 147, : :
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ponévadz mu byl s jeji strany houZevnaté odpiran jakykoliv vliv na
skutelné Fizeni véci cirkevnich. Za n&jaky ¢as po jeho smrii vzal na
se kol svétifi kaliSnické knéZstvo Filip, biskup Sidonsky, ktery se
tovnéi na stalo presidlii do Cech a zde %l od .r. 1504 do r. 1507 .
presto, Ze se ov3em ani jemu nepodafilo ziskati si mozZnost vykonu
skutefné cirkevni jurisdikce.

3. Velmi zdvainym pro dal$i pomér katolikir ,pod oboji“ a
katoliki ,pod jednou® v Cechdch a na Moravé jest tak zvany nd-
‘bozensky mir Kutnohorsky. |

DoSlo k nému takto:

' Kral Viadislav, ackoliv dodriel sviyj slib, kterym se byl za-
vazal hdjiti Kompakidt a dodrZeti Brnénsky zdpis Sigmundfiv, —
nebyl, jsa ziiplna oddan stolici papeZské i katolickému pravo-
vEf, ve svém srdei nikferak naklondn kaliSnictvu, pFesto, 7e
pravé jeho zdsluhou byl povolan na Cesky trltin. Kralovy na-
zory u véci byly oviem zndmy panfim ,pod jednou”; ti méii pak
za to, e se jim zdhy zdaf pohnouti krale k tomu, aby kali$nictvi
ze zemé vyplenil. A skutetné€ zdalo se na €as, Ze snahy Ceskych
péant ,pod jednou” budou miti u krile tspéch: Osadilf Vladislav
mestskou spravu prazskou vesmés bud koneli ,pod jednou®, aneb
kali$niky velmi vlainymi a pronésledoval i tu a tam leckteré z knéZ,
?teﬁ pro svoji horlivost pro kalich byli praZskému lidu nejmilejSimi.

i 'éinn?st biskupa Augustina Sanctuarienského, mafic nadé&ji
ceskyych panft ,pod jednou*, Ze kaliSnictvo Casem zajde samo sebou,
ponévadz se mu bude nedostivati vhodnych knéZi, byla pak pfi-

£inou otevieného vypuknuti svdru: '

Prazsti konselé zapovédéli biskupu pHstup do Prahy, takie
biskup, chtéje svétiti kaliSnické knéZstvo, byl odkdzan na to, aby
jezdil od jednoho venkovského mista k druhému na utraty kaliSnic-
kych Ceskych pdanii. KaliSni¢ti stavové, kdyZ byli u slabého krile
matné Z&dali, aby u v&ci zjednal ndpravu, sestoupili se pod vede-
nim moravského pdna jana Tovafovského z Cimburka v obrannou
Jednotu. Na zvést o tomto energickém kroku zdvihla se mésta Prazska
Efe vzpoufe proti nendvid€nym kon3elfim: Radnice jsou vybity obecnym
lidem, nendvidéni kon3elé jsou bud na mist€ pobiti aneb popraveni
{r. 1483).

"i"u teprvé kral vystoupil ze své passivity a, jsa podporovin
ve svych snahdch o sjedndni smiru vnuky Jifika z Podébrad, OldFi-
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chem.a Hynkem, kniZaty Minsterberskymi, jakoZ i panem Vokenr
z RoYemberka, zpfisobil, ¥e r. 1485 do3lo na sjezdu stavi v Kutné
Hofe k nabofenskému miry, ktery sice byl pivodné uzavien pouze na
jednatficet let, ktery byl vak r. 1512 prohléSen za mir vé&Cny, a ktery
mé& pro p¥§té za nasledek klidné souZiti kahsmku s katoliky ,,pud
jednon*,

Dile tohoto miru maji vira ,pod oboji“ a vira ,pod jednou®
tata3 priva a tyté? svobody. Ob& zustdvaji v drZeni far, které jim
té' doby naleZejl, a kazatelé kaZdé z obou vEr jsou povinni, aby se:
zdr¥ovali jakéhokoliv hanéni a kacefovani viry druhé. '

Kompaktita jsou znovu uzndna za zdkon zemsky a zdroverk
se stanovi, Ze, vypravi-li v budoucnosti kali$nici poseistvi k papezi
se Zadosti, aby potvrdil Kompaktdta, bude jejich Zadost podporovana
jak od krile, tak i od stavii ,pod jednou®.

Vrchnosti té 1.oné strany zavazuji se konelné, Ze jejich pod--

dani, kteti nesdileji jejich. viry, nesm&ji byti proto utiskovéni, nybrz
fe jim musi byti dopféno, aby ,hledali svého spaseni podle viry
své a zvyklosti bez vyhandni a utiski.”

Mirem Kutnohorskym doSlo tedy — pokud se tyfe katolikix
,pod jednou® a katolikit ,pod oboji“ — k prohlaSeni tiplné nabo-
senské svobody pro Siroké vrstvy lidu. A akoliv za panovani
krdle Vladislava i za vlady jeho nastupcli dochazelo v Cechdch i na
MoravE k Castym rozbrojim mezi jednotlivymi stavy, otizka kalis-
nictvl nebyla od této doby nikdy jejich pfitinou; i lze Kutnohorsky
niboZensky mir poklddati za prvni trvaly doklad oné snéa-
SenlivostindboZenské kterdnedopfdvdndboZenskouw
svobodu pouze mocnym tohoto sv&ta, nybrZ i nejsir-
§im vrstvam lidu.

Za Vladislava do8lo pak ke konefnému sorganiscvani oficiel~
niho kalinictva v Cechdch a na Morave.

Viadislav ‘sice nedosahl na papeZské stolici potvrzeni Kom-
paktit, at se o n& byl uchazel u papeZe Alexandra V1. Tato okolnost

viak jiz tehdy kalidnictvu nevadila, ponévad? Kompaktéta, potvrzena '

fadou krala — Albrechtem, Ladislavem ‘a [ifim z Podébrad — byla
se zatim tplné vZila v prdvni pfesvédCeni lidu jako nezvratitelny
zikon statni. Ceské kaliSnictvo bylo si pak jiZ zdroveh zvyklo
myslénce, 7e nevymiZe na papeZské stolici kalinického arcibiskup-
stvi a jemu podfizenych kali¥nickych biskupstvi a smifilo se s tim,

e cirkevai spriva bude v Cechich a na Moravé pokud se tye
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kaliSnikfi sefizena zpiisobem sice neobvyklym v cirkvi ostatni, avSak
zphsobem, ktery zaruCuje na prospéch kaliSnictva, 7e jeho cirkev
bude v ohledech organisaZnich nezévislou od tistiedni moci cirkevni.

V tomto smdru vyvinuly se vici ndsledujicim zpiisobem:

. Vid€li jsme na pfisiuSném mist€*, Ze na pofdtku vypuknuti
boufi Husitskych méla cirkevni pravomoc u vécech organisacnich
pHisluSeti moci biskupské, Ze viak nejvysSim rozhod&im orgdnem
u vEcech viry byla kolej Karlova.

Kdyz se pak byl praisky arcibiskup Konriad z Vechty
prohldsit pro ,Ctyti artikule praZské“, byla mu bez roz-
pakli pfizndna nejvyS35i moc organisadni, zfizena i novd konsi-
stof, sloZend veskrze z duchovnich strany ,pod oboji“. Z této
konsistofe méli pak Ctyii duchovni,Jakoubek ze Stfibra, Jan
z P¥ibramé, Prokop z Pizn& a Jan Zelivsky, jménem arci
biskupovym vykondvati nad duchovenstvem onu pravomoc, kterd
neaf- vdzdna na podminku svéceni biskupského. Prameny mluvi
o ,gubernatores, directores et administratores in spiritualibus.*

~Ufad téchto ,administridtorfi® se vSak pii Zivot€ neudrZel na-

sledkem boufi, které v Praze byly vznikly pro hierokratické snahy
Jana Zelivského. Po tragické smrti Jana Zelivského ved! Konrdd
z Vechty s kaliSnickou konsistof{ organisaci cirkevniho Zivota tedy
na dile sim.

- Roka 1429, v dobg kdy se byl jiZ vyznam Rokycanfiv
plné uplatnil, pfiznal mu Konrdd z Vechty ve své konsistoi tifad
generdl'niho vikafe, svéfiv mu zdroveiipeCef pra7skeho
arcibiskupstvi.

Po smrti Konrdda z Vechty (r. 1431) zastdval pak Rokycana
nejvysst misto v kaliSnické organisaci cirkevni jako tak zvany di-
rector cleri, maje oviem na pomoc konsistof dosavadni. -

Roku 1435 byl Rokycana zvolen na snému Svatomatous-
ském praiskym- arcibiskupem a tato volba byla r. 1436 potvrzena
Sigmundem. Po uzavieni Kompaktdt a po ndvratu Sigmundové
do Cech, oviem Sigmund, jenZ vithec nezamy3lel uchdzeti se
v Rim& o potvrzeni Rokycanovo na ufad arcibiskupsky, povéil
organisaci cirkevnich pomérit v Cechich Filiberta, biskupa Kon-
stantského, a Rokycanovi byla zéludnosti Sigmundovou odepiena
moZnost stiastniti se p¥i sorganisovani cirkevniho ¥ivota v Cechdch™,
JeZto se pak tehdy byEa vritila do Prahy po dlouholetém svém

T ¥ Viz st 78,
** Srovn. vyse sir. 156.
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vyhnanstvi byvald arcibiskupskd konsistof pod jednou, kterou
Filibert uznal za konsistof existujici po prévu a kterou usadil p¥i
arcibiskupském kostele pfi hradé PraZském, zanikla ovSem pravo-
moc Rokycanovy kaliSnické konsistofe a Filibert pfijal jako po-
mocnika p¥i fizenf cirkevniho Zivota kaliSnického mistra K¥is-

tana z Prachatic, kterému byl ud@len ndzev ,administra-

tor“, to jest ,pomocnik® biskupiiv.

Po smrti FilibertovE a KriSfanové (r. 1439); kdy Praha byla
pod viddou Menharta z Hradce, a kdy Rokycana dlel u vy-
‘hnanstvi, zvolili si kali$ni¢ti mistfi a knéZi praziti jana z P¥i-
bramé a Prokopa z Plzn€ za nové administrdtory. Tu vSak
nazvem mi jiZ byti vyjddfen pojem nejvy88ich sprdvcd kalis-
nictva. Oba novi administratofi pfibrali si k ruce tstfedni poradni
shor, kterému na rozdil od konsistofe pod jednou byl din ndzev
konsistofe pod oboji. Tato konsistor sidlela v klaStefe ,Na Slova-
nech¥ tedy v m&sté samém; i ujalo se pro ni zdhy pojmenovéni
konsistof ,dolni* na rozdil od konsistofe hradfanské, konsistofa
Jrorni®,

Pravomoc jmenovanych administritortt a jejich konsistofe ne-
byla oviem uznina v .Cechich ostatnich, ponévadZ venkovské ka-
lidnictvo  zhstalo vérno zvolenému arcibiskupovi Rokycanovi®. A
kdyZ r. 1448 byla dobyta Praha Jifikem, a kdyZ se Rokycana,
vritiv se tehdy do Prahy, byl smifil s Janem z Piibramé&, pominula
piisobnost prazskych administratorfi; od té doby byl Rokycana v3e-
obecné uzndn za nejvy3§tho sprdvce duchovenstva ,pod oboji%,
jeito kalidnictvo v n&m nepfestalo vidéti arcibiskupa pravoplat-
né zvoleného i krdlem potvrzeného a zdroveft 1 drZitele arci-
biskupské peleté, kterd mu byla svého €asu jako generalnimu vikafi
Konridda z Vechty svéfena, a kieré nikdy nevydal.

Uznaniin Rokycany zd nejvy3si hiavu vSeho kaliSnictva po-
zbyla i dosavadni konsistof Piibramova své plsobnostl. Zdi se
viak, Ze jeji Cenové zistali na ddle sdruZeni vespolnym Zivotu
v klaStete ,Na Slovanech® aniZ by jim byl Rokycana &inil
jakékoliv piekdzky v tomto sméru. Dochdzif nds aspoil z dob, kdy
stolice papeiskd zvitézila nad Basilejskym sborem, a kdy se &dst
Zeského kaliSnictva — nevEfic v potvrzeni Kompaktdt papeiskou
stolict — pfiklonila k ndzoriim — Rokycanou ovSem nesdilenym —
¥e Teskému kalinictvl jest hiedati spojeni s cirkvi feckou, zprava

* Srovn. vySe, str. 172,
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ze kieré vysvitd, Ze si Byvald konsistof byvalych administratort
praiskych opét pfiznala privo jednati jménem &eské cirkve kalid-
nické, davsi popud k zahdjeni jedndni s patriarchitem canhradskym
0 sleufeni této cirkve* s cirkvi Vychodni. :

Okolnost, 7e zdhy po oZivauti Ennosti byvale Pnbramovy
konsistofe padl Catihrad v moc tureckou, a Ze tedy takto byly
razem zmafeny nadéje na moZnost stykdl s cirkvi Vychodni,** méla
za ndsledek, Ze Rokycana nebyl nucen, -aby byl diraznd hajil

nutnost jednoty v organisaci kalinické citkve a vlastni svoji nejvy$si -

autoritu v této organisaci. Pddem Cafihradu mizi i pfisobivost
uvedené konsistofe. Na druhé stran& jest viak jisto, Ze vefejné
vystoupeni tohoto sboru zavdalo Rokycanovi, ktery do té doby Fidil
Zeské kaliSnictvo tiplnE samostatné, pHinu k tomu, ¥e si nyni
zfidil na pomoc poradni sbor viastni: Ve zpravé o korunovaci
krdle Ladislava Ctemef, Ze byla ,mistru Janu Rokycanovi, arci-
biskupu praiskému od stavii kralovstvi konsistoF obnovena a poru-
Zena ke sprdvé.“

V Rokycanové konsistofi zasedali asi jak Celni representanti
prazského duchovenstva — diZitelé hlavnich farnosti praiskych -
tak i koleje Karlovy, pon&vadZ Rokycanovi muselo piirozend zi-
leZeti na tom, aby se cirkevni organisace Ceského kali¥nictva ujed-
notila jak co do véci duchovni spravy;tak i co dov&ci véroudnych;
ieji sedéni byla patrn€ kondna pfi fafe Tynské, kterou Rokycana
stale spravoval jako duchovni spravce.

-Zajimavad zprava o Rokycanové konsistofi dochazi nas z r.
1465, tedy z doby, kdy u panti ,pod jednou® poalo vfeni proti
krdli jJitikovi z Podébrad ndsledkem boje stolice papeiské proti
nému: Stavové, seedSe se v Praze v Karlové koleji, zvolili nové

Cleny konsistofe na misté Clentt jiz zem¥elych, porudili ji arcibiskupu

Janu z Rokycan k sprave a prldah ji na ochranu Ctyfi representanty
mest prazskych.

Takto tedy byl v kalidnické clrkvi Ceské piiputén k fasti
na vrchnim vedeni cirkevni organisace element faicky.

Divod novoty jest jasny:

Boj papeiské stolice . protl }irlmu pocal konecné jeviti sviy
vliv na vnitfni politické poméry Eeské, Zden®k ze Sternberka byl
pobourli k odporu profi krali nékteré z Celnych pdnt npod jednou*
a v zemi polind se tuditi, ¥e dojde ke krutym bojlim mezi kali-

* Srovn. vyse, str. 178.
** Viz vySe, str. 180.
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nictvem a jejich protivniky. I usiluje opatrny viidce cirkve kali$nické

o to, aby konsistof byla, pon&vadZ nebude asi vidy lze spoléhati -

_ na a&nnost ochrany krilovy, tifastna ochrany oné politické moci,
kterou domaci boufe neohrozi, a moci tou miiZe tehdy byti pouze
moc mést PraZskych. ‘

Konsistot takto ustavend zfistala ve své plsobnosti aZ do
Rokycanovy smrti, ktery byl kaliSnictvem i na dale pokladan za
zvoleného arcibiskupa a za pravého nastupce Konrdda z Vechty;
jeji sedéni konala se asi po dobu zbytku Rokycanova Zivota na
Staroméstské radnici Prazskeé.

Po smrti Rokycanové — r. 1471 — byl svoldn do Prahy
sném a k nému pfizvani i kali$ni¢ti duchovni, aby si zde zvolili
nastupce za zemielého nejvy$§iho spravce domdci cirkve kaliSnicke.
Byl jim zvolen mistr Koranda mladsl, a konsistof zfistala sloZena
tak, jak byla ustavena roku 1465. Novému nejvy¥$imu spravci cir-
kevnimu byl pak znovu dén titul administratora.

Roku 1478 dostalo se kaliSnické konsistofi organisace konelné:’

Na- sjezdu panfi a rytif, mést, mistré a kniZat ,pod oboji*
konaném s povolenim krdlovym v koleji Karlové bylo ustanoveno,
¥e v konsistof m4 byti voleno vidy dvanédct osob, osm ze stavu
knéiského a &tyfi ze stavu svétského. Ze tito Ctyfi svetSt
lenové kalidnické konsistofe pfipadn méli byt opét zarukou auto-
rity duchovenskych jeji Clenfi, nemfZe byti naprosto Zadnjych po-
chybnost, vezmeme-li v tivahu tehdej$i poméry politické:

PravE€ roku 1478 kon&i dlouholeté vélfeni mezi Viadislavem
a MatyaSem tim, Ze se Vladislav vzddvd na las MatyédSova Zivota
panstvi nad vSemi pobofnymi zem&mi feské koruny. Té doby
nemiize pak jiZ byt Seskému kalidnictvu nikterak tajno, Ze Vladislav,
at mu byla koruna déna stavy kaliSnickymi, pfece jenom v hloubi
duse kaliSnictvu nijak nepfeje. I bylo tehdy — vice, neZ kdy pted
tim — t¥eba, aby konsistof poZivala ochrany moci svétské. JeZto té
doby touto ochranitelkou moc kralovska nejen byti nemohla, ale ani
nechtéla, rozumi se samo sebou, ¥e &nitelé duchovensti hledali z4-
ruku bezpeCnosti svého cirkevniho zfizeni u jinych driitelii mock
svdtské, neZ u driifele moci krilovské.

Zda od roku 1478 byli témito ochrinci pouze representant

mést Praiskych, nebo, zda za né byl voleni i pfisfusnici stavu
panského a rytiFského, nelze historiku pro kusost zprdv pochazejicich
z doby, o kterou jde, rozhodnouti. Pravdépodobné byly oviem ask
za tyto ochrdnce vyvoleny osoby, jejichz moc a vdha zdaly se za-
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ruCovati Gfinnost ochrany o kterou §lo; a jisto jest, Ze této zdruky
by- bylo nebylo, kdyby mezi ochrince krom€ representanti mést
Prazskych nebyly byvaly pfizvany i osoby z mocného kahsmckeho
panstva té doby, :

Zda jiz v této dob& byl svétskym ochrinciim kaliSnické kon-
sistofe ddvan ndzev ,defensori, ndzev, ktery se pozd&ji — ve
stol. XVI. a XVIL stal ndzvem tradicionelnim, nelze Fici. Jisto jest
pouze tolik, Ze ve stol, XV.instituce svétskych ochrdncit kaliSnické kon-
sistofe zéhy zanikla, jeZto se politické pom&ry béhem doby — po tak
zvaném ndboZenském miru Kufnohorském z r. 1485* — uklidnily
do té miry, Ze kaliSnické konsistofi nebylo jiZ vice tfeba zvla3tnich
ochranct svetskych Na poddtku stoleti XVI. byvaji aspofi svétskymi
prisludniky kaliSnické konsistore svE&tSti Clenové koleje Karlovy a
konsistof sama zasedad v této koIeji

Z uvedencho vyli ceni stavu véci vysvita:

Pfedem

Minéni, které byvalo leckdys tradovino historickou védou aZ do
dob nejnovEjSich, minéni, kieré vyklddalo, Ze spor Ceského kalidni-
ctva 8 kurii Fimskou skonfil netispdchem kalidnictva a vit€zstvim
stolice papeiské, fest minénim naprosto omylnym. Nejen,
ze papezskd. stolice; kterd zruSila Kompaktita, neméla tolik sily, aby
feskému a moravskému lidu vzala ,viru pod oboji“, nybrz dsili
Ceského kaliSaictva o osamostatngni cirkve domici doznalo prévé
ndsledkem nepfizné stolice papeZské tpiného tsp&chu, dfive nee-
kaného; konsistof dolni, majic v ¢ele administratora, vlddia Ceskou

~ kaliSnickou cirkvi fiplné neodvisle od papeiské stolice, jakoZ

i od jakychkoliv jinych zahraniCnich &initeld cirkevnich. (Spravné
min&nf u véci vysiovuji Krofta, Kapras.)

A dile:

Kali3nickd cirkev Ceskd stala se dokonce i nezav:slou na moci
panovnikovég, ponévadZ od r. 1478 konsistof byvala volena —
Ceskymi stavy ve shod® s duchovenstvem — bez ohledu na
vili krdlovu,

Dalsi orgamsace cirkve kaliSnické byla ustdlena jiZz od dob,
kdy Rokycana byl po dobyti Prahy Jitikem vseobecne uznin za hlavu
kalisnické cirkve:

KaliSnicti v&fici byli v Cechich a na Moravé soustfeddni
v jednotlivé obvody uZdi, v jednotlivé farnosti. Dozor nad nékolika
farnostmi byl pak vidy svéfen jednomu z faradifi, kiery se zval
© * Srovn. vise, sir. 197,
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dékanem a ktery mél pravo, aby Cas od Casu svoldval farafe pod-
Tizené jeho dozoru k poraddm — synodam. DéEkanové byvali pak
nejdfive Rokycanou, pozdé&ji konsistof{ svoldvéni k ob&asnym sjezdiim,
- pfi nichi -pfijimali na védomi rozkazy orgdnu tstfedniho a zdroved
i pfedndSeli svd pfani ohledn€ obvodd, nad jejichZ pofddkem bdéli.

Velmi zajimavou jest ovSem otdzka, jakym zpiisobem se po
uklidnéni vefejného Zivota zisluhou Podébradovou utvofilo hodnoceni
duchovenského stavu jako Cinitele, ktery spolurozhodoval pii i‘izeni
statu, zasedaje na zemskych sn&mech.

V tomto sméru mély se véci takfo:

Na svém mist€ uvedli jsme* Ze do valek Husitskych zasedal
stav duchovensky na zemskych snémich; po vypuknuti tdchto
valek pozbylo v Cechdch duchovenstvo »pod jednou® tohoto svého
priava, ponfvadZ stilo v faddch nepfitel Ceského narcda a du-
chovenstvo kaliSnické, pfes to, 7e jeho piisluSnici byvali na snémy
s ochotou zvani a pfes to, Ze se zde t&Sili vdZnosti nemalé,
nevystupovalo tu jako zviastni ,stav*, pondvadZ dle PraZskych
Artikult dochovenstvo nema miti podilu ,na svétském panovéni.”

Na Moravé sdilela byvald ,stavovska® prdva duchoven-
stva, pokud jde o duchovenstvo kaliSnické, tyz osud, jako
v Cechdch. Naproti tomu duchovenstvo ,p6d jednou® udrZelo si

- na Moravé pfes celou dobu valek Husitskych posiaveni zviaStniho
»Stavu® ve smyslu statoprdvnim. To proto, Ze zde tehdejSi drZitel
biskupstvi Olomouckého AleS z Bfezi zfistal vEren vife pod ,jednou;
maje jako ,prvy lennik* Ceského krile privo zasedati na
-moravském zemském snému pfede vSemi stavy ostatnimi, fedy
i pfed stavem panskym, doved! uplatuiti toto svoje pravo vidy,
kdykoliv se Sigmundovi neb Albrechtu Rakouskému zdafilo opa-
novati Moravu, zjedndvaje moecnou svoji ochranou piisiup k sné-
‘movnimu rokovani i ostatnim vysokym hodnostdfiim duchevenskym.

Tento rozdil mezi zemskym zfizenim Ceskym a zemskym zfi-

zenim moravskym udrZel se pak i v dobach ndslednych:

Za kritké vlady Sigmundovy a ve zmatcich, kferé nastaly
po jeho a Albrechtové smrti, nebylo pfirozené dosti €asu ani pfi-
lezitosti k jakémukoliv novému; uspofadani véci.

Za sprdvcovini a kralovani Jifiho z Podébrad byly pak poméry,

které se vyvinuly za valek Husitskych, sankcionovény na stdlo:
* Viz str. 108.
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Jifi z Podébrad — jak jest zajisté patrno ze v3ech iivah pfed-
chozich — byl kaliSnické vife odddn z hloubi dufe. To viak ni-
kierak neznamenalo, Ze by byl byval ochoten dopféti kaliSnickému
kndZstvu vliv na vedeni v&ci stdtnich. Pravé naopak: Jifi nesl velmi
nemile i to, Ze v predchozim obdobi Husitismu kaliSnické knéZstvo
nabylo vdZného vlivu ve vicech stitnich, aé v Cechach nezasedalo:
na zemském sn€mu jako zvidStni ,stav®, a snaZil se — jakmile
se domohl moci — o to, aby ji od vlivu kalidnického knéZstva ziplna
osamostatnil. 'V tomto sméru mél kral Jif znamenitého pomocnika
v praiském podkomofi a osobnim svém pfiteli, panu Vdclavie
ValeCovském -z Kntimosta, jehoZ spis ,profi panevani knéi-
skému®, brojil v prvé fad& profi vlivu kaliSnického kn&Zstva na
veden{ véci stdfnich.

Obavy Jitiho, pokud se tykaly kaliSnického kn&Zstva, byly ovSem
zliplna bezdivodny. Toto kn&Zsivo poklddajic se za vézdno Prai-
skymi Artikuly neusilovalo nikdy ani po uzavieni Kompaktdt, a to
jak v Cechdch, tak i na Moravé o to, aby stav duchovni byl uznin
za Cinitele, kiery spolurozhoduje pfi vedeni véci stitnich, a kterému
by jako dé&dici byvalého mocenského postaveni kleru pravovérného
pHisluSelo pravo, zasedati na zemskych snémich.

Ned(véra Jifiho ke kaliSnickému -kn&istvu po této strénce jest
viak skutecnost{ zjiSténou historicky; ba byla asi pfiCinou, %e se
Jiff v letech svého kralovani, aCkoliv se ziiplna podroboval mistru
Janu z Rokycan ve vécech Cife vérouén}?ch, leckdys utkal s timto.
viidcem Ceského kaliSnictva v rozporu.™

Naproh tomu duchovenstvo ,pod jednou“ snazilo se ovSem
po uzavieni Kompaktat v Cechach i na Morav& o to, aby bylo
opet uzndno za stav, kterému pfisludi spolurozhodovati u vécech

‘statnich, a ktery jest oprivnén sed&ti na sn&mich zemskych.

V Cechdch toto usilovani duckovenstva ,pod jednou® nemélo
v8ak nijaké opory. Arcibiskupstvi praZiské ziistivalo neobsazeno a
biskupstvi litomy3lské bylo vitbec zaniklo. A tak zde zdafilo se

* Na dotvrzeni slouZi hiavné dv@ vytky ufinéné Jifim Rokycanovi:
Rok 1462 po poselstvi Fantinovg, svolal Jifl sjezd duchovenstva ,pod jednou®
i ,pod oboji“, aby tu napomenul k vzijemné [smiflivosti a Rokycana, kiery si
tu std%oval krali na neposiuinost jedneho z kaliSnickych knéZi, byl odbyt
poznimkon kralovou: ,Mistfe, chce§, aby tebe byli posludni v3ichni, ty viak
sam nikoho neposlouchad®. A kdyZ roku 1467 po odchodu konmsistofe ,pod
jednou® z Prahy Rokycana Z4dal, aby nyni byla konsistof na Hradfanech
obsazena kné&Zimi ,pod oboil“, pronesi Jifi k nému slova rovaéZ vyznamna:
LMistfe, dostis mistroval, nechf nyni mistrujeme také my*.
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krdii Jifimu snadno, Ze dcast pii sedénich na zemskych sndémich
zistala vyhraZena pouze stavu panskému, rytifskému a méstskému.
Naproti tomu na Moravé ustilily se za Jifiho poméry v tomfo

sméru ve smyslu stavu, ktery se tu udrZel za dob véalek Husitskych: -

Atkoliv na Moravu Husitismus pronikl pravé tak hluboko, jako
v tzemi Ceskd, biskupstvi Olomoucké pfetkalo boufe Husitské a zii-
stalo " vérno -vife - ,pod -jednou®, Jako zemsky spravce nemdl Jifi
nikterak dosti sily, aby biskupa Olomouckého, kiery byl nejen vy-
sokym hodnostdfem duchovnim, nybrz i prvnim lennikem krile
Ceského, zbavil prava zasedati na zemském su€mu. Stav se krilem,
varoval se Jifi tizkostlivé vSeho, co by znamenalo, Ze jevi proti
staviim ,pod jednou® nepfizefi a 7e je zbavuje prdv, kierd jim dosud
prislusela. T jest pochopitelno, Ze ponechal Olomouckéma biskupu
a ostatnim vysokym duchovnim pravo zasedati na snému zemském;
véc chdpeme pak jeStE sndze, vime-li, Ze tehdejsi biskup Olomoucky
Tas z Boskovic patfil po cela dlouha léta k nejoddanéj$im stoupencfim
lifika, ktery mu bez rozpakil svéfil i tfad kancléfsky v zemi pfe-
vainou vétSinou kaliSnické.

§ 10.

Prvni cirkev samostatnd — Jednota ¢eskobratrska,

Okolnosti, Ze v cirkevnim Zivoté opét nabyla prevahy ustfedni
moc stolice papeiské a Ze ztroskotdvaji vedkery pokusy, které smé-
fufi k tomu, aby smir mezi oficielni cirkvi a Ceskym kaliSnictvem

byl dokonadn potvrzenfm Kompaktdt stolici papeiskou, projevily .

b&hem &asu dalekosdhly zvratny Glinek i na Ceské kali$nictvo
samo. , '
V dobg, kdy se bylo konetn# Rokycanovi zdafilo srovnati
, cirkev Téborskou s kalinictvern ostatnim, vznikd uvnitf kaliSnictva
- rozkol novy; z jeho lina rodi se nova samostatnd cirkev, ,Jednota
: Ceskobratrska®, kterd prerusila veSkero spojeni i s oficielni
" cirkvi kali$nickou samou. '
Vznik a vyvoj Jednoty Ceskobratrské jest modernim baddnim

(Palacky, Gindely, Denis, Goll a jeho 3kola) objasnén dokonale. .

Jednota Ceskobratrska nevytvofila se jako spolefenstvi, které
by byvaio mélo jiZ od sama poldtku jednotny ndzor u vEcech viry
a v ohledn cirkevni organisace, nybri ufvofila se fasem pracnym
vyvojem z prvkd riiznorodych.

V podrobnostech 1ze HEiti asi nasledovné:

Po dobyti Prahy Jitim z Podgbrad pfesidlil, — jak jsme byli
vidéli, — i Rokycana do Prahy a, byv tehdy svorn& uzndn za hlavn
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vieho Kkali$nicfva*, ujal se tu svého byvalého ufadu duchovaniho

- spravce pfi fafe Tynské, kde kazaval zde lidu i na déle, jakoZ &ini-

val v dobé valek Husitskych.

Kédzani Rokycanova z-této doby nesou na sobé zjevny vyraz
mistrova pesimistického nazirdni na stat i na oficielni cirkev a na jejich
ufady. -

Vé&ci nelze se diviti:

Basilejsky sbor, na jehoZ zasedani byly upiaty unad&je na
reformu cirkevniho Zivota; pFekvapil kfesfansky svét tim, Ze, vyvolav

novy rozkol v liné€ cirkve, poddal se po té zbabéle mocenskym
 choutkdm stolice papeZské, dfive fak zmuZile potiranym®. Stolice -
papeZskd netaji se pak té doby nikterak svoji nechuti k Ceskému

kalidnictvu a prohladuje, Ze zvyklost svatd vétSin€ ndrodu — pfi-
jiméani z kalicha — jest zlozvykem, jehoZ se ndrod md zfici.***

A ani s b&hem vé&ci svéiskych nemiiZe se Rokycana té doby
dobfe smifiti, Upadek moci Tabor a Sirotki, o ktery se byl mistr
sdm svého Casu horlivd pficinil, mél za nésledek, Ze byla uvedena
i v nivec svoboda Sirokych vrstev lidu selského, viele cddanych
kali¥nické reformaci ve sméru mravnostnim, na prospéch privilego-
vanych pénii, z nichZ nkteii jiZ tehdy se nikterak nerozpakovali
podnikati pokusy, které sm&fovaly k tomu, aby selsky lid byl spou-
tdn pouty tuhého poddanstvi. Mravy PraZant, jiz od doby Sig-
mundova navratu do Cech byly se pak siln& pohorSily pod vlivem
rozmafilého dvora zrddného krile; za diouholeté viady zradného
Menharta z Hradce poklesly oviem je$té hloubgji; a nebezpefi, Ze
mravid obroda, ke které sméifovalo snaZeni Husitismu, bude takfo
zmafena, se rozmnoZilo, kdyZ byl v Praze zasedl na kralovsky
triin nezletily Ladislav, kterému zistalo reformalni hnuti Ceské
vibec cizim, pFes to, Ze mu stdl po boku vzor ctnosti kaliSnického
Slechtice, Jifi z Podébrad.

Kazadni Rokycanova z doby, kterd ndm tfane na mysli, frpce
tepou dpadek mravil ndboZenského zaniceni: Na jedné sfrang sté-

- Zuji si, Ze stdtni moc nedbd své povinnosti bditi nad tim, aby byl

zachovédvan zakon BoZi, a nekafe ani netresta ty, kdoZ tento zakon ple-

stupujf. Na druhé stran napominaji pak lid, aby véfil pouze dobrym

knéZim, a aby se ochotn€ podroboval kézni, kterou mu ulozi. Té

doby nevidi Rokycana z nesndzi, ve které upadd Ceské reformalni
* Srovn. vyde, str. 200. '

** Srovn, vyse, sir. 176
*=* Srovn, vyde, str. 179 a ndsl.
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hnuti, jiného vychodiska, le€, bude-li vSeobecné uzndno, ,7¢ zdkon

BoZi jest nejvySsi viech zdkoni, a Ze viechny zdkony a vSechna-

jind prdva, kterd stanovila aneb vydala moc stitn nebo arkevm
maji se jim spravovati“, (Goll.)

 Kazéni Rokycanova padla tehdy na pfidu Grodnou: V letech
1453—1454 utvofil se z-jeho posiuchalii dokonce krouZek muZin
zvlaSt€ zboiné zanicenych, kterému stdl v &ele synovec mistritv
Renor a ktery si obral za Zivotni dkol roz§ifiti mistrovy ndzory za
pnspem dobrych knéZi po nejSir§ich oblastech Ceskych viasti.

Pri této svojf propagalni Cinnosti krouZek Rokycanovych po-

sluchadti dostal se zahy do styku se.sdruZenimi, kierym naboZen-
ské. citéni bylo nade vde, a které bud v tom aneb onom sméru
nesouhlasila s véroulnymi ndzory kali$nictva ostatniho, at té doby
neddvala svij nesouhlas znati na venek,

SdruZenf takova byla:

I. Bratfi Chel&i&ti;

Na plislu§ném misté* zminili jsme se jiZ o dvou pnznacnych :

rysech filosofie Chellického. I vime, e ChelCicky jednak pokladal
za idedl kfesfanského Zivota takovy Zivot &lovEkiw, ktery se odiika
svéta a jeho radosti, potlaluje t&lesné Zddosti a radostn& snasi vie-
liké kfivdy a protivenstvi, a Ze jednak hidsal ndzor, dle n&ho¥ pravemu
kfestanu neni smir s oficielni cirkvi vibec moZny.

Pres své samotédfstvi a pfes to, Ze jeho nazory stély v obopm
sméru v pHkrém rozporu s ndzory ostatniho kaliSnictva, nasel tento
prosty myslitel zahy sluchu u leckohos, kdo nesouhlasil ani s bo-
jovnosti Téborfi, ani s usilim mistrit koleje Karlovy o smir s tistfedni
moci cirkevni. | utvofil se kolem osoby Chel€ického zdhy krouzek
pféatel, kteff se byli tplné pFiklonili k jeho ndboZenské filosofii.

V pozdéjSich dobdach své Cinnosti, — kdyZt€ se byl ji% diikladn&
obezndmil s cbsahem spisi Wikliffovych, — uvaZuje Cheléicky io onéch
véroutnych problémech, které vzné€covaly tehdy mysi Celnych theo-
logii i prostého lidu, to jest na jedné stran& o problému iranssub-

stantiace a na strané druhé o problému praedestinace. O né&co

pozdéji a patmé pod tymZ vlivem, zceluje si ChelSicky i svoje na-
zory o vzajemném poméru mezi stitem na strand jedné a pravou
cirkvi Kristovou na sirané druhé. V tomto sméru ma asi hlavai
zasluhu o hlubsi proniknuti samorosti¢ho venkovského filosofa v pro-
blém pravé uvedeny pobyt mistra Petra EngliSe v Chelgicich,
k némuz doslo v kritickém roce 1437, a z jehoZ erudice mohl byti
"~ Srova. vyie, str. 100 a nasl.
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ChelCicky pfimo a snadno poufen o celkovém dosahu nabozensko-
filosofického systému Wikliffova:
Pokud jde o otdzku transsubstanciace, pfijal Chelticky zidpina :

‘ndzor Wikliffliv; hdjif -min&ni, Ze se mesni obét sice nem&ni pod- |

stata chleba v télo Kristovo, Ze viak po knézov& poZehnini jest
Kristus v oltdfni svitosti pfitomen skutelné®* '
UvaZuje o praedestinaci, nepodléhd Chelicky viivu Wikliffovy;
zde sleduje minénf Husovo, dle néhoZ Bih divd kaZdému
veficimu pFilezitost, aby si zajistil véCné spaseni vzornym plnénim
BoZich pfikazfi za pozemského Zivota, a dle néhoZ tedy Clovék ve
vétném dradku BoZim neni ,praedestinatus”, nybrZ pouze
spraescitus®* V tomfo sméru rozvadi pak ChelCicky min€ni
Husovo zpfisobem velmi podrobnym a pFesvéd&ivym, vykladaje .
vEficim ze Siroka o vyznamu a ceng, kierou md dokonaly je-
jich Zivot pozemsky pro budouci jejich Zivot posmriny.

Vrcholnym bodem filosofie Chelfického jsou oviem jeho nd-

~ zory na stdt a vzdjemny pomér pravého kfesfana k nému. Stavé tu

na filosofii Wikliffové, kterd hldsa, Ze stdf nemd prdva misiti se
ve véci cirkevnl pravé tak, jako cirkev nemd prava misiti se ve
veéci statni,*** dospivé Cesky naboZensky filosof k z&véru velmi radi-
kalnimu: ,JeZto se stit zaklada na nésili, tedy na principy, kiery
jest v naprostém odporu se zdsadami kiesfanstvi, jest kaZdy pravy
vEFici povinen, aby Zil mimo stdt A tak jiZ pfijeti jakéhokoliv
veFejného tFfadu ohrozilo by spdsu jeho dule, ponévadz by jej nu-
tilo, aby se siZastnil nasili, které k¥estanskd vira zakazuje“. (Denis.)

Sklon Chel¢ického k trpnému mysticismu brdni oviem fomu,
Je by ChelEicky vybizel ke vzpoufe proti moci stdini. Stit jest mu
zlem; aviak povinnosti kaZdého véficiho jest, aby po prikfadu Zivota
Kristova veSkero zlo trpélivé sndSel; i zhfeSil by téice ten, kdo by
se statu a jeho moci jakkoliv brénil.

A jeSt&€ dvE véci dopliujfi nadboZensko- fllosoﬂcky systém
Cheltického:

Hl4saje, %e pravé kfesfanstvi nemi a nemfize miti niCeho spo-
le€ného s cirkvi Fimsko-katolickou, p¥driuje se ChelCicky oviem
prirozenég i nazoru, dle n&hoZ pro obsah viry jsou rozhodny pouze
pfedpisy posvatnych knih kfesfanskych a vykladd rovnéz ze
T ¥ Srovn, vyde, sir. 58.

** Srovn, vysSe, tamZe.
##% | tu jest oviem patraym vliv Wikliffiv; srovn. vy3e, sir. 57,
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Siroka, Ze vSe, co jest pfedepsdno dosavadni tradici cirkve ¥im-
sko-katolické af véroufnou, af obfadovou, nejen Ze nemd pro pro-

stého kfesfana nijakého vyznamu, nybr¥ Ze jest pfimo dilem An-

tikristovym.*

Jsa pak dpln& proniknut zdsadou, Ze-pravi veHci nejen nedini
svym bliZnim zla, nybrZz Ze i trpélivé sndsi zlo na sob& spichané,
dochdzi ChelCicky pfirozené k disledku, Ze socidlni Zivot nesmi
zndti stavovskych nesrovnalost, a Ze md byti veskrze prodchaut
vzdjemnou laskou spolubliZnich: ,V8ichni jsou si rovni, byvie zu-
Slechténi ob&ti syna BoiZiho; a jen ten, kdo miluje svého bliZniho
jako sebe sama, plnf zikon“*. (Denis.)

Il. Zbyiky Tdbor:

Po zdaru 1sili Rokycanova, kieré sméfovalo k tomu, aby
veSkero kali¥nictvo hylo sjednoceno, zistaly v Cechdch i na Moravé
celé Fady tajnych pfivrZenci ueni Taborského, které,jak vime, se
odchylovalo v ueni o svatosti oltafni jak od ndzor#t pravovérného
kaliSnictva, tak i od ndzorli Wikliffovych, majic za to, e po po-
Zehnani knézové stivd se Kristus v oltaini svatosti pfitomen pouze
svoji milosti™, a dle néhoZ jest ddle konati veSkery niboZenské
tikony bez jakékoliv vnéjSi okdzalosti v mateiském jazyce lidu®**.

['s t&mito tajnymi stoupenci uleni Tdborského dostavajl se
posluchati Rokycanovi zdhy v CastéjSi a hojndisi styky, a uvaZuji
s nimi spolefné o tom, jakym zptisobem bylo by si lze zaFiditi ve-
zdejSi Zivot po zpfisobu ryze kfesfanském. Pojitkem mezi zbytky
Tabor: a krouzkem posluchallt Rokycanovych, kteff v prvé fadé
podlehli ndzorim Bratfi ChelCickych, jsou ona Zivotni pravidla, ktera
odstrafiufi veSkery socidlni nerovnosti, hldsajice vzdjemné brafrstvi,
a kterd byvala, jak jsme svého Casu vid&li, zakiadem socidlniho
Zivota starého Tdbora,

. Zbytky sekty Valdenskych.

Styky s Bratfimi ChelCickymi uvedly oviem krouzku poslu-
challt Rokycanovych ve zndmost i ndzory sekty Valdenské, porné-
vadz prdvé z této sekty Cerpal svého asu Cheldicky ono svoje
presvédCeni, dle néhoZ nelze odpirati zlu zlem, dle n&ho¥ neni
dovoleno utratiti Zivot ClovEkiv, a dle n&hoZ fedy jest jakékoliv
valfenf v&ci bezboinout.

* Srovn. vy$e, str. 101,
** Srovn. vyie, str. 103.

*#¥ Srovn. vyde, sir, 102,
T Stovm., vyse, sir. 101,

|
T
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Hlavnim ndboZenskym problémem této sekty byla pak zahada,
jak jiz také jsme byli uvedli, zda knéz nehodny mbZe platn&
ud&lovati svatosti. A vime jiZ rovné%, Ze prav€ z tohoto divodu
Valdensti, afkoliv se neodiufovali od oficielni cirkve, pfece jenom
iz ode d4vna nabyli odvahy voliti si i vlastni knéze*. Tato okol-
nost zajisté mocné phisobila na ndboZenskou obrazotvornost krouzku
Rokycanovych posluchalfi, ktefi pod ftlakem vyvodi mistrovych
usilovali o pouleni z 1ist knéZi opravdu zboinych.

IV. Zbytky Pikarti:

Posluchati Rokycanovi dostali se dile zdhy do styku se
zbytky Pikartti, jejichZ pfivrZenci se udrfeli hlavnd na Moravé
v okoli Kromé&fiZe a Mezifife, a ktefl vé&fili, Ze me3ni obéf neni
ni¢im jinym, neili pamditkou na posledni velefi Kristovu a pokld-
dali za modiaFstvi, vzddva-li se pfedméfim, z nichZ sestdva mesni obgf,
nebo jichZ se p¥i me$ni ob&ti pouzivd, jakdkoliv ndboZenska pocta™.
Pfivrienci tohoto hnuti, byvSe té doby na Moravé kruté prondsle-

'-ddvéni, utekli se totiz do Cech, a to do okoli Domazlic a Klatov,

ve kteréito tizemni oblasti se rozestelai innost krouzkii posluchalii
kazéni Rokycanovych; a jsouce i zde pravovérnym kaliSnictvem
netiprosné stihdni, a to do té miry, Ze se museli ukryvati v kraji-
nich zalesn&nych a pustych, vzbudili soucit u lidumild razu Reho-
¥ova. Ze Rehofe a jeho druhy jimala prostota Zivoia a fplnd
oddanost v osud, ktera se u Pikarti byla vyvinula jiZ od davnych
dob pod tlakem ntiskdt a Zivotnich svizelfi, které jim bylo trpéti,
rozumi se. Nicméné jest piirozeno, 7e se ndzory Pikartl o medni
ob8ti a jejich dasledky musily zddti krouZku Rokycanovych po-
sluchalii ndzory rouhavymi; i chdpeme, Ze druhové Rehotovi, pfi-
jimajice stoupence Pikartského ulenf mezi sebe, poklddali za svoji
povinnost ¥&dati na nich, aby od svého budu upustili, a Ze, neZli
se ziekli své nedlvéry, podrobovali je dlouho trvajicimu pokani.
V. Ndboini Vitémovsti: _
Toto sdruzeni se sklddalo z véficich, u kterych novoia
piijimdni z kalicha byla svého c¢asu dala pfifinu ke vzniku
nézory, Ze pfijimani svatosti oltdfnf md dlinky piimo zazrac-
ué, jeZto jest s to, aby samo o sob& zpiisobilo nejen zahlazeni
hiichfi, nybrZ i uzdraveni télesné. Toto uceni se oviem té
doby prifilo jak pFesv@dCeni krouZku posluchad Rokycano-
vych, tak presvédleni vSech ostatnich novych druhi Rehoto-
* Srovn. vyse, str. 97,

*& Srova. vyde, str. 95
14
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vych. Vrouci vira NdboZnych- Vilémovskych, vystupfiovani ve sti-
low naboZenskou extasi, ovSem nenechala cit piivodnich druhf
Rehofovych chladiym; a tak si vysvétlujeme, Ze i pfisludnici féto
sekty byli- pokldddni Rehofem za Cinitele, kterého se nelze odfek-
nouti pro uvedenou véroufnou odchylku. — :

Myslenkovd rozriizn€nost; se kterou. se takto krouZek Roky- .

canovych posluchaflt setkdvd na v3ech strandch, oviem nikterak
neprispéla k vnitfnimu uklidn&ni jeho ¢lenft. A z druhé strany po-
zorovano, nemfiZe byti Zidné pochybnosti, Ze leccos z toho, co byli
posluchaci Rokycanovi takfo seznali z cizich ndboZenskych pfesvéd-
eni, zvrdtilo v nich dfivéru v opravnénost viry oficielniho kalis-
nictva. i ditvéru v duchovniho jejiho viadce.

Mistr Rokycana zv&dé&l zdhy o vnitinich rozporech, které takto
vznikaji v hloubi duSe posluchacii, jemu dfive veskrze oddanych.
O jeho sna3enlivosti, kterou jiZz dfive byl tolikrite dokdzal, svEd&i
vSak, Ze jim t&chio rozporli nikterak nezazlivd, a Ze od nich své

pfizné neodvraci: Jef historicky zji§t&no, Ze pravé Rokycana byl

vymohl krouZku seskupenému kolem Rehofe, a to pfimo u krile
Jifio v prvnich létech jeho panovani, dovoleni, aby se mohl usaditi
na zboZi Litickém, majetku kralovs, kdyZté¥ byli Rehof a jeho
druhové projevili pfdni usaditi se nékde stranou veho svétského
ruchu, aby se zde mohli voin€ vEnovati ndboZenskému rozjimdni.

Rehof a jeho druZina usadili se tehdy ve vesnici Kunvaldd
za Zamberkem, pracujice na utvofeni jednotné spoleénosti nabozen-
ské a pfibirajice €as od Casu mezi sebe ty, kdoZ se s nimi v jejich
nabozenskych nazorech srovnali. _

Tot jsou prvé poldtky Jednoty Ceskobratrské.

V t8chto dobdch nese pak naboZensky Zivot Jednoty chara-
kteristické zndmky tyto:

CeStl Bratii nepferusili spolefenstvi s ostatnim Seskym kalid-
nictvem a tudiZ ani spoledenstvi s oficielni cirkvi Hmskou.

V ostatnich vécech jevi se viak v ndboZenskych ndzorech Brati
vliv filosofie Chel€ického zplisobem nejvySe smérodatnym:
byla Gpind negace sttu, provdzena Cinnym fedrovinim hratrské
lasky mezi vEficimi a dplnym odstranénim viech stavovskych rozdili.

Clenu této nové naboZenské spolecnosti nebyla dale dovolena

jakakoliv ucast pfi vedeni v&ci vefeinych, jmenovit€ pfijeti jakého-
koliv 1ifadu statniho.
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Kazdy vé&fici jest povinen, aby faddnym svym Zivotem pozem-
skym si zaslouZil posmrinou blaZenost; i byla u Ceskych Bratit
zavedena pfisnd cirkevnf kazefi, spotivajici na vzdjemnych pravech

i povinnostech. viech vé&ficich.

V tomto sméru bylo zejména kaZzdému z véficich ddno pravo
a byla uloZzena povinnost, aby v piipad€ potfeby napominal své
spolubratry. Kaidy, kdo by se byl n&jak prohfesil, byl pak povinen,
aby se z poklesku svého kil a aby se polepsil. Celek v&Ficich bd&l
konefn€ co nejpFisnéji nad tim, zda provinily jest vskutku ochoten
se napraviti, a aby kazdy, kdo by tak necht&l uliniti, byl zprvu

. vylouCen o pﬁjiméni svitosti, a zistal-li by zatvrzelym i déle, .

z Jednoty vibec.

A téZ i co se tyCe problému meSni ob&ti zistavaji v této dob€
pro Ceské Bratry smérodatnymi nézory Cheldického. NevEH se sice
v franssubstanciaci, v&fi se v3ak, Ze po me3ni obé&fi jest Kristus
v oltdfni svdtosti pfitomen skuteln¢: ShromaZdéni, ke kterému
dolo r. 1459 neb r. 1460 slavnostné se odfikd jak uleni Tabor-

. ského fak i ufend Pikartského v fomic sméru,

Viiv ' ndzorfi Chelfického a ovSem i ndzorli Taborskych a
Pikartskych mé& pak konefn® za nisledek, Ze se Cedti Bratii podali
z4hy odliSovati od pravovErného kaliSnictva v otdzce ndboZenskych
obfadfi: M3e byla slouZena po piikladu m8e Taborské a i z ostat-
nich obfad( bylo leccos vypu$téno, a leccos bylo pozménéno, ne-
mluvic o tom, Ze veSkery obfady byly kondny v jazyce Ceském.

Tyto odchylky od kali¥nického pravovi¥i mély za nasledek,
7e CeSti Bratfi potali byti prondsledovani se strany staini Jifikem
z Podébrad, ktery po rozumu svoji korunovacni pfisahy* chtél po-
dati papeiské stolici diikaz, Ze ve svych zemich nehodid trp&ti ni-
jakého kacitstvi®.

Nejprvé doSlo k vypovézeni Braffi z Kunvaldu a Bratfi byli
ptinuceni, aby si naSli novy {ifulek na panstvi pana Jana Rychnov-
ského z Rychnova, kiery, ujav se vypovézencti, stiva se takto ze
stavu panského prvym ochrincem nového cirkevniho sdruZeni,

Roku 1461 byli pak elni piisiudnici Ceskobratrsti, mezi nimi
Bratr Rehof 'sam, pii své navstdv& v Praze jati, uv&néni a mnozi

* z nich mulenim dotazovani po véroudnych svych nézorech. Hlavni

pfiCinou tohoto zakroCeni stdtn{ moci bylo podezieni — té doby
oviem omylné — Ze Jednota pfijala ohledné otdzky me3ni ob&ti
nazory Pikartské.

* Srovn. vySe. str. 183
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Mistr Rokycana v3ak ani tehdy neodvratil svoji pfizné od.

Ceskych Braffi. Jednak nesouhlasil s nisilim proti nim uZitym, po-
névadz b&hem celého svého Zivota nikdy neslouZil myglence, Ze by
“bylo lze odchylné presvédfeni u vécech v&routnych cdstraniti ni-
silim. Jednak jest pfesv&dCen, Ze se hlavni podezieni vznesené proti

Ceskym Brat¥m nesrovndvi s pravdou, v&da, e sice CeSti Brat¥i neveti -

v transsubstantiaci, ve kierou vE&A oficielni Ceské kaliSnictvo, Ze viak
jsou presvideni o skute¥né piitomnosti Kristov® ve svétosti
oltdfni po kn&zovE& poZehndni. '

Rokycanov® snaSenfivosti dékuji Bratfi v teto t&zké chvili
velmi mnoho:

Byv povéfen vy3etfovdnim véroutnych nidzorf Bratrskych, se-
stavil obvin&€nym vefejné vyznini z viry, které Bratry ocistilo od
podezieni z Pikartstvi, aniz by je v8ak nutilo k tomu, Ze by se
byli musili pfiznati k vife v transsubstanciaci.

V nésledujicich letech, aZ do r. 1467, prodélav4 Jednota Cesko-
bratrskd t&%ky vnitfni zdpas. UvaZujef, mé-li se oddéliti od fimsko-
katolické cirkve a tim ovS8em i od oficielniho kaliSnictva, &ili nic.

Tehdy totiZ pofinaji na Bratrské ndzory piisobiti pronikavou
mérou vyklady ChelCického hldsajici, Ze mezi pravym kiesfanstvim
a Fimsko-katolickou cirkvi nemfiZe byti Zadného smiru a Zadného
spojeni; zarovefi pfisobi na né pochybnost Valdenskych o fom,
zda se vefici stavad skuteCnf hGCasnym milosti plynouci ze svatosti,
je-li mu svatost poddna knézem nehodnym.

Okolnost, Ze papeZskd stolice r. 1462 byla prohldsila Kom-
paktita za zruSena, a Ze pozd&fi horlila profi pfijimdni z kalicha,
jako proti ,kacifstvi®, zajisté neziistala bez vlivu na koneéné roz-
hednuti Bratii u v&ci, pravé tak, jake okolnost, Ze oficielni kaii3-
nictvi té doby t&ice zdpasi s nedostatkem kné&istva. Vidyf tehdy
i leckdos z pravovérného kaliSnictva, kdo v pFedchozich dobdch ne-
souhlasil se snahami vsilujicimi o spojeni Ceského kaliSnictva s cirkvi
vychodni*, jsa rozhofen nad vérolomnosti Rima, a nad t&%-
kym straddnim cirkve domdci, nebyl neochoten uvaiovati o tom,
zda by nebylo pro Ceské kalidnicivo s prospéchem, kdyby se aspoit
nyni odirhlo od cirkve Fimsko-katolické a kdyby si zfidilo viastni
organisaci samostatnou: Jef aspofi historicky zjist€no, Ze siam,
jinak v&rny pomocnik Rokycantv, Martin Lupaé€, nezrazoval nikterak

* Srovn. str. 180,
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Brat¥, ktefi se mu byli sv&fili se svymi zdmé&ry, mificimi na dplnou
rozlukn od oficielni cirkve.

Ke zfizeni samostainé cirkve Ceskobratrské doflo pamdtného
roku 1464. Tehdy ve shromdZdéni vEficich, které se konalo ve
Lhotce Rychnova, a ichoZ se shastnili pinomocnici v3ech Bratr-
skych obci, prohisilo, Ze jest vili BoZi, aby se Jednota oddélila
od Fimské cirkve, a aby si vyvolila svoje knéze. Poté byla vyko-
ndna volba pHstich Bratrskych kn¥Zi, a pro jednoho z nich, Matgje
z Kunvaldu vyZadali si pozd&i Bratfi svEceni biskupské od Valden-
ského biskupa Stépana v Rakousich, ,aby tak byla zachovédna
posloupnost apoStolskd“.

Tim, Ze se CeSti Bratii byli odtrhli od cirkve fimsko-katolicke,
jsou oviem rdzem pferuSeny styky mezi nimi a Rokycanou, ktery
ani po zruSeni Kompaktit nepfestal byti zastancem myslenky, hia-
sajici moZnost smira Ceského kaliSnictva s oficielni cirkvi, a ktery
nasledkem toho nemoh! pfirozend souhlasiti s tim, ie se nynl

v Ceském kali¥nictvu tvoF naboZenskd spoleCnost, kiera nechce

miti s oficielni cirkvi ni¢eho spolefného, a kterd tudiZ miiZe byti
Rimem- prohléSena za cirkev rozkolnickou.

Kral Jifi, kiery se prdvé tehdy nachizel v kritickém obdobi
svého zépasu se stolici_papeZskou, citil se krokem Ceskych Brat¥i
dotfen hluboce. Takto byla totiZ dina Rimu zjevna ptilezitost, Ze
moh! tvrditi a zdiirazfiovati, jako by byl Jifi své pifsaze korunovatni,
kterou se zavazal vypleniti veSkero kacifstvi ze své zem€, nedostal,
a jako by sdm byl byval mySlenku rozkolu s Rimem ve svém lidu
podporoval I nelze se nikterak diviti, Ze Jiff zahajuje nové prona-
sledovini Ceskych Brati, tentokrite velice kruté, a Ze toto prona—
sledovéni trva aZ do jeho smril

Teprvé nastoupenim krale Viadislava nastala Jednoté na Cas
doba klidn&j%i, atkoliv krdlovna Johanna po smrti svého manzela,
jsouc v&rna jeho tradicim, docilila na sjezdu BeneSovskem z 1. 1473,
ze tu bylo vyddno usneseni, aby Cedti Bratf byli jimdni a v8znéni.
Usneseni BeneSovského sjezdu totiz nebylo tehdy uvedeno v praxi
iivota, pondvad? Ce$ti Bratfi méli jiz pro svilj vzorny Zivot obCan-
sky a prokdzanou vielost nibofenského citu leckohos z deskyjch
panfi a rytiftl tajn€ na své stran&; i nedodlo té doby k nijakému
prondsledovani Bratti zvIa§te citelnému; ba vliv tajnych jejich pfiznived
vymohl té doby na stavech, Ze jim bylo dovoleno vefejné hadani

s mistry PraZskymi, ke kterému doSlo jednak jiZ r. 1473, jednak r. .

1478, aniz by tu se oviem bylo byvalo docililo vysledku.
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Po svém oddéleni od cirkve Fimsko-katolické, stala se Jednota
vieobecnym utoCidtém zbytkd pfivriencii byvalé cirkve Tiborské a
zdroveil i vech pfivrZenclt nauky Pikartské. A tak si vysvEtlujeme,

e se BEdfi b¥hem ¥asu odklonili-od pivodniho svého ndzoru na-— -

svdtost oltafni, ktery byli svého &asu pfevzali z ueni ChelCického,
a Ze nyni skuteiné pfijali ndzor Taborsky, dle néhoi jest ve
svatosti oltdfni Kristus pfitomen pouze svoji milosti, ba %e soucasné
uznali dokonce, Ze ndsledkem toho svatosti oltdfni nelze prokazovati
nijaké ticty ndboZenské, ' :

Tento nézor, smisiv byvalé nizory Taborii s ufenim Pikartskym,
jest oviem ulenim, jehoZ se pravovErné kalidnictvo muselo hroziti
jako uleni, které byvaly radikalismus Taborll jeSt& prevy3uje.

- Tehdy — v prvych letech panovani Vladislavova — dostdva se tedy
prezdivce ,Pikarti*, kterd byla Bratfim dédvdna jiz v dob4ch prvého

jejich prondsledovéni, skutetného podkladu. Prezdivka tato zastiva -

pak Bratfim i po celou dal$i budoucnost.
Roku 1480 vzbudili Braffi nové pohorSeni pravovérného

kaliSnictva ttm, 7e zavedli v Jednot€ zvyklost, kterd zdleZela v tom; -

Ze ten, kdo k ni pfistoupil odjinud, byl povinen, aby se dal znovu
pokfiti: Vidélit pravovérni kaliSnici v této nové zvyklosti Cesko-
bratrské vytku, jako by oni sami nebyli viibec kfesfany, -

Zd4 se vsak, ze vzhledemk tomuto novému zdroji rozhoféeni Jed-
nota za nedlouho od novoty pravé uvedené upustila; jisto jest aspoii
tolik, Ze b&hem nékolika madlo let bylo se u v&tiny pravovérného
kaliSnictva rozruSeni, které bylo vzniklo z této piiCiny, uklidnilo,
ba Ze se pfiznivci Ceskobratrské Jednoty v Fadidch panstva a rytif-
stva znaCn€ rozmnoZili, ponévadZ v Zivoté Bratfi byl pravem spatfo-
van Zivot v pravdé k¥esfansky a veskrze vzorny.

Teprvé na rozhrani stoleti XV. a stoleti XVI. setkdvdme se
s novymi pokusy, které cht&ji udolati Ceskobratrské hnuti a kters,
vychdzejice tehdy z fad katolikti ,pod jednou® nabyvaji op&t znalné
prudkosti, berouce atoCisté pfimo ke krilovské moci Viadislavovd:

Roku 1499 pfiSel do zem{ Ceskych jménem papeZe Alexandra
V. velky inkvisitor némecky Henricus Institoris. Byv pfipustén
v radu kralovu, snaZil se tu pfesvEdCiti krdle o nebezpedi, které
jeho kralovské moci hrozi ze vzristu Jednoty Ceskobratrské, a roz-
nititi v krali z43f proti ni. Toto nasili vyslance papefova naSlo vy-
datné pomocniky v Ceskych kruzich ,pod jednou®, hiavné v panu
Bohuslavu HasiStejnském z Lobkovic — jinak slavném
péstiteli studia humanistického v zemich Zeskych — a déle v Olo-
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mouckém kanovniku Augustinu Kidsebrotovi. Boj byl zahdjen
na zakladg obmysiného a zdroveil nejapného smiseni ndzvii , Pikarti®
s nazvem ,Beghard®, které se — asi poprvé — vyskyta ve spisech

Jana -Vodhanského (Aquensis), -a- kterym ma byti Ctenafstvu, ne- - -

znalému pravé podstaty véci, vsugerovano mingni, jako by nemrav-
nost péstovand sektou Beghardi byla se stala zdkiadni vlastnosti
Jednoty Ceskobratrské:*

Z tohoto nekalého pramene Serpé vyslanec papeziv latku k svym
jalovym vypadim proti Ceskym Bratfim. A na zdklad€ téhoZ pramene
troufd si Olomoucky Augustinins vyklddati krali, Ze ,Cestl Bratfi

5iji #votem nefestnym,” Ze jsou hanou a potupou jeho krdlovstvi;” ==~

a Ze nelze s nimi nakiadati jinak, neZli se psy, ktef se byli vztekli“.

Pod natlakem svych radefi krdl Vladislav zakroCuje skutefné
proti Ceskym Bratfim se v3f pfisnosti svoji moci. Jmenovit€ vydava
r. 1508 tak zvany Svatojakubsky mandat proti Pikartiim, ktery
zakazuje vieliké schiize Bratfi, veli, aby jejich spisy byly spaleny,
aby knd%i byli jati a prinuceni piznati se bud ke stran ,pod
jednou®, aneb ke strané ,pod oboji“. '

Nistedkem tohoto mandatu v Cechich do3lo na as opét ke
krutému prondsledovani Ceskych Bratii; aviak té doby nebyla jiZ
jednota na své existenci nijak ohroZena, ponévvadi tehdy leckdos
z phislusnikt stavu panského byl se k ni v Cechdch pFihlasil jiz
zieyné, Na MoravE pak — kde kaliSnické panstvo Zilo po celou
fadu let pod panstvim MatyaSovym a nikoliv Vladislavovym, - a
kde tedy sebevédomi stavovské ziistalo tehdy jeSté€ siln&jSim, nelli
v Cechéch, odepteli stavové viibec zanésti mandat Svatojakubsky
v zemské desky, takie na Moravé se tehdy vira Ceskobratrskd
tésila dplnému klidu. '

Zcela zvla$t& zajima historika moderniho, Ze se v této dobé
vefejnd stavi na stranu Ceskych Bratfi celd fada vyznalnych Zen
ze stavu panského, jmenovitt Johanna z Krajkd, Anna
z Ostrovic a Marta z Boskovic. Patrné proto, ponévadZ
zboiny Zivot Bratii a oddanost jejich viry znaln& té doby phisobily
na citlivost due Zenské. Jmenovit® Marta z Boskovic projevila jak
neohroZenost, tak i ufenost v obhajobé Ceskych Bratfi. PiSef samu
krdli list, ve kterém mu ostfe vytykd, Ze prondsledovénim Jednoty
uvaluje na se hndv BoZi, ve kterém se snaZi krale pfesvédf‘iitivo jtom,
%e Jednota netini nic, nezli dobro, a ve kterém s firdosti hlasa, zeiona

* Locustarium ]dharmis Aquensis de sectis et diversitate atque multi-
plicatione Beghardorum in terra Bohemiae®.
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sama vyznavd ufeni Ceskobratrské, kierému ziistane pro vidy vérna,
i kdyby méla byti moci krdlovou vypovézena ze zemé& anebo od-
souzena k smrti; s Augustinem Olomouckym podstupuje pak nejen
vadnivou hddku o problémech theologickych, hijic uteni Cesko-
bratrské, nybrZ spisuje proti nému dokonce i traktdt, ktery prekva-
puje tehdejsi svét svojl ulenosti a bystrost:

Pfizef, kterou si Ce3ti Bratfi znenahla ziskali v kruzich panstva,
méla za ndsledek, Ze doSlo v ndzorech Jednoly v jednom sméru
k pronikavé zméné:

V prvych dobdch existence Jednoty Ceskobratrské nebylo
Slechtici dobfe moZno, aby vstoupil v Jednotu Ceskobratrskou; to

proto, ze Bratfi, jak jsme byli vidéli*, chovajice pesimisticky nédzor

o statu, a poméru véficich k n¥mu, zakazovali svym &leniim jakou-
koliv {iast na vedeni v&ci stitnich.

Obrat u véci poCal za panovéni Viadistavova piisobenim zna-

- menitého reorganisitora vnitfniho Zivota Ceskobratrského, pisobenim

Bratra LukéSe. }eho viivemm po€inaji se fotiz v poslednich letech

stoleti XV. jeviti v Ceskobratrské Jednot& proudy, které usiluji o to,

aby zminéné ndzory byly odstranény z uleni Jednoty, a aby byly

nahrazeny zpfisobem, ktery by doved| smifiti Jednotu s moenymi
tchoto svéfa.
Pisobenim Bratra LukidSe doSlo r. 1495 na sjezdu Brat¥

v Rychnové k usneseni, které prohldsilo, Ze ,sluli bezvy mi-

nelnd vdinost jen Pismu Svatému a nikoliv spistim,
vy§lym z Jednoty Bratrské samé¥, &imi mélo byti feCeno
ze se jednota nebude nadile dr¥feti ndzorfi Chellického na stat
které v ni byly svého Casu nabyly vrchu,

Na snémich, které byly napotom kondny v letech 1497- 1500
bylo prohiaSeno dokonce jiZ pfimo, ,Ze Brat¥i ddvaji moci,
§vétské mezi sebou misto*; to znamend, Ze pro pHStE nema jiz
Zadnému z veiicich byii brinéno, chce-li zastivati jakykoliv tiFad
stitni, ovSem, bude-li svého nifadu uZivati tak, aby se neprohfesil
proti pfikazfim BoZim.

Vitézstvi nézori Bratra LukdSe mélo za ndsledek, e v Jednotd
doSlo k roz§té€peni:

Stoupenci starych ndzorll Jednoty odfrhli se pod vedenim
Bratra Amose od vétSiny a zaloZili si novou naboZenskou
spoleCnost, kterd se odtud nazyvd ,Amosenci® nebo ,Men&i

* Viz vySe, str. 212
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strdnka“, kterd se v3ak, pondvad? jejimi Eleny byl lidé nevalného

vzd&ldni, brzy se rozdrobila na celou fadu bezvyznamnych nabo-

zenskych spolelnosti a nikdy jiZ v dalslm nabozenskem zwote
Zeském névynikla. :

Bratiim seskupenym kolem LukdSe fato odluka ovSem jen
prospéla; odtud hlavn& potinajf se zjevn€ pfihlasovati v fady Jednoty
dosud tajni jeji pfivrZencia za jejich podpory Jednofa utéSené zkvétd
Cim dile, tim vice.

V polatednych letech stoleti XVL &itd Jednota Bratrskd jiz na
Ctyli sta naboZenskych obci, & zborf. V Cechach jsou jejimi stfe-
disky jednak Litomy3l, kde pfizni pana Jana Kostky z Postupic byli si
Bratfi zalo%li prosiavené dstiedi zvané ,Horou Olivetskou®,
jednak Mlada Boleslav, kde rozkvétd jiné slavné stfedisko Bratrske
za podpory pani Krajiti z Krajkli — ,Hora Karmel®. Na Moravé
jsou pak Cesti Bratii soustfed®ni hlavn& kolem Prostéjova, Pferova
a Ivanéic, po¥ivajice tu jmenovité mocné ochrany panti ze Zerotina,
z Pernstejna a z Boskovic.

Organisace Jednoty Ceskobratrské jevi se nam v dobé, kdy se
v ni byly poméry jiZ ustilily, takto: ' '

I. Veskero Clenstvo Jednoty déli se na duchovni a na
prosté vEFici

1. Duchovenstvo jest rozrfiznéno na stupné dva: Knéze

- a biskupy.

Kn&z vykondva viechny bohosluZebné obfady kromé& ducho-
venského sviceni; v ohledu vEroutném i obfadovém jest vazin
nédzory cirkevni vrchnosti. KndZského sv&ceni nabyvéd se v Jednoté
Bratrské teprvé po ndleZité piipravé a po dikladném prozkoumani
jak vEroudnych schopnosti, tak i vnitfni niboZenskeé opravdovosti
Zekatelovy. '

NeZ jest Cekatel kn&Zského iFfadu vysvEcen, prodélava dva
stupnd pfipravné, ajest jiz od dob svého mlddl vychovévan ve
spoleZnosti svych druhfi v obydl duchovniho spravce té které obce.

Prvnim stupn®m jest tak zv. akolutismus. Akoluta cviéi
se ve vzdélani vieobecném i kndZském za veden{ duchovniho spravce,
zaroven se vak u® i nékterym z praci manuelnich, aby byl, aZ se
stane kn¥zem, zptsobilym vyd&lavati si sdm svoji obZivu. Vyspélejsi
akoluta vypomahd duchovnimu sprévei i v drobnych jeho pracich,
na pf. vyuluje d&ti katechismu a pfisluhuje pfi tikonech bohosluZeb-
nych, kde jest toho potfebi.
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' Druh}'(m stupném jest jdhenstvi Jsou k ndmu pHpusténi
om ‘akolutl, ktefl se byli jiz dostatetné vzdélali jak v teoretické,
tak i v praktické teologii, a byva jim v pipadg potfeby sv&fovin

i lecktery dileZity tkon bohosluZebny, tak na pf. vykon kitu, pii-

slubovéani velefl pané a kazdni.

V dob& rozkvEtu Jednoty mluvivd se o tak zv. ,Bratrskych
domech®, ve kterych Ziji krom& duchovniho spravce té které obce
akoluti a jdhnové jim péstovani, jsouce podrobeni pfisnym pra-
vidlim, Fidicim vespolny jejich Zivot s pfedstavenym. Tato pravidla

jsou pak po vychovné strance zcela zvIid$t¥ cennd. Dbajif toho, aby
v kaidém Cekateli Gfadu. kn&Zského byl.jiz zdhy vzbuzen smysl. .

pro pofddek a také pro prdci organisani: Nad spravnym chodem
denniho Zivota v domé& bdi tak zv. ,po¥dde Enik®, ktery jest vidy
urfen na jeden den a kiery se béfe ze vech Clenit domu, nevy-
iimajic ani akoluty.

Biskupové konaji jednak velkery tikony tfadu kné&ského,
fednak i svEceni na kn@Zstvi; a zdroved jest jim svéfen dozor nad
viemi jednotlivimi obvody jejich krajfi. Ve smdru posiéze uvedeném
patfi k povinnosti biskupa obfasni visitace podiizeného obvedu
pii které si ma vidy déti vyliCiti pom&ry v&fcich a jejich potfeby:
ddle pak ndleZi sem i zkoumdni ob&asnych vykazi, po-
davanych duchovnim sprdvcem o pomérech v&Ficich ve Ihitich
kratSich nezli jsou ony, je¥ jsou stanoveny pro vykondni biskupské
visitace.

2. Prosti vETici déli se na Ctyfi tHdy:

] vVéﬁcimi spDolédtelnymi® zvali se ti, kdoZ k Jednot& byli
prave pristoupili z jinych cirkvi, nebo kdoZ, zrodivie se jif v Jed-
noté, utl se teprvé v détském vEku zakladfim kesfanské vérouky.
‘ Veficimi ,prospivajicfmi“ zovou se ti z v&fcich, o kterych
jest jiZ jisto, Ze si byli ¥&dn& osvojili veskery vEroutné nazory
Bratrské; ti jsou pak jiZ ufastni v8ech prév, kterd plynou z cirkev-
nich zfizeni Jednoty a ovSem i viech zdvazki.

Oni z vé&icich, ktefi svym pfikladnym Fivotem mohou byti
pokladdni za vzory pravého Zivota kFesfanského, jsou zvani vEFicimi
sk dokonalosti se nesoucimi®. :

ProhfeSi-li se n&kdo z véFcich do té miry, Ze nemfiZe na ten
Cas dojiti odpuSténi, jest z cirkve vylouen; a prindleZi ke tHd& tak
zv. ,padlych“ Opétné piijeti -do cirkve jest viak vidy moZno,
ké!:li se provinilec dostatefné ze svého poklesku, a mohlo-li byti
uveéfeno v jeho opravdové polepSeni,

"niky".
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* II: Jednota tvo¥ celek, ktery ma organisaci provedenu pevné

a zajimavé:
1. Jednota jest rozddlena na jednotlivé obvody, z nichZ kazdy

_stoji pod. vedenim_ylastniho duchovniho. Mluvi se tu o jednotlivich

,obcich“ & o ,zborech® Bratrskych.

Sprév'u' zboru nevykondva -duchovni samostatng, nybri za
pomoci t. zv. ,starSich obce®, ktefi jsou vidy voleni veSke-
fenstvem prospivajicich veficich z véficich k dokonalosti se ne-
soucich na vieobecném shromazdéni celé obce.

Tito star§i pomdhaji duchovnimu pfi spravé zboru rlizaym
zpisobem podle individuelnich svych schopnosti:

Jedni spolupetuji o to, aby byla v obci udrzena Zadouci kdzefi:
Mluvi se tu o tak zv. bratfich ,soudcich®; jsou zodpovédnymi
spolustraici mravnosti~vEficich, podrobenych jejich dozotru a pfi-
sludi jim pravo napominati provinilé, rovnati riiznice a svary, po
ptipadé rozhodnouti spolu s duchovnim i o potresténi ve&Ficich.

Jingm ze stardich zboru byla plidtlena péle o cirkevni budovy
a o potieby ndboZenského kultu; ti sluli Jhospoddfi“ zbory, a
jejich dkolem bylo téZ vybirati na véficich dobrovolné prispvky
pro nabofenské rilely obce.

Bratrski zboZnost vedia pak k tomu, Ze vjednotlivych obcich
byla zéhy pevné zorganisovana péfe o chude, nemocné a sirotky;
v pédi tohoto druhu napomahali duchovnimu starsi, zvani ,almuz-

O pokrokovosti Ceskobratrské cirkevni organisace sve&ddi pak
nemdlo zjev, ¥e Bratfi byli ziplna {iZ odvrhli onen predsudek, ze
kterého se tou dobou nevymanil socidlni Zivot ani svEtsky, ani
duchovni, & die n&hoZ jest pokladati Zeny za finitele, s jehoZ
spolufinnosti viibec nelze poditati pfi organisaci socidlniho Zivota:

Pt shromaidénich Bratrskych obei byly Zeny nejen opravnény
hlasovati zcela rovnoprdvné s muZi o veSkerych potfebach obce,
nybrz mohly byti po pfipad€ i voleny mezi star$i zboru. Odvana,
se kterou takto Jednota Zeli tradicionelnimu pfedsudku jest tim zé-
slundjdi, Ze ndzor o bezvyznamnosti fenind v cirkvi neni nikterak
piiznainy pouze pro smysleni obvykié toliko v cirkvi fimsko-kato-
lické, nybrz Ze se byl svého Casu v plné svoji sile uplatnil v po-
tatefnim kiestanstvi, které jinak slouZilo Ceskym Bratfim ve viem
a viude — ,taceat mulier in ecclesia®. — C

Nékolik Bratrskych zborfi, které spolu dzemné souvisely,

tvofilo vidy tak zv. kraj.
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Téchto krajit bylo v dobéch rozkvEtu Jednoty €tvero: spriva
kaidého z nich naleZela jednomu z biskupfi Jednoty.

Avsak ani biskup nevedl sprdvu svého kraje samostatug, nybrz
i jemn vypomadhal sbor laikli; jeho &lenové se zvalispolustar§i-
mi nebo konseniory biskupovymi; {biskupu byl totiZ divén
i ndzev starSi Jednoty-senior). Mnohdy se stdvalo dokonce, Ze
takovyto spolustarSsi nebo konsenior biskupfiv mohl pfimo zastu-
povati biskupa v nékterych z jeho tikonti, pokud se nejednalo o vy-
kon Cife véroulny nebo obfadovy; tak na pf. pii visitaci podfizenych
zborli, ba i pfi. dozorfim p#dvu biskupovE nad Cistotou uceni a
Zivota Jednoty.

3. Ustiedni moc v Jednotd drki v rukou tak zv. iizka rada.
Sklddala se ze vSech Etyi biskupf a ze spolustarSich, nebo-k
konseniori tizké rady, ktefl byli brdni ze spolustarich jednotlivych
biskupil.

Pfedsedou tizké rady byl tak zv. ,sudi“ nebo ,praeses®.
Byl jim volen vidy . onen z biskupii, ktery se. v.Jednot& té doby
tE8il nejvétd vdinosti a deté.

V tzké radé zasedal také ,pisaf Jednoty® mohl jim byt
volen bud jeden z biskupt, aneb néktery z laickych spolustrargich,
ktery vynikal i vzd&ldnim teologickym. Ufad pisafe jednoty. stal se
velice ditlezitym v dobg jejiho rozkvétu, protoZe hlavné na bedrich
pisafovych spotivala sfarost o péstovini korespondence s Cinifeli
moci svté‘mi i s Ciniteli zahrani®nimi a zdroverl i povinnost, aby
brénil Ceskobratrské ufeni proti pfipadnym vytkdm a polemickym
spisfim jinovércl. Leckdy se stdvalo, Ze sudi Jednoty byl zdroveil
i jejim pisafem.

Cinnost tzké rady, ]akozto ufadu fistfedniho, vztahovala
se na celou Jednotu.

g

pravo dosazovati duchovni sprivce v jednotlivé zbory dle volného
svého uvdZeni bez jakékoliv tiCasti kteréhokoliv Cinitele cirkevniho;
v tomto sméru mél ndlez nzké rady platnost konefnou. Nejen Ze
knéz musil bezpodminetné u v&ci poslechnoufi, nybrZ ani jedno-
tlivym zborlim nebylo dovoleno odmitnouti pfid&leného knize a
vyZadati si jiného, v mist€ vice oblibeného, neb poklidaného snad
za schopné&jgiho. '
Uzkd rada jest déle nejvy33si instanci sprdvni i soudni;
v tomto ohledu nebyla vSak jeji moc neobmezena, nybrZ ze vdech

223

ieji rozhodnuti tohoto druhu bylo Ize se odvolati k tak zv. ol €=
nerdlni synode®.

4. Z uvedeného jest patrno, s jakou tizkostlivosti bdéli orga-
nisdtoli Jednoty nad tim, aby se v nf nemohla vyvinouti nadvlada
ani stavu kndZského, ani jednotlivedt zvIaSte silnych: Spréavei zboru
jsou pfidani starSi zboru, jednotlivému biskupu spolustar§i kraje;
vSem biskuptim, kie¥{ tvofi jidro tzké rady, spolustarsi Jednoty.

Ty% tite! sleduje pak v organisaci Jednoty Bratrské dale i in-
stituce tak zv. ,jenerdlni synody:

Uzkd rada méta povinnost, aby svoldvala kaidého roku vie-
chny Bratrské kndze i s jdhny a zirovedl laické zdstupce viech
Bratrskych zbor@t k spoleSnému sjezdu, na kierém se za ilasti vech
pfitomnych projedndvaly vSechny véci, tykajici se organisace
Jednoty, jmenovité udreni kdzné€ a Tadu. Zde byl vyluCovani z Jed-
noty ti, kdoz zfistali ptes dfivEjSi vystrahy a tresty zatvrzelymi ve
svych hfiich; a zde se zase naopak pfijimaii kajici vyvrZenci zpét
do Jednoty; na generélm synodn mohla pak byti i vznesena kaZdd
v8¢, o kieré byla svého Casu rozhodla uzkd rada bud ve funkci
ffadu soudniho, aneb ve funkci dfade spravniho.

5. Kné3 pHtomni té kferé jenerdini synod€ schizivali se pi
této piileditosti k zv1i4§tnim poraddm, pfi kterych se jednalo
o otazky Cife véroufné nebo obfadové. Ceskobratrské ndzvoslovi
mluvi tu o tak zv. ,Siroké rad&*: KaZdy knéz mél tu pravo,
aby o véci, které se rozfovor tykal podal viastai svoje dobrozdani.
Aby pak byla didna zdruka, Ze kaZdy z kuZZi bude moci podati
svoje minéni Gping svobodn€ a nezdvisie, znd pokrokové nazirani
Ceskobratrské instituci, ktera se — oviem o celd stoletli pozdé&ji —
stala zikladem sborového —- kolegidlniho — rozhodovani viibec:

Sva dobra zddni podavaji kn&Zi pofadem od nejmladiiho k nef-
star§imu; a teprvé po té hiasuji biskupové. Takto ma byti zajisténo,
e pii tvorb& svého minéni neni Zadny kn€z vizdn na minéni knézi
star$ich nebo na minéni nadfizeného biskupa.

Siroké radg, konané na jenerdlnim sjezdu, pfislusi pak volba
biskupti i volba sudiho; kromé toho daly se pak na ni i zkouSky
osob vyhlédnutych k afadu knéiskému, jakoZ i svécemi Cekatelf,
kieti pii t&chto zkouSkdch prospdli, na knéZstvi,

6. Od jenerdlni synody sludi liSiti tak zv. synodu partiku-
{&4rni, kterd nebyla v organisaci cirkve Ceskobratrské instituci
stdlou. Synoda partikuldrni byla svoldvdna biskupem toho kterého
kraje pouze tehdy, vyskytly-li se v obvodg, svéfeném jeho dozoru,
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nalehavé otdzky, at vErouCné aneb obfadové, které musely byti
rozhodnuty, aniZz by bylo byvalo lze Zekati na dobu, kdy se sejde
synoda jenerdlni,

- Rokovani a rozhodovdni pki -téchto. synodach ziCastnili .se -

die povahy véci samé pfirozené pouze kn&i. Rozhodnuti zde udi-
nénd méla pak platiti pouze provisorng, leda, Ze by pozdéji byla
byvala schvilena pFisti Sirokou radou synody jenerdini.

§ 12.
Nasledky dpadku moci cirkevai v ostatnich stdtech Zapado-
evropskych.

Jak patrno z dvah p¥edchozich m&t v.Cechéch a na Moravé
tipadek moci cirkevni ndsledky dva:

Jednak utvofila se tu uvnitf cirkve Fimsko-katolické zvlastni
cirkev teritoridlni, kterd sice nepopird jednoty s cirkvi celistvouy,
aviak md de facto organisaci samostatnou — cirkev kaliSnicka.
Jednak vznikla tu cirkev nové, kterd vibec zrudila vedkero spojeni
s cirkvi Fimsko-katolickou a ustavila se zpfisobem zcela odchylnym
od organisace této cirkve — Jednota Ceskobratrsk4.

V ostatnich stitech Zipadn{ Evropy nedochazi v obdobi,
které prdvé licime, ani k zjevu rdzu prvého, ani k zjevu razu
druhého.

Byvaly pomér mezi stitem a cirkvi Hmsko-katolickou do§el
vSak zde dalekosahié promény.

Podrobny rozbor u véci poddvd se takto:

L Jednota u v&cech viry.

Krom& Cech a Moravy ziistal lid vSech statii Zdpadni Evropy
véren cirkvi fimsko-katolické u vécech viry.

V tomto sméru jest ovSem véEnovali zfetel zcela zvld§tni
Anglii — kolébce Wicliffismu:

Dokud Wicliff hidsal pouze, Ze cirkevni moc nemi prava,
aby se misila ve véci svétské, a Ze moc kralova jest ve staté tipind
nezavistou na moci papeiové, t&3ilo se piisobeni Wicliffovo v Anglii
pfizni nejen u Sirokych vrstev lidu, nybrZ i u dvora krilovského
a v kruzich vysoké Slechty; a to pies to, Ze se Wicliff od oficielni
vérouky cirkve fimsko-katolické z4vain& uchylil jak v ot&zce tran-
substanciace, fak i v otdzce praedestinace.
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Kdyz v3ak Wicliff v poslednich letech svého Zivota zalal
hiisati radikdini zdsady svého reformatorského snaZeni, zmenily se
poméry z kofena:

Wiclitfovy ndzory, které odmitaji dosavadni organisaci cirkve
fimsko-katolické proto, Ze tato organisace jest udrZovéna zvlastnim
stavern knéZskym, které daile upiné popiraji autoritu papeZovu
i u vEcech ryze véroudnych, a které konelng prohladuji svobodu
kazdého jednotlivce, jak u vécech.viry tak i u vécech svédomi,
zavddvaji pfiinu k prudkému konfliktu mezi mistrem a jeho pfi-
veZenci na strané jedné a moci statni i cirkevni na stran& druhé:

Roku 1381 byly na synodé Londynské za souhlasu moci
statni odsouzeny dvacetlyfi &lanky Wicliffova ufeni jako ulent
kacifské. Jmenovité byly tu zatraceny C&ldnky, die nichZ pouleni
u v&cech v€roudnych lze hledati pouze v Pism& Starého a Nového
zdkona, a dle nichZ dale neni tfeba, aby mezi Clovékem a Bohem
prostfedkoval zviaStni stav kn&Zsky, nybri die nichi kaZdy, koho
Bih ,vyvolil® k tomu, aby poucoval lid u vécech viry, jest zpi-
sobily hidsati slovo Bozi v pravé jeho podstaté kdekoliv a komukoliv.
I rozumi se, Ze za tohoto stavu véci nebylo té€ doby u rozhodujicich
kruhfi ani pochopeni pro koneiny zivér Wicliffova ufeni, dle néhoZ
pravd cirkev nesmi si pfipisovati nijakych ndrok@ na tilast pfi ve-
deni vici statnich, za to viak musi ziistati Gplné nezdvislou od moci

- svéiské.

Usneseni uvedené synody Lond;’rnské nemélo sice v prvych
dob4ch ndslednych znatnéj$iho dlinku na pfesvédCeni Sirckych
vrstev anglického lidu, mistrovu uleni z nejvétsi Casti zcela od-
daného: Nad3eni hlasatelé idel mistrovych prochéazell i nadéle zemi
z mista na misto, bosi, zahaleni v tmavolervené pldsté, a nesouce
v rukou berlu na ditkaz svého pastyfského povoldai; i dovedli
udrZeti Ziroké vrstvy lidu v pFesvédCeni o sprdvnosti uleni mistrova,

zdiiraziiujice, ¥e pouze v Bohu jest zdruka spdsy véficiho. Te doby

‘maji jeSté Siroké vrstvy lidové zdStitu jednak v mistru dosud

Zijicim, jednak v universit? Oxfordské, kterd svého Casu nazory
Wicliffovy byla pfijala za své a stile jeSt€ pfi nich vérn€ stoji.

Literarni zprdvy, které pochézeji z téchto dob, mluvi o tak zvaném
hnuti Lollardském. (Lollardy zvali se pfivrZenci Wicliffovi proto,
pondvad? poklidali za prvou svoji povinnost chvaliti Boha, lollardi
= Deum landantes; oviem, Ze zloviile kruhtt hnuti odpornych po-
fala zahy v ndzvu spatfovati diivod k potupné pfezdivce, vykla-
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dajic, Ze ndzev piivrZiencd Wicliffovych pochazi od slova lollium,

to jest byli, které mafi zdar in& Pang.)

Po smrti Wicliffové, to jest po roce 1384 dochdzi v Anglii
ke krutému prondstedovdni hnuti- Lollardského, jak stifem, tak
i oficielni cirkvi:

Pod tlakem kruht cirkevnich jest v Anglii vyddn v roce 1400
zdkon ,De Comburendo Haeretico*, die néhoZ cirkev i stat
trestd smrti updlenim kaZdého, kdo by byl usv&dlen z kacifstvi
Wicliffova. Roku 1408 vyddvd moc krdlovska dal3i zdkon, ve
kterém se vyslovné zakazuje pfekiddati Pismo Starého a Nového
Zéakona v jazyk anglicky, Z téie doby pochdzeji i piisnd opatfeni
kruhfi cirkevnich i kruhft stifnich, kterd dusi svobodu ufeni na
université Oxfordské.

Zasedani obecného sboru Kostnického, na kterém bylo celou
cirkvi zatraceno uCeni Wicliffovo, jako ufeni kacifské, zadalo pak
hauti Lollardskému rdnu smrtelnou; i pfestavd od té doby toto

hnuti hrati ve vefejném Zivot€ jakoukoliv dlohu; rozptyleni pfi- -

vrzenci Wicliffovych novot jsou nuceni zapfiti na venek své pie-
svédCeni a skryvati se v odiehlych koutech zemé. Roku 1428 &ni
pak moc kralovskd nazorim o Wicliffov@ kacifstvi zadost dokonce

tim, Ze ddvd vykonati trest updlenim na teleqnych pozustatcmh _

mistrovych.

P¥iiny, pro které byl Wicliffismus v zemi, kde se pﬁvodné
t88il dalekos#hlé’ pHzni, konec koncfi tiplné zanikl, leZi na snadé:

Uteni Wicliffovo vyvrcholilo v tom, Ze uznalo pro kaZdého
véficiho tiplnou svobodu ndboZenského presvEdeni, upfevdi stavu
knéZskému vitbec opravnénost. I doSel sice Wicliffismus obliby
u Sirokych vrstev prostého lidu, byl vSak co.nejucinnéji potiran
jak vysokym klerem, tak i prostymi duchovnimi; a tomuto jednot-
nému odporu kné&Zstva zdafilo se pfirozen€ pomérné zdhy a snadno
pfesvédCiti moc stdini o tom, Ze v ufeni Wicliffov€ jest skryt za-
rodek vieobecného socialntho rozkladu, a Ze tudiz toto uleni musi
byti potfeno za kaZdou cenu.*

1. Pomer moc1 papezské k mocn panovméi

Babylonske zajeti papezi, papezske schlsma, teorie episkopalni,
tipadek mravii a kdzn€ duchovenstva a ideje humanistické nezistaly
oviem bez vlivu na pomér moci papeZské k moci panovni® ani

* Srovn. vySe, str. 71 .
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v ondch dzemich, ve kterych stdtni moc zhstala oficielni citkvi
ziplna v&rna.ve vEcech véroulnych.

V dob& kterd ndm tane na mysli, nemiZe byt jiZ naprosto
feCi o tom, Ze by v kterémkoliv dzemi bylo panovniky svétskymi
uzndvano vrchni panstvi stolice papeZské:

V fomto sméru zadalo jiZ ndrokiim stolice papeZské rdnu
smrtelnou jejich zajett Babylonské; vzdyf po dobu svého sidleni
v Avignoné pape? nejen Ze se pfestal poklddati za nadfizena francouz-
skému krdli, nybrZ stal se zcela zdvislym na jeho villi.

Tento zjev mél pak oviem dalekosdhly vliv na pomér moci
papeiské k moci panovniéf i ve v3ech stitech ostatnich, a to i v do-
bach, kdy se bylo jiZ zdafilo odkliditi nasledné schisma papezske,
ba i v dobdch, kdy opét teorie papain{ nabyla opét vrchu nad
teorii episkopdlni.

Emancipace moci panovniéi od moci papezské pocala i mimo
Francii velmi zdhy:

Tak v Anglii, kterd se nalézala v dob& Babylonského zajeti
pape¥ova v nepfatelskych stycich s Francii, pFestal jiZ roku 1344
krdl Eduard IHL. platiti poplatek, k némuZ se tu moc kralovskd
svého Casu byla zavazala na diikaz fenni zdvislosti anglického kra-
lovstvi na moci papeZové. V fifi Némecké prohidsila pak rovnéz
jiz pod vlivem Babylonského zajeti stolice papezské ,Ziatd Bull a“
cisafe Karla IV., Ze fen, kdo byl zvolen FiSskymi knizaty za né-
meckého cisafe, nepotfebuje nijakého potvrzeni papeiskou stolic,
a e musi byti papefem pokladdn za skutelného dr21tele moci
cisarske.

Pfifinou vyvrcholeni snah moci panovnitl o dplné csamo-
statnénf od moci papezské jest pak piisobent Wicliffovo:

Byv roku 1366 vyzvdn anglickym parlamentem, aby p¥ed nim
rozhodl de jure otdzku, zda se zastaveni placeni poplatku stolici
papeiské srovnivd s pravem dCili nic, Wicliff slavanostné spisem
.De Dominio“ obhijil ndzor, Ze ve vécech svétskych jest ,moc
krédlovska nezdvislou na moci stolice papeiské,jeito
krélovstvi nejsou lény této moci*

I uplatnila se tato zdsada zdhy i ve vSech stitech ostatnich
vieobecné. -

Rozbroje mezi pfivrienci teorie episkopaini na strané jedné
a teorie papédlni na strané druhé, dpadek mravil a kdzné kruhi
duchovenskych, zasahovdni svéiskych panovnikd v pokusy, které
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sméfovaly k odstran€ni papeZského schismatu a konelné ideje hu-
manistické mély za nasledek, Ze byvalé sebevddomi stolice papei-
ské klesa pravé tak, jako vzriistd sebevédomi svétskych panovniki :

Utkal-li se z4jem papeZské stolice v rozporu se z4jmy toho
kterého panovnika, netroufd si jiZ pravidelng papeZska stolice si-
hnouti k cirkevnim klatbdm, dfive tak obvyklym a tak oblibenym
a k véletnym vypravdm, ponévadi se pravem obdvd, Ze by se tyto
radikélni prostfedky minuly toho Casu jiZ ziiplna svym cilem. Sebe-
védomi svétskych panovnikit oviem utvrdil znamenitou m&rou i boj.
Jittho z Podébrad s papeZskou stolici, pon&vadZ prudké vypady
stolice papezské proti tomuto krali ,kacifskému* jasné uvédomily
vSem panovnikiim ostatnim nutnost vespolné solidarity: jak jsme
byli na svém mist€ vid&li, Fi¥sky sn&m Norimbersky odmitd pod-
porovati stolici papeiskou v boji proti Jifimu, odvoldvaje se na ne-
bezpedi, kieré by hrozilo spoletné vem panovnikim, kdyby se
papezi pod jakoukoliv zdminkou pfiznalo prdvo sesaditi kierého-
koliv z nich.*

Pfipadné rozpory s moci svétskou zkoudi papeiskd stolice
v dobdch, které prdvé li¢ime, odkliditi pravideln& smirnym narov-
nanim. :

Prikladi tohoto druhu skytaji ndm dgjiny doby celou Fadu:

Roku 1418 uzaviel papez Martin V. na sboru Kostnickém
s panovniky nérodf, jichi duchovenstvo zasedalo na tomto snému,
tak zvand ,Capitula Concordata“, ve kterych se papeiski
stolice zaruCuje, Ze provede reformu cirkevniho Zivota.

Po rozchodu snému Basilejského ujedndvd pak papez Euge-
nius IV, podobny konkordit s némeckymi kniZaty roku 1446, a po
jeno smrti uzavird papeZ Mikuld§ V. s cisafem BedFichem IIL. dal§i
konkorddt roku 1448, konkordét, kiery byl ujedndn v Aschafen-
burgu a uzavien ve Vidni.

Ve Francii dochédzi pak k podobnym zjeviim roku 1463 ujed-
nanim konkordatu mezi papeZem Piem 1. a krdlem Ludvikem XI.,
a pozd€ji roku 1516 uzavienim konkorddtu mezi papefem Lvem
X. a krdlem Frantifkem II.,

OvSemie papeiska stolice, jsouc té doby dritelkou statn
suverenity ve viastnim svém stdté, jest v mezindrodnich stycich
8 panovniky stitli ostatnich i naddle uzndvana a respektovina, jako
skutetnd moc panovnici. DEjinné pozadi papeZské moci a autorita

* Srovn, vy3e, str. 191.
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této moci u vécech viry a svédomi, maji pak dokonce fen ndsledek,
Ze panovnici svetSt pfizndvajl v mezindrodnich stycich papeZi misto
nejpiednéjsi, postaveni, které nese na sob€& viechny pr;znacne znamky
vyhod prvniho. mezi sobé rovnymi.

Ifl. Primét papeZiv v cirkevai organisaci.

1. Ndzory vysokych kruhét duchovenskych.

© V dobéch, kdy se jednalo vysokym kruhfim duchovnim o to,
aby bylo odstran&no papeiské schisma, t&3ila se teorie episkopdlni
ve vysokych kruzich duchovenskych rozdifeni téméf vEeobecnému.
Uspéchy této teorie vyvrcholily na vieobecnych sborech cirkevnich,
konanych v Pise, v Kostnici a v Basileji; zde vychdzi se vesmés
z pfedpokladu, Ze driitelem nejvyssdi moci v.cirkvi jest obecny shor,
ktery méd pravo souditi nehodného pape¥e a po pripad® jej i se-
saditi. Na pfisluSnych mistech vidéli jsme pak, ie k sesazeni pu-
peZovu dodlo na sndmu Basilejském i tehdy, kdyZ jiz papeiské
schisma bylo odstranéno, a Ze Basilejsky sbor dokonce prohlasil
zdsadu, kterd hldsd nadfizenost obecného shoru nad moci papezskou
piimo za cirkevni dogma, a tudiZ kaidého, kdo by v toto dogma
neveril za kacife, propadajiciho cirkevni klatbé.*

Zradou, které se b&hem Casu dopustili na mySlence, zprvu
horlivé zastivané, viidcové episkopalnio hnuti na sndmu Basilej-
ském Alamandus, Cusanus, Aeneas Sylvius®* staly se oviem ndzory,
které vidi v papeZi nejvy8§iho a neobmezeného vlddce nad cirkvi,
opét ndzory, které pfevlddaji v kruzich vysokého kleru véSiny
evropskych stath. Jmenovit€ v Némecku neziistal véren teorii cpi-
skopdlni, neZ nepatrny hloufek duchovnich, maje v Cele Rehofe
Heimburského, ktery byl na ¢as radcem Jifika z Podébrad.

A tak se nedivime, Ze jiZ roku 1460 miiZze Pius I, jsa jist
souhlasem pfevazné vé&tSiny vysokého kleru, zatratiti teorii episko-
pélni jako blud a Ze o pil stoleti pozd&ji sdm obecny sbor — V.
Laterdnsky, konany rokit 1512 — opousti teorii episkopalnl pod
tlakem skutefné pfevahy papeiské moci. -

Pouze duchovenstvo francouzské vzpird se po celon dal3i do-
bu déjinného vyvoje uznati primacidlni postazeni papeZovo v cirkvi,
jsouc pamétlivo slavnych tradic Gersonovych a Alliacovych

* Viz nahot¥e, str. 175.

*% Viz nahore, str. 177.
*#k Srovn. vise, str. 41.
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Jiz v dobE agonie sboru Basilejského sedio se vysoké ducho-
venstvo francouzské na sjezdu v Bourges a usneslo se zde roku
1448 na tak zvané ,,Pragmatlcke Sankci“, kterd, navazujic
na nazory Basilejského sboru z doby jeho siavy, stanovi, Ze usne-
sen{ {ohoto sboru ma miti platnost v&nou, a Ze obecnému sboru
jest povinen posluSnosti kaZdy katolik, tedy i papeZ Fimsky: ,Ba-
siliensis concilii auctoritas et ipsius constantia per-
petua esto ... universali synodo ... omnis Catoli-
cus, etiam Romanum pontifex ... oboedito.® Tomutc
svému pfesvédleni zlistdvd pak vysoky klerus francouzsky véren po
celd diouhd dal¥i staleti.

2. Nézory kruh@i panovnicich.

Pfi vzniknuti papeZského schismatu dali se vSichni panovnici
svetSti snadno pfesvEdliti o oprdvnénosti teorie episkopalni, po-
névadz i jim zdleZelo na tom, aby papeZské schisma bylo odstra-
néno co nejdfive a ponévadz k odstranéni schismatu nemohlo doiiti
jinak, let, bude-li v3eobecny sbor cirkevni { stdtni moci uzndn
za driitele nejvyssi moci v cirkvi:

Sbhor Pisdansky byl uveden v Zivot pod tlakem kralovského
dvora francouzského a kridlovského dvora Zeského, Shor Kostnicky
seSel se na ptani vSech panujicich dvori zdpadcevropskych, a sbor
Basilejsky byl hajen a chranén Lucemburskym Slgmundem proti
neochoté papeie Eugenia IV.

Tento zjev v3ak nikterak neznamend, ze by byli vSichni pa-
noviici evropdti byvali na stdlo ptesvédCeni o tom, Ze po odklizeni

papeiského schismatu nesmi jiZ byti stolici papeZské vriceno jeji

nejvy8$i a neobmezené postaveni v cirkevai organisaci. Sigmund,
jehoZ zakroCeni d€kuje sbor Kostnicky za to, Ze jeho rokovani ne-

bylo jiz roku 1415 zmafeno obmyslnym tit€kem fana XXII. z Kost- .

nice, a jehoz usili se po té bylo podafilo vynutiti na papezi Euge-
niovi IV. dcast na sboru Basilejském, zistal zajisté ve svém nitru
povidy pfesvédlen, Ze nejvy33 moc v cirkvi naleZi papeZské stolici
po pravu: Neostychdf se na sboru Kostnickém kleknouti pied nové
zvolenym papeZem Martinem V. a polibiti mu na dikaz své od-
danosti vefejné nohy. Podobné pak vitd cisaf Bedfich Iil. konefné
vitézstvi stolice papezské nad odbojem Basilejského sboru se zjev-
nou radosti; a konkordat Videfisky vychazi jiZ zcela zfejmé z pfed-
-pokladu, Ze v cirkevni organisaci pHslu§i prvenstvi stolici pape7ské
a nikoliv obecnému sboru. \
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Leckdys stivd se ovSem rozpor mezi teorii episkopdlni na
stran® jedné a teorii papdlni na strané druhé svétskym panovnikiim
vitanou pomickou pfi sledovani jejich cila politickych:

Na poloostrové Italském jest papei ze vSech knizat pa-
novnikem nejsiindj8im a tedy i ve vnitfnich politickych pomé&rech
Italie &initelem nejvlivngi$im. JeZto se pak tzemi italskd v obdobi,
kieré ndm tane prdvé na mysli, stdvajl pfedmétem touhy nejen
cisafské moci némecké, nybrz i kralovské moci francouzske a krd-
lovské moci Spanélské, jest pfirozeno, Ze leckdys zatiranitni panov-
nik usiluje o to, aby si oproti svému soupefi zjednal ve stolici pa-
perské vydatného pomocnika pro své dobyvalné zdméry. A tu
pravé ma pfisobiti na stolici papeZskou jednou pfedstirand vérnost
toho kterého panovnika k teorii papéini, po druh€ pak zase hrozba,
e moc panovnidi neuznd primacialniho postaveni stolice papeiské
v cirkeval organisaci, jsouc vérna feorii episkopalni.

Typicky piiklad skytd ndm v tomto sméru polifika krdlovského
dvoru francouzského: :

Pragmatickd sankce Bourgesska byla vysokym klerem fran-
couzskym uspesena za souhlasu, ba na pfimy popud tehdejSiho
krale Karla VIL, ponévad? tento kral Zil té doby se stolici papeZ-
skou v neshod® a neCekal od ni nijakého pfispéni pro své politické
zamery.

KdyZ pak nastupce tohoto krale Ludvik Xl. usiluje o to, aby
pro své dobyvalné zdméry v ltalii ziskal podpory u dvora papei-
ského, zruSuje roku 1464 uvedenou pragmatickou sankci, chtéje
tak dati na jevo, Ze pro pfsté kralovsky dvir francouzsky uzndvd
ndroky stolice papeiské na jeif primacidlni postaveni v organisaci
cirkevai; jakmile vSak se vidi tento panovnik ve svych nad€jich
zklamén, obnovuje plainost uvedeného zdkona roku 1478 beze vSech
rozpakil. : : '

A kdyz konetnZ pozdgji kral FrantiSek I. opétné€ zase pojima
davéru v tpfimnost piznd, kterou se zda stolice papeiskd prova-
zeti valetné podniky krilovského dvora francouzského v Italii,
uzavird s nf roku 1516 konkordat, ve kterém se iz opét pfedpo-
kladd zcela zfetelnd primacidlni postaveni papezské stolice v cirkvi.

IV. Zakonodarnd moc cirkve Rimsko-katolické.

Upadek moci cirkevni ma dile vSeobecny diisledek ten, Ze
pro pisté jest zcela vyloufena moZnost, aby si papeiska stolice
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osobovala nédrok, ktery by ji zmocfioval vyddvati ohledné v §i materie
pravai zdkony platné pro ve§kera tizemi, ve kterych se vyzndva
vira Fimsko-katolicka.

Pomér mezi zdkonodarstvim cirkevnim a zdkonodéarstvim stat-
nim vyviif se pravideln® tim zpfisobem, Ze se jednak pro pFi3tE
presné riizni mezi materii, kterd pfisludi zdkonodarstvi statnimu a
materii, ohledn€ niZ se mhZe uplatniti zdkonoddrnd moc cirkevni,
a ze se ddle jevi snahy fedrovati zdkonoddrnou moc doméciho
episkopdtu na tkor zdkonodarné moci papefovy:

1. Stitni moc prohlasuje piedem, Ze pfedmétern zékonodérstvi
svétského jsou pro pfiSté vedkery véci, které nejsou rdzu Gife du-
chovniho. Za v&ci druhu posléze uvedeného jsou pak prohlafovany
jednak véci Cisté vEroulné, jednak véci, které se tykaji kieru a cir-
kevnich fadi, jednak socidlni poméry, které souvisi s nZkterou tak
zvanou svitosti, hlavn€ tedy poméry manZelské. I vraci se tedy, jak
vidime, dosah zakonoddrné moci cirkevni v meze, ve kterjch se
tato. moc pohybovala v dobach polatkt rozmachu snah hierokra-
tickych konkordity Wormském.*

Kralovskd moc pak pfisné stihd jakékoliv zasahovini zdkono-
darné moci cirkevni v zdkonodarnou moc kralovu. Typickym do-
kladem v tomto sméru jest anglicky zdkon zvany ,Statute of
praemunire® ktery byl vydin Eduardem IIL. roku 1354, a ktery
ohrozuje kazdého, kdo by byl posluSen zdkonoddrné moci cirkevni
u veécech, které poklddd zakonoddrstvi stitni za svoji vyhradnou
doménu, nejen tézkymi penéZitymi pokutami a Zala¥em, nybrZ pfimo
statni klatbou.

Neschdzi v8ak dile ani na pfipadech, Ze v nékterych stitech

mySlenkové proudy humanistické vykondvaji jiZ v tomto dgjinném
obdobi viiv na ndzory moci panovani¢i do té miry, Ze si tato moc
osobuje pravo samostatného rozhodovdni téZ u veEcech, které diive
byvaly vSeobecné pokladany za véci ryze cirkevni. Tak déje se
jmenovité v onéch uzemich, ve kterych lid po vSech téch otfesech,
kterfm bylo podrobeno ¥imsko-katolické kfesfanstvi, pozbyl JiZ za-
palu pro vici viry, a kde zdroveit panoviici nemohou pro sebe
Cekali Zadného zvldStniho prospéchu od pFznd stolice papeZské:
Nékterd z Fisskych knizat némeckych, jejichZ mezindrodni moc jest
tou dobou zcela nepatrnou, vydévaji fadu pfedpisi o tom, kterak
fsou duchovni povinni se chovati a kterak jest trestati jejich po-

* Srovi. vySe, str. 33 a ndsl.
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klésky, déle kterak jest si polinati pfi riiznych (konech ndboZen-
skych — pfi pohibech, nidboZenskych priivodech, pfijimini, — nebo
zase predpisy, které se tykaji zfizovdni, zmén a visitace klasteri,
jakoZ i zeizovdni cirkevniho majetku. Tento stav véci zaviadi hlav-
né v nékterych z nepatrnych tzemi kniZat porynskych,

Nericta, kterd se takio jevi v izemnich oblastech tohoto druhu
k moci cirkevni vyhrafiuje se v posm@né Gslovi ,Dux Cliviae est
papa in suis ferris.”

Uslovim bije stary gallsky humor na dvé strany:

Vyznivaf z ného jednak radost nad nyn€j$im tpadkem stolice

papeZské, kterd po obdobi svoji pfemoci nad panovniky rozsahlych - -

statnich dzemi jest nyni tpln€ bezmocnou oproti nepatrnym kniZa-
tim; zdrovell ukazuje pak posmesne na vypinavost téchto knizZat,
ktera si oproti stolici papeiské pipisuji prdva, na kterd si té doby
nedini nérok ani panovnici stati velikych a mocnych.

2. Miuvilo-li se v obdobi nejvySSiho rozkv&tu moci cirkevni
o jeji moci zdkonodarné, mélo se za to, Ze se tento pojem ziplna
kryje se zdkonoddrnou moci stolice papezské.

Nyni jevi se v8ak leckdes snaha, aby zdkonoddrnd moc cir-
kevni byla pfesunuta na domdci episkopat, ponévadi panovnili
kruhy chovaji obavy, zda by zdkonoddrnd moc papeZova, kdyby
se il dop¥al volny précchod, op&t nevybofila z mezi, které nyni moc
statni vykazuje zikonoddrné moci cirkevni

Ze by se zdkonoddrnd moc cirkevni stitem pfimo ptid&lovala
domacimu episkopdtu se sice ned@e: '

Papezské stolici jest i naddle zachovdno prdvo, aby ohledné
oné pravni materie, kterd ziistala vyhraZend zdkonodarné moci cir-
kevni, vydédvala platné zakony i1 nadile. Stitni moc zavadl viak
vlastni svij dozor nad touto Zinnosti stolice pape¥ské: Zadné ze
zdkonodarnych rozhodnuti papeZskych nenabude pro poddané krale
pravni plisobnosti dfive, dokud jim krdl sdm neudéli schvéleni.

Pravidia tohofo druhu uplatfiuji se nejdiive jednak v pravu an-
glickém, jednak vpravufrancouzském: Terminologie francouz-
skych zakonodaret mluvi v tomto sméru o tak zvaném kralovském
oPlacet®. A tento termin stiva se zdhy v pravoznalecké literatufe
doby terminem uZivanym vSeobecné.

V. Cirkevni soudnictvi.

V souhlase s nédzory na rozsah zdkonoddrné moci cirkevni
tvofi se oviem i ndzory o rozsahu cirkevniho soudnictvi:
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1. Citkevnimu soudnictvi doptava se prichodu pouze tam,
kde se jednd o vykon soudni moci nad duchovenstvem, déile pak

.0 vykon soudni moci ohledné véci, které souvisi s kfesfanskou

véroukou, na p¥iklad o ftrestani zlofinll pachanych na vife, nebo
o spory, které souvisi s nkterou ze svatostl, jmenovit€ o spory,
které se tykaji uzavieni a platnosti manZelského svazku., V Anglii
dokonce jevil parlament po vydani zdkona ,De Comurendo

Haeretico® sanghu, aby soudnictvi u vécech, které souvisi s kfesfan-

skou v€roukou — soudnictvi proti kacifiim — bylo vibec vyfato
z kompetence soudi cirkevnich a bylo pfifknuto vyhradné soudim
krdlovskym; snaha tato neméla v3ak vzhledem k ttvahim o spo-
leéném nebezpedi, kterym toho Casu Lollardismus ohroZoval jak
z&jmy stitnl, tak i z4jmy cirkevni, trvalych vysledki.

Statni moc dbi pak neiiprosn€ toho, aby se nikdo neodviZil
podrobiti soudnictvi cirkevoimu u vécech, které jsou vyhrazeny
soudnictvi stdtnimu. Nejznamé&{3im dokladem v tomfo sméru jest tak
zvany ,Pfaifenbrief, ktery vydaly roku 1370 Svycarské kan-
tony Schwyz, Uri a Unterwalden, a kfery uvaluje na kaZdého, kdo
by se byl podrobil u vécech svétskych pravomoci soudu cirkevniho,

- zemskou klatbu.

Ziroven stavad se pozvolna zvykem, Ze i ohledn® onéch véci,
kieré byly prohldSeny za doménu soudnictvi cirkevniho, soudni
moc krilova dovoluje, aby se ten, kdo se citi byti stiZenym rozsud-
kem soudu cirkevniho, odvolal k soudu krijovskému:

V Anglit stdvaji se nyni velmi obvyklymi tak zvané ,Writs
of prohibition“* které tu byly zavedeny [iZz v obdobi pFed-
chozim, a které mafi moc, Ze se jimi zastavi pfisluSnost soudit
cirkevnich a zFidi pFisiuSnost soudd kralovskych.

Ve Francii doSlo pak jiZ na poatku Babylonského zajet! stolice
papezské k vyvoji instituce zcela podobné., Zde zase tak zvand
JAppellatio tamquam ab abusu® davd kaZdému, kdo neni

Z‘spokojen s vyrokem soudu cirkevniho moznost, aby se odvolal
¢ k soudu kralovskému ,tak jakoby cirkevni soud byl byval

zneuZil svoji pravomoci“ lastituce tato udrZuje se ve fran-

i couzskych soudnich zvycich od té€chto dob na stélo, tvofic jednu

ze zdkladnich instituci prava doméaciho.
Tam, kde stdtni moc pFiznivd samostatné soudnictvi moci

cirkevni, poskytuje oviem soudnictvi st Atni vidy soudnictvicirkev-

* Srovn. vyse, sfr, 37,

e
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nimu ochotnou pomoc pii vykonu rozsudku soudu cfrkevniho. V tom-
to sméru jevi se tu v plné své piisobnosti stile a stale jeSt€ vliv na-
zorfit zdéd8nych z minulosti, které spatfuji v soudnické moci svétské
vykonavatelku soudnické moci cirkevni — ,bracchium sae-
culare.®

2. Jako stitni moc zkoudi t& doby omeziti zdkonodéarnou
moc stolice papeZské, tak zdroven usiluje o to, aby soudni moc
stolice papeZské byla pmezena na prospéch soudni moci episko-
patu domdciho. :

Zde vSak stitni moc sleduje sviij cil leckdys mnohem roz-
hodn&ji : '

Tak v Anglii ,Statute of praemunire“ stanovi, 7e
jest viibec nepipustno, aby papeiskd stolice volala kohokoliv
z poddanych kralovych k zodpoviddni do Rima, a Ze jest podle
zékonfi stdtnich pfimo trestno, pFinese-li kdokoliv do zemé pape-
Znv rozsudek, tfebas byl vydan u véci véroulné a zni na trest
Gife cirkevni, na pfiklad na vyhosténi z cirkve.

Podobné nazory uplatiiuji se pak zdhy i ve Francii za oba-
poiného souhlasu vysokych kruhti duchovenskych i moci krdlovské,
atkoliv zde tyto ndzory nebyly jeté tcho Casu vidleny vyslovné
v zdkon. ' :

VI, Osazovani vysokych hfadd cirkevaich.

Daldim zdvainym dfsledkem tpadku moci citkevni jest, Ze
pod viivem pomért, které se byly takto nyni vyvinuly, vznika znova
spor o tom, komu pFisludi osazovani vysokych ufadi cirkevnich, a
zda ma stolice papeZskd pravo pokladati osazovdni cirkevnich iifa-
dfi za zdroj svych pFijmil, &ili nic:

V Anglii zakon vydany roku 1352, zdkon zvany ,Statute
of provisors®, zakazuje domdcimu kleru pfijeti jakéhokoliv dfadu
cirkevniho z rukou papeZovych pod trestem vézeni a pod trestem

ztraty viech pHjm{, vyplynulych z beneficia. ,Statute of praemu-

nire“ z roku 1354 doddva pak, Ze kaidy, kdo md alast na volbé
toho kterého cirkevnitho hodnostdfe a dal by na sebe pilisobiti
vlive stolice pape’ské, zkracuje krdle a jeho poddané na jejich
pravech a propadd zemské klath. Na protesty stolice papeiské
zahajil krdl Eduward I, vyjedndvdni v Bruggich roku 1374; zajmy

moci krilovy zastiva tu Wicliff, ktery tehdy hajil z&sadu, Ze

# Srovn. vySe, str. 35.
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krdl mé viibec pravo, aby ve své zemi osazoval viechny cirkevni
ufady samostatng. Jednani ztroskotalo jiZ v roce 1375, a v Anglii

se vyvinul v ndslednych dobich obylej, Ze se stolce biskupské a

jiné vysoké dfady duchovenské obsazuji sice volbou kolegii, jim%
m& ten ktery hodnostdf stati v Cele, e viak svoboda této volby
jest znalné omezena na prospéch moci kralovské. Uprazdni-li se
tifad tohoto druhu, za8le kral cirkevnim &nifelim opravndnym k volb&
pisemné povolent k provedeni volby a oznali v ném volitelim ony
osoby, jichZ zvoleni by uznal za pravoplatné; zéroveii zasild podobny
piipis stolici papeZské se Zadosti, aby uvedl v Gfad onoho z kandi-
dati- krdlovych, ktery bude zvolen. I rozumi se, %e pod tlakem moci
kralovy nezbyvd voliteltm ani stolici papeZské pravidelné nic jiného,
nez, aby kralovu vili tipiné respektovali.

Sbor Basilejsky uznal za hlavni zdklad cirkevni organi-
sace, Ze moc svétskd musi ziistati vzdalena jakéhokoliv viivn na
osazovani cirkevnich ifadi. Na druhé strané vychdzi viak z pied-
pokladu, Ze ani stolici papeZské nepiisludi privo jmenovati biskupy
a ostatni vy33i cirkevni hodnostafe, nybr: Ze se osazovéni podob-
nych dfadfl cirkevnich ma vidy diti zpfisobem kanonickym, to jest
volbou kolegia, kterénu biskup nebo jiny drZitei vysokého cirkev-
ntho tfadu stoji v Cele. Zalostny konec sboru Basilejského mél viak
za nasledek, Ze tato jeho usneseni nebyla respektovina ani panovniti
moci svétskou ani stolici papeiskou:

Ve Francii pragmatickd sankce Bourgesska zrusila
pravo papeZské stolice na osazovani vyssich dfadfi duchovnich a
pfitkla je krdli. Rozpory, které nasledkem toho vznikly mezi moci
kralovskou a stolici papezskou mély byti odklizeny konkordatem,
ktery byl uzavien mezi papeZem Lvem X. a FrantiSkem I, roku 1516,

konkorditem, ktery krili skute¢né pfitknul pravo jmeaovati biskupy -

a ostatni vySSi hodnostife duchovni v zemi.
Pfiznivéji. pro stolici papeiskou vyvinuly se v&ci v Fi§i
némecké: :

Konkordat uzavieny papeiem MikuldaSem V. a cisafem Bed¥i- -

chem Il roku 1448, konkordat Aschafenbursky & Vldensky,
stanovi ohledn€ osazovdni vysokych tfadfi cirkevnich v i né-
mecké takfo:

PapeZ osazuje samostatng tak zvand ,bene ficia vacantia
apud sedem apostolicam¢ to jest jednak beneficia, kierd

nejsou vzdilena od Rima na dva dny cesty, jednak beneficia,

237

zHzend pH kostelech kathedrdlnich nebo kolegidtnich, vprdzdnila-t¥
se v lichych mé&sicich roku a konetn& i ona beneficia, jejichZ:
samostatné osazovédni byla si papeZskd stolice b&hem Casu vydo-
byla po uzavieni konkorddtu Wormského. Ostatni tifady osazuji se
jednak na zdklad@ jmenovédni panovnikova, jednak volbou Cinitelir
k ni opravnénych.

Co se tyle prdva papeiské stolice na vybirani andtd a ji-
nych poplatki, na které si paperskd stolice &inila ndrok bud

"""pn osazovani cirkevniho ufadu neb pfi uvedeni Cekatelll v tfad,

dal se vyvoj obdobi, které ndm tane na mysli, takto:

V Anglii byly jiz za vlady Eduarda lil. vyddny zakony
které papeiské stolici naprosto zakazovaly vybirdni jakychkoliv po-
platkit u pfileZitosti nového osazovani cirkevnich tifada.

Kostnicky sbor uvaZoval, jsa veden snahami, kieré usi-
lovaly o napravu cirkevniho zFizeni ,in capite et in membris®,
snazil se o to, aby velkery poplatky tohoto drubu byly zruSeny.
Sbor Basilejsky pak skutefng vybirdni takovychto poplatkit pro-
pristé zakazal.

Pod vlivem tohoto usneseni sboru Basilejského rozhodlia prag-
maiickd sankce Bourgesskd ZeveFranciineni dovoleno vy--
birani jakychkoliv poplatkit papeiem. Konkordét, uzavieny mezi pape-
Zem Lvem X. a FrantiSkem L roku 15186, zkou3el sice, zda by ve Francii:
nebylo moZno po dohodé moci krdlovské s moci papeZovou pfiznati
zakonen papeZské stolici moZnost vybirati poplatky, o nich? mluvime,.
nadale. Av3ak konkorddt pravé pro toto ustanoveni byl uvitdn ve:
Francii s odporem tak bouflivym, Ze nikdy nevedel v Zivot. I ziistala
v tomto sméru po celou dobu nasledného vyvoje ve Francii v plat--
nosti uveden4 pravidla pragmatické sankce Bourgesské.

Naproti tomu v Némecku konkorddt Vidensky pfiznal
papeZské stolici prdvo, aby si u pfileZitosti nového osazeni foho
kterého wFadu cirkevniho vybirala davky dfive obvyklé i naddle, a.
to at k osazeni doSlo zplisobem jakymkoliv.
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