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Veskera pr3.v8. jsou vyhrazena. 

Tiskem »Uniee v Praze. 

Predmluva k prekladu. 

Kniha Tadease Zelinskeho, professora na universite v Pe­

trohrade, "Drevnij mir i my" obsahuje zpracovane prednasky, 

ktere autor konal roku 1903 abiturientum petrohradskych 

gymnasii a reaIek; ve svem 2. vydani jest urcena pro obe­

censtvo vubec. V ruskem originale jsou k prednasidm pripo­

jeny obslrne exkursy, z nichZ aspon nektere podame v pre­

klade jindy. 

Prednasky zaldadaji se vlastne na ruskych pomerech, ale 

ty jsou v priCine nazirani na antiku nasim tak podobne" ze, 

jak doufa:m, budyu slova autorova pochopena i u nas, zvlaste 

za nasich dob diskussi, polemik a reforem v tomto oboru. 

Nerozpakoval jsem se pojmouti do prekladu i veci spe­

cialne jen ruske, ba i nekolik prikladu z ruske mluvnice, ktere 

jsou v originaJe uvedeny; cesky ctenar mi to snad nebude 

mfti za zie. 

Preklad phpisuji sve zene, ktera mi ph nem pomahala. 

Ve Vysok6m My-ai, 3. Iedna 1'909. 

Prekladatel. 



Predmiska prvni. 

Dvod: Stanovenf ukolu. - Tl'i antithese. - Vox populi - vox Dei. 
- Vetsi a mens! "ja" spolecnosti. - Obecne mineni a sociologicky vy­
ber. - P r v n ian tit he s e: Vzdelivad vyznam antiky. - Ddaje histo­
ricke zkusenosti. - Namitky. - Ruznost dIu. - VYvoj klassickeho vzde­
lant - Kriteria vzdelavad sHy predmetu: psychologie a psychologiske 
vedoslovl. - Vyznam spojeni: "vzdelavad vYznam". - Princip profes-

sionalnf a princip vzdelavad. - U rceni stredni !ikoly. 

Muj ukol jest objasniti v.am, pokud to dovoluje cas i sHy, 
vyznam toho oboru vedy, jehoz predstavitelem jsem ph 
nasi universite a ktery pro kd.tkost budu proste nazyvati 
ant i k 0 u. Ukol tento mozno reSiti trojim smerem podle tro­
jiho vyznamu same antiky. Ona predne se jevi jako predmet 
vedy, kterou vseobecne - ne zcela spravne - nazyvaji klas­
sickou filologii; ona za druhe tvoH element dnesni rozumove 
1 mravni kultury evropskeho lidstva; za treti - a tento 
jeji vyznam jest pro vas nejbliZsl - jest pfijata v soustavu 
ucebnych predmetu privilegovaneho typu stfedni skoly, tak 
zvaneho klassickeho gymnasia. Kazde z ti~chto tH stanovisek 
odkryva nam novou stranku antiky; ale co se tyee kazdeho 
z nich, bY-vA zasv,ecenec nucen hajiti mineni diametralne pro­
tivneho tomu, ktere se stalo beznou mind v nynejsi a zvlaste 
v ruske intelligentnf spoleenosti. Skuteene, 0 klassicke filolo­
gii spoleenost si zvykla. mysliti, ze jako veda kHZ na kHz 
prozkoumana nepodav,a zajimavejsich ukolu; ale znalec vam 
rekne, ze nyni jest zajimav,ejsi nez kdykoli jindy, ze vsechna 
pr.ace predeslych pokoleni byla jen pfipravna, byla jen za­
kladem, na kterem my teprve nyni poelname staveti skutec­
nou budovu nasi vedy, ze nove problemy, lakajid ke zkoumani 
a reSeni, naskytuji se n.am pfi kazdem kroku nasi vedecke 
dd.hy. Da.le co se tyee antiky jako elementu nynejsi kultury, 
spolecnost si osvojila mineni, ze ona v nl hraje bezvYznam­
nou ulohu, jsouc davno a davno predstizena uspechy novejslho 
myslenl; ale znalec yam rekne, ze jsme ve sve rozumove 
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1 mravni kulture nikdy jeste nestili tak blizko antice, nikdy 
ji tak nepotrebovali a take nikdy nebyli tak zpusobili ji cha­
pati a prijimati jako prav.e nynL Konecne co se tyee <L"1tiky 
jakozto elementu vzdelavani, vetsina spolecnosti jest nachylna 
k mineni, ze jest to jakysi zvlastn1 prditek, zachovany v ny­
nejsl skole neznamo proc a jakym zpusobem a odsouzeny, 
k brzkemu a definitivnfmu odstranenf; ale znalec opet Vanl 
rekne, ze antika jest samou svou podstatou a pusobenim pod­
minek razu jak historickeho tak i psychologickeho organi­
cky-m element em vzdelani evropskeho lidstva a ze definitivne 
nebude odstranena jinak, nez s odstranenim veskere sou­
casne evropske kultury. 

Takove jsou nase tfi antithese; souhlasite, ze ostrejsich 
ani si nelze predstaviti. I ja se bojim, ze pra.ve tyto anti­
these vas mohou zmasti a vzbuditi vasi neduv,eru k tomu 
co yam mam Hci; a ponevadz predem pojata neduvera po: 
sluchaestva k prednasejidmu jiz naMed niCi mozny uCinek 
jeho slav, proto dovolte mi, abych uaNai palms odstraniti 
ji, pokud vubec odstraniti se da rozumovou uvahou. 
V skutkn predstavuji si s vas! strany namitku tohoto zpu­
sobu: "Ale neni snad uz ze sameho slozeni zapasidch stran 
jasno, kdo jest pray a kdo vinen? Muze snad byti v pravu 
proti mineni vetsiny spolecnosti ten jediny "ZHalec", ° kte­
rem vy mluvite a kterym vy patm,e rozumite sam sebe, 
pane professore? N echame stranou klassickou filologii: ona 
jest pro spolecnost bez zajimavosti a ta ma proto pravo ji 
neznati; ale antika jako element kultury, antika jako faktor 
vzdelani - mozno snad pripnstiti, aby se spolecnost klamala 
v reSeni tak casovych, ji tak bHzko se tykajidch otazek? N e 
nadarmo prav! prislovi: v 0 x pop u 1 i-v 0 x Dei I" 

Tu bych mohl uciniti namitku - a to dosti podstatnou -
co se tyee teto "vetsiny spoleenosti", 0 ktere nam tak mnoho 
povfdaji; ale neni to tak dUldito. Dejme tOInu, ze mate 
pravdu: ]a pres to nemohu souhlasiti, abyste k teto 
skutecne nebo d6mnele vetsine vztahovali pffslovi 0 v 0 x p 0-

p u 1 i, nebot' proti tomuto vztahovani hlucne protestuje hi­
storie vsech dob. Vzpomente si na to, jak fimske obcanstvo 
nonilo do areny prvnf krestany, vzpomente si na zufivost 
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spolecnosti proti kacifum ve Spaneisku nebo proti carodej­
niciffi \+ ~ en~~ecku, vzpon1ente si na tu 
poru) jakr~ dlouh~! cas doehcizely \-e 
tuee jako otroetd cernoehu ,- Ameriee nebo robota u nas -
a ze -\'ol111i casto FOX pop u I i v 0 x 
d i abo 1 i a no Dei. \ pfltomne clobe nowliko odsu-

Ie vseeb 
s;mcliti 0 

i zde clo\'oH 
me posledni prednasky analysovati smysl nepfatelskeho 
pomeru nynejsi spolecnosti k antiee a. odloueiti tu lilohu, 
kterou pri nem selmllo dobromyslne, bezdecne' poblouzeni, 
od te, vo ktere l1lUsime uznati projev vedomeho podvodu. Nyni 
jest muj dl jiny: ehtel jsom toliko zviklati ve vas presved­
eeni - jestlize takove jest - 0 neomylnosti vseobeeneho mi­
nen1, chtel jsem protestovati proti zneuZlvanf hesla v 0 x p 0-

p u Ii -- v 0 x Dei. 
A jaky jest spnlvny smysl tohoto prislovf, to vam vylozim 

ihned. N esmime uznavati hias boH v ohlusujicim kfiku, ktery 
tak casto byva vyrazem vzboufenych vasni, nybrZ v tom ti­
CheUl a klidne velitelskem hlase tajemne vule, ktery ukazuje 
clovecenstvu cesty jeho kulturniho vyvoje. Uz v nepametnych 
dobach, kdy nebylo jdte ani pamatky po fysiologii zaHvanf 
a organicke chemii, tento hias ukazal Cloveku na chleb' jako 
na ten pokrm, jehoz poZivanim muze dostihnouti nejvyssl 
pro nej mozne dokonalosti. V tomto hlase staH Rekove, kteH 
umeli se podivovati tomu, co jest vskutku podivuhodno, uzna­
vali pravem hlas bozi - hIas sve bohyne Demetry; nynejsl 
biologie neuznavajid metafysiky - anebo 1epe reeeno, kteri 
uvedla na misto dfivejsl theologicke metafysiky svou v1astn1 
biologickou - vidl v tom pusobeni zakona vyoeru od ni 
objeveneho, zcela analogickt~ho tomu, ktery i kazdemu zVlreti 
ukazal potravu pro ne nejpfihodnejsl. AnD, panove, zakon 
vy,oeru - vybhu pfirozeneho, ktery tam, kde jeho subjektem 
jest lidska spoleenost, ma nazev sociologickeho vyberu -
tu jest v pravcie v 0 x pop u I i, v 0 x Dei. 

N 

nez dva 

_ .. 2 J 

7 

SE: : jakS- pak pamer torwto 
interessuje - k otazce 0 uloze 
bIi, krateeji reeeno, k tomu, co 

,-zdeLinim) - TakovS' ten ze 
skora po pur druhem tiski let po padu Rima a dce 
tiske let po padu F~ecka, hadame se jeste 0 to, zdali 

byti stredem ndeLivani mladele cili ne. 
panove, ze toto svorne svedectvl vekllv mno-

faktum, nezli efe111erni ,'erdikt spo-
kdyby by] jeji souhlas mene fiktimi l1el ve sku­

tecnosti jest. V zpomeiite si na obraz, ktery poskytuje nase 
Neva, kdyz duje osudny pro nas severozapadni vitr: vlny 
jsou zcela zjevne namifeny na vychod, zda se, ze teka teee 
zpet, obracene do jezera Ladozskeho - a nicmene vite, ze 
Kazda kapka tohoto jezera pusobenim neviditelneho, ale zcola 
realniho, prirozeneho proudu reky dostane se do zalivu Fin­
skeho a ze jedinYm vysledkem tohoto zpetneho proudu, vzbu­
zeneho vetrem, bude chvilkova zaplava vody v galejnim 
pfi'stavu. Totez se deje i ve spolecnosti a ve spolecensk61n 
lllinenL i v nem mate ne jeden proud, nybrZ dva. Jeden, -
to jest ten, ktereho si jest vedoma, bouHivy, jeeki, rozmarn)', 
zpusobujid vse1ike zaplavy a jine Mdy; druhy - ten, 0 jehoz 
existenci ona nema tusen! - tichy, mlcid a vladnoud. Dva 
proudy - nebo, chcete-Ii, dye duse, dye ja; i 0 spolecnosti 
mozno uziti toho rozliseni, ktere Fr. Nietzsche bystre sta­
novil pro kazdou jeji jednotku zvlaSf, rozlisuje jejich "male 
ja", znate1ne a pomerne malo zavazne, od jejich nepovedo­
meho, "velkeho ja", ktere vsak vlastne vladne jejich vyvojem. 
Onen verdikt nynejsl spolecnosti, nepratelsky pro klassicke 
YZdela.ni, ktery jste nachylni stavetiproti memu, jakoby oje­
dine1emu minenf - ten jest vynesen ne od ni, od teto spo­
lecnosti. nybrz toliko od jejiho maleho j a; zajiste mne jako 
jednotlivci muze toto male j a pusobiti, a vskutku pusobf, 
nema10 nepfijemnosti; ale pro mne jako myslitele, historika 
nema prazadne autority. Jako takory jsem povinen poslou­
chati ne jeho hlasu, nybrZ hlasu toho tajemneho ve1ke110 ja, 
ktere vIadne jejirn osudern. A hIe, tu slysim neco zeola ji­
neho. Male j a nynejsi spolecnosti opakuje ve vsech toninach: 
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"Pryc s klassickY1l1. vzdelanim. 1"; velke j a naproti tomu naIn 
prav!: "Strezte ho vice l1.eZ zfitelnice oka 1", anebo, lepe ie­
ceno, ono nam to tfeba ani l1.erika: ono samo ho chrani jiz 
po 15-20 veku, nehledic na stale protesty sveho vlastniho 
maleho j a, a uchranf ho, buate 0 tom presvecicel1.i, i dale. 

Ostatne tento resultat, pHznivy pro antiku, dostali jsme 
jen mimochodem a bude treba jej podrobneji oduvodniti v dal­
sim; nepfikladejte mu zatnn vyznamu a mejte na ::reteli jen 
to, co jsem vam povedel 0 dvou proudech spolecenskeho zi­
vota a 0 jejich pomerne cene. A nyni pfistupme k thematu. 
Pronesl jsem v prvnich slovech zasadu 0 trojiJ.l1 vyznamu an­
tiky: Ciste vedeckem, kultumim a vzdeLivacim; avsak v nasi 
besede poradek bude jiny: zacneme od toho, co se tyka v.as 
vseeh, a skoncfme tim, co· se bezprostredne tyka, anebo, lepe 
receno, bude tykati jen nemnohych z vas. Tecly v cern z a­
lezi vzdelavaci V)TZnam antiky? 

Dejme tomu, predevsim, ze na tuto oUlzku byeh musil 
odvetiti: "nevim" - anebo, ze by'ma odpovea vas neuspo­
kojila; co by z toho nasledovalo? 

Jiz drive, kdyz jscm yam rozvinoval smys1 zakona sociolo­
gickeho vyberu, ukazal jsem pro znazorneni na ten pozoru­
hodny jeho projev, dIe ktereho stal se chIeh hlavni potravou 
kulturniho cloveka; nyni mi dovolte uziti tohoto znazomenl 
jako obrazu nebo pfirovnani, ktere mi ostatne jiz jednou 
prokazalo sluzbu v podobnem pripade. Predstavme si, ze za 
tech casu, kdy byli nachylni pokladati organismus lidsk6ho 
tela za jakysi mechanismus, za doby Helvetia a Lamettrie, 
ze by byla byvala svolana komise za ucelem reformy fysicke 
vyzivy Cloveka. Recnici - odpurci tradicionalniho systemu 
vyzivy - nakreslili by predevsim pochmumy obraz fysickeho 
stavu soucasneho Cloveka: zije nanejvyse 60-70 let, kdezto' 
pfiroda mu urCila ziti 200 let (takove bylo, mimochodem re­
eeno, pozdejsi mineni Hufelandovo), ale i tento nepatmy po­
cet let - jak je proHv.a? Byva slab, nehezky, rychle stame; a 
kolik jest nemocnych, tech "slabochu" fysickeho zivota? atd. 
Chn je to vse? Tim, ze se neumi racionalne zivit. Potrava 
rna obnovovati lidske telo; ale zatim v nasI potrave jsou obsa­
zeny vetsim dHem veci telu nepotrebne, jd jsou potom od 
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neho, jakoho uplne neuziteene, opet vymitany. Telu jsou po­
trebny: maso, krev, Zily, kosti, mozek atd., a zatim mu da­
y,a..rne skora vyhradne rostlinnou potravu, ve ktere hlavni ulohu 
hraje chIeb. Skodlivost chleba spociva jiz v tom, ze zcela za­
tlacuje jine, vskutku vyZivne veci; ale abychom se presved­
cHi 0 jeho netiZiteenosti, staci pohlednouti na lidske telo. Coz 
snad se skladaji z testa nase ruce, nohy, hlava, pUce atd.? N i­
kohv. A z eeho tedy? Z krve, masa, fil, kosti atd. Tedy 
dejte mim realnou potravu, kter,;i by odpovidala slozen1 na­
seho tela; dejte nam jediny vseobecne vylivny pokrm., obsa­
hujid vharmonicke, rovnomerne smesi vse potrebne pro obno­
vovanl naseho fysickeho j a - krev, maso, kosti, Zily atd. 
Pak nebude slab~chu fysicb§ho zivota; pak bude Clovek ziti 
dve ste let, zustavaje mlad dele, nez nyni vubec zije atd. 

Co by mohl namitati proti teto reci zastance tradicionaI­
niho systemu vyZivy? Co by mohl odvetiti, kdyby od neho po­
zadovali, aby doka.zal vylivnou cenu chleba? Za dnesni doby, 
rozumi se, jest nlOzna odpovea, jeZ {lplne uspokojive resi 
vsechny obtiZe: s jeci.'1e strany fysiologie objasnila proces vy­
livy ve vsech jeho podrobnostech;s druhe - organicka che­
mic analysovala potravu, ktere potrebujeme, ve vsech jejkh 
slozkach. S pomod chemie muzeme dokazati, ze chieb obsa­
huje vsecky nebo skoro vsecky veci, potrebne pro obnovo­
vani naseho tela; s pomod fysiologie ukazujeme, .iakym zpu.­
sobem je nasorganism.us assimiluje. Ale prece predpolda­
dame dobu, kdy proces zazivani byl znam jenom velmi ne· 
dokonale, organicld pak chemie vubec nebyla znama; tedy 
opakuji, co by mohl odv,etiti zastance tradicionalniho systemu 
vy'zivy predstaviteli dieteticke dobrodruznosti? - J a mysllm, 
ze tohle: 

"T;iZete se, v cem zaleH vyzivna cena chleba a rost· 
linne potravy vubec; ja to nevim. Ale pravda jest, ze naro­
dove, kteH pfijali nas system vyZivy, jsou spolu i nositeli ci­
vilisace, kdezto dIe vasl theorie se liv! toliko nejhrubSi z di­
vochu; pravda jest dale, ze civilisovani narodove stale se roz­
l1mozuji a rozsiruji sve ddavy, kdeZto divochli, zividch se ma­
sitou potravou, ciseme ubyva a jsou zatlacovani; pravda jest 
deHe, ze civilisovany clovek, je-li pfinucen vnejslmi podminkami, 
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odlouCiti se ad chleba a ovoce a prejiti k potrave vyluene 
masite, chfadne a schazi; pravda jest konecne, ze vyllCivse 
ce1kem spravne nedostatky naseho fysickeho zivota, nedoka­
za,li jste jednak jejich zavisiosti prave na systemu vyzivy a 
take nechcete phjmouti v pocet te okolnosti, ze lide, ktefl 
se zivi po vasem zpusobu, ani ndiji dele, ani se nejevi si1-
ne]Sl, ani krasnejsl, ani zdravejsl nad nas, COZ se zda jiz 
byti pravym vysmeskem empiricke methode." 

Tak by dIe meho presv<edeeni odvetil zastance tradicional­
niho systemu vyzivy a jeho vyvod byl by, rozumi se, nesporny,; 
nyni prejdu k sobe. Vy zadate, abych v.am uk~,zal, v cern 
zaleZi vzdelavad vyznam antiky: j.a vsak predevsim odpo­
vidam otazkou, zdali psychologie odhalila proces dusevniho 
zaZivani ve vsech jeho detailech a zdali existuje takova orga­
nicka chemie, here by bylo lze uziti pfi dusevni strave abv 
podavala jeji kvalitativni a kvantitativni analysu. J ~stliz~ 
se priznate, ze vedy, here mam na zrete1i, jsou vedy budouc­
nosti, zname nam v pHtomne dob~ toliko ve svych pocatdch. 
jiz tim davate mi pravo, odvetiti vam takto: cern zaJezf 
vzdelavad vyznam antiky - to ja nevim; ale pravda jest, 
ze klassick.a soustava vychovavani existuje po mnoho veku, ze 
za doby sveho trvani ovladla vsecky narody t. zv. evropske 
kultury, here jen od doby, kdy ji prijaly, staly se civilis ova­
nymi narody; pravda jest da,le, ze kdybychom zobrazili, jako 
to delaji meteorologove, krivou earou kollsani klassicke sou­
stavy vzdelavani v rozlienych statech za vsech period jejich 
trvanL ze ta kfivka bude vyznaeovati spolu take ko11sani du­
sevnl kultury v tech statech, jasne dokazujk tim tesnou za­
vislost vseobecne kultury na urovni jejiho klassickeho vzde­
lani; pravda jest za tret!, ze i v prltornne dobe kulturni sUa 
naroda jest tim znacnejsl, Cim v;iZneji s'e v nem hIedi na 
klassicke vzdelani, kdeZto narodove, ktefi ho nemaji (na 
pr. Spanele), nehraji zadne ulohy ve svete idei, ph cemz ne­
rozhoduje jejich CiseIna velikost, ani slava jejich minulosti; 
pravda jest dale, ze i u nas v Rusku rana, zasazena klas­
sickemu vzdel;inl na gymnasiich reformou r. 1890, mela za 
nasledek vseobecny upadek urovne vzdelani u mladde vy­
chazejici z gymnasia, dosvedceny hIasy samych protivniku 
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klassicke soustavy; pravda jest konecne, ze ti, kteH lfCi tak 
chmurny obraznedostatkuv naseho gymnasia, nedokazali jed­
nak zavislosti techto nedostatku na klassickem vzdelani a 
tvrdosijne se vzpiraji prijmouti v poeet tu okolnost, ze zaci 
neklassicke stredni skoly jev! tytez nedostatky. 

Z toho plyne nesporny zaver: v zajmu dusevnl kultury 
rusk6ho naxoda musime si prati co nejvyssl urovne klas­
sick6ho vzdelani na nasich gymnasiich nezavisle na tom, zdali 
se mim podafi dati uspokojivou odpoved' na otazku 0 vzde-
1a vadm vyznamu antiky Ci ne. 

Nyni vsak, dfive nd pujdeme dale, ohledneme se na­
zpet. N a zaklade kultume-historickych uvah jsme vyvodili 
zaver, ze antika jest sama 0 sobe normalni potravou 
rozvijejidch se pokoIenL Tenta zaver jsem nazval nespor­
nym; vskutku Clovek zvykiy vaziti to, co mluv!, i podrobovati 
ve vedeckych otazkach (a s takovymi marne einiti i zde) sve 
city svemu rozumu, nutne pfizna, ze tomu tak jest. Ale, bohu­
zel, takov! lide vyskytuji se zfidka; lide obycejneho typu 
naopak svuj rozum podfizuji svym citum: jestlize to, co se 
jim dokazuje, se jim nelibL snazi se nalezti ve vasich slovech 
nejakou pfilezitostk namitkam, a jestlize se jim podafi po­
vedeti neco, co ma treba jen vnejsi podobnost s lagickym 
usudkem, fikaji, ba casto i sami se domyslejl, ze vas prekonali. 
Takoveto prekonani ovsem neni mozno predvidati: cesta 
pravdy jest vsude jedina, ale cest bludu jest nesClslne mnoz­
stV1. Ponevadz pak znam mnoho z toho, co se psalo 0 otazce 
o stredni skole, mohu si predstaviti, ze v mych slovech pro­
tivnici najdou prilditost k dvema namitkam. 

Prvni namitka. Prave jsem rekl: "v zajmu dusevni kul­
tury ruskeho naroda ... " pfijimaje za nepochybne, ze vyvodu, 
nabytych na zaklade koHsani kultury v ceIe Evrope, lze uziti 
take i pfi Rusku. Jest to spravne? V poetu myeh protivniku 
jest nemMo takovych, ktefi tohoto spojovani neuznaji: "klas­
sick:i skola," praY!, "nema opory v historii Ruska." Odstra­
nivse na tomto zaklade klassickou skoiu, predkladaji potom 
projekty sve viastni skoly, ph niz vsak prave zapominajl 
Se tazati, rna-Ii ona opom v historii Ruska Ci ne. Ve 
skutecnosti vee se ma takto: klassicld skala ma opom v hi-
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storii Ruska, trebas ne velmi silnou, ale vsecky ostatni typy 
sko1, existujid i chystane, nemaji zadne. Ale pro nas docela 
neni toto zavazne, nybd tohle: Rusko dlouhy cas nemelo klas­
sicke skoly - ale po vsechen tento cas nebylo take kulturni 
zemi; stalo se ji teprve od tech dob, . kdy zavedlo u sebe 
klassickou skolu. To jest faktum, a pfi tom faktum, kten~ 

uplne potvrzuje nas v}'vod. 
Druha namitka jest paralelni s prvou a rna se k ni jako 

cas k prostoru: protivnici tohoto tabora snaH se vytvofiti pro 
p r ito m nos t prave takove vylucne postaveni, jako tam ti 
pro R u s k o. Antika, flkajl, byla drive vskutku vaznym pred­
metem vyucovani, kdyz bylo eemu u ni se ueiti; ale nyni jsme 
ji 0 tolik predstihli, ze nemame se vice nieemu u ni u.Citi. 
Mineni techto protivniku jest velmi lehko vyvratiti: jest tu 
potrebi d,:iti jim otazku, kdy asi jsme podle jejich mineni pred­
stihli antiku - toho oni nev,ecli. Vec se vsak rna timto 
zpusobem. Klassicke videl<ini, jak jsme uz videli, jest 
dno sociologickeho vyberu; uCihek pak tohoto vyberu jest 
uskuteenov.an tak zvanou "h e t e r 0 g e n i i c i 1 u", t. j. ne­
shodou skutecneho, nepovedomeho dIe a zdanliveho i pove­
domeho. Tak zdanlivy a povedomy veele dl, ktery ji 1aka 
do vnitrni casti kvitku, jest moznost namlsati se Jeho slad­
ke sfavy; skutecny vsak a nepovedomy jeji dl jest zatrasti 
tyCinkami kvitku a tim zpusobiti jeho oplozeni. Totez jest 
i zde. Skutecny dl sociologickeho vyberu (vy zajiste cha­
pete, ze uZlvam slova "cil" zde v tmn. relativnim smyslu, 'Ie kte­
rem je vubec uzrrava nynejsi biologie) - tedy jeho skutecny 
dl ph zachovavani klassickeho vzdelani byl za vsech dob 
jeden a tyz: dusevni a mravni zdokonaleni clovecenstva; zaan­
live vsak a spolecnosti povedome dIe byly jine, v rozlicnych 
dobach rozlicne, ph cemz je zajimavo pozorovati: 1. jak po 
kazde s odumiranim, abych tak rekl, jednoho zdanliveho dle 
vstupuje na jeho misto jiny a 2. jak ti narodove, kte:fl, pfi­
jimajkc zdanlivy dl za skutecny, snaZili se k nemu dojiti ne 
po t6 ceste, kterou jim. naznacoval zakon vyberu, nybd po 
jine, kratsi a pohodlnejsi, - byE za toto mudrictvl krute 
potrestani historii, prave tak, jak to lze pozorovati i v biolo­
gii. - Predevsim )e'lte v ranni periode stredniho veku zdan-
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livym dIem klassickeho vzdei;ini bylo rozumeti svatemu Pismu 
a litu~gii, potom dilum otcu cirkevnich a Zivotum svatych 
atd. Ovsem k tomuto cHi vedla jina cesta, prostsi a pohodl­
nejsl - prevod vseho toho do rodneho jazyka; tak uCinili naro­
dove kfestanskeho vYchodu a nasledek toho byl ten, ze zustali 
vzdaleni od kulturniho hnuti. Potom v druhe polovine stfe­
doveku tento cil ustoupil v pozadi a vystoupil jiny: studium 
anticke vedy, vylozene, rozumi se, starymi jazyky. I zde byla 
tern, kdo si to11.o prali, k sluzbam jina cesta, kratsi a pohodl­
nejsi: preloziti vedecka dila starych do materskeho jazyka. 
Teto cesty uZili Arabove, a resuitat byl ten, ze po hatkem 
rozkvetu prislo rychle a tryale zniceni musulmanske kultury: 
- uplne phrozene, jelikoz Arabove presadili k soM toliko 
kv~ty antiky, odervavse je od jich korenu, starych jazyku. 
Dale ke konci stredniho veku i tento cil ustoupil v pozadi: 
osvojivsi si antickou vedu nova Evropa ji predstihla ... V skut­
ku o na otazku 'lyse polozenou, kdy jsme predstihli antiku 
v ~blasti vedy, jest nutna odpovecl': s casti jiz ve stredoveku; 
tehdy byly objeveny nezname nebo skoro nezname starym 
'vedy, jako algebra, trigonometrie, chemie a j. a marne byly 
povzneseny na vyssi stupeil. Zdalo by se, ze bylo mozno ude­
lati s antikou konec; a vskutku klassicke vzdelani zacalo ve 
XIV. veku upadati. Ale zvlaste v tomto veku rychle a bujne 
rozkvetlo znova - nastalo obdobi ObrozenL Bylo objeveno 
anticke umeni, netoliko vYtvarne (architektura, socharstvi, ma­
Ii1'sty1), nybd i umeni slovesne; latinskemu jazyku se zacah 
uciti pro jeho formalni krasy, pocali je pfivadeti k novemu 
lesku i v prose i ve versich; to jest tak zvany starohuma­
nistick-<' smer. Po druhe se stal latinsky jazyk uCitelem jazykLl 
nove Evropy; resultatem tohoto uceni jsou nynejsi jazyky 
se svou ohebnosti a silou, se svou umelou prosou a umelou 
poesi1. Nuze, tohoto resultatu bylo dosazeno; zdalo by se, 
ze jest mozDo uloziti antiku do archivu. Ale ne: sotva tento 
cil pocal ustupovati na zadni mlsto, kdyz se misto neho objevil 
novY, v rade ctvrty, prechodni cil. Byl objeven intellektuali­
sticky charakter stare literatury, jehoz korul1ou byla stara 
filosofie: jako se dHve uCili latine, aby spravne mluvili ,a 

psaH, tak se ji nyni zacali uciti, aby spravne myslili a soudili, 
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po u r b i en r a i sonne r. Takove bylo heslo "osvkenske" 
doby, jez zacala v Anglii v 17. st., pokraeovala ve Francii 
v 18. st. a odrazela se na kulture ostatni Evropy te doby, 
do by N ewtona, Voltaira, Bedricha Velikeho a Katehny. Ale 
jiZ v temz 18. st. jednostranny intellektualism osvke1'1ske doby 
vyvolal reakei, jez zacala v A1'1glii a Fra1'1eii (Rousseau) a 
dostihla obzvlastni sHy v Nemeeku Winekelmannove a Goe­
thove; heslem se stal harmonicky rozvoj eloveka ve smeru 
ukazanem pflrodou - a prostredkem k dostizeni tohoto id~alu 
stala se opet antika, 0 jejiz studium 1'1a gymnasiich se zasa­
diE s obzvlastnim usiIL'TI. To byl novohumanistieky smer; 
tehdypo prve reeky jazyk i recka literatura zaujaly stejne 
misto s latinskymi, nebo1' vudei duehove teto epochy zce1a 
spravne soudili, ze recky zivot stoji blize jejich idealu nd 
rimskY. - Nyni opet nastala prechodni doba a jiz jasne se 
rysuje nove hledisko, ktere podmiiluje studium antiky v za­
cinajidm stoled: rozvoj 'prirodnich ved stanovil princip evo­
lueionisrnu, antika stala se naJn dvojnasobne draha jako pra­
mati vseeh bez vyjimky ideji, kter)rmi my podnes zijeme. 
A tu vidirne, jak i v otazkach klassickeho vzdelani humanis­
mus zapasi s historismem, ph eemz tento zrejme nabyva 
vrchu. Ovsem, ze se k tornuto nanejV)TSe V8.2nemU hledisku 
jeste vratlme; nyn! vsak dostac! zjistiti, ze toto jest v fade 
jiz seste vedome hledisko 1'1a v.aznost studia antiky, ktere se 
objevilo prave vcas, aby nastoupilo na mfsto pateho, novohu­
manistickeho. 

I je zajimavo sledovati, jak se zmenou nazoru na dl studia 
antiky nastava tez zmena methody jejiho studia; nemohu se 
o tom podrobne sifiti i prestanu na tom, ze ukazi zcela patme 
metamorfosy, kterym autorum v urCite dobe byla davana pred­
nost. Prvni perioda - studium latinypro spaseni dtiSe - pfiro­
ze1'1e stavela v centrum vyucovani kfestanska dna; druha, 
abych tak rekl vedecka perioda - pHslusne rukoveti, latin­
skeho Aristotela a tak zvane art e s, t. j. ueebnice mathema­
matiky, astronomie, dale mediciny, prava atd.; treti, staro­
humanistieka - Cicerona, jakoZto mistra latinske reCi; ctvrta, 
osvicenska, takt~ Cicerona, ale uZ Cicerona filosofa; pata, 
novohumanisticki - H omera, tragiky, Horatia. J ejimi tra-
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dicemi zijeme i podnes, ale ]1Z nastava nutnost, pofiditi ta­
kovy vybor z anticke literatury, ktery by predstavoval zakurn 
antiku vYs1ov-ne jako pramati nasich ider; nedavno v Ne­
mecku \Vilamowitz se pokusil uspokojiti tuto potrebu sesta­
venlm recke "cltanky", jeZ tam vzbudila svrchovany zajem 
vseho paedagogickeho sveta. N eni pochy by, ze casem tento 
ruch se dotkne i nas; jest velmi pravdepodobno, ze by 0 nem 
byla rec jiz nyn!} kdyby nebylo ve skolstvi neklidu, ve kte­

rem my Zijeme. 
At tomu jest jakkoli, takove jest stfidani prechodnich hle­

disek na antiku v rozlicnych periodach nasI kultury; a takova 
jest zaroven nase odpovea na nejapnou namitku, jako bychom 
se nyn! u antiky nemeli eemu uCiti, jelikoz jsme ji predstihli 
_ i 1'1a nemene nejapnou vyCitku, jako by byla klassicka skola 
nehybna a nepokracovala s dobou. Ale, opakuji, to byly 
vsechno prechodni dIe, - takove, kterych si byla vedoma spo-

k ' k " lecnost v kazde z pripomenutych epoch, -- ta ove, ze terycn 
spolecnost vydavala pocet sobe i nam; neuvedomely a spolu 
nejvaznejsi dl byl ten, za kterym jde vubec kazdy vyner: zdo­
konaleni - v danem pripade ovsem kulturni, t. j. rozumove 
i mravni zdokonaleni CIovecenstva ... Musim tu podati vy­
svetlenf, abych nedal podnetu k nedorozumeni; vskutku se 
muze zdati zvlastnim, ze ja, ukazuje vam dl klassickeho vzde­
lani, nazyvam tento cil zaroveJ"l "nepovedomym"; ale coz je 
snad mozno s e z n a vat i nepovedome? Ovsem, ze ne; ale 
z nat i nepovedome jest mozno - tomu UCl methoda nynejsl 
biologie, jiz lze uziti jednak ph Zivote jednotlivcu 'i ph zivote 
naxodu a Cloveeenstva - ph ontogenii i ph fylogenii. 

Ale jest otazka, jakym ze zpusobem lze dostihnouti du­
sevniho i mravniho zdokonaleni CIoveee1'1stva cestou klassi­
ckeho vzdela1'1i? Tato otazka sama sebou vede k jine otazce; 
v eem ze z.aldi vZGelavaci vyznam antiky? Tu jsme dali 
jiz drive, a drive neZ jsem na ni odpovedel, ukazal jsem 
vam, ze at' by byla 1'1ase odpovea jakakoli - podarena nebo 
nepodarena - samo faktum vzdelavadho vyznamu antiky 
zustavD. faktem, k nemuz jsme dosH upIne nez.avisle na teto 
odpovedi, cestou kultume-historiekych uvah. Tuto vyhradu, 
prosim vas. dobre si zapamatujte - prikladam ji ohromny 
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vyznam; zrovna tak prece i faktum vyzivneho vyznamu chleba 
bylo faktem 0 mnoho drive, neZ nam je fysiologie a organicka 
chemie dokazaly zcela patrnym zpusobem. Co jest fysiologie 
v danempripade? Analysa prijimajidho organismu. A" co 
jest chemie? Analysa prijim<Llle hitley. Prejdeme ad tela k dusi. 
od vyzivy k vzdelavini, od chleba k antice; zda existuji zde 
vedy, obdobne fysiologii a organicke chemii, t. j., ktere b\~ 

neis ucily ciniti analysu i prijimajidho organismu i prijiman6 
latky? Vizme. 

Prijimajidm organism em jest v danem pHpade lidsk:;­
rozum; analysa rozumu tvori obsah psychologie a tato veda 
existuje jeste toliko ve stadiu kliceni. Ona nemlHe jeste od~ 
povedeti na vsechny otazky, s kterymi se k ni obracejl ... 
trebas ani fysiologie to nemuze, ackoli jest daleko vIce 
prozkoumana, mnohem stadi lety i zkusenosti nelli ona. Dale 
--- analysa prijimane latky, t. j. antiky, sama 0 sobe neni 

rVI/I'v ht/v / 1 d' v v b d' p IS Ou lzna, ale z e Jest prece tre a stu la jejkh e1ementu 
v jich ueinku na psychologickou povahu Cloveka, t. j. zvlast­
niho p s y c hoI 0 g i eke h 0 ve do s 10 v f . " tu jiz samo spo~ 
jeni slov vam dokazuje, ze pfislusna veda jeste neexistuje. 
Tedy, panove, nemejte pHlis velkych pOZadavku! SHbil jsem, 
dati vam odpovecl' na danou otazku a dam ji, pokud jest 
tato odpovecl' mozna dIe nynejsiho stavu psychologickych ved; 
- ackoli to jsou, opakuji, vedy budoucnosti, prece leccos v nich 
je zjisteno dosti pevne, methoda pracuje vzdy presneji a pres~ 
neji a my alespon vidime, jak a v jakem smeru zlskavati 
odpovedi na otazky, jez nam delaji starosti. Neco vam mohu 
povedeti - ano; ale pri vsem tom vas prosim, byste pamato­
vali, ze to bude jen predhezna odpovecl', a ze nasi potomci 
ji podaji ve forme daleko plnejsl apresvedcivejsl. Ale drive 
nez splnim tento svuj slib, musim vas prositi, byste vyslechli 
nekolikpoznamek, tykajidch se sameho smyslu slova "vzde­
Iavaci vYznam". Nechci, abyste prijimali ode mne, cokoli by 
by10 bez patricne, abych tak relel, celni prohlfdky; ona mis 
zdrH nekolik minut, ale za to potom duvera bude vetsl. 

Tedy daV<llTl otazku: jak rozumeti slovu "vzdelivad vy­
znam" ? 

Zacneme od konkretniho prHdadu. Otec truh13.r ma syna; 
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chce ho vyuCiti svemu, truhlarskemu remeslu. Tu jest vee, 
dIe vseobecneho poneti, prosta: skola bezprostredne "pripra­
vuje k zivotu", vsechny pohyby, jeZ si chlapec osvojuje, hodi 
se'mu prave v teto podobe v jeho budoud Cinnosti. Dovedeme 
si zcela dobre predstaviti truhlarskou skolu - to bude jedna 
z tak zvanych remeslnickych sko1. Zdali ma ona pravo na 
existenci? Rozhodne ano, jestliZe pfipustite, ze tak casne urceni 
hochova povolanl jest vubec mozno nebo zadoucno. Ale jest 
mozno rozsiriti princip professionalniho utilitarismu i na oblast 
elusevni prace? S casti ano, jak vam dokazuji knezske s~mi­
nar.e, vojenska uCiliste a nektere jine takove typy strednkh 
skol; ale vys10vne pravim toliko s c.asti. Pro vetsinu sem, 
pHslusnych zamestnani takovych sko1 neni, ano i skoly prave 
phpomenute elm da.le tim vice se snaH opustiti svuj uzce 
professionalni raz a sesiliti na jeho vrub svuj vseobecne 
vzde1avad vyznam; vubec lze poz'orovati potrebu tako· 
vych sko1, ktere by neurcovaly nap red budoudho povolalll 
zaku, Ale jak takove sko1y usporadati, aby pres to "pripra­
vovaly k zivotu", t. j. k budoudmu povo1ani zaku? - Hie, 
to jest ta paedagogicka kvadratura kruhu, s jejimz reSenim 
dndni spolecnost z:apasi pr,ave. s takovym uspechem, jako 
dHvejsi s povestnou geometrickou. 

Ukazi vam nektere z cest k jejimu reSeni, jeZ se naskytuji 
rozumu neodbornikovu. 

Prvni cesta. Pozaduje se skola, ktera by pripravovala 
budoud pravniky, mediky,· pHrodovedce, mathematiky. 
teduliky, filology a t. d. Dobre; neche jsou v jeji 
program zarazeny ty predh1ety, ktere se jev! spoleenymi pro 
vsechny tyto oblasti einnosti. - N espravnost tohoto reSeni 
jest patrn,a: vzdy£ takovych predmetu ned nebo skoro 
nenL Srovnejte ucebny plan na fakulte pravnicke a pHrodo­
vedecke, na ustave historicko-filolO'gickem a technologick€Ul 
- a presvedclte se 0 tom. 

Druha cesta. Vezmete po stejnem dile z poctu predmeUl 
pr.avnickYch, medicinskych, fysicko-mathematickych, histori­
cko-filologickych i jinych a sestavte z nich program stredni 
skoly. - NekteH vskutku to majl za mozne; ale nicmene je 
to zjevn"5"- nesmysl. Predne bychom dosta1i zmatenou a ohln-

2 
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pujid mnohopredmetnost; za druhe pak pnnClp utilitarismu 
preee nebude zaehovan, neboi' kazdemu zaku zvlast takova 
skola da ne vice nez jednu desetinu toho, ceho mu je potfebL 
Tu nastavil otazka: jaka ze je to skola, ktera na jednu dese­
tinu uzitecrH~ho ucebneho materialu obsahuje devet desetin 
priteze? 

Tfeti eesta. Vzhledem k nemoznosti prvnkh dvou reseni 
navrhuje se neehati stranou budouci povolani ehovaneu stredni 
skoly a pohdovati od ni jenoll1 toho, aby propoustela vzdela­
ne lidi. To znamena: p r inc i p pro f e s s ion a 1 n e - uti 1 it a­
r i s tic k y j est 0 d s t ran e n, z a va di s e p r inc i p v z d e­
La va e L Dobre; ale co jest to: vzdelany Clovek? To lze sta­
no viti : vzdyi preee jsou vzdelani lide. Tedy, co jest treba 
znati k tomu, abyeh byl vzdelanym Clovekem? J eden z publi­
cistu, kteH byE Cinni v paedagogiekem oboru, navrhl pro 
resenl teto otazky radikaJnl zpusob. A sice: eestou dotazani 
(t. j. zkousky) vzdelanych lidi stanoviti uroven poznatku, ne­
vyhnutelnyeh pro vzdelaneho cloveka, a tyto poznatky ude­
lati pfedmetem skolniho vyucovani. - Tento zpusob by stalo 
za to uskutecniti: vysledek bye hom dostali utesenY. Vy arei 
chapete, ze die tohoto reeeptu ty poznatky, kter)Tmi vladne 
jeden vzdelany clovek, nedostanou se vseehny v UCebn)T pro­
gran" jakmile jest jiny vzdelany Clovek, ktery jimi nevladne, 
- nebol' to dokazuje, ze jest mozno i bez ovladani jieh byti 
vzdelanym Clovekem. Vzdy:: na pfiklad, kdyby se ukAzalo, 
ze nektery podivin dovede jmenovati 30 Patagonskyeh vesnie, 
je to jeho osobni vee; v program byehom pojali jenom to, co 
veSked vzdeIana spolecnost nebo jeji vetsina vi 0 Patagonii 
- t. j. nie. A tak jest tOlTlU se vsemi predmety; jako resultat 
by 17s10: z arithmetiky - ctyfi zpusoby poCitani s celymi 
Cisly s vseobeenYlll ponetim 0 zlomcieh, z geometrie - vse­
obeene predstavy 0 tvareeh a telesich, z algebry - nic, 
z trigonometrie - nic atd.; eelkem nato - program, k je­
hoz osvojeni by uplne stacila jedna nebo dve gymnasijni tHdy. 

Jest patmo, ze ani tato cesta nevede k cHi. V cem za­
leH na!3e ehyba? V tom, ze v z d·e 1 ani s t a vim e v z a v i s­
los t n ask u te c n y e h ve d 0 m 0 s tee h. Vedomosti se zapo­
minaji, ale vzdelani se neztraci - vzdelany Clovek, i kdyby 
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vse, cemu se ueil, zustane yzdeIanym cloveken,:. 
Timto nemam nikterak v umyslu zmensovati vyzllam vedo­

; prave naopak - clovek potud za neeD stoji, pokud neco 
l'V' l'd' tV b I'V' v, panove, rozilCnyl.n 1 em JSou po re ny roz lene veao-

mosti: tak tomu jiz nyni a tim spiSe tomu tak bude 
v .bud~ucnosti - vidYl: vedomosti se cim dale tim vice speeiali-

Souhm 'vedomosti stejne potfebnyeh vsem Iidem nebo 
\Csem intelligc.,tnim lidem i dnes jiz jest velIni maly 

a. bude se jeste zmensovati s kazdym pokolenim, v souhlase 
se vzrustem a odtud i speeialisaci vedomosti samych; na nem 

sestrojovati program stfedni skoly nelze. A zatlm stredni 
urcena pro vsechny budouci intelligenty, EmS! jim dati 
to, co se stejne hodi jim vsem; v tom jest jeji veSkeren 

b d 'L k ' v, Co pak to bude? To u e, rozuml se, Lao v apr 1-

p r a v a r 0 Z U ill U, k t e r; a j e j u z pus 0 b i s n e j men s i 
z t:r at 0 u s iIi ca sua s n e j ve t s i m .u Zi t k em p fi j 1-
m a tit Y v e d 0 m 0 s t i, k t ere m u bud 0 U P 0 z d e j i p o· 
t reb n e. Pravda stara, sevsedneIa, eheete-li, ale nikym ne­
vyyr;kena a nevyvratiteln.a. 

Kdyby bylo mym ukolem sestaviti program stredni skoly, 
snaziI byeh se na zaklade tollo, co jsem fekl, va.m dokazati, 
ze musi obsahovati: 1. predmety vseobeeneho vedeni a 2. 
predmety vseobecneho vzctelanl - s prevladanim, rozumi se, 
druhe sku piny, a ze k teto skupine musi naJdeti vedy mathe· 
maticke, fysikalni i filologieke - v souhlase s tremi metho­
dami lidskeho myslenl, deduktivnl, induktivne-experimentalnl 
a induktivne-pozorovaci. Ale, jak jsem rekl na zacatku, muj 
ukol jc u251: mam v umyslu mluviti 0 vzd·elavadm vyznamu 
toliko sveho pfedmetu, t. j. antiky. Ostatne i tu musim uciniti 

za tim ucelem, abyste na mne neuvalili vetsl zodpo· 
nez tu, jakou chei i fiohu na sebe vziti. Vim, ze 

mnozl recnici i zurnaliste vam dokazuji, ze jste zeela nadarmo 
ztratili ten cas, ktery byl u vas venovan uceni staryeh jazy-

a vy jim tleskate; ja, se sve strany, mam umysl yam do-
ze jste toho casu neztratili danno, ackoE riskuji, ze 

yam tim povim neeD nepfijemneho. Ale, panove, ma,.'TI dosti 
na tmnto jednom risiku; za vsechen ten kruh predstav a eitu, 
kter( ,'1' pravdepodobne spojujete s pojmy "klassicismus" a 
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"klassicld skola", zodpovednost na sebe brati nechci. '/ elmi 
doMe vim'. ze nase klassicka skola strada mnohymi nedostat­
ky - ty nedostatky jsou misty vetS!, misty mens!, coz zavisl 
na tom, jad jsou uCite1e i zaci (a tento element jest nesmirne 
vaznejsl nd vsechny programy a instrukce); ale ja take vim, 
ze jestlize v Turecku jest zdravotnictvl spatne upraveno, jdte 
z toho nenasleduje, ze by medicina nebyla k nicehm. Tedy 
muj' ukol jest objasniti vam nikoli prednost toho nebo jineho 
gymnasia, nebo dokonce gymnasia vubec, nyhd, ve shode 
s tim, co jsem rekl, vzdeLavad vyznam antikypfi takovem. 
stavu jejiho vyucovani, ktery pokladam za zadoud a na za­
klade vlastni i cizi zkusenosti za mozny. 

K reSeni tohoto ukolu pristupuji nyni; vse, co jsem rekl 
do teto doby, melD cHem jen objasneni smyslu a upraveni 
pudy. Mozna, ze jsem k tomu potreboval prilis mnoho casu, 
pHlis malo jsem spolehal na vasi vlastni pozornost, soud­
nost a nestrannost. V tomto pripade prosim, abyste mi od­
pustili; jsem poucen trpkou zkusenosti, k tomu pfi lidech, od 
kterych s mnohem vetsim pr,avem by bylo mozno pozadovati 
vsech techto prekracsnych vlast,nosti nez od vas. 

Pfedmiska druha. 

P r v n ian tit 11 e 5 e: PokracovinL - Antika ve skole. - Stare 
jazyky jako takove. - Associaclli a appercepcni methoda studia jazyku. 
_ Relativlli cena ciziho jazyka jakoZto doplneni k matefskemu. -- Abso­
lutn! jeho cena jakoito pokrmu pro rozum. - Pruzracnost pravopisu.-

Pruzracllost flexe. - VYjimky. - Zikonitost linguistickych jevu. 

Stary svet - jak ukazuje sarno slovo -- tvorJ svrchovane 
sirokou, bohatou a rozmanitou oblast vedomostl; jest to 
vskutku sverazny a v sobe uzavreny "svet", ale ph tom takovy, 
ze s nim nas pHtomny svet souvisl tisicerymi, vetsinou ne­
povedomymi nitkami. Zkounlan! tohoto sveta, vyuzitkovanl 

idei pro obohacenf rozumove i mravni kultury pHtomnosti 
-- a pl"vnf bez druheho jest bez uzitku - jest zavidenihodnym 
ukolem t{~ tHdy ucencu, ke ktere ja mam cest i st,estl naleZeti ; 
zaklml gymnasii se ukazuje jen ve velmi male sve blsti, cestou 
tech svych elementu, ktere jsou v osnove tak zvaneho 
klassickeho vzdelani. Tyto elementy JSou: za prve sy­
stem. ObOll starych jazyku se svymi tremi zakladnimi castmi, 
etymologii, semasiologii (vulgo "slovlcka") a syntaxi; za druhe 
vybrane casti nejlepsich plodu starych literatur, Ctene a vykla­
dane v originale; za tred obeznameni s rozlicnymi strankami 
antlky studiem stare historic a ctel1im ukazek v preklade, 
vypravovanim 0 zivote starych, mal)Tmi uvodnimi prednaskami 
o stare filosofii, literature, statnim i soudnim zrlzeni, objas­
novanim umeleckych pamatek, doporucovanim dobrych no­
vejsich romanu ze zivota starych, a kde mozno - i kursori­
clcYm ctenhn celych del doma atd. S temito tremi elementy 
take my musime zaclti - anebo, spravneji, s prvnimi dvema, 
neb or tretl bude obsazen v druhe casti me prednasky, veno­
vane kulturnhl1u vyznamu antiky. 

T cdy Z2. prve: v cern z.aleZl v z d ,e I a v a c i \" ~, Z n am 
staqrch jazyku jako takOV)Tch? 

Predevsim v methode jejich ucenL Jsou vubec dve me-
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thody uceni jazyku a tyto dye methody odpovidaji obema za­
kladnim funkcim naseho rozumu ... upozornil jsem na­
pred, panove, v predesle prednasce, ze veda 0 dusevni, abych 
tak rekl, ,ryzive, ktera jedina nam muze odpovedeti na otazku 
o vzdelavadm vyznamu toho neb onoho predmetu, nazyva 
se psychologie; podle toho jest pfirozeno, ze se nynl k nl 
utildme 0 pomoc. Ty dye zakladni funkce, 0 kter}lCh 
vim, nazy-vajl se v nynejsi psychologii jedna - assoClace, 
druha - appercepce; obe maji za ucel prijimani a reproQu­
kovani potravy, predkladane dusevnimu organismu, ale jedna 
Jest doprov<lzena vetSi, druhi mensl ucasti pozornosti. J estlize 
nektere slovo, jez jsem bezdeky uslysel za jistych okoll1osti, 
sarno sebou vznika v n1.e pameti ph opakovani tychz oko1nost1, 
pripisu]eme tento jev associaci; jestliZe v obou pflpadech, 
i pH zapamatovani i ph obnovovani, bylo potfebi usiH pa­
meti, tu nazyvame pflslusnou funkci naseho rozumu appercepcl. 
Nyni uzijme toho, co bylo receno, k uvaze 0 studiu jazyk{L 
Associacni cestou, t. j. ph passivnim stavu pozornosti, osvo­
juje se predevsim matersky jazyk; dosahuje se tim ciste re­
meslne, abych tak rekl, zbehlosri, pomod jiz Clovek snadno 
vladne a disponuje vsemi etymologickymi, semasiologickymi 
i syntaktickymi poklady jazyka, nejsa vsak s to, aby si uve­
domil pflcinu, proe jimi dispoTIuje zrovna tak - neznaje 
organismu sveho jazyka. Vsechny nove jazyky jsou osvojo­
vany associacni cestou od tech, kterym jsou materske; a pro 
snadnost a pHhodnost teto methody pro brzke ovladanl jazyka 
uZivaji ji dIe moznosti i cizinci. V posledni dobe associacni 
methoda ueeni cizim jazykum pronika i do skoly a neni po­
chyby, ze v ni ovladne casem upIne, at' pod jakymkoli jmenem 
- ovsem po odeeteni tech prHisnostl, kterymi posud c:hybuje. 

Opak associaeni methody jest appercepcni. Tu predevSlm 
se ucime organismu jazyka, uplne vedome si osvojujice jeho 
etymologii, semasiologii, syntaxi - krok za krokem ueice se 
chapati i tvoEti zprvu proste vety, potom vzdy slozitejsl A 

slozitejsl, konecne periody a jejich spojeni. Touto cestou se 
dosahuje ne remeslne zbehlosti, nybd vedeckeho chapanl ja­
zyka: Clov,ek si drive 05voji na pHklad pravidlo 0 sousled­
nosti casu, ndE zaenezbezne a bez chyby uZlvati v kazdem 
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danem pHpade zadoudho casu. A jestlize jest tomu tak, tu se 
'v v h ~ 1 / VO t v +' 1 0 e'h 0 rozumI, ze vsec no, co se nam mluvl 0 UZI ecnoscl JazYK v 1 

studia, vztahuje se toliko k appercepcni methode: patrnyrri 
prikladem bezvyznamnosti (pro rozumovy vyvoj) associacni 
methody jsou sklepnici svetovych hotelU, ktefi zbezne 
mluv! nekolika jazyky, ktere si osvojili prave associaeni ce­
stou. - Nyni jsrne videli, ze Tl1.aterskY jazyk se osvojuje vy­
hradnc cestou associace - pro nej jest appercepeni methoda 
pHmo nemozna, nebol' jest osvojovan v takovem veku, kdy 
rozum jeste malo jest zpusobily k appercepcnimu. u.ceni ktere­
mukoli'l predmetu. Videli jsme dale, ze nove cizl jazyky, pro 
ktere jest appercepcni methoda sama 0 sobe mozna, pres 
to cirll dale tim vice se kloni k associacni methode, ke ktere 
se casem prichyli docela. Tohoto pohybu nemuzeme zadnym 
zDusobem zaddeti nebot' hla'lniho dIe ueeni novym cizim! 
j;zykum - umeni, zbezne jimi mluviti nebo aSpOl} v nich 
cisti -- nepocnybne rychleji a snaze se dosahuje s pomod asso­
ciacnl methody. Takovym zpusobem vse, co se nam' mluvl 
o prospesnosti studia jazyku, vztahuje se vyhradne ke studiu 
jazykll star)rch. 

DHve nd pujdeme daJe, stanovme souhrn toho, co bylo 
az dosud doldzano. Dokazana prospesnost studia starych ja­
zyku 'lubec pro rozumovy vyvoj; nedokazano, ze temi jazyky: 
mus! byti vyslovne reeky a latinsky; nedokcizano, ze ony oba 
a ne jediny z nieh. Ale prvni namitka nezasluhuje pozornosti, 
ackoh ji je slyseti, bohuzel, nez:fidka; kdo doporueuje k zave­
deni na gymnasia l11.lsto rectiny a latiny - starou hebrejstinu. 
nebo sanskrt, dokazuje tim, predne ze nema ani 0 tom ani 
o onom jazyce poneti, a za druhe - slabost takovYchto 
surrogatu zaldi prave v tom, ze kaZdy z nich se jevi do jisteho 
stupne p:fihodnym jen v jedne z tech ved, dIe kterych posu­
zujeme prospesnost antickych jazyku, takZe kdybychom slo­
lili vsechny surrogaty dohromady, aby tvofily aequivalent 
ke vsem tern vecem, tu by se ta summa objevila jednak mno­
hem namahavejsi nez anticke jazyky, jednak by daia misto 
harmonick6ho celku nesporadany chaos nejruznejsich vedo­
mostI, z nichl jedna by nebyla oporou druhe. - Druha na­
mitka, ze tim, co bylo reeeno, nebyla posud dokazana nevy--
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hnutelnost studia ob'ou starych jazyku, jest spravedliva - ale 
vYslovne jen prozatim. 

Nyni jdeme daJe. Samo sebou se rozumi, ze za nejurod­
nejsl a nejvdeenejSi pro appercepeni ueeni musi se pokladati 
ty jazyky, ktere 1. ve svem organismu davaji nejvice potravy 
rozumu a2. pro s v e p s y c hoI 0 g i c k e v 1 a s t nos tis e 
j e v i j a k 0 n e j z .a d 0 u c n e j sid 0 pIn e n 1: k mat ef s h~-
11'1 U j a z:: k u. Zacneme od druhe stranky. 

Znovaopakuji, panove, ze jste byli upozorneni: fysiologii 
v oblasti rozumoveho Evota odpovida psychologie, organickt 
pak chemii to, co jsem svrchu nazval psychologickym ve­
doslovim; s pomocl techto dvou ved podaH se nam nekdy {lplne 
analysovati prave to, co jsem nepoeticky, ale spravne nazval 
rozumovym travenim. Ukazku psychologie ve vztahu k naselnu 
thematu uvedl jsem 'lam vyse, kdyz jsem "am mluvil 0 asso­
ciaci a appercepci; nyn1: musim uvesti ukazku psychologi­
ckeho vedoslovi ve vztahu k linguistice. Rozlisujeme v jazy­
dch elementy dvojiho druhu: predne elementy vyjadrujid veci 
viditelne a vubec predmety bezprostrednich poCitku; za druhe 
elementy vyjadrujid vysledky reflexe. Prvni nazyvame ele­
menty sensualistickymi, druhe intellektualistickymi; toto roz­
lisovani, jak uvidlte, styka se s rozlisavanim elementu srosti­
tyeh a odtazitych, ale nespada s nimuplne v jedno. Podle 
prevladani tech nebo onech elementu v jazydch delime i ja­
zyky na tytez skupiny, t. j. jedny jazyky nazyvame sensuali­
stickymi, druM intellektualistickymi. J estlize bychom nyn! 
chteh s tohoto hlediska sestaviti prehled bllzkych nam jazyku 
v podobe fady, ve ktere prvnim Clenem by byl jazyk nejvice 
intellektualisticky a nejmene sensualisticky a poslednim jazyk 
nejmene intellektualisticky a nejvice sensualisticky, tu na obou 
kondch teto fady by se uk<izaly ~- jazyk latinsky na jednom 
a rusk~' na druhem. Zvlaste vyrazne by se ukazal tento rozdH 
pTi systemu casovanL V skutku nejjasnejSl znamkou sensuali­
stickeho razu jazyka jest t. zv. vid") slovesa, vyjadfujid bez­
prostredni dojem, prijimany organy vnejsich smyslu; naproti 

*) t. j. VlYjadi'enl· k 0 1 i ko s t i ado k 0 n a v 0 s t i d6je. Ponech{,vaJ11j 
pro strucnost tento termin origina.lu, jehoz se uZlvalo i u nas, arei I' jinem 

smyslu. 
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tomu znamkami intellektualistickeho razu jazyka jsou s jedne 
strany easy,s druM zpusoby. Casy - tot jsou vyplody tfldid 
pameti a reflexe; pamet uchov;iva obrazy deju v jejich spravne 
historieke perspektive, promitajic je ne na jednu spoleenou 
zakladnu, nybd na ruzne, ve shode s jich souslednosti; re­
flexe tvoH prave takove; abych tak rekl, kulissy i pro oceka­
iFaIle ideje y budoucIlosti. Vzpomente si, jestlize se komu 
prihodilo prekladati do latiny vetu jako jest tato: "az ke mne 
pfijddL pujdeme na prochazku": tvar "pfijdes" jest latinsky 
"vcnies" - a tak se chce Rusovi Hci "cum ad me ve­
nies, ambulabimus", tov5ak bude nespravne. Vzdyi' pH­
chod predchazi pred prochazkou, jsou to dve rozliene za­
kladny v budoucnosti; muslte s uzitfm futura exakta Hci: 
"cum ad me veneris, ambulabimus". Toto rozliseni 
jest plod reflexe; rustina ho nevyjadruje, smesujic dye za­

nastupnosti na spolecne pozadi budouenosti, latina 
vyjadruje a pOZaduje od v;is, abyste se ph jich uzi­

vam uchylovali k teto reflexi. -- J dte pozoruhodnejsi jsou 
v teta pHCine zpusoby. Ony - plod tetez reflexe, nespokoju­
jid se stanovenlm toliko jedine skutecnosti, podavane organy 
vneji3kh smyslU, nybrZ peClive rozliSujid rozlicne uhly "sklo­
nn" daneho deje ke skutecnosti, zaCinajk od pHpadu, kdy 
d{"j s ni uplne spada v jedno, pokraeujic k ocekav.anl, dale 
k pouhe mozIlosti a koncic neskutecnosti. Casy i zpusoby jsou 
zvlaste vyvinuty ve sta:rych jazydch, ph tom casy v latiIlskem, 
zpusoby v reckem - naproti tomu vidy jsou v nich slabeji vy­
vinuty, zvlaste v latine. V rustine naproti tomu easy jsou 
sotva naznaceny, zpusoby upine schazeji - naopak vidy na­
byly takoveho rozvoje, jakeho nemaji ani v jednom z jinych 
jazyku. Tedy stare jazyky jsou jazyky prevahou intellektuali­
sticke; jako takove jevi se nejHdoucnejslm doplnenim k ja­
zyku rusk emu, prevahou sensualistickemu. 

Tn jest nejzajimavejsl to, ze nasi odpiirci, nabyvse jakesi 
predstavy 0 rozdilu zde ukazanem, hledi ho vyuziti ve svuj 
prospech: "Latinsky jazyk," pravi, "co do sveho ustrojenl 
jest upIne odlisny od ruskeho; z toho plyne,- ze my Rusove ho 
nepotrebujeme." Bezduvodnost tohoto syllogismu hned bude 
palma, preneseme-li jej na materiaJnejsi pudu. Predstavte 
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si oekonoma, ktery by se jal takto uvazovati: "Rusko jest 
zeme prevahou zemM·elska; z toho plyne, ze pfivazeti do neho 
produkty prumyslu neni treba, jest potrebi dovazeti obili; na­
proti tomu Anglie jest zeme prevanou prumyslova; podle toho 
potrebuje dovozu prum,yslovych v)Trobku, ale obili ji neni 
treba." V danem pHpade ostatne historie prichazi na pOlloe 
tneorii, potvrzujk jeji vyvod: vsem novyn:l jazyk{im byl ja­
zyk latinsky uCitelem, s pomod jehoz byly intellektualisovany; 
s pomod jeho pak ostatne po teto prvni skole intellektualiso­
vani pro sly, jak jsme videli, i druhou, jez jim dodala umelee­
kosti. Tvurcem nemecKe umele prosy byl Lessing, fran­
couzske. - predevsim Balzac Stars!, italsk<:~ - Boccaceio; 
vsichni tri uplne vMome napodobili latinske vlOry, zvlaste. 

Cicerona. 
Avsak prejdeme k prvni strance veci, ktera nas zde za-

jima. Tvrdim, ze stare jazyky proto mus! byti 'pokladany za 
nejurodnejSi a nejvdeenejsl materi,;il pro appercepeni ueenl, 
protoze ony p ri s v em 0 r g ani s mud ,a v a j i n e j vic e p 0-

t r a v y r 0 z u m u. 
Abychom to dOKazali, musime se podivati troehu pOlOr-

neji na tu "neurodnou pouSi' starych jazyku", jak ji nazyvaji 
nasi odpurci. Zaeneme od zac,atku. Hned pri prvni \hodine 

1 / VV' 1 v v V t n' nepu'-'ol-.': z.ak VYZri:oun1a tu poteslte nou vee, ze n'lU cce 1 ;:, Ul 

z,acdnych obtiZi, diky prisne, temler upine shode vysloYnost~ 
s pismen1, hlasek s pismeny. Ani v jednom novem jazyce 
neni tato shoda tak uplna.: jiz z tohoto jedineho .hlediska 
latina zasluhuje byti prvnim cizim jazykem, vyk1;idanym 
chlapci. Vzdy-c jest mnohem prirozenejsl, jak m,am za to, slovo 
"e s t" s poe.atku vyslovovati "e s t", a teprve pozdeji, peri uceni 
francouzskemu jazyku, nauCiti se pozdejsl, otrene vyslovnosti 
"e" -- neZli od sameho zaeatku uciti, ze jedno a totez slovo 

se vvc:.lovuie e" ale piSe se z DHein zaku nesrozumitelnych, 
• .; "-' • .J " , , ~ 

"est". ' 
Drive vsak nd pujdeme dale, tazme se sami sebe, jak)T 

prospech nam pnnesla tato pruzracnost latinskeho jazyka, je­
vid se shodou vyslovnosti s pismem. Zdaz jenom ten, . ze 
k naueeni vYslovnosti neni potrebi z,adne pr.ace? Nikoli. l"1<im 
v umyslu jeste v jedne z nasledujkkh prednasek pohovohti 
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s vami 0 'modnl nyni otazce "uleheeni" skoIni prace a ubi· 
zati v,am na ta vazna nebezpeci socialnihocharakteru -
ano, panove, socialniho - ktera prinese s sebou toto uleh-
eVen]' N v vI 1 ' ~' b" d 'n. db' V' , . ~. ~ ez s .;:o"nl jJr,ace yva VO]1110 ru lU - prace tvonva 
a pr"ke netvoriva. Tvonvou praci rozumfm takovou, ktera 
v.as nutl, abyste uvedli v Cinnost svou uvahu, uvadhke jed­
notlivy pHpad pod vseobecne pravidlo; takovA prace bude 
soueasne i mravniho vYznamu, nebot vas uef dtiti nad sebou 
vlAdu zakona a ne libovUle i niiSeho nepfijimati lehkoverne 
bez dostatecneho oduvodnenL N yni si vzpomeiite na tu pr,aci, 
kterou vas stalo nauceni francouzskemu pTavopisu pro jeho 
odlisnost od vyslovnosti; zda jest mozno nazvati ji tvofivou 
a mravni? Proc pak slovo, vyslovovane jako "Ie"~, piSe se tu 
e t, tu est, tu a i t atd. ? Z jakeho duvodu objevuje se v do i g it 
"prst" to nevyslovovane a nepotrebne pisme g? eim to, ze 

on n e u x, 1 abe u r se piSe bez e po i', kdeZto de m e u r e, 
he u res e? Na vsechno toto neni odpovedi; jediny do­
statecny duvod, ktery z,ak muze pro vse to uvesti, jest: "tak 
rekl ucitel", nebo "tak to je v ueebnici". Vime, ze ve skutee­
nosti ma toto vsechno dostateeny duvod - ale p3.nove ten 
duvod jest obsazen pT,avJe v latine: psani e t, e ~ t- a. a it' jest 
upine srozumitelne tomu, kdo vi, ze tato slova pochazeji z 1a­
tinslqrche t, est, h abe at; zbytecna souhlaska g v do i g t 
netrapi toho, kdo vi, ze toto slovo poslo od dig i t us; v pravo­
pise vyctenych slov na e u r (e) nezl11.Yll se ten, kdo vi ze 
i v latine prvni kategorie ma kmen na souhlasku (h 0 ~ 0 r 
I abo r), kdeZto druha na samohlisku (m 0 r a, h 0 r a). Tot~ 
vse jest pravda a j,a jsem nikterak nemel umyslu snizovati svou 
reel francouzsky jazyk. Ale my prece mame na zreteli zaka 
kt / v, f k ' ery se UCI rancouzs ~y neznaje latiny; takovy, rozumi se 
zadneho zakona nad sebou nedd, citi toliko libovuli. A mni 
jest lito kazde hodiny, promarnene na takove ueeni: ono ne­
rozviji ani neosvobozuje ducha, nybiZ naopak znasilnuje jej 
ohlusuje v nem pfirozenou snahu, dopatrati se v kazdem pH: 
pade zakona a rozumneho dflvodu. HIe, to jest, proc kladu 
latine - a rovnez tak reetine - za velikou zasluhu to, ze 
hned v prvnfch hodinach osvobozuji zaky od teto nevolnieke 
prace. 
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Touz pruhlednost ustrojeni, ulehcujid I5tanoveni PYlciny, 
jeZ je tak vazne pro rozvoj rozumu, nal·ez.ame i daiSim, zaci­
najice s etymologiL Vyklada se 0 peti sklonenich; proc jich 
je prave. pet? Vybidnu zaka utvoriti ve vsech peti genitivy, 
mnozneho cisla: mensarum, hortorum, turrium, sta­
t u u m, die rum; potom instrumentaly jednotneho ClsIa: 
111 ens a h 0 r t 0, t u r Ti, s tat U; die - vsude tychz pet sa­
mOhlasek, po jedne ph kazdem sklonenL N yni jest mu jasno, 
proc jest v latine pet dekli;nad: protoze jest i samohlasek pet. 
Ale krome samohlasek jsou jeSte i souhlasky; vskutku marne 

k 'v v 

g1enitivy reg-urn, capit-um, dolor-urn; u aze se, ze 
sklonovani takovych slov spada v jedno se sklonovanim slov 
na i, tvorlc s mimi dohromady tak zvanou deti deklinaci. Nyn! 
mu jest 'srozumitelno, proc v teto tIet! deklinaci nektera slova 
maji v Ijistych pa:dech i, ium, ia, kdeho jina e, urn, a. -

• • f ?" UV' 
Potom nastava prirozena otazka: "a ]ak tomu ]e u nas. Cb 

tel rekne: i u nas jest v podstate totez; jenom ze vy toho 
nepozorujete, protoze se u nas koncovky otfely. Ale az se 
budete uciti drkevni slovanstine, uvidite, ze i u nas sklono­
vani zavisi na koneene samohlasce kmene, ze i u nas jsou 
kmeny na 3, 0, i, u (toliko na e ne), ze i u nas kmeny sou­
hlaskove s c.asti se spojily s kmeny na i. 

V soustave casovani jest tentyz ukaz: am 3 r e, doc ere, 
s tat ue r e, fin ire; souhlasky se primldy ke kmenum na u: 
reg - ere, s c rib - ere easuje se zrovna tak, jako s tat u­
ere. Proe pak neni kmenu na o? Protoze jsou vedle kmenu 
na a zbyteene: sloveso fir Ill. are jest spoleene pro fir 111' us 
i pro fir m a. - Vsechno to jest,e neni vedecki historicka gra-
111atika nybrZ toliko odusevne1a skolska; timto odusevnenim 
budim 'v 'zaku presv,edeeni, ze jazyk jest fise zakonitosti a ne ~i­
bovule, ze kaZdy zjev v jazyce m:a svuj rozumny duvod. Zkuste 
nyni dodelati se tychZ vysledku s pomod nemecke soustavy, 
t.~ch nesmyslnych s tar k e, s c h wac h e un d gem i s c h t e 
De k J ina t ion. nebo francouzske soustavy casovani s je­
jich nemene nesmyslnymi a libovolnymi koncovkami e r, i r, 
o ira reI Hie, abych dodal nejakeho smY'slu francouzskemu 
jazyku, musi111 zase uziti pomoci latiny, musim zavesti fran­
couzska slovesa aimer, finir, devoir a vendre k je-
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jich latinskym pramenum amare, finire, debere a ven­
de r e! N e nadarmo rekl hluhoky znatel francouzskeho jazyka 
a francouzske liter,atury Vinet,ze lela tin c"e s t 1 a r a is 0 n 
d u f ran c; a is: tim pra ve pfiznal, ze francouzstina sama 
o sobe nema "raison" a ze jako jazyk nemuze rozumu dati 
potravy. A proto je dvojnasobne dobre, ze francouzskemu ja­
zyku, jakoz i vubec novYTll jazykum, se ucime associacnl me­
thodou, appercepcni pak methodou toliko tem, ktere pro svuj 
organismus za to stoji. 

A vyjimky? tazete se. Ano, zajiste; kdybychom meli latinu 
ve sve moci, zaHdili bychom ji tak, aby vyjimek v ni nebylo; 
ale ponevadz to nen! v nasi moci, hudeme se tesiti aspon 
z toho, ze jich je tak malo. Vzpomenme si pro vsechno, ze 
v nejlehci z ruskych deklinad (zenskych jmen na a) jsou 
slova formou i prizvukem zcela shodna TO.1m., 3Bt3p,a, BO,.'.la, 
avsak tvoff Hi rozlicne, rozlicne sklonovane typy (I. TOJITIa, 
TOJmy, TOJITIhI; II. 3 l3'B3,lJ;3 , 3Bt3p,y, - 3B'f,3p,bI; III. BOp,a, 
BOp,y, - BOAbI); ze v rovnez neh~zkem skloneni muzskych jmen 
na 'L jednoslabicna slova deli se docela na ctyri typy (I. 
cnop'L, cH6pa, - cn6pbI, CTIOPOB'L; n. 3y6'L, 3y6a, - 3j6M, 3y66B'L; 
III. HOJI'L, HOJIU, - IIOJIbI, IIOJIOB'L; IV. CTOJI'L, cTomi, - CTOJIbI, CTOJIOB'L); 
povysme, jak jest nevyhnutelno pro appercepcni ucenI, je­
den z techto typu za pravidlo - a uvidime, jake u nas do­
staneme nekonecne rady vyjimek. Vzpomenme daJe na urceni 
rodu u francouzskych a zvlaste nemeckych substantiv - a 
snadno pfisvedcime, ze v Iatinskem jazyce jest ryjimek po­
merne velmi malo. 

Ale pres vsechno to jsou, a pokud jsou, ztezuii appercepc111 
liccni jazyku; co pak dela s nimi klassicka skola? Jako v.azna 
skola z.ada od svych chovancu dusevni prace - ale jen tolik. 
pokuci jest tato price tvofiva a urodna; poklaciajic osvojeni 
vyjimek za nevyhnutelne pro sve daiS! dIe, ne vsak za urodne 
ve smyslu rozvoje rozumu, ulehcila je do posledni moznosti. 
Kniha znameniteho oekonoma Buchera "Arbeit und Rhyth:­
Inus", ve ktere auto! rozvinuje oekonomicky vyznam rhythmu 
JakoZto prostfedku ulehcujiciho praci a uznava v pisnicce 
delniku, puvodne bezsmyslne a toliko rhythmicke, jeden zhlav­
nkh korenu (on pravi c:ocela: jediny koren) poesie - tato 
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kniha y te dobe, 0 ktere mluvim, jeste nebyla napsana; ale 
faktum, ktere bylo od Buchera po prve peclive prozkoum3"no, 
bylo znamo jiz tehdy. Dale byla si skola yedoma, ze ma ci­
niti ne s dospHymi lidmi, nybd s '9-111etymi chlapci, kte­
rym je fysickou potrebou nauCiti se bezsmyslne, ale rhythmicke 
skupine slov; vzdyt staCi vzpomenouti si, ze jes~ to prave 
ten vek, kdy deti ph s-v~;-ch hrach tak rady se "yozpocltavaji", 
jak tornu. fikaji, pl-i cern uZlv-aji ja~ehosi rll~ciI11, prosteno 
vseho smyslu, ale v rhythmicke forme. KlassiclGi skola, opi­
raj:ic se 0 ukazana psychologieka fakta, 1. ulehcujici, specialne 
mnemonickou sHu rhythmu a 2. n3Jdonnost deti k naucenf 
rhythmieke skupine, slov - nasla vyehod z obtiZneho postaveni, 
ve ktere byla postavena vyjimkami: ze snahy, dIe moznosti 
ulehciti svYm ehovaneum jich nauceni, sestavila ta mame­
nita verSovana pravidla, kter,a nam ustavicne vyeltaji nasi 
odpurei. N as1edujicl doby, zlTlenivse dle vyueovani, poskytiy 
mOZIlOsti, znaene zkratiti tyto versiky; ale i v teto zkraeene 
forme jsou dnes nejlepsirn prosd'edkem k naueeni potfeb­
nemu materialu. Ja sam jsem jieh uZival, kdyz jsem byl ueite­
lern v prvni tride; pamatuji se, jak zertovne odtilGlvani zvlast­
n:ich slov a zahavne rhythmy pusobily zdravy detsky smkh 
lIly-eh zaku, zvlaste kdyz jsem je vyzval ke konei hodiny, sbo­
rem opakovati pravidla v rhythmus uvedena; a ponevadz jsem 
uznaval zdravy humor velmi prospesnym vehiklenl Oak H· 
kaji lekah) pri vyucovani v nizskh tfidaeh, tu tato finale hadin 
se promenovala ve zvlastni veselou hru, a kdyby po takovych 
hodinach skolni lekar byl ehtel kruZitkem zmeriti ochablost 
nervu u mych hocht'i, byl by b}Tval, myslim, uplne spokojen. 

Takova jest latinska etymologie; povim nyni nekolik slov 
i 0 recke. Ona dovrSuje linguisticke vedeni pripojenhn vaz­
neho oddilu - fonetiky. Toliko rectina podava dostatecne 
pinou soustavu hlasek; toliko na ni jest mozno seznamiti se 
s tak v;iZnymi linguistiekymi jevy jako jest stahovani samo­
hlasek a kombinace souhlasek, cimz organismus jazyka se 
st,iva jdte prllhlednejsim a srozumitelnejsim. Pravym trium­
fem takove jasnosti jazyka jest system casovani, ktery jest 
mozno toliko v rectine studovati syntheticky. Podam zaku 
ne formy, nybrZ jejieh zakladni elementy: reknu mu, ze koren 
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se vubec nemeni, ale ze se k nemu pridavajl ruzne castiee, 
,,-yznaeV 

., 'v ( v, k v ." ') 0 b (. c '~' 1 UJlel eas to zv. "pnzna y easove ,zpuso \t. zv. "zpu-
sob ave priznaky"), osobu a cislo ("pfipony"); ueim ho za­
ehazeti s temito elementy, upozornim ho, ze nalditost deje 
do rninulosti'se naznacuje pridanim tak zvaneho pHmnozku, 
jeho dokonavost pak se vyjadruje reduplikaci - a muj Hk 
uz sam. zHdka se utikaje k me pomoci, tvoH mne eely system 
slovesa. I rozumi se, ze netoliko reeky jazyk se mu sta1 sroz­
UInit elny- touto cestou - takove rozlozeni forem na iejieh ele­
menty objasl1uje stejne i s.tavbu kazdeho jazyka, stavbu ja­
zyka vubec. S tohoto stanoviska mozno rici, ze latinska ety­
mologie odhalila zaku anatomii, kdezto reeka - ehemii ja­
zyk& vubec; dohromady objasnuji mu puvod i vytvoreni 
jazyka, ktery se mu uz nyni nebude zdati smesl Ciste smlu­
ven3'ch a libovolnyeh pravide1, nybd naopak - zakonitym 
a V{: sve zakonitosti majestatnim zjevem pHrody. A jak ve­
liee vazny jest takovy nazor, 0 tom se kazdy ~madno presvedcl. 
Panlatujme, ze jazyk jest ta pHroda, kterou jsme ve skutec­
nosti obklopeni vsude a vzdycky; kdyz objasnujeme zaku zako­
nitosr teta pHrody, kdyz ho zvylGlIne konati Dozorovani v tom.1o 
oborn, podporujeme v nem toho ducha v;?deckosti, ktery ph­
zpusobuje Cloveka k vedecke praei vseho druhu. N emohu se 
zdc zdrZovati pfi teto myslence; a vsak odkazuji k "U vodu do 
filosofie" Fr. Paulsena, ktery dokazuje, ze i evolueni theorie, 
heron se pysni phrodoveda nasi doby, byla nejdHve stano­
vena pro latinsky jazyk od V. Humboldta a potom teprve 
prenesena na jevy hmotne pHrod-y. Tato kniha dodavam , , 
muze byti viele doporucena tem, ktefi rozsiruji nespravne 
mineni, jako by methoda vedeckeho badani byla nerozlucne 
spiata se svou litkou; ostatne nespravnost tohoto mineni jest 
jasna vsem, kdo nekdy studovali historii kterekoli vedy nebo 
kdo samj nejsou neznali vedecke prace. 

Ale dosti pro dndek. Obor, s jehoz vyznam.em jsem vas 
az dosud seznamil, zaujima skrovne misto netoliko v antiee 
"n' bee t . t v vd " v v 1 . v' ,. J. v sous ave ve 0 SLarem. svete, aLe 1 v tom, eo 
mozno nazvati skolskou antikou. Ale jednak jest to prvni 
obar, s nimz ma Ciniti elovek vstupujid v konciny antiky a 
proto nas zde uvftala spousta zakladnich otazek, ktere jsme 
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l1msili jakZ takz objasniti. Ale s druhe strany jest to zaro­
veIl nejvice nenavidenyobor: vsichni odpurci klassickeho vzde­
lani vytykaji nam hlavne grarnmatiku obou starych jazyku, 
tu "neurodnou poust", jak ji nazyvajL Snazil jsem se yam 
ukizati. ze tato domnHi pouSt pfinasl sve plody - pri tom 
plody, i kdyz ne vzciycky sladke, za to zdrave i v rozurnovem 
i v mravnim smeru. Tim cines konclm; v pfistich prednaskach 
zamysllm ponekud zrychliti tempo - bude to mozno udetati 
bez ujrny veci, nebot bUdou venovany lakavejsim - is vnejs! 
stranky - eastern antiky. 

Predmiska treti. 

r v n 1 ant i the 5 e: PokracovanL Lexikaln1 podstata starych 
jazyku. - "J azyk - zpoved' naroda.·' - J ak se odrizr duse narod'a ve 
slovech jazyka. - Jak se v nich odriZi zivot naroda. - Syntaxe. -
Emancipace myslenky. - Pomerni negrammaticnost rustiny. - Stili· 
sticka cena jazyku. - Anticka "perioda" jako skola stilu. - N ebezpecl 

ochuzeni a boi s n1m. 

ZaCinaje svou treti pre<inasku 0 vzd·elavacirn vyznamu an-
pokladam za uzitecno uvesti v,am na pamet nekolika slovy 

obsah dvou prvych, ktere jste slyseli pred dvema tYdny. Vi­
deli jsme predevsim, ze nepratelsky pomer znacne casti spolec­
nosti k antice nemuze miti pro nas rozhodujiciho \Tyznamu, 
nebor tento vedomy nepfiznivy verdikt, plod poblouzeni a pod-

nemuze bYti srovn.avan 5 nevedomym pfiznivYm verdik­
tem tetez spolecnosti, kter,a si chrani klassicke vzdeI.anl jiz po 
15-20 veku: "vetsi j a" jest zavaznejsi "maleho". Videli jsme 

ze vzdelavad vyznam antiky mus! bfti uznan jako fak­
tum na zaklade udaju zkusenosti, nehlede k tomu, zdali se 
nam podari uspokojive objasniti, v cern zaIdI - prave tak 

byl vyzivny vyznam chleba pokladan za faktum na za­
Hade udaju tetez zkusenosti 0 mnoho drive, nd fysiolo'gie 
zaZiv.aui a organicka chemie nam jej dokazaly analyticky. 
Posoudivse dale zbezne i nekolik jinych zakladnich otazek, 
presli jsme k vlastnimu thematu, t. j. objasniti, pokud 
~'10zno, vzdelavad vyznam antiky; stanovivse, ze jsou tfi ele­
menty klassickeho vzdelani na gymnasiu, a to system obou 
star~Tch jazyku, vybrane casti nejlepsich del starych literatur 
a seznameni 5 rozlicnYmi strankami antiky studiem starych 
dejin atd. - soustredili jsme se na prvnim z nich, na systemu 
starych jazyku 5 jeho tfemi slozkami etymologii, semasiolo-

a syntax!. Snazil jsem se vam dokazati, ze vzdelcivaci vy­
znam. starych jazyku jako takorych zakl<ida se predevsim v ap­
percepcni (a ne associacni) methode jejich stuciia, pflhodne 
pro stare a nepHhodne pro nove jazyky; dale v tom, ze stare 
jazyky jsou pro sve psychologicke vlastnosti, jakoZto jazyky 

3 
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intellektualistieke, velevitanym doplnenim k jazyku ruskemu, 
Drevahou sensualistieh~mu; konecne v tom, ze svYm organis­
~l1em davaji nejvice potravy rozumu. Tuto vyzivnost, abych 
tak rekl, staryeh jazyku stanovili jsme pfedevsim pfi etyma­
logii; videli jsme, ze oba jazyky jsou skora prosty tezko 
stravitelne a jen pamet obtezujid primesi, ktera .lest zpusa­
bovana neshodou mezi pra vopisem a vyslovnosti; ze latinska 
ctymologie pri sve pomeme pruzracnosti objasrluje zaku ana­
tomii jazyka vubec, ucic jej tim pohliZeti na jazyk jako na za­
konit), jev prirody - zatim co "vyjimky" v latinske etymologii, 
uvadejid detsky rozum ve Zl'natek, jsou pomem.e necetne a 
osvojenf jich muze byti usnadneno nejvyssl mer-ou; ze stejne 
recki etymologie pri sve jdte vetsl pnlzraenosti dava moz­
nost rozeleniti jazyk na jeho nejjednodussl slozky - to jest 
to, co jsem nazval "linguistickou chemii". Zde jsme se za­
stavili' eharakteristiku obou ostatnich casti systemu starych 
jazyku: s·emasiologie a syntaxe, musili jsme pro nedostatek 
casu ouloziti do misledujid prednasky, t. j. do dnesni. 

Ale, panove, drive nd prejd'u k jejfmu thematu, pokla-
, h d' ,., vk" h b ' v dam za v 0 ne, uvestl vam ne tere uva y, vz uzene pOlne-

rent nekterych mych posluchaeu k m)TTD prvnim prednaskam. 
?l1yrn ukolem byla charakteristika antiky v jejim vzdelava­
dm vyznamu -- vyslovne charakteristika a ne obrana: apolo­
cretickeho zivlu sam od sebe jsern necht,el vnaseti. Ten 
b· • 

vsak vyplynul a vyplyne sam. sebou pusobenim pfirozenych 
podminek: tam, kde jest kterykoli spoleeensky jev vystaven 
~espravedlivym lltokum, kazdalspravedliva jeho charakteristika 
nabyvi bezdeky r,azu apologie. Odtud vznika daISi potH: kdo 
ur,azi, jest nachylen pokladati kazdy protest proti jeho uraz­
kam za urazku, jemu Cinenou. Dam priklad: pHrodovedec 
(t. j. rozumi se jeden z pHrodovedeu) pravi, ze antika se 
k nieemu nehodi; ji mu odporuji a dokazuji, ze :mtika se 
hodi k tomu a k tomu. Z toho plyne, pravl muj odpurce; 
ze po vasem mineni pHrodni vedy se k nicemu nehodi? Ni­
ko1i, pane pHrodovedee, to neni naprosto me mineni, pr.ave 
naopak: rozdil mezi varni a mnou jest prave v tom, ze 
ja chapu a ctim vasi vedu, kdeho vy, jak patmo, nejste s to, 
abyste ctil, t. j. chapal mou. 
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Opakuji, ze jsem se ve svych pfednaskach snahl toliko 
charakterisovati svuj obor; tu a tam z nutnosti hajlm jeho 
i sebe, ale nikdy na nikoho a na nie neutocim. Vyjadfim se 
jasneji: netoliko jsem. nemel v umyslu urazeti kohokoli -
ja jsem nikoho neurazil; tento projev udeIati mam pravo, 
nebot kazde slovo mych prednasek bylo mnou promys1eno 
prave s tohoto hlediska. J estlize kdo pres to se citi uraZen, 
dovoluji si mu poznamenati, ze toto jeho urazeni jest plodem 
nesprivneho vykladu mych slm', za ktery ja nemohu. Pred­
vidati takovy nespravny ,'yklad nebylo v me moci: cesta 
pravdy, opakuji, jest jedna, ale cest bludu jest nesClslne mnoz­
stV1. - A nyni pfistoupim k thematu. 

o yzdelavadm vyznamu etymologie obou jazyku bylo pro­
mluveno v predesle prednasce - ovsem velmi zbezne, ale 
nedostatek casu nedovoluje nam jiti dale nd po nejpovseeh­
nejsl konturove skizzy; nyni jest na rade semasiologie, pe­
stovana na gymnasiu v podobe ucenf "sloviekum" z toho 
i onoho jazyka. Toto ueeni trva po celou dobu gymna­
sijniho studia, nebor provazi eteni kazdeho aut ora ; jest otazka, 
jaky jest z neho uzitek. Odpovidam: uZitek velmi veliky ;=t 

rozmanity; ale ponevadz mam zde na zreteli toliko vseobecne 
vzdE':lavad vy-znam antickych jazy):cu, nebudu mluviti 0 tom, 
jak dUldito jest znati jejich lexikalni sklad pro vedomy po­
mh k 1atinsk)'Tm a reek)'Tm slovu'm, zijidm podnes v novych 
jazYclch, zvlaste pro vedeckou terminologii, a stejne i 0 dule­
zitosti tohoto vedeni pro usnadneni a odusevneni studia 1'0-
manskych jazyku, zvla.ste franeouzskeho. Zatim jest ten vse­
obecne vzde1,avad vyznam nejvice popiran. Jaky pak uzitek, 
fika se, jest v tom, ze dovedu pojmenovati psa latinsky c a­
n i s a reeky wvwv? Zdaz se ma predstava 0 psu tim obo­
haeuje trebas jen a e.arku? - Kdyz slyslm podobne uvahy -­
a slysim je casto - mam prave takovy pocit, jaky ma. ehe­
mik, kdyz mu mezi prvky jmenuji vodu, nebo astronom, kdyz 
mu mluvi 0 obehu slunce kolem zeme: na mne to vane Cfmsi 
zatuchlym a starym, nabY'vam presvedceni, ze vsechen 110vejsl 
vyvoj linguisticke vedy presel pro toho, kdo tak soudi, beze 
stopy. Jiz V. Humboldt rekl plnYTD. pr~vem: die Sprache 
ist durchaus kein blosses Ve1'standigungsmit-

* 
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tel, son de r n de r A b d r u c k des G e i 5 t e 5 un d de r 
\V e 1 tan s c h a u u n g des Red end e n*); a touz myslenku 
vyjadfil u nas kniZe Vjazemskij ve svych versich: 

Jazyk jest zpovea naroda: 
v nem jest slyseti jeho povahu, 
jeho dusi a jeho vlastni rivot. 

Uvedmc phldad: slovo, kteH~ liM Hkaji druh druhu ph 
loueenL xaZ(!c, val e, ad i eu, far ewe 11, 1 e b w 0 h 1 
tu naznacuje kazdy jazyk jinou predstavu, jin)! kus narodn1 
zpovedi. Ale, namitne se, Cim pak tu v-ynikaji stare jazyky? 
Odpovidam: zap r v e tim, ze se jim ueime appercepcne -
jak bylo jiz svrchu povedeno, takZe tu semasiologicky l'Ozdil 
pronika do vedorn.i, kddto v novyell. jazydch pri assoeiacnlm 
uceni do v,edomi nepronika. Rus, po francouzsku mluvfd, Zl'OV­
na tak malo se zamysli nad tisickrat pron,iSenym ad i e u jako 
nad svym ruSk)'Till rrpom;an; naproti tomu po i'ecku se musi uciti: 
Xal(!c - vlastne "raduj ~e", dale "s bohem", v latine: val e 
- viastne "bud zdrav", dale "s bohem" .- a hned no ovane 
treba jen zlehka duch R,ecka, radujidse ze zivota, a stfizlivy 
i zdravY cinch Rima; tu sarna sebou z <=ista jasna objevl se 
otazka: "a jak jest tomll u nas ?" A zamysH se nad tim, 
co to znamena, kdyz my loucice se i'ikame druh druhu: 
"UpOCTII", "rrporn;all" **); a tento kousek narodnf zpovedi probudi 
"IT nem vedomi, ze jeho matefsky jazyk jest jazyk vskutku 
prekrasny, pIny citu a duse. To jest za prve nebo lepe fe­
ceno za prv,e a z a d r u h e, nebor stale vzbuiovanou chut ke 
srovnava;ni s matefskym jazykem poeitam take za zasluhu 
studia anticke semasio10gie; ale to neni vse. 

T f e t i pfednost jest jeji pnlzraenost. Mezi slovieky tre­
tiho sk10nen1 vyskytuje se cor, eo r dis "srdce". "Meli jsme 
uZ," tazi se, "slovo tehoz kofene?" Ano, meli: eon e 0 r d i a. 
- "Tedy co znacl vlastne eon cor d i a" ? - Pospolitost srdd 
(zak rekne ovsem: "kdyz jsou srdce spolu" a to jest deba 
jeste leps£). Tedy odvozeni odtazitych pojmli z konkretnkh 
jest pfikladem ohjasneno; ale v zapeti za tim objevi se z Cista 

*) Rei:' naprosto nen! pouhym dorozumivacim prostredkem, nybrz 
jest vyrazem ducha a svetoveho nazoru mluviciho Cloveka. 

**) = odpust. 

37 

jasna otazka: "a jak jest tomu u nas?" A z.ak se po prve 
zamysli nad slovem "corJIacie" a ihned zjisti, ze znaci vlastne 
"pospolitost hlasu", pH cernz ho napadne, ze latinsk)T jazyk 
v daneni pfipacie jiste ukazal vice hloubky a citu. Zkuste do­
cHiti t)Tdiz y:,:-sledku s francouzskym con e 0 r d e, ve kterem 
zak ani nepozna slova co e u r, neho s nemeckym E in t rae h t, 
ktereho nikdy nepochopi, i kdyby se mu vysvetlilo, ze t r a c h t 

pochazi od t rag e n. 
C t v r t a prednost zaleZi v tom, ze slova knizete Vjazem­

skeho 0 jazyce vskutku nejvice plati 0 staryeh jazydeh, nej­
vice proto, ze vyrostly zvlaste reetina - samostatne, 
bez vlivu jinych jazyku. Kladu duraz na tuto vee: feetina 
jest pro nas nenahraditelna prave jakozto jazyk samorostl)T. 
To ovsem neznamena, ze by v nem nebylo vubec nefeckyeh 
slov: jsou, zvlast,e foinickeho puvodu, ale nejen ze jich 
jest velrni malo - nybd i tykaji se toliko vnejsiho sveta a 
nikterak nesouvisi 5 narodnl dus1. A to zde nem1uvim vubee 
o cizich slovech - ta nos 1 peeei' sveho ciziho puvodu, vice 
rnene snadno znatelnou, a proto neuvadeji nikoho v omyl; 
ne, mluvim 0 slovech prelozenych z ciziho jazyka, jd tedy 
vnejs1m zpusobem vnikla do jazyka a nebyla zpraeovana na­
todnim uvedomenim; snadno pochopite, ze elm. je vetsi pro­
eento takovyeh slov, tim mene jest jazyk vyjadrovatelem na­
rodniho s v,e d 0 m 1. Tak tedy prave takovyeh pfelozenveh" 
I v" • " " 

S 0\1 v reckem Jazyce nen:f; z te pl'iciny jevi se tak, jak jest, 
otiskem reeke n.arodni duse, takZe bychom mohli, i kdyby 
cela feeka literatura vzala za sve, znova stanoviti tu dusi jedine 
na zakla.de reckeho slovniku. N aproti tomu nove jazyky, i ru­
sky v to pOCltaje, teto rnoZ;nosti yam nedavaji; specialne v fU­

stine jest takovych "pfelozenyeh" slov tak mnoho, ze bez 
nich netoliko my, lide vzdelani, ale ani sami nevzdelani ,se­
dlaci by nebyli s to, pohovoriti srdeene druh 5 druhem. Na 
pfiklad vsimneme si prave toho slova, ktere nas prave 
nynl zajima slova COB':!;CTlJ, "svedomi"; muzeme se 
my, muze se narod bez l1eho obejiti? Patmo, ze iliko1i. A 
prece, jest lTlOZnO rici, ze toto slovo jest plod ruskeho narod­
n1ho vedomf, kus zpovedi ruskeho naroda? N ikoli, panove; 
v ruskem naxodnfm vedomi toto slovo korenu nema. Co jest 
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to "svedomi"? Rozlozme to: "vedomi" od "vim", "svedo­
mi" od "s-vim" ... u nas takoveho slova nebo obratu neni; 
Hkame: "nejsem s i v,edom hrichu", a ne "s s e b 0 u". Jak ze 
tedy povstalo toto slovo u nas? Ciste knizni cestou, prostredni­
ctvim prekladu reckeho avvelorWlI; (lat. con - sci en t i a), 
jd se nejednou vyskytuje v N ovem Zakone. Ale avvelo1jms 
jest ciste recke slovo i pojem; po recku se vskutku Hka 
avvoloa EftavTrf; xauov Tl nOt17aavTl "vim spolecne s sebou, 
sp,achavsim zly Cin". Chapete, co to znamena.? Nuze tohle 
to znamena. Ty jsi spachal zly cin se vsemi opatrenimi, jd 
opatrnost k,azala, bez v,edomi vsech lidl, ba snad take bohi'!. 
Nicmene vsak netes se myslenkou, ze nemas svedkil. Jest 
nekdo "vedoucl 0 tomtoCinu spolecne s tebou" a ten nekdo 
jsi ty s,am, bozsky prvek tve. duse, a tohoto svedka nemuzeS 
\sc nikdy zprostiti, pokud hjeS. A hIe -- pokraiCuji slov),; 
Aischylovymi - "v noci misto spanku pametliva starost klepe 
na okno tveho srdce a proti sve vUli ueg se byti ctnostnYm." 
Tedy duse cloveka se rozdvojuje: jedna cast, pozemska, po­
skvrnuje se hrichem - druha, bozska, stava se pHsnou sv~d­
kyni a soudcem prve; tato druha c.ast, "jei vi spolecne s nami", 
- jest 'nase svedomi. HIe, tu mate opet kus narodnf zpovedi; 
ano, ale tato zpov,ed jest zpoved' r e c k e h 0 naroda, tvorid 
jeden eelek s ucenim Aisehyla a Platona, a ne ruskeho, ktery 
pfijal nase slovo prelozene do pismene z reekeho slova. A ta­
kovych pfelozenyeh slov jest u nas mnoho a jest treba je 
mati proto, abychom nepfipisovali ruske narodni dusi to, co 
ji jest cizi. Zaver z toho jest jasny: jakkoli to zni paradoxne, 
ale umeti reeky jest potrebi, abychom znali rustinu. Kdo 
zad:a odstranen! rectiny a chce na jeji liCet posilniti rustinu, 
ten tim pOZadavkem dokazuje, ze sam nezna ruskeho jazyka, 
jeho minuIosti, jeho duse. 

Ostatne jsme pfisli k teto dulezitosti rectiny pro poroz­
umeni ruskemu jazyku jen jako k podruznemu resultatu; nase 
thema jest zde jine - vyhradni vyznam antickych jazyku jako 
upln)Tch a eelyeh otisku narodni duse. Ale kniZe Vjazemskij 
miuvi netoliko 0 dusi: "jeho dusi a jeho vlastni zivot" hlasa 
posledni z versu ode mne uvedenYch. Mohli byste se ptati: 
co tu s narodnlm zivotem? Objasnim' i to pfikladem. 
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Vam vsem je znamo slovo r i val i s, ktere prdlo take 
do francouzstiny; jeho ,rymam jest " sou per" . Ale zamyslili 

jste se nad jeho puvodem? Ukazati jej mMe kterykoli gyrnna­
sista i zniZskh tfid: soeialis od socius, rival is od 
r i v u s. Ovsem, ale r i v us znamena "potok" - jakym pak 
zpusobem nabyla jeho odvozenina vyznamu "souper"? Nuze, 
takOV)T1nto zpusobem. V Italii, kde jsou deSte za kazde doby 
vzacnosti, praktikoval se jiz ve staroveku system umeIeho za­
vodil0vaui: voda z feky nebo z pramene odvadela se pomocl 
kanalu, r i v us; k tomuto kanalu se phpojovaly struhy, braz-­
did pole a louky, jei mely byti zavlazovany. Zdvizenim sta­
vidla vodila se do nich voda z hlavniho kanalu; byla-li zeme' 
dostatecne nasycena vlahou, stavidlo se spoustelo - cIa u­
d it e i am r i v 05, P u e r i, sat p rat a bib e run t -- pravi 
u Vergilia pastyf. N yni snadno poehoplte, ze za sueha se 
cenila tato voda kanalli velmi draho: ph prilis hojnem zavla-
20vani u horniho souseda mohl zustati dolni soused bez vody. 
Odtud vznikaly caste spory mezi "sousedy u kanalu", mezi 
r i val e s - takovy jest prvotni vSrznam naseho slova; 
v tomto vy-znamu ho uzivaji Hmsti pravnici. Ale ne vzdycky 
zustavaly tyto s,pory, toto soupernictvi mezi r i val e 5 na pude 
civilne-soudilich jednani; byvalY pfipady mnohem vaznejsl. Ka­
nal ziv:eny horskymi bystrinami po vydatnych destich se roz­
vodnil a vzkypel; bournY"m proudem tekou jeho vlny mezi hra­
zemi, jeZ je zdrZuji, jiz neschazi mnoho - a dosahuji okraje 
nr.aze l1{3,seho rolnika, nebo ji prorvou, zaplavi jeho pole, 
strhnou jeho chatrc, znici jej ... jen jestlize se neprovaH drive 
na pole jeho souseda na druhe strane kanalu a nezahubi 
jeho. T u a m 0 r s -m e a vi t a. A hie, tu on v noci, vyzbro­
jen lopatou, prikrade se k hrazi sousedove, aby ji rozkopal 
a obr,atil zkazonosny proud na jeho luka, sady, staveni. Ale 
ani soused nespi: sotva se ozvaly prvni udery lopaty, jiz 
sc tu sbehne celed', dopadaji obusky, kameni, noze, nastane 
krvava rez. .. mezi kym? Mezi r iva 1 e s. Jest vam nyni sroz­
umitelny prechod vyznamu v tomto slove? Tak se odrazi na 
lexikaInim poklade jazyka "vlastni zivot" naroda, ktery jej 
vytvoril. 

Obratme se vsak k jeho dusi; otazka, jiz jsme se zde 
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dotkli, jest tak zajfmava a dUldita, ze J1 chci objasniti jes>:e 
nekolika pHklady. Co jest potens? - "mocny"; a im­
pot ens? - zridka "nemocny", ale casteji "vasnivy" -
zpovecl naroda, ktery v rozumu videl silu, nerozumnou '.-sak 
vasdi stotoznoval se slabostf. Dalen~)(laaw - deIam; 815 Jr(!aaGw 

- "delam dobre", dale pak "jsem sl'asten", "mam se do­
bre". Tot jest semenko narodniho nazoru Hellenuv, z kte­
reho potOlTl organicky vyrostla mravni filosofie SokratOYd, 
ktera viciela v ctnosti, t. j. v dobr,em jednani, nevyhnutelnou 
podminku st,esti, a dale - stoicka ethika, kter,a ueila, ze ctnost 
sarna 0 sobe cini Cloveka sfasmym. Dile ylyl1waxw - - "pozna­
varn, chipu"; avyyzy,}}(!Jaxw - vlastne "chilPU spolecue", dale 
"odpoustim"; co to znamena? To znamena - to u t C OHl­

prendre c'est tout pardonner: humanni pravidlo, kte­
r0n se proslavila pani de Stael, bylo jiz davno obsazeno ve 
zpovedi reckeho naroda. Ale jestliZe se kfestan modli k Bohu 
o odpust,eni hffchu, nemuze mu tici: "poznej je spolecne 
se muou"; v rnodlitbe Pane jest proto receno ne av)'yvwih, 
nybrt arpes, dimitte nobis peccata nostra - "odpust"; 
dim itt e se neudrzelo, ale na jeho misto nastoupilo stejno­
znacne per don a, "daruj mi bez zasluhy", ktere az po­
dnes zije v romanskych jazycich. U vedl jsem tuto posledni 
okolnost jako pa t 0 u prednost stare semasiologie: zaIdi 
v tom, ze ji nabyv,ame moznosti, v malych oborech provesti 
historicke perspektivy, ktere jednak samy 0 sobe jsou zaji­
mave a dulezite, jednak podporuji v z.adch ducha historismu 
- tu znamku nynejsi vedy, ktera dala uplynulemu XIX. sto­
letf nazev "saeculum historicum". 

Dohromady jsou ukazane prednosti takove, ze se ji­
mi hojn,e vyplad Cas, vynalozeny na studium anticke ~ema­
siologie; ja aspon vim z vlastni zkusenosti, ze jest mozno touto 
cestou ueiniti na zaky nejhlubSi dojem a prob:ouzeti v nich 
n.:etoliko myslenky, nybd i city. 

Nyni jsme stastne prosli dva okrsky "neplodne pouste 
starych jazyku"; zbyva treti - s y n t a xis. To jest zaroven 
pro mnohe nejstrasnejsi okrslek; k nemu se zejmena vztahuje 
vyraz "gymnastika rozumu", kterou si nasi odpurci vybrali 
za hlavni terc sv)'ch posmechl1, jd u nich nahrazuji d15kazy. 
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Dovolte, abych proti nirn postavil lisudek cloveka, ktery mel 
jakozto myslitel pfedstavu 0 processe mysleni a zaroven ja­
koho otec moderni psychologie nemuze nemiti autority v psy­
chologickych otazldch, ktere nas tu zajimaji - totiz Scho­
penhauera. "Pfj prekIadani do latiny," pravi ve sv6n dile 
D be r S p r a c h e un d VV 0 r t e § 299, "jest naprosto nutno 
osvobodifi myslenku od slov, ktera ji v puvodnim jazyce 
vyjadruji, tak aby stala v nasem vedomi nan a, jako duch 
bez tela; a po te jest tfeba dati ji zcela jine, nove telo s uZi­
tim latinskych slov, ktera ji poctavaji ve forme zcela ]ine, tak 
ze na pl'. podstatna jmena originalu jsou nyni vyjaclrena slo­
vesy atd. Provadeni podobne metempsychosy vyviji skutecne 
mysleni. M.arne tu tentyz jev, ktery se v chemii nazyva s t a­
t usn a s c ens: jednoduchi latka (S to f f), opoustejid jednu 
slouceninu, aby vstoupila v druhou, projevuje v dobe sveho 
pfechodu zvl;iStni a vyhradni sHu a p-clsobivost. Totez plati 
i 0 myslence svlecene ze slov ph jejim prechodu z jednoho 
jazyka do druheho. To jest tedy, proc stare jazyky bezpro­
stfedne rozvijeji a sill ducha." To jest, dodavim, proc mohl 
Fouillee pravem Hci: c h a que Ie <;: 0 n del at i n est u 11 e 
1 e c;: 0 n del 0 g i que"); ph tom mel na mysli predevsim 
hodinu Jatinske syntaxe, ke ktere mohl smele pridati i reckou. 

K zasacie Schopenhauerove jeste se vratime; zde jest za­
tim poznamenati, ze se t)'Tka jen jedne stdnky veci; druM;, 
take d-L'llezita, zaleZi v tom, ze kaMa hodina latinske nebo 
reckc syntaxe jest soucasn,e i hodinou ruskeho jazyka. Tak 
na pfiklad: probiraje s zaky reckou skladbu uloZim jim 
pfeIoziti do i::ectiny tyto dve vety: "aby ho pokl<idali za boha­
bojneho, casto se modEl" a "modHm se, aby Buh obmekcil 
srdce rozhnevane matky". Konstrukce liplne stejna - dve 
zrejme vety ucelove "modliti se, aby". Pres to vsak do rectiny 
se pre10Zl rume: v prvem pHpade jest uziti spojky lI'a 
s konjunktivem, ve ciruhem, - prosteho neureiteho zpusobu. 
Firoe takovy rozdil? Proto, ze ho vyzaduje take i logika: 
neboi v prvnim pfipacie "aby ho poldadali za bohabojneho" 
jest to I i k 0 ucel modlitby, ve druhem: vsak pfipade, "aby 
Bllh obmekcil srdce rozhnevane matky " , jest netoliko licel, 

'~) Kazda hodina Iatiny jest hodinou logiky. 
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nybd i obsah; rolnik u N:ekrasova vskutku se modlil: "Boze, 
obmekCi srdoe rozhnevane matky", kdeZto obsah modlitby 
toho svatouska jest neznam a take na nem nezaleZi. Co se 
v.am zcia: nauCil jsem sve zaky toliko jedine recke syntaxi, 
Ci jsem je phmel, aby se postavili u vedomy pomer i k syn­
taktickym zjevum rustiny? Ale, namitajl nam, tehoz dIe moz­
no dos.<'ihnouti i bez recke syntaxe: probirejte s nimi ruskou 
skladbu systematicky, objasnujte na stastne vyhledan)Tch pH­
kladech rozlicne logicke kategorie, shodne se stejnymi kate­
goriemi grammatickymi - avec bude hotova. Odpovidam: 
nikoli. touto cestou nebude vec hotova. Z.aku neni potrebi 
znciti takove jemnosti ruske syntaxe, aby rozumel N ekrasovu, 
kter)T sam je stell mal; ale musi je nevyhnutelne znati, aby 
dovedl spravne preloziti fraze uvedeneho zpusobu do latiny 
nebo do rectiny. PE vsem z.alell nejpusobivejsi paedagogicky 
prostredek v tomto: jestlize neni dl, ktery jste urCili zakum, 
sam zajimavy, nedosahnete ho jinak neZ tim, ze jej promenite 
v prostredek k dosazeni jineho die. 

Vubec jest nutno probirati skladbu i ostatni granimatiku 
prkd: na cizkh jazydch a ne na ruskem; slyste proc. 

Prvni priCina jest ta, ze vypucela a vyrost1a prave na 
starych jazydch a ne na ruskem a proto slusi rustine jako 
odcizeny svrchnik. Jak snadno lze stanoviti grammaticke ka­
tegorie ph Iatinske vete m i hip e c u n i a dee s t a jak tezko 
je lze stanoviti ph stejnoznacne ruskt~ vete: "Y l\1emI HtT'b 

,Zl;eHer'b "!*) Jak vysvetllte chlapci, kde jest zde podmet a kde 
pfisudek? U Rimana g ran dol a e d its e get em, u Rusa 
"potlouklo" (kdo?); Riman c h c e spati, Rusu sec h c e spati; 
vS1..lde jest patmy rozdil mezi intellektualistickym razem sta­
dch jazyku a sensualistickym rustiny. A pak kazdy, myslim, 
vi, jake jalove zamestnani jsou ty syntakticke rozbory (ne­
boli analyse) ruskych viet pro st,a}e uchylky zive reCi od gram­
matickych schemat. 

Ano, panove, rusky jazyk jest pomerne velmi negram~ 
maticky; nebyti starych jazyku, od kterych byla ruska gram­
matika vypujcena - byl by pravdepodobne zlIstal bez nL 
lVlozu,a, ze by mnozi z vas v tom nevideli velke skody: gram-

*) nemam penez (dos!. "u mne neni penez"). 

4 '~' :) 

matika se netesl zvlastnim sympatiim mladeze. Ale na sym­
patikh tu nezaleZI: nikdo nemuze popirati, ze grammatika jest 
prvni pokus logiky, applikovane ke zjevum jazyka, a ze v tom 
jest jeji vzdelavad vYznam. V skutku jest rusky jazyk ve 
sve syntaxi m~nohem mene 10gick)'T nez stare jazyky, z tetez 
pHCiny, pro kterou jest ve sve etymologicke casti mene intel­
lektualisticky: snaze lze jej oceniti s psychologickeho nez 
s logickeho stanoviska. Kdo VI, kdyby byla rustina pone­
chana sarna sobe, zda bychom nemeli mistQ nynejsi logicke 
grammatiky psychologickou jeho grammatiku a zda bychom 
ph syntaktick~Tch rozborech neullvali misto terminu "pod­
met, pHsudek, hlavni veta atd." techto terminu: "hlavni pred­
stava - vedlejsi predstava - zavrena struktura - otevrena 
struktura - associativni element atd." ... Jest pochopitelno, 
ze do podrobnosti si to predstaviti jest tHko, nebor psycholo­
gie skladby se teprve rodi. Slib'uje byti zajimavou vledou, 
ale co do vzcielavadho vyznamu nemuze se prece srovnavati 
s osvedcenou logickou syntaxi a skola ma dobry duvod, "a­
ziti si teto ne velmi clmtne, ale velm!i zdrave potravy - a 
tud!z i starych jazyku, z kterych se ona podle toho, co bylo 
receno, nejphrozeneji dobyva. 

Tedy vynikajid grammaticnost starych jazyku - tot prvni 
pHCina, proc slusi probirati gramatiku a zvlaste skladbu prave 
na nich. 

Druha a snad hlavni pHCina jest uplna bezucelnost gram­
matiky ph associacnim studiu jazyka. Vzdyt zak vdmi dobre 
vi, ze kdyby provadel etymologicky neb:o syntakticky rozbor 
ulozeneho mista, ze by mu nerozumel ani 0 pismenko lepe, 
nez mu rozUllleI dHve; a proto nezustavi tato cviceni ani stopy 
v jeho rozumovem rozvoji. Naproti tomu ph prekladani skoro 
kaMe vety ze stareho jazyka do rustiny jest treba si dati 
otazku, kde je tu podmet, kde pHsudek, co. zde znac] u t -
zda vysledekci ucel atd.; zde Jest grammaticka analyse vskutku 
prostredkem k porozumeni textu a ne dIem sama 0. sobe; 
proto je zde i rozumna i urodna. 

A nyni, dHve nez skoncime vyklad 0 syntaxi a gramma­
tice vubec, musim yam poznamenati, ze die meho minen! nase 
ucebnice grammatiky obou starych jazykli potrebuji reformy. 



o teto rdonne zcle rnluviti by nebylo na rniste; proto presta.:-;.;: 
na poznamce, ze cilern teto reforrny rna byti ne tak jejich zkra-' 
ceni, jejich osvobozeni od tak zvaneho ballastu, jako jejich 
pfizpLlsobenl k vzde1<ivadmu cHi vyucovani staryrn jazyld'cll. 
PatH zdurazniti a rozsihti tu cast grarnrnatickeho materiaJu, 
ktera jest cenna po strance logicke i psychologicke; patH 
dIe moznosti ulehCiti osvojeni te blsti, ktera - nernajic ceny 
saroa 0 sobe - nicrnene jest nevyhnutelna pro porozurneni 
reckym a latinskyrn texturn; a pati"i vynechati tu, ktere neni 
potrebi ani s tohoto ani s onoho hlediska. 

N yn] pokracuji. 
K syntaxi se primyka stilistika; ackoli neni sarna 0 30De 

predmetem vyueoYani, vyklad;i se nicrnene nepfin10, b;t i ne 
systernaticky, ph prekladech ze starych jazyku do rustiny a 
naopak; takto stoji na hranici mezi grarnmatikou a etenim 
autoru. Co rnarn 0 ni Hci? Vyse uvedena slova Schopenhau­
erova platl 0 nl prave takovou rnerou, ne-li jdte vets!, 
o syntaxi. Kdyz preloZim Iatinskou vetu "H ann i b ale m 
conspecta moenia ab oppugnanda N eapoli de­
t err u e run t": "p 0 hIe d na hradby zddel Hannibala ad 
obI e han i N eapole", nazyvaxn tento preklad "literarnlm" 
proti doslovnem:u, ale v nasel11 jazyce nemoznemu prekLadu 
"spatrene hradby zddely Hannibala od majiei byti oblehanu 
Neapole"; ,pri torn, za prve, nabyvam presve:iceni, ze v'f3e 
ne;: podstatna jmena a slovesa sto,ii pojmy, lztere samy 0 sobe 
nejsou ani temito ani onemi a jenom pro stilisticke vlastnosti 
jazyka, kteryrn mluvime, vyjadruji se bueY terni, bueY onemi; 
jinak reeeno, uelm se emancipo,,'ati pojrny od SI01', kters"oi 
jsou vyj.adreny, a to jest nevyhnutelna pfiprava k filosofi­
ckcmu l11yslenl, k uvazovani, nebo!', dIe dobreho vYroku Fr. 
Nietzsche, "kazde slovo jest pj'edsuclek". Za druhe pak uCirn 
se na takovych pfiklaclech prav.e tel11 stilistickYl11 zvlastnostem, 
o kterych bylo prave promluveno, poznav3.m ze zkusenosti, co 
jest vlastnl i co nevlastni jak latine, tak rustine. A ze jest 
latina v teto pfieine vskutku nenahraditelwl, 0 tom se rnuze 
Wdy presvedeiti, jestlize si da praci preloZiti pHklad, jejz 
jsem uvedl, do kterehokoli z novych jazyku: 1'a s p e c t des 
m u r s - cl erA n bi i c k d e T ?II a 1.1 ern - vsude .isou pod-

sTatnft jmena jako v nasem jazyce, latina se svymi slovesy 
stoji 0 samote; i Rek rekne '[flc; TCo2w(!,xiaS 1111stO 0 p P 1.1 g-
11 and a. A nemyslete si, ze tate podi\-uhodna precinost, d3_vana 
slovesum, jest vlastn1 toliko grammatice latinskeho jazyka 

V/ 1 f"1 VI' - ona jest spoutana se samYm process em nmSKeno mys em, 
ktere byl0 prave aktualn1 a ne substantialn1 a nas10 si nej-

vv/ • 'd"Y , V/ k' 'b v ..l- .,'. r"l'ms'ke' 11a'boze~:1~-!-vi VYSSI vYJa renI v nms en na ozenSLVl. 1 ~L , 

p~kud bylo fimske, zakladalo se na zboznenl aktLl, bylo na­
bozenstvlrn aktualn1m a ne substantiaInim. Kdo by si po­
myslil, ze existuje takovy intimni svazek mezi tak ruznOfo­
dymi vecmi jako jest grammatika a nabozenstvi? A prece 
:~st a svou existencl az prHis dokazuje spravnost slov mnoho­
krate uvedenych: "jazyk jest zpov.eeY naroda". 

To jest jedna vlee. Ale jestlize se v teto veci jevi jazyk 
latinsky (s reckym) jako prostredek k the 0 ret i c k' emu 
Dmnav.ani jazyka a jazyku, muze byti v jine v,eci pdvem 
~lazv,an skolou pro p r a k tic k e zdokonaleni slohu. Musim 
klasti duraz na faktum, ze zde stojime na zcela pevne pude 
historicfue zkusenosti; jak jsem liZ ryse poznamenal, naro­
dove zapadu vytYibili svou umelou prosu prave na latinskem 
jazyce peClivym jeho studiem a vedomym napodobenim. Ano 

u nas umela prosa, pokud ji marne, jest resultatern te pYisne 
skoly, kterou nas jazyk prosel v tak zvane lZi-klassicke dobe; 
2name ji vsak teprve na n1zkem stupni a mozno pravem tvrditi, 
z.e rustina se daleko jeste pine nerozvila, nenasla te urneIecke 
formy, kter,a by odpovidala jeji pfirozene sHe a ohehnosti. 
Ale muzete se mne tazati, pro ktere sve vlastnosti latinsky 
jazyk byl a jdte muze byti pro nas uCitelem stilu; vynasnaZlm 
se dati i zde dIe rnoznosti jasnou a strucnou odpoveeY a proto 
~,yberu z mnohych stranek latinske stilistiky sem se vztahu­
jidch jeclnu, zvlaste vyznaenou - per i 0 d u. 

Prosirn, abyste tu predevsim nechali stranou jeden pred­
sudek: jestlize myslite, Ze perioda jest jen vyrazem prepy­
chu stilu, ze jest to jakesi slavnostn1 zvonenl, ktere :oluch 
ohlusuJe, ale pro mY51 jest bez obsahu, silne se mYllte. 
Mysliteli jest per i 0 d a pro slozitou vzajemnou gravitaci 
<:.ast1 a e.astecek rnyslenky, jeZ ho v danem pYipade zamest­
nava, zivym organismem se svou tak presne vyj.adrenou pod-
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rIzenosti 'ledlejsich vet hla'lnfm a vedlejsich vet druheho 
stupne 'led1ejsim vetam prvn1ho stupne - je'll se nevyhnutel­
nou silnau jednotkou uvazavani, bez ktere by by1a sestrajeni 
dukazu tak stizena jako slazite algebraicke paety bez p01yna­
muv uzavrenych v z.3,vorkach; ale aby slauzila tamuta cili, mus! 
byti peri ada uplne pfehledna; prehlednasti pak se dasahuje 
variad padHzenosti. Stupne podHzenosti jsou tfi: jsou vety 
h1avni, ,-edlejsi uplne a vedlejs! zkracene. Prvni dva jsou 
spolecne ysem kulturnim jazykum; dokonalost jazyka ve smyslu 
periodisace zavisl na tam, zdali vubec jest a jak jest rozsiren 
v nem treti stupen - zkracena veta vedlejsi. V :eta pH­
Cin~ z bllzkych nam jazyku nejnize stoji jaz:yk nemecky; jest 
to ]azyk dvaustupnovy, zkracov.ani vedlejsich vet se v nem 
skora nepfipousti. "Clovek nikdy se neuCivsf" nemuzete pre­
laziti zkracenou vetou vztaznou: "e i n M. ens c h n i e -g e­
Ie r nth abe n d e r" - musfte uZiti pIne v.ety vztazne: "e i n 
Mensch, del' nie gelernt hat". Vyse stojr romanske 
jazyky; dopousteji zkracovani nekterych pHsloveenych vet 
hlavne participialnimi vazbami (a y ant a p p r is ... atd.), ale 
ne vztaznych a ne predmetnYch. J dte vyse stojr rustina: v ni 
jest mozne zkracov.al11 i nekterych pHslovecnych vet yazbami 
gerundijnfmi i vztaznych vazbami participialnimi, ackoli take 
do jistych mez!; zkracovani yet predmetnych vsak i tu jest 
nemozne. Nejvyssiha stupne dokonalosti dosahly stare jazy­
ky: ony zkracujii prfsloveene vety (a to reetina vsechny, la­
tina jen nektere) i vztazne (a to netoliko ph tychZ podlnetech. 
nybrZ pomod tak zvaneho ablativu nebo genitivu dbsolutnih~ 
i ph rozlienych) i predlnetne (pomocl akkusativu s infiniti­
vem). Tedy stare jazyky, jakozto uplne trojstupnove, jsou nej­
dokonalejsf ve smyslu periodisace; z novych pak jazyku nejvke 
se jim bHZ] jazyk ruskY. 

Ale ty prednosti, kterymi san'1a pHroda podelila rusky 
jazyk, zustavaji vetsinou bez uzitku. Bohuzel, stare ;azyky ne­
hra1y v nov.e d'0 b.e bezprostfedne vychovavaci u10hy co se 
t)rce rustiny; ve starych dobach ruske historie byl reeky ja­
zyk vskutku, jak jsme videli, ueitelem ruskeho a budtez mu 
za to drky: tehda prave se vyvinuly vrozene stilisticke sHy 
tohoto. NikoJi, j.a mluvim 0 nove dobe, kdy se fvofila 
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nase umela prosa, az po nase dni. Podivejte se, jak ohromne 
procento v nasi literature (v siroken1 s111.yslu) Cini litera.tura 
prekladova; n1.uzete phpustiti, ze tato literatura zustava bez 
vlivu na jazyk? A zatim pfeKladaji terner ryhradne z francouz· 
stiny, ne111.Ciny, anglictiny, t. j. z takovych jazyku, ktere, ja­
koho dvojstupnove, stoH po strance stilisticke nize nez ru· 
sky (v jine veci jsou ryse, ale to se nas zde netYka). Pre­
kladateIe a s ni111.i i jejich Ctenari odvykaji si, uvadeti v 6n­
nost vsechny stilisticke sily materskeho jazyka, snizuji jej 
na uroven tech, z kterych prekladaji; vysledek jest ochuzo­
Van! ruskeho jazyka. Ve stejnem srneru s temito preklady pu­
SOb1 i jina rusiva sila: nezdrava snaha, pfibliZiti spisovny ja­
zyk feci konversacni, pfirozene nedbaIe; a od tech dab, co 
rusky spisovny jazyk presel z rukou spisovatelu v ruce pu­
blicistu, stalo se nebezpeel ochuzeni jest.e silnejsim. 

Prosim Vias, panove, abyste seriosne premysleli 0 tech 
uvahach, jez vam zde predn.asim - 111.yslim, ze mnaZ1 z vas 
je neslysi po prv.e - a nedavali viry ut,echam mych odpurcu, 
ktdi to, co ja zde nazyv.am ochuzenfm, vydavaji za pfirozenost 
a m1uvr vam 0 puvabu prostoty. Co se tyee pfirozenosti, jiz 
davno jsme se zrekli blahodarneho - sveho easu -- omylu 
Rousseauo\Ca, kter)r pfirozenost smesoval s primitiv-nostl, a 
vratili jsme se k v)T!meru Aristatelovu, ze pfirozenost jest obsa­
zena v dokonalem a ne v zarodku; pro rusky jazyk, ktery 
je svou prirozenosti trojstupnovy, jest prirozena bohata pe­
rioda a ne chuda stilisace zapadnich jazyku a konversacnf 
mluvy. Co pak se tyee puvabu prostoty, jestlize se ji davate 
tak unesti - nuze, odvrhnete v hudbe chromatiku, vral'te se 
k sedmistrunne nebo i ke etyrstrunne lyre; advrhnete i ak­
kardy, ukahe, ze vrcholem hudebni prostoty jest pisnieka 
brnkana jednim prstem. Odvrlli'1.ete stejnym zpusobem boha­
tou paletu Rafaelovu a Rubensovu nebo nasich Repinu a 
Vasnecovu, vratte se - jak to ostatne i delaji nekteH umelci -
dekadenti - k malbe etyrmi barvami bez odstinu; to vse jest 
puvab prostoty... Nikoli, panove; v rukou vasich a vasich 
vrstevniku jest budoucnost vaseho materskeho jazyka. Pa­
matujt'e, ze v Athenach bylo poklad,ano za eestnou povinnost 
kazdeho obeana, aby zd,edene po oteich jmeni postoupil synu 
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nezmenSene, ale splse zv,etsene; kdo to nedelal, 0 tom 
mluvili v obrazne reci tech dob, ze "projedl otcovsky statek", 
fI:i naT{lta uau;cJ1lOOUf'V, a trestali jej atimii. V zpomente si na 
pHsny soud, ktery vykonala dndni Francie v osobe Tainove 
nad francouzskou akademii XVII. 'st. za to, ze zachvacena sna­
hou po prostate dopustila (lexikalni) ochuzeni bohateho jazyka 
Rabelaisova; strezte se, aby i 0 vas potomci nerekli, ze jste 
v oboru jazyka "lJYojedli otcovsky statek". 

Ovsem nevyvodte z mych slov zav,eru, ze vas vyzyvam, 
vsud(~ a vzdy mluviti i psati trojstupnovymi periodami; vzdy'i 
jestlize vam radim, rozvijeti sve fysicke sHy, neznael to, ze 
byste musili, chtejice podati sousedovi salek kavy, uziti oOou 
rukou a yzpirati se celym tel em. N ikoli: me tvrzeni vede 
k tomu, ze vzdelany Rus ma um e t i stav'eti slozene a spoIu 
prehledne periody tarn, kde toho vyzaduje myslenka, kde jest 
toho potreb pro lagickou i psychologickou pInost uvahy neba 
v)Tkladu. A hIe, v teta vlecimuze klassicka skola za vedeni 
uCitelli znalych sve veei prokazati ruskemu jazyku podstat­
nou sluzbu. Nemecld a francouzska pros a pro svou jeste 
mensi dokonalost jsou pro nas uplne bez uzitku; toliko anticka 
prosa, nutki na5 pri prekladu uvesti v cinnost vseehny stili­
sticke prednosti naseho jazyka, muze byti skolou pro nase 
stilisty a zachraniti ruskou Tee od vaznych a neodvratnych 
ztrat, henS ji hroz1. 

Tu vsak predvidam takovouto namitku: zda mozno oce­
kavati uzitku pro rusky jazyk od klassie'ke prosy, kdyz v)" 
sami, pani klassieti filologove, jej kazite svymi stilistickymi 
perlami r' Zda nen! od vas vynalezeno "on vnesl valku", "on 
byl stat co do hlavy" atd.? 

Tato namitka jest znacnou merou zastarala: ovsem za tech 
casu, kdy bylo vyucovanl klassick)'lll jazykum sverovano H­
dem spatne znajidm rustinu, nebylo lze ani eekati neco jineho. 
Ale po odeeteni techto abnormalnosti zustav.a v platnosti toto: 
my, klassiCti filologove, vskutku se nekdy uchylujeme za pae­
dagogickym ucelem k prekladu doslovnemu, ktery nazyvam 
"pomocn~'111 prekladem" (dIe analogie terminu "pomocna hy­
pothesa"); tak na p'fiklad nemohu objasniti zaku, ktery se 
tcprve u e i latine a uplne ji neovlada, stilistickeho rozdilu 
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mezi vetou Han nib a I em con s p e c tam 0 e n i a abo p­
pug nan daN e a pol ide t err u e run t a "p 0 hIe d na 
hradby zddel Hannibala od 001 e h.a n i N eapole" - jinak, 
nez kdyz posta vim vedle tollo "literarniho prekladu" take 
i pomoeny- preklad "Hannibala spa t fen e hradby zddely 
od N eapole, m a j i ci by t i 0 b 1 e h.an u". (Jindy uCitel vyza-

. duje od zaka pomocneho prekladu proto, aby se presvedCil, 
zda pracoval samostatne: ale to uz je spiSe opatrenl paeda­
gogicko-policejni nez paedagogicko-vzdelavael.) Ale ve vsech 
takovych pfipadech pomocny preklad neni nic vice neZ pre­
chodnl stupen, odpovidajici prave takovemu prechodnimu 
stupni v pr.aci sameho myslenl; stav,a se, ze Clovek na nem 
zustava, ale to byva plod lenosti nebo lehkomyslnosti, ktery 
nesmi byti trpen. Pomocny pfeklad jest totez, co negativ pro 
fotografa: jest prave tak nevyhnutelny jako prechodni stupen 
a prave tak nep'fipustny jako koneeny ell a koneeny resultat 
nasi prace. 

Ale, odpovi se, nazyvejte si to negativem nebo jak vam 
je libo, neZ pres to tyto nestvurne "pomocne preklady" exi­
stuji, zak je slysi, ony se nevedomky ozyvaji v jeho siohu, 
kazke a pfekrucujke jej. - Nikoli, odpovim, ony se v nem 
neozyvaji; jestlize jste jineho mineni, prosim v.as, abyste mi 
ukazali jediny pfik1ad takove poruchy ruskeho jazyka, kterou 
bychom musili ptieltati vlivu anticke reCi. N enajdete ho; cha­
rakter teto jest uz takovy, ze jazyk-zak prijima z neho 
toliko to, co je zdrave a vede k intellektualnlmu i umeleckemu 
zdokonaleni a nevedomky odlucuje vsechno to, co by jej 
prinutilo vysinouti se z teto stoupajiel koleje. 2da muzeme 
fici totez i 0 nOvYch jazYelch? Zeptejte se horlivcu pro Ci­
stotu ruskeho jazyka, jak jsou spokojeni tou symbiosou ru­
skeho jazyka s francouzskym, jejimz makavym resultatem byl 
proslul)- francouzsko-malomestsky zargon. N emluvim 0 tako­
vych ohavnych zjevech linguistickych nesmyslu jako jest idiot­
ske rceni "on neni ve s;vem taHti'" jez by10 karano jiz od 
Puskina a preee jeStE~ nevyslo z uZlvani - reen!, dokazujiel, 
ze jeho tvurce neznal zadneho jineho vyznamu francouzskeho 
ass i e t t e krome gastronomickeho. N e, necham toho; ale 
co reknete 0 obrateeh jako "tata udalost mela mfsto tehdy a 
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tehdy" , "to me nalaauje", "krvava lazen", "statni uder" atd. 
Jsou antickeho puvodu? Nikoli. SpfSe momo fici, ze skola 
antiky nas uef tim usilovnym uvedomovanim, ktere vstepuje 
svym zakum v oboru linguistickych zjevu - vSlmati si jejich 
nenalezitosti a vyhybati se jim. 

Dosti vSak 0 stilistice a 0 jazydch vubec. Zda jsem vam 
vsechno povCdel a vylozil? N ikoli, daleko ne vse. N ernluvil 
jsem yam 0 tom dUlezitem faktu, ze muzeme toliko na sta­
rych jazydch stopovati, abych tak fekl, his tor i i ztelesneni 
myslenky ve sloveeh; pfechazejice od Homera k Herodotovi, 
dale k Thukydidovi, Xenofontovi, Platonovi, od nich k De­
mosthenovi a koneke Ciceronem, vidime, jak duch zapasl 
s latkou feCi, jak postupnymi integracemi jejkh ruznych casti 
uv.adi v ni poradek a gradaci podfizeni a ze samostatnych 
vet tak zvaneho "razeneho sIohu" (2{.;£l; r:.i(!O{..lEV1]) tvofi jed­
notnou a centralisovanou periodu, asi prave tak, jako ze sa­
mostatnyeh a samospr.avnYch obd se tvori jednotna a centra­
lisovana fise. To i mnoho jineho muslrn vynechati; i tak se 
bojim, ze jsem unavil vasi pozomost, zustavaje tak dlouho 
pri jazyku. Ale, panove, tato obsimost nebyla nepfimiHena; 
vzdyi ivy, zaci gymnasia, vynalozili jste mnoho casu na osvo­
jeni obou staryeh jazyku a snad jste take nachylni mysliti si, 
ze toho casu bylo pHlis mnoho. Ale ja jsem vzal na sebe 
dokazati vam, proti minen! mnohych, ze cas, vynalozeny od 
vas na studium antiky, nebyl prom amen bez uzitku; proto 
jsem se nemohl nezddeti pfi tom prospechu, ktery vam pfi­
neslo uceni systemu starych jazyku jako takovYch. 

Ale, rozumi se, nenutili vas jenom pro tento prospech utiti 
se latine a rectine: hlavni vyznam starych jazyku jest ten, 
ze nam bezprostfedne odkryvaji pfistup k anticke literature 
a nepfimo k anticke kulture v nejsirSim smyslu. Moje nej­
bliZsl thema proto bude, objasniti v,am vzdelavad vyznam 
an tic ke 1 i te rat u r y; to jsem si stanovil pro nasledujid 
pfednasku, druhou dnesnL 

Predmiska ctvrhi. 

P r v n ian tit h e s e: Dokoncenl. - Ctenl pamatek. - Originaiy a pre­
klady. -- Co lze prekladati a ceho nelze prekladati. -- Paedagogicko­
mravnl hledisko. - MoraIn!, amoralnl a nemoraln! predmety. -- Presved­
civost. - Paedagogicko-intellektualnl hledisko. - Intellektualismus a uni­
versalismus. - Historicka perspektiva. - Optimismus. - Cit pravdy: 

jeho dva pozadavky. - Zaver. 

Prechazeje od starych jazyku k anticke literature mam pH­
jemny poe it Cloveka, ktery se z psance spolecenskeho mineni 
men! v obcana, jestlize ne plnopravneho, asp on s nekter)rmi 
pravy. Znacna c,ast nynejsi spolecnosti, i u nas v Rusku, 
uznava dulezitost studia anticke literatury, zvlaste recke; to-

. liko maji za to, ze pfi ton1.-to studiu neni treba ohraceti se k ori­
ginalum - mozno se spokojiti preklady. 

Kdyz v komisi pro reformu stredni skoly, jejimz Clenem 
jsem mel cest byti, uvazovali otazku 0 zadOUclCh zlepsenich 
v ucebnem plane reaInich skol, tu osvkeni zastanci tohoto 
tak duleZiteho a u nas nevyhnutelneho typu vzdeIavad skoly 
vyslovovali pr,ani, aby v jeho program bylo zavedeno take 
studium anticke literatury - ale ovsem v prekladech. J estlize 
se tato myslenka uskutecni, utvaH se rozdil mezi klassiekou 
a realni skolou co do veci, jez nas zde zajll11'a, hlavne v ten 
rozum, ze klassicka skola bude seznamovati sve chovance s ori­
ginaly tech del, jez zad realni skoly budou Cisti v prekla­
dech. Zda sIus! pri tomto rozdilu uznati prednost klassicke 
skoIy, a jestliZe ano, v cern? Jin)rmi slovy: zda mohou pre­
klady nahraditi originaly, a jestlize ne, v cern zaleZi jejich 
nedostatek? To jest otazka, ktere nemohu prejiti mlcenim; 
ne?: nebojte se, ze nas oddaIi od naseho thematu. N e; po 
mem presveciceni, 0 jehoz spravnosti, doufam, presvedcim 
i vas, poklady anticke literatury se deli na takove, ktere 
jest mozno prenesti i do prekladu, a takove, ktere jsou neroz­
lucne spoutany s formou originaIu; takovym zpusobem bude 
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odpoveG' na otazku prave danou niroven i charakteristikou 
anticke literatury. 

Jak vidite z techto mych slov, nenaJeZlm k bezpodminee­
n)'Tm odpurcum prekladu. J a sam jsem vystupoval v {doze pre­
kladatele a vydal velmi silny co do objemu svazek, ktery, jak 
smim doufati, zaujme neposledni misto v nasI prekladatelske 
literature; ale prave proto vim, ceho muze poskytnouti pre­
klad a ceho ne. Kdo vas vybizi, abyste se spokojovali pre­
kladem misto originaJu, ten soudi prave tak, jako kdyby yam 
fikal: proe byste chadiE do koncertu poslouchati sym­
fonie Beethovenovy nebo Cajkovskeho, kdyz se muzete s mno­
hem vetSim pohodlim s nimi seznamiti doma z vytahu pro 
piano. Vy vsak vite, ze jest tomu tak a nen! tomu tak: vYtah' 
yam neco da, ale ne vsechno, a elm umeleWSjsl, elm hluM! 
jest symfonicke dno, tim mene je muze nahraditi klavirni 
vytah, nebot' jemnosti myslenky a formy dosahuje se prave 
umHym vyuzitlm charakteristickych zvla.stnostl kazdeho na­
stroje, jichZ piano nedovede reprodukovati. Totez jest i zde. 
Vezmete zacatek Caesara: G a Iii a est 0 m n i s d i vis a in 
par t est res, "eela G,allie jest rozdelena na tfi casti" -
preklad uplne podava original, nie v nem neni vynechano. 
Vezmete zvolani Thetidino u Homera, kdyz uslysi 0 nestestf, 
jez stihlo jejiho syna Achillea: W {kOt ovaaQwToTouEta, ,,0 j.a, 
k horl sobe zrodivsi nejlepsiho na svete hrdinu" - i zde 
je vsechno podano, jenom ze pro toto uplne podani musil 
jsem misto jednoho siova originalu uZlti, v preklade eelych 
osmi; a jak takovym rozredenim trpl sHa vyrazu, snadno 
pochopite. Vezmete koneene charakteristiku Athenanu u Thu­
kydida v nahrobni reci Perikleove: rptAoua2ov{tEv {kET' EinEAEfas 

;Wt rpl2oaorpovwC'v avev {ka2auias - tu jiz klesaji prekladateli 
ruce. Ovsem on rozumi, ze jest zde ree 0 umeleckem narode, 
ktery odlisuje umeleckou krasu formy od osobive pysnosti 
materialu, 0 narode myslivem, ktery se dovede vyvarovati roz­
kladneho vlivu sily myslenky na sHu yule - ale vtesnati 
tyto dva soudy do formy te kratke, zvonive a fizne antithese, 
kterou maji u Thukydida, zda se mu pravem ulohou ne­
spinitelnou. 

Tedy nebudeme pohrdati preklady, ale take jich nebudeme 
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pokIadati za dostateenou niliradu origina1u. Schopenhauer 
pravil, ze se maji k origi;nalu (rna na mysli antickou litera­
turu) jako cikorie ke kav.e; kdosi jiny pravil, ze podavaji 
jen rub koberce. To jest treba nespravedlive; spiSe bude mozno 
rlci, ze pn sver,aznych vlastnostech stare reei kazdy preklad 
stareho dila do jednoho z novych jazyku bude se miti k ori­
ginalu asi prave tak, jako se maji drevene modely lidskeho 
tela, jichZ se uZlva pfi studiu anatomie, ke skuteenemu lid­
skemu telu: davaji vseobecne poned 0 strukture a ob'sahu 
originalu, ale jeho jemnosti v nich neh1edejte. Ale i ty mo­
dely byvaji rozlicne: jsou mezi nimi vskutkuumelecke, pfi­
nasejid nepochybny uzitek; jsou i hruM, neohrabane, dava­
jid zcela prevrAcenou predstavu 0 originale. N ase preklady 
starych auton'i patH, bohuzel, ve velke vetsine pripadu k teto 
posiedni kategorii; velmi malo jest takovych, v nichz bychom 
mohli nalezti jen stopu umeleckosti. N u coz! budeme si prati 
a snaziti se, aby jich bylo vic; jineho nic nezbYva. Ale at 
by byly jakkoli dokonale - pres to plati stale zasada, ze 
vykladati antiku, vsestranne ji probirati, jest mozno toliko na 
originalech, prave tak, jako studovati strukturu tkani lid­
skeho tela jest mozno toliko v prirode ,a ne na dfevenyeh mo­
delech. 

Ale prave tato methoda vykladani neni ode vsech uzna­
vana za uzitecl1ou. Zdaz neni vskutku lepsi preelsti deset 
knih Liviovych v prekladu nd jednu v originale? Chapete, ze 
zde mluvim 0 tak zvanem statarickem cteni starych autoru na 
gymnasiu. Jest z neho uzitek, a jestliZe ano, v cern zaIdi? 

Tu, panove, musim predevsim dati duraz na to hledisko, 
ktenS nazyvam paedagagicko-mravnim'... Dlouho jsem va­
hal, zdali mam.o nem pred varni mluviti; lide, jichZ mineni 
pricftam vyznam, radili mi, nedeIati to, a ja s.am uznavam, 
ze by to bylo opatrnejsl. Ale sluzbu pravde nelze vzdy spojiti 
s opatrnostl a ja jsem se prece rozhodl, prednesti yam sve 
nazory na tuto vee, nebot' jim pfikladam velmi veliky vyznam 
a doufam, ze je pochopite a ocenite Iepe neZ nektefi z tech, 
ktefi je slyse1i ode mne drive. Nicmene vas prosim, abyste 
venovali tomu, co yam chci rfci, obzvlastni pozornost. 

Co jest predevsim paedagogicko-mravni hledisko? 
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Ani veda ani uceni nejdou bezprostredne zet mravnimi cHi. 
JeJich pfedmet jest pravda; ale znati pravdu same 0 sobe 
nede1<i Cloveka mravnejsim. Nikoli, ne znati pravdu, nybrZ 
ta cesta, po kten~ se nam ji dosta1o, ta namaha, kterou jsme 
meli sami se sebou, abychom ji uznali - to jest, v cem za­
leZi mravni element vedy a uceni. V tom, ze uznavate obihani 
zeme okolo slunce, neni jeste nic mravniho; ale JestliZe jste 
si s pocatku osvojili protivne mineni a pak, seznamivse se 
s duvody svych odpurcu, sklonili jste se pred pravdou - to 
byl mravni 6n: ze styku pravdy s lidskYm duchem vZeSla 
mravni vlastnost tohoto - pravdivost. "S pocatku jsem se 
s v,ami prel, ale nyni vidim, ze jsem neby1 v pravu" - to 
jest heslo pravdivosti a to uceni, ktere k nemu vede, nazy­
vam mravnim. Takove jest paedagogicko-mravni hledisko; 
nyni ho uzijme 0 predmetech gymnasijniho vyucovani. U po­
zornuji vas, ze pomer kazdeho predmetu vubec k mravnosti 
mMe byti troji: pfiznivy, nepfiznivy a IhostejnY. Predmet, puso­
bid pfizniv,e na mravnost, nazyv,ame moralniIn; nepfiznive puso­
bid - nemoralnim; Ihostejny - amoralnim (velmi nepekne 
slovo, ktereho uzivam jen pres moc, ale obejiti se bez neho 
nelze). Ponevadz jselTl objasnil, v jakem vyznamu zde poji­
mim slovo "mravnost", m~im nadeji, ze nezpusobi nijakych 
nedorozumeni; svych odpurcu - jestliZe by se vyskytli 
mezi posluchacstvem - prosim, aby si dobre zapamatovali toto 
me objasneni a zddovali se vselikych vtipu 0 nasem slove, 
at by by1y jakkoli svudne. 

Tedy jaky jest pomer ucebnich predmetu k teto paedago­
gicke mravnosti? 

Zacneme s antickou literaturou, vykladanou na zaklade 
origina1u - s tim, co se obycejne nazyv,a "ctenim autoru". 
Dejme tomu, ze jsem ueitel; prede mnou jest text, ktery mam 
vysvetliti, ale - prave takory text jest i pred kazdym ze 
zaku. Objasnim vam, co to znamena. Davaje zaku do rukou 
text, davam mu tim spolecne pole pro pozorovani a 
zkoumani; na tomto poli budu jeho vudcem, ale nic vice: 
on ma i pravo i moznost kontroly a nad nami obema vladne 
vyssl instance - pravda. Dam pflklad z Horatia: 
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Scribendi recte sapere est et principium et 
f ons. 

Mezi mnou a zakem vznikne spor 0 to, k cemu se vzta­
huje "recte". On je spojil se scribendi a preklada "byti 
rozumny jest pocatek' i pramen spravneho psani". Mne se 
z kteresi pficiny zdilo, ze l' e c t e patH spojiti se sap ere 
a ze jest tre~a pfeloZiti "spravne mysliti jest pocatek i pra­
men psani". Zik se neda: "caesura," pravi, "jest mezi recte 
a sap ere, oddelujic je, takZe jiz z teto pficiny jest na snade 
spojovati l' e c t e se s c rib end i: toho take vyzaduje i smysl, 
nebot rozum jest pramenem ne kazdeho psani, nybd toliko 
dobreho, spr.avneho; vzdyi jest mozno psati i vubec bez roz­
umu." - "To jest pravda," odpovim, "ale caesura casto odde­
luje slova smyslem spojena (uvedu pHklady), takze tento duvod 
ma toliko vedlejsi vyznam; co pak se tyee vaseho druheho du· 
vodu, nebude basnik ani mluviti 0 nespravnem psani." - "Pres 
to," pray! zak, "se ukazuje, "ze rnuj vyklad ma lepsi zaklad." 
- "Nikoli," odvetim, "nebot' pfi vasem \rykladu zustane slovo 
sa pe r e bez urcenl, ktereho vsak potrebuje: jest to slovo 
indifferentni, jehoprvotni vyznam jest "miti nejakou chut" 
(odtud sap or, franc. s a v e u r), dale pak "miti nejake du­
sevni vlastnosti". Proto, aby nabylo ryznamu "byti rozumnf', 
p<::trebu]e urceni, tehoz l' e c t e, ktere od neho odnimate." -
"eim to," taze se zak, "ze od sap ere pochazi pfieesti sa· 
pie 11 s a jeho V)TZnam jest urcite "moudry" a ne indif-
fer + / . / / v· k' d v '1 enenl, "ma]ICI neJa e usevnI vastnosti." - "To neni du-
kaz," odpovim, "nebot pHcesti od indifferentnkh sloves, me­
nice se v pHdavna jmena, nabyvaji casto ureiteho vyznamu' 
tak od indifferentniho pat i "snaseti" tvofite pat i ens "do: 
bre snasejicl, trpelivY." Ale najdete mi pfiklad, aby sarno 
slov~s~ sap: l' e bez urceni melD positivni vyznam "byti roz­
umny' ! - Zak na cas umlkne, ale v priSti hodine ukaze 
mi z tehoz Horatia pfiklad sap ere au d e - "odhodlej se 
?Yti rozumnf'. - "Ano, mate dobre," reknu mu, "nemel 
Jsem pravdu." - Uvadim tento pfiklad ponevadz jest to 
prihoda z me vlastni, treba uz davne zk~senosti, kdyz jsem 
zacinal ucitelovati, a take i proto, ze i Oskar Jager znamy' 

v k' d ' nemec y pae ,a.gIog, vypravuje, neuvadeje podrobnosti, neco 
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podobneho ze vzpominek sveho chlapeetvi; "tu Jsme cltili," 
pray!, "ze jest sila vyssi i uCitele i nas - pravda." 

Takovy jest paedagogieko-mravni vyznam staryeh autorli; 
jak vidite, dava nam pIne pravo, uznati tento predmet moral­
nlm. Nyui vezmeme pro srovnani dva jine predmety ... pri 
cemz vas prosim, abyste meli na pameti, ze vam opet vy­
kladam kapitolu z budoudho "psyehologiekeho vedoslovi" a 
neprieltali mi snahu urazed nebo snizovati nektery pred­
met. Proti teto domnenee protestuji co nejenergieteji. UZ 
jednou jsem naznaeil, ze prave mlij specialni obor me na­
ueil, vaziti si vsech ved, jez tvoH grandiosni vsevedeekou bu­
dovu; jak se to stalo, 0 tom jeste promluvim. Ale, panove, 
marne pravo rici, srovnavajice kone s odem, ze orel rna kHdla, 
ale kun ne, a to nebude znamenati, ze zmensujeme vyznam 
kone - on rna za to jine prednosti, kteryeh nema orel. Stej­
nym zpusobem i zde, ae uznavam netoliko velikou dUlezitost 
mathematiky, nybd i jeji velikou vzdelavad silu, niemene 
mam pravo Hei, ze toho paedagogieko-mravniho vyznamu, 
o kterem zde mluvim, ji prisouditi nelze. I ona ovsem jde za 
pravdou, ale jak? Cestou pHsnych, urCityeh dedukd, jez na­
prosto nepi'ipousteji vedeekyeh sporu; minen! s pravdou ne­
souhlasne nemuze se ovsem uddeti, ale one nemuze ani vznik­
nouti jen ponekud rozumnym zpusobem - aspon v te mathe­
matice, jez jest v mezkh gymnasijniho studia. To se doka­
zuje i jeji historii; ovsem byla doba, kdy nevedeli, ze sou­
eet uhlu v trojuhelniku jest roven dvema pravym nebo ze 
soueet dvou eisel, nasobeny jejieh rozdilem, rovna se rozdllu 
etvercu; ale jakmile ty pravdy byly nalezeny, nebylo zadnych 
sporo 0 nich. Tedy mathematika vas neUe! vzdati se dfivejsfho 
mineni pro vets! presvedCivost dllvodu odpurcovych; toho vaz­
neho a plodneho prekonani sarna sebe, jehoz resultatem jest 
priznani: "s poeatku jsem se s varni prel, ale nyni vidim, ze 
iste vy meli pravdu" - ona od vas neZacia. A proto tedy 
marne pravo priCisti ji k predmetum indifferentnim co do 
mravnosti - k predmetum amoralnim. 

Druha krajnost jsou nove jazyky i s ruskYm. Ovsem, znati 
je jest nevyhnutelno; ale vzdyt zde neInluvime 0 znalosti, nybrZ 
o tom, jak se te znalosti nabYva. A jak se ji nabyva, to 
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vite: vyjadfili jste se tak a tak - opravuji vas: "tak se ne­
Hka". Ovsem, to yam ~kazuji }ide, kteTi ten jazyk ovladaji, 
a blaze yam, vezmete-li jejich opravy na vedomi - tim splSe 
nabudete tech vedomosti, 0 nez vam jde. Ale zdali pak jste 
ustoupili duvodum, sklonili se pred silou vedy, pravdy? Ni­
koli; pro vedu a pravdu zde neni misto; skI on iIi jste se pred 
autoritou osoby, u ktere jste z dobrych duvodu predpokla­
dali ty vedomosti, 0 ktere vam samYm jde. V znika spor -
res! jej tatclZ autorita - proti vyroku "tak se Hka" nebo "ne­
Hka" nenl nie platno neco namitati a dokazovati. Ted' si 
predstavte, ze yam toto sklaneni se pred ryrokem "tak se 
flka." veslo v maso a krev; jaky bude vas pomer k otazkam, 
ktere na vas v zivote eekaji? Vase eiste passivni uloha jest 
jiz predem ureena: neni takove poehybnosti, pro kterou by se 
nenasel univers.a1ni 1ek v tom spasitelnem vyroku "tak se 
flka". "Tak se hka" - kdo tak Tika? To uz jest zeela stejne: 
predstavenl, spo1eenost, strana, pratele, tisk - veskeren roz­
dil zaleZl jen v barye livrejL A proto nazyvam ja tuto nethodu 
nabyti vedomostl, 0 ktere je zde ree, nepHznivou vzhle­
dem k paedagogicke mravnosti, nazyvam ji nemoralnL A 
jestliZe bude vyueovani novym jazykum na gymnasiu posileno 
na vrub vyueovani jazykum starym, bude resultatem jen se­
sHen! toho nedostatku presvedeeni a te nesnasenlivosti, kte­
rymi uz nyni tak trpi nase spolecnost. 

Takove jest to hledisko paedagogicke mravnosti - nova 
stranka z nenapsane dosud knihy 0 psychologickemvedoslovl. 
Ono nam ukazuje, ze ta methoda filologicke interpretace, 
ktere se uziva pn statarickem eteni staryeh autoru, jest me­
thoda u velike mire paedagogieko-mravni, nebot dopoustejic 
vzniknuti sporu resi je autoritou vedy. N ase methoda, abych 
pominul vse ostatni, jest drahoeenna uz tim, ze se ji vyviji 
v Cloveku presvedCivost, sehopnost prijmouti na vedomi nova 
fakta, jez mu jsou predkladana, a uznati jejich prukaznost. 
A prave tato presvedeivost jest podminka plodneho zapasu 
i rozumneho minl. 

Durazne jsem vytkl pra.ve paedagogicko-mravni stranku 
methody filologicke interpretace; ale jest pfi ni arci take 
paedagcgieko-intellektualni stranka. Vskutku, co bylo v uve-
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denem pfiklade zdrojem m6ho omyIu? N edostatecnost pozo­
rov.anL Co bylo pficinou toho, ze jsem zmenil sve minenl? 
Doplneni materialu meho pozorovani. Tedy jestlize. si dame 
otazku, jak nazvati methodu filologicke interpretace, musime 
odvetiti: methodou empiricko-pozorovad proti deduktivni me­
thode mathematiky s jedne strany a proti experimentalni 
methode fysiky a pflbuznych ved '? druM strany. S tohoto 
stanoviska mohou byti postaveny na roven s filologickou in­
terpretad toliko pfirodni vedy v uzslm smyslu - ale jen 
s tou podminkou, aby pole pozorovani bylo ponechano zaku 
ve vsi sve nedotknutelnosti. Poslu hocha do vrbiny s rozka­
zem urCiti, jaky strom jest vrba, zda jednodomy ci dvoudom)T; 
tu bude miti pozorovani cenu, nebot' ph mnozstvl stromu bude 
dana moznost omylu i opravenL Ale snadno pochopite, ze 
nernuzeme tuto vrbinu prenesti do sko1y; nikoli, ve skole je­
dinYlTl materialem pro empiricko-pozorovad methodu muze 
byti filologicka interpretace, nebot toliko ona muze prenechati 
zaku cele pole pozorovani - totit text. A rozum zakuv vzde­
lany takovymto zpusobem bude- pro pl'ibuznost methody 
- uzpusoben k praci nejen na draze pflrodnich ved, nybri 
i na draze zivota; v Evote hraje dedukce malou ulohu, experi­
ment _. jeste mensl, zivotni zkusenosti se dosahuje skora 
vyhradnii cestou pozorov.ani a spravnych zaveru, z neho ko­
nanych. 

Takove jsou obe methodologicke stranky; prechazeje dale 
k obsahove strance cetby, musim predevsim klasti duraz na 
in tell e k t u ali s tic k y r a z, ktery ma i s tad. Ii t e r a­
t u r a. Mluvil jsem uz vyse 0 intellektualistickem razu starych 
jazyku, klada proti nemu sensualisticky raz jazyku nOvYch; 
stara literatura, jakozto plod reci, nla tentyz znak. U Znan! 
svrchovanych pray rozumu prostupuje ji v celem jejim roz­
sahu; jako v rectine jedno a totez sloveso - m:i&op,cu - zna­
mena i "davam se presvedCiti" i "posloucham", tak i v recke 
literature a jeji zakyni - Hmske - vsude, jako spolecna atmo­
sfera, pronika presvedceni, ze rozum vladne vulL Pravda, od lid!, 
kteYi sebe pokladaji za znalce stareho sveta, jest mozno casto 
slyseti mineni, jakoby se sklanel pred osudem. Ale k tomu, 
abychom posuzovali antiku, jest potrebi velmi velikych vedo-
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Hl.osti; stary svet mel (abych uzil zdariIeho vyrazu VI. Solo­
vjeva) ne jednu dusi, . nybrZ mnoho dusl. Co do pomeru 
rozumu k vuli vyvoj svetove literatury muze byti pfirovnan 
k baUisticke care, vracejid se k rovine sveho pocatku. Jeji 
pocatek jsou nejstarsi literatury, ve kterych se skutky Clo­
veka vysvetluji tIm, ze ho posedli dobH nebo zli duchove. 
U Homera jeste nalezame preZitky teto predstavy, ale on jiz 
dela pokusy 0 osvobozeni a Aischylos vitezne stanov! prin­
cip pine svobody yule, Yizene rozumem. N a tom se zaklad;i 
vseehna daISi filosofie a literatura staryeh: 0 ni muzeme pra­
vern souditi, ze stoji v zenithu nasi kfivky. Od vystoupeni no-

/ 1 / dO' . v v v 1 / d 1 v / t / 1 ~ nad intel vyen naro ,u na ]eVlste prev"a a"a ernoenl s ranKee. -
lektualni: klassieismus podstoupil boj s romantismem a jeho 
dedici, jii meli rozlicna jmena, ale jednu spolecnou znamku: 
nepodHzenost vtile rozumu. N ejdale zasla v teto veei nova 
ruska literatura, zvlaste Dostojevskij; to jest az posud mezni 
bod: kfivka se vratila k plose sveho vyehodiste, dHvejsl dohTi 
a z11 duchove ujali se opet vlady nad lidmi pod jmenem 
vasn! a vnuknuti. To jest jakasi dokonalost, ale ne se vzde­
lavadho stanoviska; cloveku, ktery se jeste vyviji, jest uZi­
tecne uznavati sHu rozumu, i kdyby v pozdejsim Evote musil 

• v v v J v f , b v "V v 'l~da 1/ d uznatl, ze ne rozun1 a presveClcenl, ny rz vasen a naa v a -
nou jeho okolim. 

Pokracuji. StaH spisovatele byli lide netoliko velmi peclivl 
po stranee stilisticke - oni byli take na vysi kultury sve doby 
a nlOhli by smele 0 sone uziti hrdeho vyroku F. Lassala: "PiSi 
kazde sve slovo v pIne zbroji vzdelani sve doby." Toto vzde­
lani bvlo ve smyslu speciaInich v·edomosti mnohem mensi 
nez ny~lejsf, bylo vsak daleko mnohostrannejSi u jednotlivyeh 
sV)Th predstavitelu; s touto okolnosti mus! pocltati i inter­
pretace starych autoru. A prave proto lze ne bez duvodu 
flei, ze nauka 0 antice neni specialni veda stejne jako jine 
specialni vedy, jez jsou v sebe uzavreny a samy si staci; 
jest to predmet eneyklopaedickY, jenz neustale uvadf sveho 
pestovatele ve styk s jinymi obory ved, udrZuje v nem ve­
dorni jednoty vedy a uctu k jejim jednotlivym odvetvlm a 
vSlm tim mu zjednava tak siroky obzor, jakeho nemuze zjed­
nati zadna speciaIni veda. "Filologu se vsechno hodl" (ein 
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Philologe kann alles brauehen) by1 oblibeny vyrok meho 
ucitele, nyni zvecneleho Ribbecka, ktery sam byl z nej­
vzdelanejsich a nejosvicenejsich muzu sve doby. Ucitel filo­
log musl se ustavicne obraeeti 0 pomoe tu k pravnietvi tu 
k vojenstvi a namornietvi, tu k politiekym a socialnim' ve· 
dam, tu k psychologii a aesthetiee, tu k pfirodoVede a anthro­
pologii, tu konecne - a to nejcast~ji - k zivotni zkusenosti. 
Rozumi se, ze prave takovy uCitel muze bYti nejsplSe pravyrri 
u cit e Ie m svyeh zaku, nebot prave on muze pusobiti na ie­
jieh eel~' rozum, prave on muze, jsa sam eelym Clovekem, vZde­
l<ivati Cloveka v tom jeho veku, kdyz jest jeho rozum jeste 
eelistvy, kdyz jei3te se neoddal speciaInimu oboru. Odtud jest 
patrno, jak malo znaji klassiekou skolu ti, ktefi ji vini z toho, 
ze napred urcuje volbu speeialnlho povolani jei3te v detskem 
veku. Pr.ave naopak: prave ona ji neurcuje napred az vcetne 
do ne]vyssl tfidy. K dotvrzeni toho, eo .isem. rekl, dovoluji 
si uvesti nekolik pfikladu - kdo by ehtl~l jejieh pocet roz­
mnoziti, najde bohatou zei'i v prekrasne knize Cauerove "Pa­
laestra vitae". V Sofokleove Oidipu Krali (v. 1137) ureuje se 
doba paseni stad slovy "ad jara do Arkturu". Ureeni svreho­
vane nesrozumitelne; me vedeeke svedomi mne nedovoluje, 
spokojiti. se timto doslovnym prekladem. Predevsim se pre­
svedcim, vi-Ii zak, co jest Arktur ... nebo, jeste lepe, presved­
elm se, ze nema 0 nem zadne predstavy. A to je skoda; hanba 
jest videti v hvezdnatem nebi jedine smes svitideh tecek. 
UkclZi 111U tu krasnou, jasnou hvezdu na mape, nauelm ho 
hledati ji ve skutecnosti; ale to je malo. Co znamena "do 
Arkturu"? Musim mu vysvetliti, co jest ranni vYehod 
hvezdy nebo souhvezdi ... a k tomu ucelu musim tomu napred 
rozumeti sam. A to jei3te neni vseehno; proc se basnik uehy­
luje k takovemu slozitemu urcenf casu? Ranni vyehod Arkturu 
ptipada asi na 10. zMi - proc nerekne "do zMi" nebo treba 
(protoze byl Athdian) "do boedromionu?" Musim vysvetliti 
ze za teeh dob mel a kazda reeka obec svuj kalendar, ze kdyb; 
u Sofoklea Korintan uZlval nazvu athenskeho kalendare bylo 
by to slnesne, a kdyby se vyjadril po korintsku, ;u by 
mu nerozumeli; proti sve vUli musil se basnik uehyliti k vse­
hellensb~mu a vselidskemu astronomickemu kalendMi... A 
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ostatnE:, opravdu proti sve vUli?' Nikoli, spiSe umyslne. Vyna-
n y, 1'Y' . v'k o k' , d b k h v , b s aZlm se vy leItl za um rasu te 0 y, dy vezdnate ne e 

jdte tak mnoho povfdalo lidem, kdy pozorovali vseehny 
jeho zmeny, urcujice dIe neho i eas rocnichprad i cas noc­
nich str.aZl, Hdice dIe jeho hvezd beh sve lodi - kdy po­
znani toho vecneho fadu povznaselo jejieh mysli k tuseni 
te odvH:e PHCiny, ktera se v nem projevuje. 

Druhy pHklad - z Elektry tehoz basnika. Klytaimestra, 
jez zavrazdila sveho muze, mela strasny sen; Elektre, jeji 
dcefi, i jejim druzkam jest jasno, ze tento sen byl na ni 
sesl<in od hnevneho stinu jejiho zavrazdeneho manzela Aga­
memnona a ze cas pomsty jest nedalekY. "N eboj se, dite," 
promlouvaji k nl, "nespi, jak patrno, tvuj otee, vladee Helle­
nuv - nespi ani ta stara, dvousecna sekyra, kter.a jej tak ha­
nebne tehdy zabila" (v. 483). Co jest to, basnieka licenee? 
Nikoli; pohruzme se v predstavy a viru sere davnovekosti; je­
dine anthropologie nam muze objasniti ten svetovy nazor, 
z nehoz vytryskly tyto obrazy a city. Dueh zavrazdeneho krale, 
zarmoueen5r mezi stiDy podsvetnimi a vyzyvajid k pomste -
to nen! plod basnieke fantasie, to jest realni predmet na­
rodni viry. On posHa zlovestny sen neverne zene; on to take 
muze delati, nebot ten pfibytek tmy, kam ho ona predcasne 
poslala, by1 pokladan spolu i za pHbytek snu; tam ve dne 
prebyvaji jako netopyri pod klenbou jeskyne, odtamtud 
vyietaji, jakmile se noe pfibliZL Ale zvlaste eharakteristieka 
jest predstava 0 sekyre: jak videti, i ona jest odusevnena, 
i ona ma ucast v tom:, eo se stalo i ona hoH touhou 
usmiriti svou prvni, nespravedlivou ;razdu - vrazdou dru: 
hou, spravedlivou a nevyhnutelnou; toliko tehdy se uspokoji 
ten duch prokleti, ktery se v ni usadil. Mame pred sebou do­
klad tak zvane duse veei, prezitek starsiho animismu; tato 
predstava pusobila ve starov,eku i soud nad veci, ona i nyni 
jei3te uplne nevymizela ... Ale proe byehom se pohrouze1i v ten 
stary, hruby pravek? Za prve proto, abychom ho :1enaehazeli 
hrubym a nebyli nakazeni nesnesitelnou domyslivosti "moder­
nich" lidi; hlavne pak proto, ze tehdy se zrodily mnoM z tech 
mravnich. a pravnich pojmu, kterymi my az podnes zijeme. 

D ' . Y t Y • d "kl d 1 ' Y Y Y', v am Jes e Je en pn a - zvaste poueny tIm, ze po-
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dava material ke srovnam stare poesie s novou. V desiteni 
zpevu Odysseie liCi se misto na one strane okeanu, predsii1 
rise stinu. Obraz smutny (v. 510): EviY aXT17 TE J.dXeta xed 
2aw IIe{jaerpovehlS, p,ax(!al T' alyet(!ot xai hEat 02ealxaf!iwL 

Tam nizky jest breh a haje Persefoniny: (prelozlm do­
sloval z t rae e j 1 c i (nebo hub i c l) s v e p 1 0 d y top ole a 
vrby." Od ceho dano topolum a vrbam toto na prvni pohled 
podivne epitheton - ktere, mimochodem reeeno, zni v ori­
ginale mnohem poetieteji uz proto, ze jest tam vyjadreno to­
liko jednim slovem? Ma se to tak. Jak topol tak i vrba naleZeji 
k tak zvanym dvoudomym stromum, t. j. jedny exel11_plare 
maji toliko muzske (pnlsnikove), druM toliko zensM (pesti­
kove) kvety a ne jedny i druM pohromade jako dub a vet­
sina jinych stromu, ktere se podle toho nazyvaji jednodomYmi. 
J estlize proto vrby a topole stoji ojedinele nebo ve skupinach 
exemplart, toliko jednoho pohIav!, nemohou se oplozovati, 
"ztraceji sve plody". Ovsem proces oplozeni nebyl znam Ho­
merovi -- proto take zde uzil sIova "plody" misto "neoplozene 
kvety"; ale sam zjev ztracenl "plodu" byl pozorovan i od 
neho i od jeho posluchaeu a to jest pfieina, proe neplod­
nou Hsi stfnu ozdobil prave vrbami a topoli: i vee sarna i jeji 
ozdobne epitheton maji zde hluboky symbolicky a take poe­
tieky- vYznam. - Nyni dovolte, abych postavil vedle krale 
recky-eh basniku krale modern!, ruske poesie Puskina. U vedu 
yam na parnet jeho prekrasnou basen, ve ktere lief dojem, 
jejz na nej udelalo jeho rodiste po dlouhem odloueeni: "Znova 
jsem navstivil ten koutek zeme" atd. Tu mezi ]inym pi'iehizi 
toto misto: 

Na hranici 
my-ch rodnych statku, prave na tom miste, 
kde na horu se vine pHkra cesta, 
jez vymleta je vodou dei3tu, stoji 
ti'i sosny: jedna sama stranou, 
dye druM bHzko sebe. Za nod tu 
kdyz lunnyeh mimo ne jsem jezdil, vzdycky 
jich korun sumeni, mne dobre zname, 
me vitalo. - A touto cestou nyni 
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jsem opet pi'ijel, pred sebou jsem opet 
je spatril: stejne stoji tu, jak jindy, 
i wame korun sumeni je stejne; 
nez kolen korenu, jet sestaraly, 
kde dHve vseehno bylo puste, hole, 
ted' mlady lesik rozrost1 se vukol; 
kol t1sn1 se tu zelene to mlazi 
jak deti v jejich stinu. Opodal vsak 
jich druzka 0 samote smutna -stoji 
jak divka sestarla a ko! ni vsude 
tak pusto, jako bylo dfive. 

S poetiekeho stanoviska jest to obraz bezvadny; ale i ji­
nak by vsechno stastne obstalo, jen kdyby nam byl hasnik 
vyHCil misto sosen vrby nebo topole jako Homer. Ale sosna 
jest strom jednodomy, sosny neprovdane neexistuji; ten pro­
ces, kter)T zde nary-sovala fantasie basnikova, neodpovida sku­
teenosti. '.' Znamena to, ze chceme sniZiti Puskina jako bas­
nika? Ovsem ze ne; basnik neni nueen by-ti vsevedoud, ne­
walost botaniky nebrani mu vyplniti jeho hlavni ulohu -
"probouzeti v lideeh dobre eity". Ale fakt zustava faktem: 
poesie Homerova a starych basniku vubec ziskaw!, hledime-li 
na ni oCima naturalisty - poesie Puskinova a vubec moderni 
za tychz podminek ztrad ... Ale neni to hfich, muzete se mne 
otazati, kaziti si dojem krasneho mista hasne malicherny-m 
botanickym stouranim? Ano, jest to hfieh; stirn uplne sou­
hlasim. To jest, jinymi slovy, uzivati moderni poesie ke sta­
tarickemu cteni jest hYich -- tim se az phlis dokazuje sprav­
nost slov Wundtovych 0 nevyhnutelne. maliehernem razu filo­
logiekeho studia del moderni literatury.*) Starou poesii casto 
srovnavali s pHrodou; toto pi'irovnini jest v mnohyeh ve­
ceeh spravne - mezi jinYmi i zde. Podobne jako pfiroda jest 
jednotna a odpovednosti se neboji; neco jineho jest poesie 
modernL Mate prsten prekrasne klenotnicke pr.aee - nuze, 
prohliZejte si jej zamilovane, jak dlouho cheete, ale jen ne­
ozbrojenyma oCima; jinak na nem najdete toEk kazu, ze yam 

*) Daher der philologische Betrieb moderner Autoren bekanntlich 
leicht ins Kleinliche ausartet (Logik, IL, 2., 314.). 
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bude neprijemne divati se nan. Ale listecek ruze, Ididelko mo­
tyla pozorujte, jak je yam libo, mikroskopem: kazde nove 
studium objevf vam nove zajfmave a poucne podrobnosti. 

Vybral jsem timyslne mista, pro jichZ vysvi"tlenf musl se 
filolog obratiti 0 pomoc k vedam, pomerne daleko od neho 
vzdalenym; podle nich si snadno predstavite, jak zajimavy 
a rozlicn}" material podava stataricke ctenr starych autoru 
v bliZsich a pfibuznejsich veciach - zvlaste v historii a 
aesthetice. Zde pak poznamena vam, ze tu skoro ve vsech 
smerech vynika recka literatura nad fimskou, jako sami reCti 
spisovatele, chani na gymnasiich, stojr vyse neZ fimstL J estlize 
tedy ti zastanci klassicke skoly, ktefi vidi teziste ve studiu sa­
mych starych j a z y k U, mohou se do jisteho stupne smifiti 
stirn, aby v nf byla ponechana toliko latina - tu ti, ktefi 
zvlaste vysoko stavf vzdelavaci vyznam starych 1 i t era t u r, 
musi phrozene klasti vabu na to, aby v ni byla zachov.ana 
i rectina ... predpokladaje arci, ze si uvedomf to, co vlastne 
chti:;ji. - A dale: vsichni souhlasi, jak myslim, ze reaJni 
vyklady, asi takove, jake jsem uvedl vYse, budou pHpustne 
jen v tom pfipade, jestlize eteny uryvek nebude poskytovati 
zvlastnich obtiZi co do formy; jestlizc budu nucen spolec­
nou prad se zakem stanoviti, jaky jest tvar a2aea, od ktereho 
slovesa pochaz! w2wlua(!/7ol atd., tu arci nezbude ani casu pro 
hlubsl a zajimavejsi vYklady. Kdo tedy navrhuje, posunouti 
zacatek ueenf jazykum do strednich tfid, ten prave tim prenasf 
mluvnicke ueeni ze strednich tfid, kde se nyni dokoncuje, 
do vyssich a nuti nas, obetovati prave ty zivly klassickeho 
vzdelani, ktere sam nerozpakuje se uznati za nejvice zadoud 
a uZiteene. Kdyz na mne chteji, abych smestnal pomeranc 
do mens! nadoby, nel jak jest ve1iky, tu to ovsem moI1U 
udelati - k tomu ueelu musi se smacknouti, pri cemz stava 
vyteee a drevina zustane. 

NeZ vdtim se k thematu. V minulych prednaskach uz 
bylo ukazano - jako na v.aznou stranku antiky ve sn1{~ru 

vzdeU't vacim - na toho ducha his tor ism u, ktereho vste­
puje tem, ktefi ji studuji; dotkI jsem se teto stninky i dnes 
pfi semasiologii, ale jeste vice se projevuje ph cteni samych 
autoru. Homerska obec - recke staty za doby perskych valek 
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u Herodota - Atheny v dobe Demosthenove - vyvoj Hm­
ske republiky u Livia - jeji upadek u Cicerona - rozkvet 
principatu u Horatia - to jest politicke pozadi, ktere 
se 'lahne pred oCi!Jla zaJwvyma a na ktere jest treba pri cteni 
stale ukazovati. UZ zde muze b}'rti postrehnut a objasnen prin-

. .' h v , v ,. Vkt ' 1 It n' a rnr~vnl' e1e Clp vyvo]e, ]e oz se ucastnl 1 ne . ere ;:u ur 1 ~lL a 1. L ~ 

menty, kdeZto jine vitezne snaseji jeho dorazeni a zustavaji 
neotreseny od zacatku do konce: hornerska obec padla, ale 
laska Hektorova k Andromase nestala se proto anachronis-
nlem. 

A prece, celkem vzato, tvoH vsechny doby antiky spolecne, 
skoro stejne vzdalene pozadi pro nas vek; studujice ji do­
stavame spoleene vychodiste pro vsechny ideje, kter}'Tmi nyni 
zijeme. Pri tom mravnl hodnocenizjevu aider, s nimiz se 
setkavame, pfi VSI sve duleZitosti, nema vlivu na :lodnoceni 
jejich V}TZnamu. Otroctvl jest 0vsem odpomy zjev; ale vzdyi 
padlo a padlo pod natlakem prave antickych ider 0 jednote 
lidske pfirozenosti; soud spolecenskeho svedomi jest naopak 
sympaticky, svetly zjev - proto se take znova obrodil 
po dlouhem zatmeni pod vIi vern tychz antick}'lCh ideL A tak 
jest tomu vsude: spatne se ukazuje jako neschopne zivota a 
hyne; dobre, jsouc schopno zivota, udduje se. V tom, Il1yslim, 
zaJeZl DfiCina toho optimismu a idealismu, te zdrave, dobre 
nalady: kterou v nas vzbuzuje studiul11 antiky; faktum sarno 

.' •• V V ~ / • t 1 v , vI" bylo pozorovano davno a ]IZ nenJecky spisova e preaes eLlO 
staled, J. P. Richter, praviI: "Nynejsl Iidstvo by k1eslo v be~ 
zednou propast, kdyby mladez na ceste na tdiste zivota ne­
prosla tichym ChraJTlenl velikeho klassid.;:eho staroveku." (Le~ 
vana.) 

S motivem zde doteenym blizko se styka jiny, hledfd k sa-
memu smyslu interpretace. Kazdy spisovatel, zasluhujici tohoto 
jmena, piSe tak, aby mu dospelf a vzdelani jeho soucasnici 
rozumeli bez pomoci vykladatele; vyldad nabyva opravnenosti 
toliko tehdy, kdyz se zmenilo historicke pozadi, pfi kterem 
bylo dane dno samo 0 sobe srozumitelno - elm vice se zme­
nilo, tim vdecnejsl jest uloha vyldadatelova. Proto tedy jest 
tak vdeena ph anticke literature, kdeZto sko1ni inter­
pretace novych spisovatelu dIe uvedeneho vyroku Vvundtova 
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hreS! malichernosti; to jest take jedna z pncm .- ne jedina 
- proc musime uznati spravnym millen! Goethovo, ktere pro­
nesl v hovoru s Eckermannem (sv. IlL, 99.): "N estudujte svych 
soucasniku a lidi stejnych snah, nybd velike muze staroveku, 
jejichZ dna si zachovala po staleti stejnou cenu, stejnou vaz­
nost. " studujte Moliera, studujte Shakespeara, ale prede­
vsim stare Reky a stale stare Reky." 

Nyni se dotknu jest,e jedne, posledni veci. Jest jeden 
cit drahocenny pro kazdeho Cloveka, cit, jejz toliko skola 
v nem muze vypestovati: to jest cit p r a v d y v sirslm smyslu 
slova.V uzslm smyslu shoduje se s pozadavkem, aby Clovek 
ve sve reCi nemenil umyslne toho obrazu, ktery zanechaly 
v jeho pameti vnejsi vjemy nebo reflexe, t. j. aby nelhal; ale 
v sirsim smyslu obsahuje take pozadavek, aby teni:o obraz 
dIe moznosti odpovidal skuteenosti. Prvni bez druheho jest 
skora bez uZitku; jaky by byl v tom uzitek, ze by fotograf 
neretusoval svych fotografii, i kdyby mel tak nedostatecny 
apparat, ze by se kazdy portret staval karikaturou? Nuze 
a toto druhe, hIavni cit pravdy, ma vypestovati skola, nebot 
[odina ho nemuze vypestovati. V rodine hoch sIys! neustaJe 
ukvapene usudky, zpusobene sympatii nebo antipatii, a sam 
se phueuje delati sve usudky touz pohodlnou cestou; toliko 
skola ho muze nauciti, jak ma pracovati za tim uceIem, aby 
jeho usudky odpovidaly pravcie. V t6 veci jest nejvyssf 
pozadavek, aby Clovek eerpal sve vedomosti ne ze deti a de­
sate, nybTl z prvni ruky. A tu hlavni uloha naIeZi nasemu sta­
tarickemu (teni. Vsechny ostatni vedomosti hoch eerpa z treti 
a desate ruky - jedine starou kulturu poznava z prazdroju: 
kdyz ete Herodota a Livia, ete zaroven prazdroje recke a 
Hmske historie, tytez, na jejichZ zaklade pracovali Grote a 
Mommsen. - N eni tezko pochopiti, kolik by ztratil vy­
chovny vyznam antiky, kdybychom zamenili originaly za pre­
klady. Nemluvfm zde 0 tom, ze ueim zaka spokojovati se 
s vedomostmi z druhe ruky, zastiraje mu prazdroje - uz to 
jedine neni dobre, ale to nen! daleko vse. Znamenity pravnik 
Ihering vyvodil uplne prevraceny zaver 0 domnelem mnoho­
zenstvl herojske doby z jednoho mista Sofokleova, ktereho 
wi! v prekladu, kdeZto original by ho byl zbaviI teto chyby: 

I 
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filologick8. kritika mu toho neodpustila, spatrujic v tom pra­
vem poruseni sveho hesla "a d f 0 n t e s" ! 

A necht se mi nenamlta, ze klassicka skola stejne nemuze 
poskytnouti chovan cum dostatecnych vedomosti k tomu, aby 
mohli Clsti originaly - dostael k tomu, aby Clovek, kdyz 
nevyhnutelne musi nahlednouti do nektereho stan~ho autora 
(a to se muze stati v nasem historickem veku kazdemu ba­
dateli a spisovateli), mohl srovnati pfeklad s originalem. Ph­
padami na mysl, jak si stezoval veliky genius ruskeho naroda, 
jenz ani toho nedovedl a ktery, kdyz ho jeho hasnicke 
~oslani pfivedlo ke studiu prvotnich for em poesie, byl nucen 
uCiti se jim na zaklade novejskh prekladu, jichz nedostatec­
nosh tak dobre si byla vedoma jeho jemnocitna duse: "Jak 
casto si rvu vlasy, ze nemam klassick~eho vzdelani!" - to 
jsou slova Puskinova Pogodinovi.*) 

Dovolte, abych tim dnes zakonCil. Co jsem povedel, ne­
vyeerpavi arci charakteristiky anticke literatury: mnoho. jse~ 
musil vynechati, leccos bude mozno jeste doplniti v souvlslostl 
s ostatniml elementy dusevni kultury starych narodu, s je­
jich nabozenstvim, filosofii, umenim. Ale to jiz musim ne­
chati pro nasledujid prednasky. 

*) Barsukov, zivot a prace Pogodinovy, SV. III., 59. 

* 



Predmlska pata. 
Dr u h a a 11 tit he s e: Kulturni vyznam antiky. - Heslo: ne norn1a, 

nybd sime. - Antika jako spolecna domovina narodu evropsk6 ku,ltury, 
- Antickc nabozenstvl; ki'estanstvl a pohanstvL - Anticka mythologie: 
prezivani mythologickych forem. - Anticka literatura jako zaklad theorie 
slovesnosti. - Dueh antiek6 historiografie: "pravda - oko historie". -
Zvlastni dulditost tohoto principu pro pi'itomnou dobu. - Hottento-

tismus a skola. 

Az dosud jsme 5e pohybovali V tesnem kruhu toho, eo 
jsem nazval skolskou antikou; snazil jsem se objasniti vzde­
lavad vyznam tech prad, ktere v klassiekem gymnasiu vy­
pluuji hodiny, urcene pro uceni tak zvanym "starym jazy­
kum". To byl, jak se pamatujete, predne system obou staryeh 
}azyku, probiran)' ve svyeh treeh zakladnich casteeh etymo­
logii, semasiologii a syntaxi; za aruhe pak literatura obou 
!narodu, probirana na zaklade odginalu pri tak zvane skoln] 
cetbeautoru. Ale {lloha antiky a jeji vyznam pro nynejsi 
spole6nost neobmezuje se jeji skolskou casti: jak jsem jiz 
povedel v prvni prednasce, vidim v antice jed n u z hI a v­
n i c h s i 1, c inn y e h v k u 1 t u r e e v r 0 p s k e hoI ids tva. 
Stanoviti a objasniti tento kulturnl vyznam antiky, to jest 
lIkol, k jeho1: res en! nyni preehazime. 

Drive vsak, nd se do neho dame, pohledneme naposled 
na skolu a skolskou antiku. 2da jsem vsechno pov.edel 
a rozvinul? Rozumi se, ze nikoli. Ma uvaha nelnela a nema 
l1aroku k uplnosti. Chtel jsem toliko obratiti pozomost na 
hlavni stranky veci neboli, opatrneji receno, na ty, ktere se 
mne zdaji hlavnimi; povinnost svedomi vyzaduje, abych treba 
jen kratce promluvil 0 teeh std.nkaeh, ktere se jinemu mohou 
z,dati hlavnimi a kteryeh ja jsem se umyslne nedotekl. Jsou 
dve: klada duraz na intellektualni vyznam antiky, :nechal jsem 
stranou jeji mravni ;vyznam; rovnez tak soustred'uje se na 
vzaelavacim vyznamu antiky skoro uplne jsem zapomnel na 
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provazejici jej utilitarni element. N ahraditi to nyni uz neni 
kdy; dovolte mi toliko jasneji formulovati tyto dve veci. 

Pominul jsem b ez pro s tr edne m r a vn i vy z nam an­
t i k y ph vychovavani; jini mozna prave ten. by se snazili 
zdurazniti. Ukazali by yam na to, ze antika zUstavila nam ne­
smrtelne vzory m r a v n i vel i k 0 s t i a 0 b can s k emu z­
nos t i bud' v podohe svych historickych herou - Leonidy 
a Aristeida, Fabricia a Reg:ula a predevsim i hlavne So­
krata - nebo v podobe ael tvurci fantasie basniku - Achil­
lea a Am.t~gony, Oidipa a Ifigenie. Myslim, ze to dtim ne 
mene nd kdo jiny; ale mluviti 0 tom se mi nechtelo a nechce. 
Zustal jsem sehvalne v oblasti intellektualismu; i zde se n;hn 
naskytovaly likoly nesnadne, ale prece rozresitelne. Ale proces 
mravniho pusobeni jest mi posud zahadny a ja nevidim jdte 
",meru, ve kterem bychom mohli hledati jeho odhaleni. Za­
jiste ze psychologicke vedoslovi casem se postara, objasniti 
i tuto stranku veci; ale do toho jest jdte velmi daleko. Tedy 
jestliZe jsem pominul vsechny otazky, jez se sem vztahuji, 
stalo 'se to ne proto, ze byeh jim nephkladal vyznamu, nybd 
proto, ze jsem si byl vedom sve slabosti pred nimi. 

Druha vee jest u t il i tar n i vyzn am an t i k y; tuto. 
vec jsern proto nechal stranou, ponevadz jsem ji phznaval 
jen vedlejsl vYznam. Vim, ze mnozl se mnou v tom nesouhlasi; 
kazay, kdo dava otazku v takove forme: "k cemu se mne 
hodi v zivote latina nebo rectina?", rna na mysli pfedevsim 
a vYhradne jejich utilitarni vyznam. I takovy ony zajiste tel 
maji a vyklad 0 nem -by zabral nejmene celou prednasku; 
ale my sporime casem a utilitarni stanovisko musim.e nechati 
stranou. Prece vsak, aby se nezdalo, ze jsme je docela presli, 
VYllasnazlme se kratce, nezaehazejice do podrobnosti, fomlU-
10'Vati fakta, jd se sem vztahuji. Tedy za prve znalost latiny 
jest nevyhnutelna pro vedome osvojeni francouzskeho jazyka 
a vubec romanskych, ktere ulehcuje i odusevuuje. Za druhe 
malost latiny jest nevyhnutelna pravniku, vzhledem k te lVaZne 
u10ze, kterou Hmske pravo hralo a stale hraje i v roz'voji 
nynejsiho pravai v universitnim prednaseni pravnickyeh ved. 
Za tred Z!nalost obou starych jazyku jest nevyhnutelna pro 
rozumeni te jejich lexikalni sloke, ktera presla do vsech no-
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rvejsich kulturnkh jazyku, zvlaste pak pro osvojenl vedecke 
terminologie, ktere ta zlllalost jUlehcuje i odu~eviiuje; tuto 
stranku ved citi zvlaste medikove a pHrodovedci. Za ctvrte 
znalost obou starych jaty)s:u jest nevyhnute1na pro budouci 
historiky a filology, kteH zase sami jsou nevyhnutelni pro 
zemi. Konecne pusobenim ku1turnkh podminek, kterychjsem 
se s easti jiz dotk1, znalost reetiny jest zvlaste nevyhnutelna 
Rusku, jehoz kultura vZeSla z Byzantia; rusky badatel v li­
terature a historik, neznajid recky, jest pHmo nemyslitelny 
jako samostatny ucenec. To jsou myslenky utilitarniho razu 
ve prospech klassickeho vzdelani; bylo by momo je rozvi­
Illouti, oduvodm.iti, illustrovati mnohem podrobneji, - a to 
by bylo zcela snadne a pusobilo by velmi presvedcive. Ale 
za prve, opakuji, ll1emame na to kdy; za druhe, prave pro svou 
;relativni snadnost muze byti tento uko1 nejspiSe prenechan 
,uvaze jednoho kazdeho; konecne, za tred, me1i jsme jiz pfi­
]ezitost presvedCiti se, ze utilitami princip muze 'hrati ve skole 
jen pomocnou, podHzenou ulohu. 

A nyni nechme skoly i jejiho ukolu; jejl chovanci, gymna­
siste a realiste, vys1i ze skoly do zivota, rozeSli se za spedal­
nimi obory, a nynl, vyzbrojeni kazdy svymi vedomostmi, zna­
lostmi, zkusenosti, tvoH intelligentnl spoleenost. U prostred teto 
spoleenosti za 11easti vsech jejkh Clenu deje se vymena kultur­
nkh lstatku; vysledek teto vymeny jest - r 0 z urn 0 va i 
m r a v n i k u I t u l' a spo1eenosti v dane dobe. N yni nastava 
otazka: zda jest antika poustatnou slozkou v teto kulture, a 
jestliZe ano, jaky rna v ni vyznam? 

Chystaje 5e odpovedeti na tuto otazku, pokladam za uzi­
teeno, pfipomenouti vam pHslusnou antithesi, druhou ze tTl, 
jichZ stamovenim jsem zaea1 sve prednasky. "Cose tyee antiky 
jako elementu novejsi kultury," rekl jsem tehdy, "spoleenost 
5i osvoji1a mineni, ze ona hraje v ni bezvyznamnou ulohu, 
jsouc davno a davno predstizena uspechy novejsiho mysleni; 
ale znalec yam rekne, ze jsme ve sve rozumove i mravni kul­
ture nikdy jeSt,e nestali tak bllzko antice, nikdy jf tak nepo­
trebovali, a take nikdy nebyli tak zpusobili ji ehapati a pri­
jimati jako prave nyni." Tehdy 'take jsem podotkl, ze prvni 
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Z obou teehto minen! jest plod nedorozumeni; objasnim nynl, 
v cern toto nedorozumeni zalezi. 

Vec se rna tak, ze rnnozi si nedovedou predstaviti jineho 
:vlivu antiky na nynejsi kulturu, neZli takovy, ktery by pred­
pokIadal uznati antiku nor m 0 u pro nynejsi dobu. Potom 
se tali, v cem prave muze se jeviti tento normativni 
vyz:nam antiky pro nasi kulturu, a ne bez duvodu odpovidaji: 
v nieem. V skutku, zdali muze anti eke, pohanske nabozenstvl 
by-ti normou a vzarem nasemu Hestanskemu? Zajiste ze ne. 
Zdali muzeme zfiditi sve staty po zpusobu antickyeh, at to 
jest athenska republika nebo fimske imperium? Opet ne. Zdali 
se mohou nase vedomosti 0 primde a Cloveku obohatiti pfi­
brinim fakt, znamych staremu svetu a neznamych nam? N e 
\<Ulebo skoro ne. Zdali marne svou poesii, architekturu, malir­
stV1 uzavfiti v ramce anticke techniky ttkhto tfi umeni? N e, 
ne a ne. Tedy dm pak mule byti antika nynejsl kulture? 

Velmi a velmi mnoho. Vee se rna tak, ze normativni hledi­
sko a priori jest nespravne netoliko pokud se tyee antiky, ale 
i pokud se tyee eehokoli' Jineho. My vsichni, kteri praeujeme na 
poli antiky s vedomim 0 vaznosti a urodnosti sve price pro 
nase soucasniky i potomky - my vsichni jednohlasne pro­
lestujeme proti tomuto hledisku, ktere nam vnucujl .. , nekdy 
ispojenci nerozumne horlivl, easteji vsak nevedomi nebo zlo­
;ll1yslnf odpurci. N e, panove; my nemame v umyslu vratiti 
vas k tomu, co bylo; nase zraky jsou upreny vpfed a ne 
dozadu. J estMe dub hluboko zapousti sve koreny v puduo 

~1a ktere r05te, neni to proto, ze by se mu chtelo zpet vrustart:i 
do zeme, nybd proto, ze z teto pudy eerpa sHu, ktera mu 
dava moznost zdvihati se k nebesum a prerustati vsechna 
kfoviska a tra\·iny, livid 5e toliko z povrchu. Antika'ma byti 
;ne normou, nybd z i v i tel n 0 u s i lou nynejSl kultury. 

A s tohoto stamoviska stava se srozumitelnym tvrzeni, ze 
nikdy jeSte lidsky rozum nebyl tak zpusobily k tomu, aby 
ehapal a phjlmal antiku, jako prav,e nyni. Pravda, jest potrebi 
Iprislusll1eho doplneni: "nikdy jeste nebyla antika tak zpuso­
bila k tomu, aby byla chapana a pfijimana Clovekem, jako 
prave nyni" - ale toto doplneni tyka se bHZe ne same an­
tiky, nybd nauky 0 nl; ale tuto nauku musime dIe sveho 
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pTogrammu nechati az naposled. - Byla doba, kdy lide neznali 
historie sve vlasti :a. nezajimali se 0 ni; "najdete vsechno 
ve stare historii," pravil jeste Mably, ktery pusobil v dobe, 
jd predchazela pred francouzskou revolud, "neni potreb! uCiti 
se nove, v niz prece stejne niceho nenajdes krome hlouposti 
a hrubo~ti." Tehdy prave lide hledali v minulosti nmmy pro 
ptitomnost. Ale tu procitl duch historismu; studium vlaste­
neckc historie, pravda, ponekud odvedlo duchy od studia hi­
storie stare, ale za to dodalo teto svrchovane noveho, do 
tech dob neznameho vYznamu. Ubizalo se, ze kultumi hi­
storie kazdeho z novych narodu byla malinkym potuekem az 
do tech dob, dokud se do ni nevlila siroka reka antiky, jez 
ptinesla 5 sebou vsechny ideje, kter-.Ymi nas rozum zije v pH­
tomne dobe, i 5 kfestanstvim; z toho, uvazujeme-li historicky, 
ryplyva, ze kazdy z nas rna dve domoviny: jedna - to jest 
zeme, po jejimz jmene se nazyvame, druhi - to jest antika. 
Abyeh to mohl vyjadriti v kratke farmuli, dovolte mi, vziti 
utoCiste k ueeni reekyeh bohoslovdi, kteH rozlisovali v pri­
rozenosti cloveka tri slozky - telo, dusi a dueha (a(iJ/ka, 1jJv­

'X/" nVf::v!w) - a Hei: nase damovina dIe tela a duse jest 
Rusko pro Rusy, Nemeeko pro Nemee, Francie pro Francou­
ze; nase domovina dIe dueha jest antika pro nas vseehny; to, 
co spojuje dohromaJdy evropske narody, bez ohledu na jejich 
rozdil netoliko narodnostni, l1.ybrZ i plemenny - tojest stejny­
puvod od antiky. IV[ y my s 1 i me s t e j n e - tot' priCina, proc 
si rozumime vespolek, kddto narodove neevropske kultury, 
at jsou civilisovanl nebo ne, nerozumeji ani sobe vespolek, 
ani nam. 

I toto faktum jiz proniklo ve vedom! naxoduv, ackoli daleko 
jeste ne v dostatecne mire; ani pohliZeji Cfm daJe tim vice 
na stary svet jako na svou spolecnou vlast. I talie a Recko 
jsou pro nas vseehny temer svate zeme; kulturni narodove 
Evropy, kazdy die svYeh sil, snaZi se zabezpeCiti si .v nich 
ten nebo onen kousek zeme pro badani a vykopavky; kazdy 
vfee nebo mene vazny objev v oblasti staryeh literatur a ume­
n! vzbuzuje zajem vseho eivilisovaneho sveta, 'kdeZto p;rave 
takove objevy na poli novyeh literatur a Umen! rzridka lOzvlni 
mysli za hranieemi teeh zemi, kterych se bezprostredne 
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kaji. Ano, spoleena anticka vlast jest zaklad jednoty evropsk6 
civilisaee; tot pticina, proc i obraeene eentripetalni sHy 
v evropskem lidstvu prImo nebo neptimo slouzi ve prospech 
studia antiky. Tento stav veci jest duleZit)'T pro pomer k an­
tiee u obou stran, na ktere se deli spoIecnost v zemich 
e.vropske kultury, nacionalistu a "evropeistu", neboli, jak je 
u nas nazyvaji, slavjanofilu a zapadniku. J estlize nacionalista 
!'e ehova odmitave k antiee, jest to prosta neveciomost: on 
nevi anebo zapomina, ze antika je'St od davnych dob slozkou 
kultury jeho vlastniho naroda, ze tedy pohrdaje antikou od­
suzuje se k neznalosti toho, co by si ptal znati. J estlize vsak 
zapadnik del a totez, jest to dvojnasobna nevedomost : on, moz­
no riei, primo utlna tu vete'l, na ktere sedi. 

Tedy rozvoj kulturnieh dejin nynejsieh narodu objasnil 
nam tu ohromnou ulohu, kterou sehrala antieka viast pfi 
tvofeni jejieh rozumove, duchovni bytosti; zda je tim reeeno 
vseehrno? Nikoli, vsechno ne. Vzdyt' by proti ,tomu byla mozna 
velmi prosta namitka: keemu nam je vubee nase minulost? 
zijte ptitomnosti t Ana, zajiste; ,ale tu ptiehazeji na pomoe 
historii prirodni vedy, pYiehazi biologie, vyvraeejie povrchnf 
moudrost: "co bylo, toho neni." Nikoli, panove - co bylo, 
to jest; nemuzeme se odlouCiti od sve milIlulosti, nebol ona 
zije v nas samyeh pravte tak, jako v stoletern dute zije jeho 
veSkera minulost, pocmajie od te doby, kdy byl jeste jedno­
letym vYhonkem. To platl 0 kaMem individuu a tim vice 
o spolecnosteeh nebo narodeeh. Musime studovati svou 
minulost proto, abyehom poznali sami sebe, nebot my jsme 
resultat teto minulosti. A znati sebe samy muslme proto, aby­
chom rozumne upravili svuj osud a ~1ezi1i nevedome jako nema 
tvar. Teto vede skola neuer - ona jest zlsk<ivana v .prubehu 
veskereho zivota, jsoue vysledkem te vYmeny kulturnkh statku, 
o ktere byla fee 5 pocatku. 

Prejdeme vsak k jednotlivostem - k tem elementum kul­
tury, ktere nam odkazal starovek a kteryeh my UZlvame jako 
zivnyeh stav pro svou vlastni kulturu. Tu prvni mlsto zaujima, 
r:ozumi se, nab 0 zen s t v.i. 

Starovek nam vsak odkazal ne jedno 
dvoje: kfestanske a pohanske (antieke v 

nabozenstvi, nybd 
YYI 1 ) \' UZSlm smys u. Ie 
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skuteenosti odlouCiti kresianstvi od antiky nelze; za prve (byi 
i ne hlavne) proto, ze reetina jest souCasne jazyk starsiho He­
stanskeho pisemnietvi a jazyk, jak jsme videli, jest zpoved 
n:hoda. Ano, kfestanstvi v te podobe, v jaK~ jsme je pfij ali , 
byIo vypesteno reekym narodem; nosi podnes jeho nevyhla­
-iitelnou peed. N emuzeme ehapati kfestanstvl jinak, nez stu­
dujice jeho reeke pamatky; vezmeme trebas tak proslule u 
nas ucelli 0 neprotiveni ziu. lda opravdu ueil Spasitel ne­
protiviti se z 1 u . " Ci toliko neprotiviti se z I em? N eni 
mou ved reSiti tuto otazku; ale obradm vasi pozornost na 
to, ze pri jejim reSeni m.usite vyjiti ne od staroslovanskeho 
a1ebo ruskeho prekladu, nybrZ, jak se samo sebou rozumi, od 
reckeho originalu - a ten jest vskutku ponekud dvojsmyslny : 
ve vete /k1] avu(J'"{;ijvcu TqJ nOv17(!cjJ posledni slovo muze znamenati 
i "zlu" i "zlem". Vzpomeilte si, jestW:e jste kdo cetl, na 
"KolyvaJrlskeho muze" od Leskovskeho a na ten veli.kY boho­
slovecky objev, ktery stryeek baron povedel hrdinovi - ze­
jmena pak ze v modlitbe Pane slusi eisti ne "ehleb nas 
vezdejsi", pfirozeny, nybrZ "nadprirozeny", t. j. duehovni: jen 
takovy vyznam ze rna teckE~ buovmo;. Ubozak prisel do roz­
paku, nenaehazeje, co odpovedeti; kdyby byl vsak -elmel reeky, 
byl by snadno vyvratil kadrstvi sveho spoleenika ukazanim 
na to, ze "nadpfirozeny" by bylo reeky vne(,!ov(Jto; (lepe vn£(!ov­
mau6;) a nikoli Enwvmo;. Z toho vidite, eim jest vzdelanemu 
krestanu reetina; ale to jen mimochodem, nase thema jest zde 
jine. Vfadil jsem kfestanstvi do antiky pI-edne z toho duvodu, 
ze byla reetina matefskym jazykem prvopocateeniho kfestan­
stv!; ale hIavne proto, ze jest spoutano s antikou spoleenym 
vyvojem i naladou. Kresi'anstvi bylo zajiste splnenim hebrej­
skeho zakona a starozakonnich proroetvi; ale ono bylo aspon 
stejnou merou splnenim vekovityeh snah a tuseni antiekyeh 
narodu. Toho drive nevedeli a pokladali proto to druhe, v uz-
131m smysle anticke nabozenstvi za neuziteene, ba i skodlive 
pro [las; nyni vsak jest to dostatecne znarno a probadano. 
Sklanime se s uctou pred grandiosnimi koncepcemi tohoto 
antickeho nabozenstvl; Cteme s opravdivou uctou Aisehy­
lovu modlitbu k Diovi - uvedl jsem v predeSIe prednasce 
Z '111 ulyvek - kde vzdava svemu Bohu, "kdokoli on jest", 
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'vdec:ne diky za to, ze "uvedl Cloveka na cestu poznani, day 
sHu slovum "stradanim se uc"! A hIe, v noci misw spanku 
p)ametliva starost eastymi kapkami hloda nase srdee a proti 
sve vuli uelme se byti etnostnYmi. Takovou milost (xa~Ji;) rna 
tlavel: od boha, s mod sedidho u svateho kormidla vseho­
mhal" 

Jak vidite, odlisuji antieke nabozenstvi od antieke my t h 0-

log ie, se kterou je drive stotoznovali; ovsem nektere my thy 
jsou take nositeli i nabozenskyeh ueeni, ale k' vetsine z nieh 
pro nas ja;ko ii pro stare jest moZnY toliko aestheticky nebo 
ethick)f pomer. Co Hei 0 ni, 0 teto antieke nebo, spravneji, 
reeke mythologii? Chtel byeh vladnouti verSem naseho basni­
ka, abyeh zive a verne vyliCiI ten vybajeny svet antiky, ten 
selest veene zeleneho dubu recke baje, ktery vyrostl v nej­
starS! svatyni Hellenuv, v bourne Dodone; jake tam je 
mnozstvi obrazu! Tam hnevny Aehilleus s tvrdym srdcem 
patH, jak v odvetu za kfivdu na nem spaehanou planou ko­
iraby jeho naroda; tam kralovsky IStaree Priamos, aby vykoupil 
mrtvolu synovu, pokorne celuje ruku jeho vraha; tam mnoho­
strastny Odysseus pE laskani hohyne teskni po .sve daleke 
vlasti; tam smHy Iason shromazduje bohatyry k podivuhodne 
plavbe do ziate Kolchidy; tam verny Orfeus sestupuje v pH­
bytek smrti, aby vyprosil ,u kralovny stlnu svou Eurydiku; 
tam hrda zastankyne pr,ava Antigona za eenu zivota kupuje 
sve pravo, splniti povinnost lasky k zemreh~mu bratru; tam 
nezna Ifigeneia dobrovolne pfijima smrt pro slavu sveho otee; 
tam zarliva. Medeia v z,apalu msty zabiji sve deti; tam kamenna 
podoba blahoslavene nekdy Nioby place nad svym zborenym 
stestim. - Tyto obrazy neumiraly Inikdy; ony okouzlovaly 
nejlepsl duchy stareho sveta, pokud plynul jeho zivot, a po 
jeho smr'ti presly do stredoveku, aby tam -my novym zivotem, 
seasti pod tymiz, s casti pod jinymi jmeny. Krasavice Ve­
:nnse laka rytire do sve tajuplne jeskyne; smely Odysseus 
pluje pres ocean, pokud jeho lod se nerozbije 0 kolmou skalu 
ocistee; carodejka Kirke pod jmenem Armidy zdrzuje kfizaky 
od svateho pod;niku; Helena vymenila reeke viteze za bohatyra 
mysli Fausta. A vyse i vyse se spleta vinek poesie nad hla­
varni herou reekyeh povesti; kazda epoeha nove doby dala 
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pron svt kvety. Achilleus a Oidipus, Antigona a Medeia ~ 
to uz nejsou reckt postavy: laska vseho lidstva je pfijala za sve. 

V takovem stavu dosly k nam: nyni jsou nase - nejknis­
nejsi odkaz nasi duchovni vlasti. I my je spfibuznujeme se 
svou dusi a vidime v tom i pozitek i pouceni: tyto postavy, 
proseclse yyhni svetove historie, ztratily to nahodne a pod, 
minecne, mozno rici pozemske, co jim nalezelo na pocatku; 

"nyni jsou to cista yteleni ider, neocenitelna pro basnika -
myslitele. A netoliko pro neho; liZ jsem povedel, ze tyto po­
stavy, spojivse se s vytvory novych dob, ziji dale u n<ls pod 
eizimi jmeny.N eSfastny Orestes, ktereho hryze jeho povinnost 
krvave msty, podnes zije na nasi scene pod jmenem danskcno 
prince Eamleta; ale to jest jen mensi cast. Kolik velkodusnych 
hrdinek stvoYila Antigona, kolik zen temne zarlivosti Medeia! 
N ebyvaji si toho vedomi ani jejich basnki; jim se zda, ze 
vnimaji hlas vlastnl duse, a nev,edi, ze tento hlas jest 
poracl ty? selest vecne zeleneho dubu fecke povesti, vyrostleho 
v haji pelasgickeho Dia v bourne Dodone ... 

Mythologie nas pi'irozene prevadi od nabozenstvi k 1 i t e­
rat u r e antiky, tVOrlC obsah znacne casti jejkh basnickych 
pamatek; ale antieka literatura jest dulezita pro nas netoliko 
svym obsahem - ona jest duldita svou formou a hla'il'le 
svym duchem. Co se tyce formy, prosim vas, abyste mi'Sli 
rna pameti, ze antika vytvoYila vsechny literarni typy, kterymi 
nase literatura zije - vskutku vytvohla, nebot dYive ony ne­
existovaly - a pri tom je vytvofila ne najednou, nybd jeden 
za druh)Tnl v organickem processu sveho vYvoje. 

A t1.1 bych se chteI tazati kazdeho, kdo se interessujc 0 

literaturu - a interess1.1je se 0 ni nyni kazdy - co citi v pH­
tomnosti techto literarnkh typu, odkazan)Tch neznamo od koho, 
s kterymi se setkava ve svem zivote? Proc pak mame prave 
ty, tu tragedii, komedii, roman, novell1.1, lyrik1.1, epigram 
,atd. ,a ne jine? Proc jest pro nektere literarni typy zavamy 
rym i rhythm us , pro jine toliko rhythmus, pro tfed - ani ten 
ani onen? Co, opakuji, dti clovek, zajimajici se 0 literaturu, 
-;:lred temito fakty? - N u, 'ja m.ysllm, ze vetsina, kdyby chtela 
pdr;ovedeti dIe sveho svedoml, odvet!: .zhola nic. Vskutku, kdo 
zije jen z prltomnosti, ten rychle si odvyld nwsliti: - vzdyl' 
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mysliti znaCi vazati nasledek s pHCinou, pncma vsak pfitom­
nosti jest v minulosti. N d vezmeme cloveka mysliciho: ten 
pravdepodobne obrati se za objasnenim pHCiny k vede 0 li­
terature, k theorii slovesnosti - a brzy se sklame. Theorie 
slovesnosti jako veda jest dllo budoucnosti; az dos1.1d spiSe 
klassifikuje a illustruje nd vyklada. N e, nynl zoyva pro my­
slidho clov,eka jedina cesta:- na otazku po smyslu literarnkh 
typu odpovida toliko historie jich vmiku, t. j. anticld lite­
ratura. 

Tu vidime zrejme, jak z prvotniho lyricko - epickeho 
zarodku predevsim se rozviji epicka poesie; ph nedostatku 
plsma jedino1.1 schrankou toho, co sl1.1selo mati, byla pamet 
apameti bylo treba pfijiti na pomoc rozmerem. a napevem. 
Tedy epos pocalo pojimati v sebe vsedillo, co sluselo znati: 
ciny bohuv i predku, v,estby, zakony, navody k zivotu i pra­
dm; odtud jeho rozdeleni na hrdinskou a didaktickou vetey. 
--- RozvOJ hudby vedl k slozitosti rozmeru: z eposu se vyviji 
lyrika ve svych rozlicnych druzich, jako elegie, ballada, pisen, 
oda ;cim dale tim vice rozsiruje svuj obzor, pohlcuje na konec 
epos a s nim spolecne dava drama - tragedii a komedii. 
Ale soucasne i pismo se rozsiruje vzdy vk a vice; tvoH se 
prosa; prosa konkuruje s poesii jakoZto schranka toho, co 
sIuselo mati, ale prece se citI, ze poesie vladne takovymi 
prednostmi, kterych prosa nema - jeji rozmer vice odpovida 
vzbutenemu stavu duse nd hladky tok prosy, ona jest i dale 
vyjadrovatelem citoveho, emocniho elementu lidske phroze­
nosti, prenechavajic prose element intellektualnL Epos umira, 
na jeho misto nastupuje historicka a filosoficka prosa. A zivot 
stale se rozviji a rozviji, vciSne kypi v narodnich shromazde­
nkh, kypi na soudeeh; vznika zvlastni druh prosy, pojimajid 
v sebe vas en - recnictvi. Element vasne sblizuje recnictvi 
s poesii, pfijima do sebe jakysi druh rozmeru pod jmenem pro­
saickeho rhythmu, obrad pozornost na rovnomerne rozdeleni 
castl periody a nekdy pro vetsi dojem sesiluje toto rozdeleni 
rymem. S tlmto lyrickym zivlem recnicka prosa hrozI za­
hubou poesii; tato 'zahuba jest oddalena zasluhou te lasky 
k minulosti, ktera zachvatila Reky po ztrate politicke sarno· 
statnosti. Vznika romanticka poesie tak zvane alexandrijske 
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doby; tato poesie kHsl dHv,ejsl poeticke typy a pfidava k nim 
novY pravy to vyraz romanticke nalady - idyllu. - Te 
doby pfenasi se literatura do Rima; to vede taktez ku vzkH­
senipoetickych typu, ale jiz v latinskem jazyce a opet k vy­
tvoreni Iiloveho typu, prirozeneho produktu srazky pfinesene 
kultury s tuzemskou hrubosti, - fimske satiry. - Pres to 
vitezstvl prosy nad poesii se timto jenom oddaluje; pros a, chic 
sve sily, vpada ze sveta skutecnosti v fisi fantasie, prenecha­
v;anou do tech dob poesii, vznika roman, vznika novella -
posledni plody anticke literatury. - K triumfu prosy pu­
sobi spolu i ta okolnost, ze element quantity, charakteristick~T 
pro anticke jazyky, na kterem jest zbudovana cela anticka 
metrika, v dobe po 'I1arozeni Kristove pocal mizeti; kdyz se 
po te pocala dtiti potfeba nove narodni poesie, coz 5e staIo 
mimo jine pusobenim kfesl'anstvl, tu jeji forma byla vypujcena 
jen z casti od stare poesie, ale hlavne ad rhythmicke prosy; 
charakteristicka vlastnost teto - rovnomerne rozdeleni period, 
zUuraznene rymem - stala se charakteristickou vlastnosti take 
i nove poesie. Tak vznika pozdni anticka poesie, jez se udrzela 
po eel)! stfedovek: s tab at mat e r dolor 0 s a i u x t a c r u­
e em 1 a c rim 0 s a a tak dale. To pak jest ta. poeticka rorma, 
ktera opanovala vsechny narody evropske kultury, vsude vy­
tiskujic hrube a vyvoje neschopne dOmacl 'fonny; my vsichni, 
narodove nov,e Evropy, zijeme z tohoto dedictvi, nevyjimajic 
ani naSI narodni poesii. - Pravda, de1aly se pokusy zameniti 
tyto altlticke farmy za jine, vypujcene z poesie jinych, nean­
tickych narodu - indicke, arabske - ale tyto pokusy nemeIy 
uspechu. To jeS'te neni vsechno: nasim sousedum Nemd'nn 
nepodafilo se ani znova vzkHsiti k zivotu jejich pradame 
poeticke formy, alliterujidho verSe. N apodobili jej druhdy 
velmi stasttne, ze vsech nejstastneji vVagner ve sve znamenite 
triloigii - Hell e VV e h r, H e iIi g e liV a ff e, H i 1£ me i­
n e ill e wig en E ide! - ale jeho rozsah jest nicmene velmi 
uzkY.Mimo "Prsten Nibelun:guv" jest nemozny; ani Faust 
a;'niPa:nna Orleanska nemohly jim bYti napisany. 

Tedy co se tyee liter.arnich typu a forem zijeme az podnes 
z .antiky); nova doba je s casti zjednodusila, 5 casti rozruznila, 
ale niceho v p~·incipu noveho k nim nepridala. Ale ja jsem 
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mIuviI take 0 d u c h u anticke literatury a vy pravdepodobne 
uz sami tusite, ze v tom duchu jest nejvazneji31· odkaz antiky. 
Ano, zajiste; ale zde musim vice nezli kde jinde byti strucnv 
ana bojim se, ze vynecharn velmi dulezite stranky sveho th~: 
matu. Prestanu na dvou pHkladech, 0 duchu anticke historie 
a duchu anticke filosofie - ovsem divaje se na jedno i druhe 
jako na literarni typy. 

Historii nemame jedine u antickych narodu: byla u mi­
I?du Vychodu, byla i u Hebreu. Ale u narodu Vychodu jeji 
CI1 byl zcela zvlastni: proslaveni Cinu kraIuv jich vltezstvl 
v~~rav atd:; 0 porazkach nebo hanebnostech kdJu nepsali: 
Jme stanovlsko posUllul v popredi Israel: jeho historie svedcila 
mu a ustavicne ochrane Baha Sabaotha, ktery jednak odme­
noval vyvaleny svuj naxod za zachovavani sveho zakona i 
trestal za neposlusnost; jeho historiagrafie mela podle toho 
cHem objevovati, kde jen momo bylo, tento prst BoZ!. Po 
Drve u starych Reku naIezame pojem, ktery by se zdal proste 
bezsmyslny historiografum Vychodu i s Israelem: pojem h i­
s tor i eke p r a v d y. Proc piSe sve dejiny Herodot? "Proto, 
a?y casem nezanikla pamet 0 Cinech lidl a aby velike a po­
dlVuhodine skutky, vykonane jak od Hellenu, t a k i 0 d b a r­
? a r u, nepozbyly sve slavy." Dejte pozor, jak od Hellenu, tak 
~. od barbaru. Historik stoji vyse nad narodnostmi; veliky 6n 
Jako takovy ho zajima, zada ad neho odmeny a dostava ji 
bez ohledu na osobu, ktera jej vykonala. Ovsem nen! u He­
rodota v5e hodnoverne; on vypravuje dobrom.yslne leig'~ndu, 
ale. beze vseho zieho umyslu: co delati, v jeho dobe historicka 
kritik.a teprve vznikala. - Historicki kritika ... tu jsme se 
dotkh druhe stranky veci. V predeSle prednasce mluvi:' 0 

citu pravdy, uka.zal jsem na to, ze zahrnuje v 50bti ne jeden 
'b v 1 V d' , ny rz Gva poza avky - prvm: "nechl' tva slova odpovfdaji 

tvemu soudu", t. j. "nelli"; druhy :"nechl' tvuj soud odpovida 
skuitean05ti", t. j. ,,;neklam se". Prvnimu z techto Dozadavku 
uCinil Herodot zadost; uCiniti zadost druhemu bylo ;onechano 
jeho nastupci Thukydidovi. Ten se jiz nespokojuje pravdivym 
v'ypravovanim toho, co slysel; vSlm zpusobem se snaZi pro­
zkou~ati, co uslysel, srovn,iva vypoveai Athenanu s vypo­
vedm! Sparl'anu, Korint'anu atd., aby se takovym zpusobem 
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dopracoval historicke pravdy. Tak si pocina pfi stotnoveni 
faktu; ale to jest pomerne lehka u10ha: historik jest netoliko 
zpravodajem, nybd i soudcem. A jak komi Thukydides hi­
storicky soud? Tak, jak jen si tobo muzeme prati: kde jsou 
pred nami dve protivna a nesrovnate1na stanoviska, tu 
dusledne rozviji to i ono ve forme spornych reci zastupd'l 
obou strano ReCri byly jiz u Herodota, ale u w~ho toliko 
pfijeml1e zpestrovaly vypravovani ~ u Thukydida slouZl 
hlavnimu dli jeho prace, odbaleni historicke pra\cdy. N e 
vsichni ovsem nasledovali jeho pHkladu: ve IV. stoled vy­
skytuji ise pokusy, podfiditi historickou pravdu patriotismu 
a potom i zajimavosti vypravovanl; ale ve vazue historiografii 
zusta}a jeji autorita neotresena. Ve druhem stoled historik 
Polybios pronasi pametihodna slova, kterymi se take ve sku­
tecnosti fidi: "prayda .- oko historie"· (I, 14). V 1. stoled 
pred Kr. Cicero dobre formuluje h1avni pozadavky pfi hi5torii 
v techto slovech: "n e qui d fa 15 i au d eat, n e qui d v e r i 
.n 0 n au d eat his tor i a·", ~ slovech, ktera c.Z podnes zdobi 
jako heslo titulni list nejseriosnejsiho z historickych 

francouzske Rev u e his tor i que. V I.-II. 
Kr. Tacitus vyslovuje pfiblizne tentyz pozadavek ve 
slulem sine ira et studio. 

Takov)' jest duch anticke historio!grafie. Coz 
vytykati to, ze v te nebo one veci zda se nam zpatec­

nirclwu, ze prilis mnoho pozomosti venuje stanoveni faktu 
vnejsl politiky a pfilis malo se zajfma 0 otazky oekonomicke 
a socialni? Tyto vYi:ky by byly na miste, kdybychom my filo­
logove doporucovali vam antickou historiografii jako normu 
pro nynejsl; ale ja uZ jednou jsem protestoval proti teto in­
sinuaci a protestuji proti ni i nynL Nikoliv; antika rna byti 
pro nas ne normou, nybd semenem; mame je pfijimati v sebe, 
to slme historicke pravdivosti, aby z neho vyrostl strom pravdive 
historiografie nynejsl. S tohoto stanoviska i nejvetsl z histo­
riku nove doby Ranke naz)'Val sebe zakem Thukydidorym. 

A mne se zda, ze jsme nikdy jeste tohoto semene tak ne­
potrebovali jako prave nyni. Prave nynl historicke pravde, 
tomuto oku historie, jak ji nazyva Polybios, hrozl nejsilnejSi 
nebezpeCi se strany jejich dvou pradaVn)TCh nepratel: naciona-

81 

lismu a stranictvl; a co to znamena - to neni tezko pocho­
piti. N evim, zdali je yam znamo, co \nektefi spisovatele rozumeji 
hottentotskou mod.1kou. Tento termm zaklada se na anck­
dote, pravdepociobne ne pI-His hodnoverne - jak jeden Hot­
tentot na otazku missionaJe, co jest dobre a zIe, odpov·cdel: 
,Jestlize mi muj soused unese zenu, to jest zle, ale jestlize 
ja unesu jeho zenu, to jest dobre." NYIll si predstavte, ze tento 
hottentotsky priIlcip se projevuje netoliko v soukromych po­
merech - tam nam neni nebezpecny, my se mu smejeme ~ 
nesmlrne skodlivejsl jest vsak v oblasti nacionalnich a stra­
nickych zajmu. Kdyz, rekIleme, Spanel se zapalem .se ujima 
Spanelu, utiskovanych v Portugalsku, ale bouri .se proti tomu, 
kdyz stejne Portugalsko chrani Portulga1cu,urazenych ve Spa­
neIsku; kdyz tentyz Spanel, jsa republikanem, horlive chvall 
vi adD za to, ze zapovedela demolnstraci Karlistu a hned druhy 
den hubuje vladu pro zakaz republikanske demonstrace: tu 
se mu zda, ze ve vsech techto pfipadech usuzuje uplne du­
sledne ia zdrave. Mne vsak se ida, ze projevuje v prvnim 
pfipade nacionalni, ve druhem stranicky hottentotismus a nic 
vice. 

f\. prece reknu: pokud tento hottentotismus panuje toliko 
u dospelych lidr It jejich nacionaInich a stranickych roze­
prich, jest to jdte jen polovicni neStesti: fikaji, ze bez toho 
to nejde - nebudu se prhi. Ale vzdyt nasi Spanele se tim 
tnesp~okojuji; oni zadaji, ab~ veskera.historie, pokud jest psana 
od Spane1u a pro SpaneIy, mela podle toho raz, aby bylo 
zje'Vlno, ze ji napsal Spanel a ne Portugalec. Tu si vzpominam 
s tesklivosti na Thukydida; on za.cina sve dilo slovy: "Thuky­
dides Athenan napsal tuto historii v.aIky Peloponneskych 
s Athenany" - a dobre, ze to dela, nebot bez techto slov .. 
jelnom dIe razu a tendence jehoprace, nikdo by nemohl uhod: 
nouti, kdc ji napsal: Athenan, Spartan nebo Korintan? Ale 
co delati; patrne musl historie, aby snesla svuj spa:nelsky 
raz, ;zamhoufiti sve ,,'Oko" na veskerou novou dobu; budeme 
se tesiti tIm, ze pravda si najde UtoCiste aspon ve stare hi­
storii, :uebot' stare historie se spaneIskeho stanoviska nenaplSeS. 
Avskutku jest tu cemu se radovati. Ja se nikdy nepodpiSi 
pod uvedeny vYrok Mablyho 0 nove a stare historii; ale neni 

6 
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pochyby, ze za nynejsl doby ma st].1dium stare historie zvlastni 
mravni vYznam. Zde soudime ne na zaklade napred pojatyeh 
s'ympatii; chvallme dobre muze i dobre skutky, horsime se nad 
spatnymi, nehledice k narodnosti toho nebo tech, 0 kom 
se mluvl. Zde nema hottentotismus pudy: vnikajice v starou 
historii uelme se byti spravedlivi. Ale pr.av.e to neni po ehuti 
nasim SpanHum; oni vyzaduji vypovedeni stare historie ze 
skoly :alnebo aspon jeji obmezeni ve prospeeh nove, zvlaste 
vsak spanelske historie ... Ostatne, panove, zajiste davno jste 
ploehopili, ze zde mluvim 0 Spa:nelieh toliko proto, Ze ziji 
daleko, nikdy se nedovedi, co jsem 0 nieh mluvil a proto 
pelYudou urazeni; ja v'sak uz jsem tolik lidi "uraziI" ve svyeh 
predeslyeh prednaskaeh, ze uz toho mam dost. N ikoli, vrat'me 
se domu. Ceho vseho nezadaji od skolniho vyucovani dejinam! 
Ma vStlpiti dueha patriotismu,ducha... druheho, tretiho, 
ctvrteho. Ale bojim se, ze ze vseho toho stepovani nie zdirneho 
nevzejde, ale "oko" historie ukaze se pri tom konec koneu 
zkazenfm. Nikoli; kdyby vee z.avisela na mne, ja jako Clovek 
vychovany ,antikou rekl byeh skromne, ale rozhodne: "vy­
llcov,inl dejinam ma vSti'~povati dueha pravdivosti a spravedl­
nosti" - a pak ... udHal byeh tecku. 

Predmiska seshi. 

D r u h a ant i the 5 e: Pokracovani. - Duch anticke filosoficke lite­
ratury: presvedCivost. - lakon cti myslitelovy. - Anticki filosofie; jeji 
universalismus. - Anticka ethika. - Ethika predsokratovska, sokratovska 
a kfesfanska. - J ejich dlileZ:itost pro ethiku budoucnosti. - Anticke 
pravo. - Pravnici-remeslnici a pravnici-myslitele. - Anticka politika.-

Antika a optimismus. 

Preddlou prednasku jsem zakonCil analysi a eharakte­
ristikou toho, co jsem nazval duehem antieke historiografie; 
pfechazim k duehu anticke f i los 0 fie, ale upozornuji vas 
i zde, ze se na ni zatim divame ne jako na filosofii, nybd to­
liko jako na literarni typ, stejne jako na historic\g'rafii. 

Pfipust'me na okamzik, ze veskeren obsah filosofie Plato­
novy jest netoliko nespravny, nybd docela nesmyslny, ze nema 
pro nas zadne eeny; zda bude mozno uloziti jeho dialog:y do 
:archivu? Nikoli; jejich vyznam jako literarnkh del jest ne­
zavisly na tom, co jest jejich filosofickym resultatem. To, 
~;o nejvke pusobi na etenare, jen ponekud premyslejidho, 
nikterak nejsou jejich vyvody, nybrZ' to jest met hod a, kterou 
se k nim prichazi. Srovnejme pro vetsi jasnost i zde reckou 
filosofickou literaturu :s tim, co ji odpovida u narodu, ne­
dotcen)Teb reckou civilisad, u Indu, u narodu tak zvaneho 
klassickeho vyehodu, u Hebreu. I tam naleznete hluboko­
my sIne nauky: nikdo se nemuze s vysoka divati na kazanl 
Buddhovo nebo na starozakonni proroky. Ale u Reku jest 
neeo, co bylo od nieh po prve uvedeno do nasi dusevni dilny -
to jest prave vsude rozsirene presvedceni, ze kazdy nas soud 
jest potud spravny, pokud jest do k a zan. To neni vse; pred­
pokIad2 .. se, ze tato dokazanost nebo nedokazanost jest jedina 
v,ec, kterou ma miti na zreteli myslitel, a ze tato dokazanost, 
jakmile tu jest, mus! ho ehraniti od vsech antipatii spolec­
nosti. "JakZe! ty tvrdiS to a to ?" - pravi Sokratu jeho spo­
lecnik, podrazdeny jeho vYvody. 0 nikoli, odpovida Sokrates, 
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to netvrdim ja, nybd Logos, jehoz nastrojem zde jsem.Li.­
bi-Ii sc ti to, co dokazuje Logos mymi ,usty ~ tim lepe; pakh 
se ti to nelibi .~ nedavej vinu mne, nybd Logu, ahebo jeste 
h~pe -- sobe samemu. . _ 

A tato v'ee rna za nasledek pozadavek, aby Clovek do v e d I 
pr e s y,edci t i a d al s e pre s v ed c i ti. Logos nam klade 
Valne, s casti tezke podrninky. Mus i s u z nat i i tv r z e­
n i, j eZ t i j e n e p; r i j em n e, j a k mil e jed 0 k a zan a; 

m u sis s e v z d ,a t i i pre s v,e dee n i, j e z t i jed r a h e, 
jakmile je vyvr:ieeno ~ to jest kodex eti myslitelovy. 
N eehces-li ~ budes skopeem ze stada, rabem pod vladou sveho 
pana a ne svobodnym obcanem v obei dueha. A proto -­
vyvraeej, dokazuj, ale nezaluj, netup, nedavej se uchvatiti 
hnevem [A davej dobry pazor na sve dukazy a na sya vy­
vraeeni, aby byly vskutku presvedCive; velmi casto sympatie 
a antipatie prevraeeji nas usudek a naklonuji jej, aby llZnal 
nejlehkomyslnejsl duvody za dokazane - to byti nesmL Ne­
smavnv duvod vzbuzen'y sympatii, jest ph sporu totez, co 
nAespra~ny sek' ph souboji; kc10 se k nim uehyluje, ten po­
YuSuje kodex eti. 

Ano, sila presvedceni ~ to jest to sime, jez v sobe obsahuje 
anticki filosofie a toliko ona; a toto srme mus! vzejiti 
y kazdem z mls, eheeme-li se postaviti ve vedomy pomer 
k jevum Zivota, eheel11e-li uniknouti z temnoty predsudku. 
Bohuzel, puda pro toto sime jest u dndnlho cloveka vell11i 
nepfizniva. My vsiehni jsme pusobenim dedicnosti vice mene 
voluntaristy; inteHektualism jest jen tenka naplavena vrstva 
urodne prsti ve slozen! naseho dueha. N as mozno naladiti 
i Dreladiti na nas pusobi elementami silou spolecnost a oko1-
n;stl naseho zivota:; ale to vsechno jest primy opak intellektual­
niho presvedceni. 

A tu, hovore s vami 0 tomta presvedceni, ne]Vlee se boo, 
jim, abyste nepreloZili myeh slov do voluntaristiekeho jazyk::: 
a nesmesovali presvedceni s tim, co byeh si dovolil nazvatf 
pfeladenim, s tim bezpeqnym priznakem mravni nebo roz-
1)lTIove slabosti. N ezaleZi na tom, aby byl Clovek sehopen meniti: 
SITe presvedceni; to jest zjev do te miry obycejny, ze nestoji 
za to a nem l111uviti. N eu'stale meni 'sv6 presvedceni, prechazeje 
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z jednoha prostredi do druheho ~ ovserri ne najednou, nybd 
zne;nahla; zvlaste se to tyka presvedceni politiekYeh. Tu se 
dejf takove metamorfosy s pravidelnosti, jez nezustava da­
leko za ZilamOU metamorfosou hmyzu: neustale se vylupuji 
z nejradikalnejsich kukli nejnadhemejsl zpatecnicti motY-love. 
Doufam, ze mne nebudete miti v podezreni, ze pod heslem 
presvedcivosti vam doporucuji podobnou metamorfosu; prave 
naopak, ta jest jejim Uhlavnim nepfitelem. Ano, ale ne jedi­
nym; druhy jeji neprltel jest to, co se ve voluntaristiekem 
iazyce obycejne nazYva cestnym jmenem stalost presvMceni, 
kddto v nasem inteIlektualistiekem jazyee jmenuje se tato 
vlastnost ~ tupost a dusevni slepota. S naseho stanoviska 
zasluhuje odsouzeni jak ten, kdo opousti sve presv,edceni ne­
maje pro to logiekeho duvodu, tak i ten, kdo ho neopoustl, 
ac tu jest tento duvod; ti oba jsou nepratele a neposlouehaji 
Loga, toho "slova ~ rozumu", ktere dIe hlubokeho vfroku 
ctvrteho evangelisty bylo na pocatku - a po prve se objevilo 
~, antieke filosofii. 

Odpusite, ze prodlevam ph teto uvaze; ale ona jest nam 
nyn! bliZe nez kdykoli jindy. Prave v tomto okamzeni vznasl 
se nad nami vsemi ~ i nade mnou, prednasejidm, i nad 
vami, mymi posluehaCi - Logos; to, co vam mluvim, ne­
smeruk k tomu, abyeh vas tak nebo onak naladil, nybd k to­
mu. abveh vas presvedCil. Ze jest to ukol tezky, ze me feCi 
vzb'udi 'mnoho kritiky a nespokojenosti - toho jsem si byl 
sam vedom a yam jsem to povedeI hned na zacatku: jest 
tezko vzbuzovati a me:niti presvedceni tam, kde jest Ciniti 
s p 't e d sud k em, nahromadenym za eelou radu let, preda­
vany-m ::,polecnosti, ne-Ii dedicnosti. Ale ja myslim, jestlize 
iest pro mne va'Znou ved podati yam tu pravdu, kterou mam, 
ze pro vas jest nemene vaznou veci, pfijmouti ji ... pokud 
jest pravdou. Ale k tomu, abyehom nabyli 0 tom presvedceni, 
jest jedin)T prostfedek ~ ten kodex eti myslitelovy, 0 kterem 
jsem prave mluvil: musiS uznati i neprijemne tobe tvrzenf, 
jakmile je dokazano; musiS se vzdati i presveaceni, jez ti je 
drahe, jakmile je vyvraeeno." Zatfm dndni ctenar a posluchac 
rna. mezi jinymi vlastnostmi, jimiz se lis! od antiekeho, i tuto: 
kdyz mt: fl1Eko dakazujes, pousti ehod dlikazu mimo slueh 
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nebo zrak a soustreauje vsechnu svou pozornost na resultat; 
Hbi-li se mu ten resultait - vsechna cest jeho puvodci, i kdyby 
slm dukaz by) zalozen na syllogismu nejnesmyslneWm; pakli 
"Oe mu resultat nelibi - anathema. N uze, proti tomuto sta­
no vi sku chtel jsem vas vyzbrojiti, pokud jest jeSte cas, pokud 
jsem jeste pred vami. 

Ana, jeSte jednou opakuji: presvedCivost, ta zaruka du­
sevni svobody a dusevniho pokroku - tot nejdrazsl nase 
dedictvi po anticke filosofii jakozto literarnim produktu. J eji 
vlastni forma jest dialog; to jest pfiCina, proc Platon napsal 
sva dila v dialogicke forme, ph cemz presvedceni i zmena 
'presvedceni se deje pred nasima oCima. 

Vy arci pochopite, ze jsem nucen vynechati mnoho draho­
cennych stranek v iantice, v anticke literature, v anticke E­
losoficke !literature - mohu vam predvesti toliko pfiklady a 
pri jejich vyberu nehe se vyv;arovati jisteho subjektivismu. 
Mluvim 0 tom, co se mi zda nejcen..nejsim z toho, cemu mne 
naucila antika; jiny by mozna podskrtl jine stranky, blizsl 
jeho srdci, a byl by zrovlJ1a tak v pravu. N yni, neZli se TOZ' 

loucime s ,antickou Iiteraturou, chtel bych jeste jednou uki· 
zati na jeji ohromny kulturne his tor i c k y vYznam. 

Kdyby byia alntika toliko tviirkyni tech literarnich typu, 
kterymi zijeme i my, toliko vychodistem pro evoluci moderni 
literatury, i tu by byl jeji vyznam velmi veliky; vzdyl' kazdci 
otazka po pficine zjevu svetove literatury, jinYmi slovy, kazdy 
:vedomy pamer k ni zavedl by mis nevyhnutelne v oblast 
antiky. Ale tim se jeji vyznam nevycerpava; antika netoliko 
dala popud modernim literaturam, ona je i doprovazl na cele 
ceste jejich rozvoje, jevic vice mene silny vIiv na ne. Velmi 
spravne rekl sveho casu Montesquieu; "Moderni dila jsou 
napsana pro etenare, anticka - pro spisovatele"; ·vzdycky 
a zvlaste za nejlepsich dob svetove literatury] byla antika hlavni 
potravou basniku i prosaiku a toliko ten pochopi spravne 
rnoderni literaturu, kdo prostudoval velmi sv,edomite tuto 
jeji potravu. Drive nebyl tento pozadavek jeSte tak uznivan: 
piokud v~deIi hlavni ukol literarniho historika bud' ve sbirani 
faktu z vnejsiho Evota spisovatelu, nebo v moralne-aesthe-
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tickych rozkladech 0 jejich dilech, bylo mozno obejiti se bez 
znalost: anticke literatury; ale od tech dob, co byla historie 
literatury postavena na vedecky zaklad, od tech dob, co jsme 
pocali stanoviti jejimu historiku pohdavek, objasniti ty sily, 
ktere daly urCitemu literamimu dUu prave ten urCity a ne 
jiny Tiz - stala se znalost anticke literatury nevyhnutelnou 
povinnosti tohoto historika: jak vysvetlite vznik literarniho 
zjevu, neznate-li t,ech sil, jez jej vytvorily? Tim zpu­
!Sobem se i tu dokazuje,spravl1.ost toho, co jsem vyse povedel; 
dulezitost antiky se stala me mens!, nybrz vetsi, ndbyla drive. 

Ale ne ta vee jest zde pro nas dUldita, nybrZ ioto; N e­
zapomneli jste te antithese, ve ktere ja. vidim heslo rozum­
neho obhajce antiky v nynejslm zivote; "ne norma, nybd 
sime." Byly v historii svetove literatury periody, kdy byla 
antika pokladana za normu pro pfitomnost; byly i jine, kdy; 
vskutku byla semenem, treba snad za ne nebyla po kla­
dina. Prvnl nazyvame naPl0dobujicimi; napodobovaly to, co 
'Chapaly, chapaly vsak ne pfilis mnoho, 0 mnoho mene nd 
m.y nynl; jako resultat vysel ne klassicismus, nybd pseudo­
klassicismus. Pres to vsak byly i tyto periody nezbytne: vy­
skolily moderni literaturu, dodavajice jejim typum a slovnim 
prostredkum te technicke dokonalosti, kterych potrebovala, 
aby mohla slouziti vyssim cilum; ~bohuzel nedost,atek casu: 
nedovoluje rozvinouti pred varni teto nanejvYs zajimave a 
du]dite veci. Ale at tomu jest jakkoli, ve svetove literature 
poklarhime za skutec;ne tvurci periody ty, kdy antika byla 
ne tak normou, jako semenem ... arsi uz byla za takove uzmi­
vana nebo ne. Pravem ,stavime Shakesipeara a Goethe, pro 
.nez byla antika semenem, vyse nd Racina, pro uehoz bylaJ 
:normou, at nemluvim jiz.o jinych, otroctejsich napodobitelich. 
Ale pfisvedclte, ze proces rozvoje semene jest sloZitejsl a 
sledovati jej pracnejsl nd proces reprodukce normy; 0 mnoho 
jest lehc! vyloziti vliv antiky na Racina nez na Shakespeara a 
Goethe. Ano, zajiste; ale ukol ne1ze odbYti stanovenim, jak 
jest obtizno jej rozreSiti. Historie literatury jako veda jeste 
jest v pIenkach. Mocne ji posunul vpred slavny Taine svym 
pozadavkem, aby se na literaturu hledeIo jako na produkt 
s['Olecnosti, ze ktere a pro kterou vznikla; nemene duldity 
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jest vsak pozadavek, aby byl krome teehto vnejsich sil sto­
:p'ovan i vliv te vnitrni sily, ktera V ni zila a ziie, t. j. an­
tiky. "Modernl dila" - opakuji slova Montesquieuova -
"jsou naps ana pro ctenare, antieka pro spisovatele," a 
tim take, dodavame, i pro toho, kdo studuje tyto spisovatele 
a je posuzuje. 

Ohledneme se nyni troehu zpet. Ph svem prehlizeni :In­
tickeho sveta zacali jsme, jak bylo prirozeno, s nabozen­
s'tvlm: nabozenstvl nas privedlo k mythologii, mytholo:gie k lie 
terature, literatura k fi10sofii. Charakterisovali jsme ji az 
dosud toliko jako literami typ'; prejdeme nyn! k jejimu sa­
mostatnemu v)iiznamu prave jako filosofie. Zde vice nez kde 
jinde bije v oei, jak veliee byl reeky narod (abyeh opakoval 
vyraz VI. Solov.ieva) "mnohorozumnY". Z obou nynejsich na­
rodu, nejplodnejsich v oboru filosofie, angliekeho a nemee­
keho, prvni se klonil vzdy k empirismu, druhy k raeiona­
lismu; ° Redeh je tezko rIei, ktery z obou ~eehto smeru 
byl b1i2:51 jejieh dusi. Reeko zplodilo raeionalistu Platona, 
ale take empirika Demokrita; v Aristotelovi oba proudy se 
spojuji, ale potom se opet oddeluji jeden od druheho - smer 
Platonuv obzivuje U stoiku, smer Demokrituv u Epikura. Tuto 
blahodarnou dvojitost odkazalo Reeko i novemu .svetu; od 
te doby stala se otupujid jednostmnnost uz nemoznou. StH­
clave tu Platon, tu Epikur oplodili i oZivili moderni filosofii. 
Racionalism Platonuv styka se s nabozenstvim, empirisnl 
~pikuruv - s vedou ;prvnl jest pribuzny s idealismem, druhy 
s materialismem; prvni vede k zdokonalovanl cloveka, druhi 
- k jehc vlade nad 'prrirodou. Oba smery jsou nam nezbytne, 
ale nejnezbytnejs! jest - boj mezi nimi, ten plodny boj, jehoz 
;r:esultatem jest kultumi pokrok. N edej Buh, aby kterykoli 
z teehto dvou smeru u nas vymizel, aby rozum lidsky za­
bredl bud v mrtvou poust spekulaee nebo v bl<itivy mocal 
vy lucne materialistickyeh zajmu; a aby se to nestalo, proto 
mus! aJl1tieka filosofie zustati stale b11zka nasemu srdci -
pr<ive anticka filosofie se svym zdravym universalismem', ob­
zlrajki stejne jasnYm zrakem nebe i zemi... Ale to jest, 
bohuze1, latka prHis obtizp-a; vite uz, ze nemuzeme vycerpati 
ISveho thematu - ze vam mohu uvesti toliko pHklady. Uvedu 
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priklad i pro antiekou filosofii; z jejich mnoha stranek vy­
beru jednu a to prave mravnl. 

To jest otazka vsem stejne blizka. Kazda spolecnost zije 
mravnosti; mravnost nasi do by jest mravnost krestanska -
iUzmivaji ji i ti, kteH se ehovaji vice nebo mene lhostejne 
k nabozenskym pravdam kTestanstvl. Pozoruhodno jest vsak, 
ze prvni kfesfansti myslitele, poznavajice antiekou filosofii, 
byli zarazeni jeji velikosti a Cistotou; chovajice se k tomuto 
zjevu s religiosnosti kTesranu a s poetivostl myslitelu, vymy­
sEE si proD. toto vysvetleni: "Pan Buh", rekli, "ve sve peci 
o lidske pokoleni dal pred pHstim KristovYm Zidum zakon, 
HeHenum pak filosofii." Vsimneme si tohoto spojenl: Zidum 
_. zakon, Hellenum - filosofii. Zakon pravi: "ty muslS, ty 
nesmiS" - a jenom to; filosofie stavi vzdy otazku "proc" 
a "k cemu". Tedy pomer Tvurcuv k obema vyvolenym na­
rodum byl rozlicny: Zidum prikazoval, s Helleny uvazovaI ... 
Takov}' jest, aspoD. dIe meho minenI, prirozen~T, logieky vy­
vod z uvedene vety svatyeh oteu; nebudu ho vsak dale roz­
uinovati, neehteje upadnouti v kadJstvl - soustredim se na 
Helleny. 

i\.ni u nieh nemeIa mravnost hned s pocatku filosofiekeho 
charakteru; byly i u nich! z'akony a phkazani, za jiehz' puvodee 
pokhidali prvniho uCitele mravnosti, vychovatele Achilleova i 
jinyeh herou, Chirona. Prvni: "vzdavej uetu Diovi i ostatnim 
bohum"; druM: "eti radice"; tred: "neubliZuj host~-cizin­
ci" - takova byla Hi velika ptikazani Chironova (Xei(?wvor; bno­
{}ijuIXE), jichZ powseni bylo smrtelnym htichem, trestanym vec­
nymi tresty na onom svete. Ale ovsem to nebylo vse: eely 
mravni nalor svetovy kryl se touto vyssi sankd zjeveni, ty 
"v aitheru zrozene zakony", jak je nazyva Sofokles, "jiehZ 
oteere jest jediny Olymp; lidska prirozenost jieh nezrodila, 
nebudou proto pohTbeny pod prikrovem zapomenuti." Pin­
daros, Aisehylos, Herodotos, Sofokles - to jsou pro nas 
hlavil11 prameny teehto zakonu, teto stare mra!vnosti, z,alozene 
na zakoneeh. V jakem pomeru jsme k nim my? My nejsme 
nuceni vefiti v Chirona a v Olymp; proti velikemu reeke­
:nu basniku rekneme, ze prave lidska p r i I' 0 zen 0 s t je zra­
dila, _. ten zakon vyberu, ktery ma stejnou sHu jak ve fy-
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siekem, tak i v mravnim "svete; zakonem v)Tbem vznika, ja­
koZto nevedomy resultat vekovite zkusenosti pokoleni, ten· 
kmh mravnich norem, ktere zabezpecuji spolecnosti nejlepsl 
podminky pro jeji vyvoj. 

Ovsem, starorecka instinktivni mravnost, pozorujeme-li ji 
toliko s tohoto hlediska, nestoji vyse nez instinktivni mravnost 
kterehokoli jineho kulturniho nebo divokeho plemene : vsechny 
jsou stejne urceny tYrnz nepremozitelnym zakonem vYbhu. 
To, co jf dodava vylucneho vyznamu, jest, ze recka kultura, 
jeZ presla do Rima a z Rima k novYrn narodum, jest v hi­
storii. lidstva jedina kultura, jez zvitezila a vitezi, kdezto 
vseehny ostatni kultury, nevyjimaje ani nejdele zijidch (mu­
sulmanske a buddhistick'e), jsou kultury premozene nebo pre­
mahane. Tu stojime na zeela pevne biolo:gicke pude: i.nstink­
tivnf mravnost reekeho naroda jest nejzdravejsi ze vseeh -
proto nejZdravejsi, ze vytvofila jedinou na svete zivotnou kul­
tum. Znamena to, ze ma b)rti pro nas normou? Zajiste ne; 
uz jsme videli, ze norem v antice wbee hledati llesmlme. 
Ale jestlize nektera instinktivnimravnost zasluhuje pozornosti 
nynejsl do by, jest to nepochybne ona; a teto pozornosti se 
jf dostalo a dosd.va plnou merou od tech dob, kdy se stal 
je)im kazatelem mezi nami Fr. Nietzsche ... 

Ale ja. jsem neehtel mluviti 0 ni, nybd 0 te vedome, 
filosoficke mravnosti, ktera vznikla na jejim zaklacie po jedne 
z nejvetsich re£orem, ktere ptozilo lidstvo v tomto obom; 
tato reforma jest spiata s jmenem SokratovYm. Sokrates 
prave tim zpusobil prevrat v Athenach, ze pri, kazdem mravnfm 
prindpu nebo zakone stavel otazku "proc" a "k cemu". V teta 
veci stojf on a s n1m i mravni filosofie od neho vysla 
sam 0 sobe; druheho takoveho pTikladu historie clovecenstva 
nezna. J estliZe predsokratovska instinktivni mravnost vzbudila 
nas zajem jako n e j c en n ej s i z instinktivnich mravnosti, 
zasluhuje sokratovska vedoma mravnost nasi pozornosti jako 
jed i n ec n a. I Sokrates - jak vite - draze odpykal za 
SV1Jj podnik. Soucasnici se zalekli tech jeho "proc" a "k ce~ 
m.u", na nez nevMeli odpovedi; nevedel na ne odpovedi ani 
on sam. Vzpomente si na jeho sklicena slova: "oni vsichni ni-
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cello nevMi a ani ja nejsem jich moudrejsl; ja toliko vim, 
ze nic nevlm, a oni nev,edi ani to." 

Instinktivni mravnost pfestala uspokojovati myslid Iidi a 
nove, vedome jeste nebylo; atherska spolecnost dtila se 
v postavenl lidi, jiz odrazili od jednoho bIehu a nevidi dru­
heho. Nebudeme se pfisne staveti k jejieh protestu proti c10-
veku, ktery jim odnallto, clm Eli az do te doby; ale nebudeme 
odpirati obdivu smelemu plavci, ktery smele odrazil od 
bIehu, aby hledal navy, leps! svet. N a otazky dane od So­
krata odpovedeli pazdejsi filosofove, zvlaste stoikove; resul­
!:atem jejich odpovedi byla mravni filosofie, tvurkyne jedine 
ve svete tak zvane autanomni moralky, vyvozujici vedome 
mravni povinnost Cloveka z jeho spravne poehopene priro­
.zenosti. 

Ale mohli byste se mne ptati, k cemu nam je tato automnl 
moralka, kdyz my mame mor3.lk'u kfesfanskou? - Za prve 
uz jednou jsem protestoval prod tomuto odlucovani kfestan­
sty! od antiky, kterenema jineho duvodu krome Ciste vnejsiho 
- totiz zejmena to, ze antika se vzdy vykladala a vyklada na 
filosoficke fakulte, kdezto kfestanstvi na bohoslovecke. J ak 
mozno odlouciti od antiky kulturni sHu, ktera se zrodila a 
zakorenila v hranidch Hmskeho imperia za doby prrvnich flm­
skyeh imperatoru a byla odpovedi jna vekovite otazky <lntieke 
spolecnosti? Vzdyt kazdy, kdo sJtuduje historii kfestanstvl a 
kres1'ansK~ moralky, vi, jak se tato zivila stavami antieke fi­
losofie, jeZ byla dIe slov samyeh kresianskych uCitelu dana 
Hellenum od Hospodlna jeste precl pHstim KristovYm. Ale 
hlavni sUa nikterak neni v tomto argumente; muzete jej po­
raziti ukazanim na to, ze kfest'anska moralka svym ptrincipem 
se lis! od predlsokratovske i od sokratovsk,e: tam jsme meli 
mravnost instmktivni amravnost vedomou, zde vsak mravnost 
zjevenou od Boha. N ebudu se priti; dam toliko otazku: jest 
zadoucno, aby zjeveni bylo jedinou sankci mravni povinnosti? 
Vim, mnozi budou nachylni rici "ano". Opet se nebudu v za­
sade pHti; odvolam se toliko na fakta. 

Nabozensky skepticismus jest faktum a pfi tom faktum 
daleko ne tak strasne, !jak si mnozi predstavuji; ba: jest mozno 
do jiste miry nan pohlizeti jako na zjev biologickY. Jest v zi-
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vote cloveka vek - a jest to prave vas vek, p.anove, kdy 
vlivem mohutneho pHlivu zivotnkh sil v zdravem organismu 
s jedne strany a s druhe strany vlivem vZdy sirsfho 
a sirSiho obzoru, jenz se otvira pred mladymi zraky, narustaji 
dusi jakoby kfidla. Hledi zrakem vfteze na ten prostor, ktery 
se pred nim otevrel, dtf, jako by byl jeho panem, jestliZe ne 
v pfitomnu, tedy v budoucnosti, a na vsechny reCi 0 tisni­
ve vyssi sanJkci jest nachylen odpovfdati: "VeHm v sebe a ve 
svou sHu!" Pozeteji, kdyz jamf vody vstoupf ve svenor­
maIn! reCiste, vystNzlivi, vyrovna sve sHy se' svou ulohou, 
reI se chovati s uctouk t0m sankcrfm, ktere kdysi admital ... 
Tato metamorfosa nema nic spolecneho stoll, ktere isem se 
dotkl dHve; jest cestna a nezistna, ba ja lituji toho iloveka, 
kter)T "za mlada nebyl ml3!d" ; nap'adaji mne slova Petrarkova: 
"nepfinasl na podzim ovoce ten strom, ktery z jara nekvetl" 
(non fructificat autumno arbor, quae vere non 
flo r u it). N ekdy i cele spolecnosti proZlvaji takove periody 
kypidho zivota a smelosti mysli. V jedne z takovych period 
- v dobe Lockove a Voltairove - byl take objeven vyznam 
autonomnf moralky' skoly Sokratovy; a pred nasima oCima 
pusobenim prave takoveho mladeho zachvatu byla uved~na, ve 
zinamost nynejsl spolecnosti i predsokratovska instinktivnf mo­
ralka, za jejihoz sv.edka a symbol vybral jeji obroditel anti­
ckeho boha jara a pfilevajfdch se sil - Dionysa. Takove 
zjevy daleko nemajf jen preehodnf vyznam; ovsem kazdy za­
ehvat prechazi: preiSel vohairianismus, prejde i nietzscheanis­
mus -' jenom neprejde boj, ten jediny a nevyhnutelny pro­
stredek zdokonalenL 

TakovY boj nastava i nam - mozna ze nejvaznejsl ze 
vsech, jake kdy vinly v lilcrstvu. A v takov'ych doMch usil­
neho boje nesiusl se zavirati do hranic jedne, treba i kfesian­
ske moralky. Povstavajf nove spolecenske skupiny a s nimi 
i nove ukoly individ:ualni i socialni ethiky; pro jejich reSent 
nehe se spokojiti temi normami, ktere jsme zdedili po otdeh 
a dedech. Musime zkouseti, jake maji pravo na existenci, 
musime pyoniknouti timto nanosem ke skutecne mravnosti 
k te, ktera tkvi na neochv,ejnem zaklade lidske pfirozenosti . .'. 
:a ne pyoste "lidske" pfirozenosti (v tom zalezel omyl osvicellc 
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ske doby), nybd nasi evropske prirozenosti, jejfZ koreny jsou 
v nasi dusevni vlasti, v antice. To jest, proc se musime obni­
tid od SVE: moralky i k predkfesta;nske, sokmtovske i k pred­
sokra;tovske, instinktivni; ne proto, abychom je obnovili, chran 
buh - nybd proto, aby z jejich boje s beznou mod.lkou 
zrodilo se to, eeho potrebujeme. 

Takovy jest pozadavek doby; po mnohych znamkach jest 
vidno, ze jdeme vstHc novemu rozkvetu studii antiky, ktera 
bude hloubeji pojata a bude mfti siInejSi vIiv na lidi. Bedrich 
Nietzsche jest toliko jedna znamka, jeden symptom; ohromny, 
trebas pomaly uspech tohoto proroka antiky - a to nejan­
tiCtejsl, predsokratovske antiky - jasne nam :ukazuje, v kte­
rou stranu jsou obraceny tuzby pHtomne doby a kde jest 
pyostredek k jich ukojenl. U nas v R:usku me1a spoleenost 
vidy jemny smysl pcro mravni otazky a tuzby; u nas jest jeji 
vedom! mene stisneno tradicionalnimi ramecky, vice speje 
k volnosti, od podmineneho a preehodnfho ke skutecnemu, 
pfirozenemu, veenemu. U nas by mel die toho byti i zajem 
o antiku silnejsl net kdekoli jinde. A kdyz slysim to kazanl 
nenavisti a tupeni antiky v nasi spolecnosti, zda se mi, ze 
mam ciniti s kolossalnim a hanebnym nedorozumenim. Rad 
byeh Hikl na spolecnost : "Co pak to delate I Fred 
varni jest else s nejjiskrnejsim, nejchutnejsim, nejvyzivnej-
51m napojem, ale kraj teto elSe jest potren pelynkem - a vy 
se s placem, jako deti, od ni odvradte? .. " 

Ale jiz dosti 0 antieke filosofii; jeji charakteristika sarna 
nas pfivedla k socialnim a statnim Utvanlm ve starem svete, 
k praxi i theorii ant i c k ,e s tat 0 v e d y. Ano, Ie' praxi i theo­
rii; stav,ejice tyto dva pojmy vedle sebe uz ukazujeme, v eem 
zaleZi odliSny rys anticke piolitiky. Vsichni narodove stan§:ho 
i noveha sveta Wi tim nebo onim spolecenskym a statnim 
Zivotem; ale toliko antietl narodove 0 nem premysleli, roz­
mlouvali a psali, a Z' nOv)rch narodu ti, ktere tom:u naucila 
antika. 

Pravda, k jeooe strance tohoto zivota bylo potrebi u vsech 
kultumich narodu postaviti se ve vedomy pomer - ke strano 
ce p r a v n f; aby byl regulovan pomer mezi obcany (a polo­
obea'l1y) a ddena na :uzde, trebas jen do jisteho stupne, sve-
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vole faktieke sily, bylo potrebi urCiteho zakonodarstvl, zale­
zejidho z fady urcityeh reeeptl'l': "je7tl~z~ kd? udel~ to a ~o: 
)( ka nan to a to." Takovyeh zakomku Je nam znamo do~tl 
'Le H b'h " mnoho; nejstadl z nieh, babylonsky "kodex ammura 1 0 , 

nalezeJicl do tretiho tisici1eti pr. Kr., byl nalezen ne tak davno 
a tento nalez vzbudilzajem vseho eivilisovaneho sveta. V skut­
ku jest tento "kodex" velmi zajimavy - mezi ]inymi i po te 
stranee ze z neho poznav,ame, jak dlouho :tilo lidstvo Jen. dIe 
remesl~ych reeeptu po vzoru :"jestlize kdo udela to a to; c~ka 

V' / 1 , .r d ' 
nan to a to", a jak veliky byl proto em naroaa, ~ter: J~ l~~ 
clovedl prejiti od techto receptu k vedeckemu pravmctvl, Je; 
melo za zaklad presne urceni pravnich pojmu a za podstatny 
uko1 - operovani s nimi; to byl prave takovY cin ducha jako 
prechod ad kouzelnych praktik k vedecke medicine, jd ma 
za zak1ad studium v1:astnosti organismu i Litek. Tento pife­
chod v oboru prava uskutecnili s casti Reilzove, ale zvla.ste 
Rimane; a v tom jest pfiCina, proc fimske pr,3,VO bylo, Jest 
a bude 'uCitelem moderniho pravnictvi. 

Vim. ze byva toto tvrzenl casto popirano... ostatne ne 
tolik od pravniku qua 'pravnlku (delam tuto pravnickou klau­
suli vzhledem k tomu, ze i pr,3,vnici casto byvaji straniky -
qua lide: mluvi arci to, co vell mluviti strana), jako od ne­
pravniku a polopravniku. "K cemu stu~ovati filr:-ske ?r~vo ?': 
tali se: nase pojmy 0 manze1stvi, rodme atd. JSou ]me nez 
fimske; k cemu pak se nam mohou hoditi normy fimskeho 
prava?" Vsimnete si: normy. Vsude jest jeden a tyz omyl: 
normy nelze uziti - to znamena, niceho nestud~vati. v Z~~ 
5e nam :smesnym vojak z anekdoty, ktery se zdrahal reSltI 
arithmetickou ulohu - "jestlize jsem ti dal 5 rublu a 3 
ruble jsi poslal zene, kohk ti zby10 ?" - zdrahal se z toho du­
vodu, ze nikdo mu f rublU nedal a ze ani neni zenat; ale 
v podstate ti quasi-pravnki, jejichZ namitku jsem uvedl svrchu, 
:nejsou 0 nic ehytrejsi nez ten vojak. N en! nam treba norem 
i'imskeho prava; nam jest treba pravnickych pojmu, ktere 
s podivuhodnou presnosti a ucelnosti stanovil ten vyvoleny 
narocl Themidin - jako jsou ta vseehna ius t u ill a 
.a e q u u m, dol usa cuI p a, p 0 sse s s i 0 ado ill i n i u m, 
her e d ita sal ega tum, f ide i com m iss u m, us u s f r u c-
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t 1.1 S, S e r v i t us, 0 b 1 i gat i 0 a spousta jinych; nam Jest po­
d'ebl umeni operovati s temito pojmy, poznavati je v danyeh 
pravnich pomerech a tim redukovati spletite jednotlive pH­
pady praktiekeho zivota na formule pomerne jednoduche; 
jest potrebi vsi te jemne a bystre pravnieke analyse, jejimiz 
mistry byli Hmsti pravnici. "Ale k cemu pak?" - tali se 
tito lide, "vzdyt ty pojmy a operaee, pokud jich jest potfebi, 
jsou p:fijaty do nynejsiho prava.' , A v nynejsim pravu, tazi 
se zase ja, prestaly byti fimske? Zamenili jste slovo ususfructus 
za s]ovo IIOJIb30BJIa;a:lmie (pozivani) - a myslite, ze jsme 
touto prostou manipulaci 'nabyli misto fimskeho prava ruske­
ho? StIhli jste etiketu s 13.mfory vzacneho falemskeho vina, 
prilepili ruskou znamku - a tesite se myslenkou, ze pijete 
domad vino? Toto kratkozrake horovani pro pfitomnost jest 
na skodu jiz tim, ze vede k takovym nesvedomitym falsifika· 
tiUm a plagiitum. 

Ale to jest jen jedna vee. J:i a priori neprihlilim k norma­
tivnosti antiky a k normativnimu principu pri jejim oeeno­
vani; pres to jest mozno leckde a v leccems i v teto veel 
u ni se pouciti a to v oboru fimskeho prava vice TleZ v kte­
l1emkoli jinem; ale ani to neni vse. At pohHZime jakkoli k bez­
ptrostrednimu, aktualnimu vyznamu Hmskeho prava -- ten 
\ryznam, ktery mel 0 pa:o nas jako pramen naseho prava a jako 
uCitel naseho pa:avnietvi, nemuze flUU byti 'Ilijak vzat: h abe r e 
e rip i pot est, h.a b u iss e non pot est rekl pekn.e Sene­
ka. N emuzeme studovati historii naseho prava bez studia prava 
Hmskeho; a 'Ilemuzeme nestudovati teto historie, eheeme-li 
jen ponelzud vedome hledeti na to, dm Zijeme. Odpovea 
k otazee po smyslu pravnJch zfizeni dava nam jejieh vznik; 
odpovea k otazce po jeJieh vzniku - jejieh historie, t. j. 
'die toho, co bylo receno, Hmske pravo. Kdo ho nezna, ten. 
nikdy nebude pra vnikem - myslitelem; takovych pak nam 
nikdy 'Ilebylo tak potrebi jako prav\e nyni, kdy se deje, lze 
rici, rozklad trestpiho prava i proeessu, kdy zmitajid se sve­
doml lidstva dava v osohE'S Tolsteho, Nietzsche, Hiiekla vzdy 
nove a nove otazky pravnieke v,ede a s muCivYm napetim 
lZada k Inim odpovedi. 

Ale pravo a pravnictvi jest toliko jedna stranka toho, 
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co mozno nazvati antickou "politikQu" v antiekem smysiu toho 
slova; rna vsak mnoho jinych - tolik, ze nam nelze pomysleti 
na uplnost tfebas jen sehematickou. Vseclmy jine staty sta­
roveku maji za zaklad bua vojenskou ideu nebo financni; 
toliko v jedinem Recku projevila se myslenka, ze stat jest pro­
stredek k mravnlmu iVyehovavani a zdokonalovani cloveka, 
ze politika jest dovTsenl ethiky. U Homera ji jeste nen! -
v ho:rr:erske obei jest nmoho zajimaveho, ale ona na mis 
pusobi jako sarna pjfiroda se svou hrubou a materialnl: po­
vinnost1. Ale tu DeIfy, nejvetsi rozumova a mravni sUa l<.eeka 
do 5. stol., berou na sebe grandiosni ukol, vyehovati politieky 
Recko v duchu nabozenstvi a mravnosti Apollonovy. Reeky 
naIod skladal se tehdy z malyeh samostatnyeh abd, kazd<i. 
o nekoLka tisidch dusi; tyto n62ElS byly nanejvyse vhodnym 
matelialem pro vazne a poucne experimenty (jest treba 
mnoho a dlouho hledati v historii novyeh dob, abychom na­
lezli neco plodobneho - ku pHkladu Zenevu v dobe Kalvi­
nove). Experimenty se delaly s Piomod rozlicnych prostredku 
a s menivym uspeehem: v nekteryeh obdeh podafilo se DeI­
fUm uchvatiti vladu (ku pr. ve Sparte), v jinych jim napo­
lnahaly mocne strany (jako v Athenach), v tretich byl jejieh 
nastrojem mocny orficky fad (v jihoitalskyeh koloniich); 
v jedneeh zvitezily, v jinyeh byly premozeny - pro nas jsou 
vsechny tyto sceny stejne zajimave. Experiment jineho druhu 
podnikli. jako pendant k Delfurn athensti politikove V. sto­
led; ale obec vojinuv a uredniku jimi vytvorena, bez pozemku, 
Jest ztroskota.na za peloponneske valky. Zkusenosti praxe 
pouZlva theorie IV. stoleti - Platon ve svem "State" -
ale opet jen proto, aby preSla co nejdfive k praxi. 

Tak nam Reeko odldzalo i v theoretickyeh vykladech 
i v praktickem uZlvani principy politiky v nejsirsim smyslu 
slova; jakym zpusobem zfiditi stat tak, aby zabezpeCil osobe 
moznost nejvetsiho mravniho zdokonaleni? - to jest otAzka, 
jez se tahne jako cervena nit vsemi temi pokusy a stavbami. 
J est to otazka nanejvyse zajhnava. Uz jen to, ze ji dali v teta 
forme, byIo ohromnym pokrokem: "jakym zpusobem zHditi 
stat tak"... znamena, ze stat neni neeD elementarniho; na 
nas zavisL zformovati i reformovati jej podle toho die, ktery 
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:uznavame za nejlepsl. Tak vefili stafi; tak jsme se od nich 
nauCili veriti i my. Tato vira byla jeden cas zdrojem kraj­
nkh pfehmatu a omylli: lide, prilis zvelicujice (v osvicen­
=-ke dobe) sHu rozumne yule, zacali mysliti, ze s pomod dobre 
promyslenych konstitud jest mozno najednou predelati narod 
a vytvoriti nove pokoleni lidL Krvava historie francouzske 
revoluee se svymi mrtv,e narozenymi ustavami a divokou 
zvuli naucila llaS divati se stfizliveji na tuto vee a nepod­
cenovati toho zivIu, ktery jest obsaze'l1 v charakteru dane 
spoIecnosti; ale sama existence ideje politickeho pokroku, 
kteroll mim odkazala antika, tim nebyla dotcena. - To je 
jedna vee; druhym krokem vpfed byl pojem mravniho vy­
znamu statu, ktery jest urcen jeho pomerem k jednot­
live:. V tom pojmu byly dany elementy boje mezi dvema 
ideami stejne cennymi, /stejne dUlezitymi pro kulturni pokrok: 
mezi ideou statu a ideou individuaJni svobody. DeIfy kladly 
vahu na prvni, podfitujice jednotlivee statu; Atheny se sna­
lily emancipovati jednotlivce, pokud to bylo mozno bez ujmy 
sHy statu - tuto tendenci athenske ustavy jasne vytyld Pe­
,rikles v pohfebni leci :u Thukydida. Tak vnesla antika do 
sveta tu plodnou politiekou antithesi, antagonismus mezi prin­
cipem socialistickym a individualistiekym; a vZdy nejuvedo­
rneIejsl obhajci toho i onoho principu v novejsi spolecnosti 
pfiznavali se, ze jsou zaky antiky, a vysoko eenili jeji vYznam. 
Otec d'l1eSniho socialismu Ferdinand Lassalle videl v klassi­
ckem vzdeIanl "stastny pendant proti mesl'ackemu nazoru na 
svet" tehdejsiho N eme\cka a pokiadal je za "nezrusitelny 
zaklad nemeckeho dueha,"; jeho antipod, prorok krajniho in­
dividualismu Fr. Nietzsche, osvojil si u antiky ty. principy, 
;Iztere tak krasne a s takovym uspeehem provadi ve svem 
kazanL Oba meli pravdu, nebot oba byli tolik vzdelani, ze 
pokladali antiku ne za normu, nybrZ za sime nynejsi civilisace. 

Ale i zde musime uznati vedle ohromneho theoretickeho 
vyznamu anti eke politiky jeji ohromny historicky vyznam -
ph cemz vas prosim, abyste pojimali toto posledni slovo ne 
ve smyslu odcizeni od pfitomne skutecnosti, nybd ve smyslu 
velmi bHzkeho vztahu lk nL Ja jsem uz dHve povedeI, ze 
nase minulost nen! minula ve vlastnim smyslu slova: ona 

j 
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zije v nas a my zijerne z! nl: Studujice rninulost, studujerne 
svou pfitornnost v torn, co v ni jest nejstalejsI, nejzivotc 

w~jsi. Zkuste pohledeti na pHtornnost tak, jako byste se byE 
dnes narodili, beze vSI vedornosti 0 vcerejsirn dni: vse ve 
vasern okoll bude 'se yarn zdati stejne cennyrn, nevyhnutel­
nym a vecn)rm, instituce vysokych limcu nebo plochych dam­
skych klobouku bude se zdati stejne dulezita s institud tvrde­
ho a mekkeho znaku nebo pismene t, 5 instituci vojenske po­
vi'llnosti nebo poroty, s instituci rnanzelstvi i pratelstvl. Co 
yam pornuze rozlisiti tu veci prechodni od trvalych, libustku 
od nezbytnosti, potrebne od nepotrebneho? Dukladna znalost 
Cloveka? To jest veda budoucnosti a to daleke budouc­
nosh; az dosud naslm jedin)Trn vudcem jest rninulost. A jest­
lize se my filologove hfiZime svyrn l11-yslenim v dalekou rni­
nulost nasI kultury, neni to proto, abychom se odcizili pH­
tomnosti, nybd proto, abychom ji snize a lepe chapali, ab1'­
chom presli od ,podinfneneho a prechodniho k nepodmJne­
nemu a vecnemu ... nebo aspon k dlouhovekemu, ab1'chom 
rnohE provesti spravne oceneni zjevu, jez nas obklopuji, od­
lisiti ninos, ktery zitrejsi vina odpbvi, od granitove vrstv1', 
na here stoji nase kultura. J eji historie zacina pro nas tam, 
kde zacina historie Recka ... 0 historii Vychodu mluviti neni 
deba, nebot nen! znamo, pokud historie Recka muze byti 
pokladana za jeji pokracovani. Studujice tento zacatek a S1'OV­

navajice jej s pfitomnosti, poznavame tu cestu, po here kracl 
lidstvo, vedelne svym pfisnym vychovatelem, zakonem socio­
logickeho vYberu. 

A -' jak jsem uz vyse' poznamenal - studium teto cesty; 
poskytuje nam n~toliko rozumovych poznatku, nybd i du­
sevni zdatnosti a odvahy, jez je vzbuzovana potesujid shodou 
biologicke a mravni hodnoty. Vskutku jen zde, na teto ohrom­
ne ceste kulturniho Evota spolecnosti, shodujl se tyto dye 
hodnoty - na kratke draze zivota individua tu se schazeji, 
tu rozchazeji, zavadejice nas s tolika svymi kombinacemi. 
Napada mne polosmesne, polovazne ctyrverSl jednoho ruskeho 
epigrammatika: 

Kdo sctyricatkou nebyl pessimista 
a s padesatkou misanthrop, 

snad byla jeho duse Cista, 
jak idiot vsak leha v hrob. 

Ano, jako idiot po zpusobu Karatajeva, Akima nebo tollo, 
jejz nam vyllcil Dostojevskij ... Vskutku, v dobe zivota jed­
noho pokoleni velmi casto sila triumfuje nad pravem a podlost 
pak nad obema; a to jeSte neni nejhorSl. Ovsem, jest smutne 
videti, jak jest rozbijeno tolik krasnych Zivotu pri triumfu 
sarnolibe nechutnosti a nizkosti; ale jeste smutnejsl je vi­
deti porazene vysoke ideje, videti mrtvoly zavrazdene pravdy 
ve sloupdch novin a jinych Ol'ganu verejneho minenL Po­
moci neni; za dobu jednoho lidskeho zivota seznamite se to­
liko s malym "ja" spolecnosti vas obklopujici, a to nenf 
prilis potesitelne; jestlize chcete poznati jeji vetsi "ja" -
to, jimz vladne zakon sociologickeho vyberu - musite se­
stoupiti do minulosti a studovati od nejrannejskh zacatku 
cestu lidske kultury. A tu zpozorujete to, co jsem vyse nazval 
shodou biologi'cke a mravni hodnoty; jeji podstatu lze vy­
jadfiti slovy: "spatne iUkazuje se jako neschopne zivota a 
hyne, dobre, jsouc schopno zivota, zije stale nebo se obro­
zuje". Budete naplneni jasnou nadeji na tu tajemnou bu­
doucnost, ke here nas vede nevyzkoumatelna Vule; date za 
cravdu, vzhledem k lidske pfirozenosti, kd.snYm slovum Mi· 
kulasE' Lenaua: 

!VIiluj pfirodu, jez verne a pravdive 
speje stale ke stestf a volnosti. 



Predmiska sedma. 

D r u h ian tit h e s e: DokoncenL - Klassicismus a antika. - Archi· 
tektura a princip struktivni poctivosti. - Skulptura a malirstvi: princip 
pfirozenosti a princip idealismu. - Umelecky prumysl: princip odusev­
nelosti. - Uslechteni modernf kultury antikou. - T t e t ian tit h e s e: 
v e d a 0 ant ice. - J eji ukoly v minulosti, v pHtomnosti i hudouc­
nosti. - Vzrust jejf zajfmavosti umerny s jejim propracovanim. - Jeji 

universalismus. 

Obe predesle prednasky, venovane kulturnimu vyznamu 
antiky, mely dosti pestry 'Obsah: prisla rec na nabozenstd 
i na myth'Ologii i na literaturu i na filoS'Ofii i na pravo i na 
politiku. P'Ojitkem t'Oh'O vseho bylo mimo spolecnou nalezi­
tost k 'Oboru antiky jest,e i sp'Olecne hledisko: vsude jsem 
se snazil dokazati vam, ze antika rna nam byti ne n'Ormou, 
Iflybd semenem. ToUt'O panejvyse vaznou zasadou stavime 
razem antiku vyse Iflad vse strany, netoliko politicke, llybrz 
i vsechny jine; ukazi yam pHkladem, co to znamena. Snad jste 
si vsimli, ze jsem se ve svych prednaskach pilne vyhybal 
slovu "klassicismus"; nedelal ~jsem to proto, ze roto slovo 
pkha mnohe cleny nasI spolecnosti do US1 - bojacnost mi' 
nebude v te pHCine, doufam, nikdo vytykati - nybrZ proto, 
ze p'Ojem, kteremu toto Sl'OVO odpovfda, nenl shodny s tim, 
co pokladamza prospesne a plodne pro prltomny okamzik. 
Klassicismem rozumfme smer.v literature a umeni, ktery vidi 
v literature a umenf antiky (a to jeste ne cele, nybd jen 
jeji vyznacne casti) prave nor m u k nap'Odobenf: v tomto 
smyslu staY! se klassicismus s jedne strany proti romantismu, 
s druhe proti naturalismu. Tento smer jest rovnopravny s obe­
rna prave jmenovanymi; ale vyslovne toliko rovnopravnY. Ale 
lTly hledame v antice toho, co se muze stejnehoditi jak 
klassikum, tak i romantikum a naturalistum - hledame, jak 
jsem uz jednou rekl, ne normy, nybd semene. 
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To musime miti na zreteli i v tom oboru antiky, ke kte­
remu nyni prechazime, abychom jim zakonCili svuj prehled 
- v oboru umenL Umeni v nasem pHpade jest hIavne ar­
chitektura, socharstvi, malirstvi; tento pojem rna vsak ve svem 
rozsahu i domad a jine naradi, pokud rna umelecky raz. 

Zacneme s architekturou. 

J eji zakladni Zivlyv antiee jsou velmi jednoduche -
reeky sloup s pHmYm brevnovlm a (zejmena) flmsky oblouk; 
stoji vsak za to, vmysliti se v struktivni ideu, ktera jest zde 
ztelesnena. Dva Sl'OUPY a pflcka - to jest puvodni schema 
recke architektury: tiha tlaci vyhradne shora dolu - ji nese 
sloup, jeh'Oz sily jsou proto namireny vyhradne zdola nahoru; 
jest zajimavo videti, jak se cely sloup jevi jakoby oziven tou 
silou, pusobid zdola nahoru. Ale zde nas zajirna toliko jedna 
vec: hluboki poe t i v 0 s t, abych tak rekl, recke architek­
tury; vnejsl podoba budovy vyjadruje uplne jeji struktivni 
ideu, muzete vystaveti recky chram beze vsech umelych pro­
stredkl'l upevnovacich, bez eementu a zeleznych .wor - a 
bude drZeti. Obtiz byla toliko v jedne veci: pfi trochu znac­
nejsi vzdalenosti mezi sloupy bylo tezko najiti dostatecne dlou­
he kamenne pHCky. K odstraneni teto obtize byl vynalezen 
oblouk, jehoz princip jest klinovite tesani kamenu. Takovym 
zpus.obem bylo dosazeltlo moznosti, s pomoci nevelkych ka­
menu nebo cihel pfeklenouti velmi znacne vzdalenosti mezi 
stoupy. Poctiva byla i tato architektura s obloukem (a odtud 
i s klenutim, kopuli v to pocltajic): miHete vystav,eti z k11-
novitych cihel oblouk bez malty a umelych svor, a ten oblouk 
bude nejenom sam ddeti, nybrZ uddl i vrchni cast budovy: 
Cirn vice bude nan tlaciti tato dha, tim pevnejsi a silnejsl 
bude sam oblouk. 

Ale oblouk, ktery odstranil jednu obtiz, pfinesl ]inou, pro 
niz Hmska architektura nenasla pine uspokojiveho resent PH 
sou stave rovneho bfevnovi tlacila tiha, jak jsme videli, toliko 
shora doW; ve smeru svislem; pH soustave oblouku tlaci vsak 
take od stredu na ohe strany ve smeru vodorovnem. Zkuste vy­
staveti oblouk z klinovitych cihel nade dvema sloupy - bude 
je rozpirati, sloupy se zvrati. Tedy bylo potfebi noveho ar-
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chitektonickeho elementu, ktery by odporoval i tomuto ho1'i­
zontalnimu tlaku - tohoHmska architektura nenasla, na­
znacenou obtiZ spiSe obchazela nez reSila. Ale pHmym po­
k1'acovanim Hmske architektury byla architektura romanska 
na pocatku stredoveku, pHmym pokracovanim romanske archi­
tektura goticka pozdniho stredoveku; nuze, tato nasla ko­
necne uplne uspokojivou arehitektonickou odpoved' na otazku, 
herou byl dal rrmsky oblouk. Ponevadz tiha budovy tla­
Cila ve dvou smerech, vertikalnim a horizontainim, ale hlavne 
v prvnim, proto byla jejim schematick)Tm v}TraZem sikma 1i­
nie, uhlopHcka toho rovnobezniku sil; k' jejimu zdolani bylo 
proto potTebi elementu, ktery- by jf sel stejnym zpusobem 
vstric zdola nahoruine primo, nybrZ kosym smerem, t. j. 
opery Tato opera (po nedokonal~Tch pokusech romansb~ ar­
chitekturY,J byla pfijata v system goticld architektury jako 
nevyhl1utelna za zakladni soncast; ana ji rozvila a zkraslila, 
vytvofiVSl i operny pilir i operny oblouk, a jejim prijetim 
byla obnovena ta architektonicka poctivost, Jez byla po­
nH::ud porusena zavedenim rimskeho oblouku - ta archi­
tektonicka poctivost, jez pOZaduje, aby vnejsi vzezreni budovy 
byla presnym vyraz:em struktivni ideje, jez v ni zije. 

Dejiny architektury znaji jen dva pIiklady teto absolutni 
poctivosti - sloh reeky a sloh gotickY. Rekne se nam: tyto 
dva slohy byly p£lmym opakem jeden druheho. Ano, zajiste, 
maji se k sobe jako vertikala k horizontale. N eni pochyby, 
ze nor m y reckeho siohu byly opusteny od siohu gotickeho; 
al: zrovna tak nen! pbc:hyby, ze goticky sloh byl jen rozkvetem 
reckeho s em en e. Toto sim'e jest architektonicld poctivost. 
Co to znamena, uvidime ihned. 

J ediny struktivni princip netvoH architektonickeho slohu; 
v takovem ma vzdy v,etSi nebo mens! podil princip ornamen­
taln1. Ten mate Ii v reckem sIohu; budete-li se ptati, jaky 
jest tam jeho pamer k principu struktivnimu, uvidite, ze 
tento pomer byl illustrad hesla: praci cas, zabave sva doba. 
Prace -- to jest neseni tize: touto prad jest zabaven predevsim 
sioup, a ten se ji venuje zoela; oely vzhled jeho pfisneho, rov­
nomerneho dHku vyjadfuje tuto ideu, na ornament, t. j. na 
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z:ibavu, nema kdy. Ale konecne jest dosazeno architravu. 
Zde jako by se neutralisovaly tiha i podpora, sila, tlaclcl 
svrchu, i sHa, nesouci jeji tlak; zde jako by nastal okamZik 
oddechu - a hIe, z:ibava, t. j. ornament, ujima se svych 
prav, ionske v:oluty, korinthske listy ovinuji hlavici sloupu. 
Ale i architrav rna svou praci: na nem lezi tlha veSkereho 
svrchniho brevnovl, ktere 'nan tlaci (v dorskem sIohu) pro­
stfednictvim pHsnych triglyfu - za to pravpuhle mezery mezi 
trigIyfy jsou voIny od prace, a hIe, zde - na tak zvanych 
metopach - fantasie umelc:ova opet si zahrava, l11.etopy se 
zdobi skulpturnimi obrazy. Brevnovi nese strechu, ktera tvOYl 
had prucelim plochy rlOvnoramenny trojuheInik, tak zvany 
stit; prostor uvnitftrojuhelnika opet preds;tavuje neutdlni 
pole oddechu - proto zde se setkavate opet se skulpturnimi 
okrasami. Takto taz architektonicka poctivost, jet charakte­
risuje stnlktivnicast reckeho slohu, urcuje i jeji pomer 
k casti ornamentalni: uJoha teto jest Ciste podfizena, nikde 
Inezatemnuje struktivni ideje. 

N aproti tomu ~1ejsilnejsi popreni tohoto principu archi­
tektonicke poctivosti jevi predevsim slohy vychodni a dale 
i zrudy :antiqkeho slohu castecne pod vlivem slohu vychod­
nkh. Spolecnym zivlem jich vsech jest fantasticnost; pod­
rizeni struktivl1iho principu ornamentalnimu, premeneni struk­
tivnlch elementu ve vzor]zy, skryvani struktivni ideje za ta­
kove architektonicke formy, jez jsou samy 0 sobe nemozny 
- to jsou vlastnosti techto siohu. Vezmete zvlaste blizky mim 
sloh byzantsky, predstawujici dIe stas'-neho vyro'ku Stzigovske­
ho "Helladu v objet! Vychodu"; obrat'te pozornost na jeho 
,sedlaty, spi'caty oblouk. :Takovy oblouk, sestaveny z klino· 
ivitych cihel, [I1ejenom neni s tD, aby neeD ne;sl,nybrZ ani 
:sam sebe neudd!: jeho vnejsl podoba neodpovidi struktivni 
ideji, jest mozna toliko p!omod stukatury, malty a umeleho 
lup!evllovami. Vezmete byzantsky iSloup: tato hlavni cast recke 
!architektury jest zde odis'0uzena k upIne neCinnosti, vystupuje 
ikdekoli z k'0utu a zase zapacia v kout, niceho nepodpirajic, 
co by i samo neddelo - jinymi Islovy, zmenila se ·,T Cisty 
OT'nament. - Vezmete arabskou architekturu, Alhambru s je­
jfmi stala ktjtovymi klenbami - tyt'0 stalaktitove klenby jsou 
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po strance struktivni prave tak nemozny jako byzantsI{y ob­
louk; opet fantasie ornamentatorova za pomoci stukatury a j. 
zakryla struktivni element, jenz byl zakladem jeho vytvoru 
- Hmskou klenbu. - Vetmete ru..:;kY sloh a jeho charakte­
ristickou vlastnost, ICibulovitou kupoli - i ona se jevi jako 
struktivni absurdnost, mozna jen za pomoci umelych podpor, 
skrytych uwdtf kupole; a tak to, Cim jest ddena, peclive se 
skryva zraku piozorovatelovu, ukazuje 'se vsak zraku jeho to. 
co se sarno sebou uddeti nemuze - prisvedcite, ze tento prin­
cip jest pravY opak proti principu architektonicke poctivosti, 
svrchu uvedenemu, ktery pozaduje, aby vzhled budovy od­
povidal jeji struktiVilli myslence. N yni jest u nelS rusky sloh 
v mode, ale jen proto, ze jest rusky; nemohu vetiti, ze by 
jeho uspech byl trvalY. V historii architektury nasledovalo 
obycejne po takovem zachvatu pro antistruktivni formy ob­
noveni antiky s jeji prostotou a poctivosti; mysHm, ze totez; 
nastane i u nas - ale, rozumi se, ne tak, ze by u nas zdomac­
nely nor my recke a Hmske architektury na miste nynej· 
sich. Nikoli: jestliZe umelci-architekti budoudch pokoleni 
vezmou z anticke architektury jeji sime, architektonickou po­
ctivost, a spoji je s formami .ruske ornamentiky - hIe, to 
bude ocekavany a zadoud rusky sloh. Dohadovati se po­
drobnostf bylo by ovsem predcasne. 

Co byle az dosud receno, tykalo se vyhradne architek­
tury; pohledneme zbezne i na ostatni umeni, zvlaste na so­
charstvi a malifstvl. ,Proti architekture jsou tate dye Umen! 
napodobujid; zde jest sloh Umen! - krome podminek same 
techniky - urcen otaz'kami: koho nebo co napodobiti a jak 
T.apodobiti? Odpovedi k temto otazldm stanov! se zviastni 
raz antickeho, t. j. opet reckeho napodobujidho umeni. Aby­
chom jej pochopili, vyjdeme i zde co mozna od elementamiho, 
co nejvice zjednoduseneho schematu. 

Predstavme si predevsim prvotniho umelce, ktery po prve, 
nemaje predchudcu, chce vyobraziti nektery predmet - rek­
:neme cloveka. Sarno sebou se rozuml, ze obraz povstaly za 
takovych podminek bude vykazovati svrchovane nahodny raz, 
podle toho, jak se umelec diva na sVllj predmet a jak jeho 
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ruka posloucha jeho OCI. Dale si predstavme, ze za timto 
prvnim umelcem druhy umelec si dava prave takovy likol; 
pomer tohoto druMho umelce k prvnimu muze jiz bYti trojL 
Za prve muze ho ignorovati; tu pak arci jeho zobrazeni bude 
prave tak nahodne jako bylo prvni; predstavujice si i 
dale prave takovY ;pomer nastupce k predchudci, dostanete 
IUmeni nahodne, beze vseho urciteho slohu. Za druhe muze 
se naopak zcela podflditi svemu predchudci, snaziti se repro­
dukovati vdkeru jeho manyru: jestlize tento zobrazil lidsky 
trup v podobe lichobeznika, ;spocivajidho na pravouhelniku, 
tu i on se 1uchyH k temuz prostredku; pri takovem stavu 
veci dostaneme umeni konvencni, s velmi pHsnym, urCitym 
slohem, ale pokracujic:i jen ve smyslu vzdy vetSiho a vetsiho 
ZdllraZnovani konvencnich elementu. Konecne za treti druhy 
umelec muze rozdeliti svou pozornost mezi umE]ce-predchudce 
a zobrazovany predmet; peclive studuje sveho predchudce, 
aby oviadl jeho veskerou techniku, ale pak se pohrizuje ve 
SVU] predmet, snaZi se vyloziti si ty nedokonalosti, ktenS 
mela manyra predchudcova, i cini pokus vice se pribliziti 
k prirode, nez to mohl on en udelati. Takto dostanete umeni, 
jeZ ma take jisty stil, pokud jest kazdy umelec v technicke 
zavislosti na svem predchudci - jez vsak pokracuje ve smyslu 
osvobozeni od konvencnosti a pribliZeni k pHrode. -- To 
jsou tfi mozna schemata. Tu vsak vite, ze schemata se ve 
skutecnosti nikdy nevyskytuji ve sve abstraktni, mathema­
ticke Cistote; s touto vyhradou mozno Hci, ze prvni, nahodne 
umeni nalezame u divokych narodu; druM, konvencn! umeni, 
u neirodu bllzkeho i vzdaleneho Vychodu; konecne tretl, pri­
rozene umeni, vynalezli ve staroveku vyhradne Rekove a 
v nove dobe pod vIi vern reckeho umeni my, narodove evrop­
ske kultury. Svoboda a ptirozenost - to Jest prvni, 
charakteristicky rys antickeho umeni. 

Ze tomu tak jest, 0 tom neni tezko se presvedciti. Specialne 
nase petrohradska Ermitaz rna pro to knisne pomucky, jichz 
bohuzel jdte neni vyuzito; jsou to ty pamatky staroreckeho 
malifstvI, jeZ jsou znamy pod jmenem "malovane vasy" a 
zaujimaji nekolik velikych saW v dolnim poschodL Zde mu­
zete proti vice mene nahodi1emu sestaveni galerie 
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skulptur - videti pIny a zavreny kruh vyvoje. Nejstarsi zobra­
zenilidskeho tela na hnede malovanych vasach nestoji 0 mnoho 
vyse nad znamy detsky lichobeznik na pra'louhelniku; dale 
pfichazeji vasy "s cernymi postavami", na nkhZ jsou 'lyobra­
zeni jiz mnohem pfirozenejsi, ackoli prece jeste 'lelmi hra­
nata a kon'lencnL D31e mate vasy "s cervenYmi postavami", 
take rozlicnych slohu - pHsneho, krasneho, vo1neho, ph cemz 
pred vasima o,:;ima jedna konvencnost za druhou odpada a 
pozadavku pfirozenosti jest stale vetsi a vetS! merou 'lyho­
'lovano. Dale rozvoj slabne, vlady se zmodiuje nadhera, ne­
dbalost, nastav<i upadek a zrudnost. Sotva by bylo mozno 
nekde jinde sledovati tU.to poucnou evoluci tak nazorne jako 
ve va.sovem oddeleni nasI Ermitaze; a bolno jest lideti, jak 
toto krasne oddeleni jest skoro stale prazdne a jeho poklady 
zustavaJi mrtvym kapitalem. POHlOCi od tt'; bidy muze znac­
nou merou spr.ava Ermitaze; na ni z.avisl, prijiti na pomoe 
vedyehtivosti obecenstva a dati mu do ruky misto nynejsiho 
sueheho a nesrozumitelneho katalogu jiny, ktery by ;rice vy­
t\Tkal V\TVOjOVY a umeleeky vyznam nasi naciherne sbirky. 
- Svoboda s pfirozenosti jest jedna z charakteristickyeh zna­

mek antickeho umeni; pfipommam tu, ze hlavne pro tuto 
znamke se stalo uCitelem moderniho umenL J eho obnoveni 
melD vzdy ten vyznam, ze se jim umelci ucili opet videti a 
poznavati pHrodu, osvobozujice se od konvend sve doby; 
i v tomto oboru byla antika za nejlepsich dob :::11.oderniho 
umen! ne normou, nybd semenem. Ale tim: neni jeSte vseehno 
reeeno: mimo svobodu a pfirozenost ma anticke umeni jeste 
jin§ rys, take velmi dUlezity; tento rys nazyvame ide ali s­
me m. Toto slovo potrebuje vsak objasneni; daleko nen{ tak 
srozumitelne, jak se zda na prvni pohled. Idealismus antickeho 
umeni neprojevuje se v tom, ze zobrazovalo predevsim bbhy 
a bohyne a ne ohycejnych smrtelniku, a ze davalo kr.ase 
prednost pred nestvurnosti nebo vulgarnosti - to byl na­
sledek vnejsich podminek, jichZ pusobenim sochy Apollonovy 
nebo Herakleovy sly spiSe na odbyt nez postavy rybare nebo 
opi16 zenstiny. N e; idealismus pronika veskerym oborem an­
tickeho Umen!, nevyjimajic ani techto dvou poslednich su­
jetu. Ba my jej zde snaze pochopime a ocenime lid tam. 
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Predstavme si umelce, ktery si predsevzal vyobraziti ry­
bare; ponevadz jest, jak uz bylo drive reeeno, umelec-realista, 

. bude ho hledati predevsim v pHrocie. Ale pHroda mu nepo­
dava proste rybare, ba ani ne proste reckeho rybare: podav;l 
mu rybare Frynicha nebo Kamiu, t. j. postavu, jejiZ rysy 
ji charakterisuji netoliko jako rybare, nybd i jako Frynicha 
nebo Komiu. Ale kddto tyto maji vYznam jen pro jejich 
osobni mame, maji prvni vyznam pro vsechny, kdo se vubec 
zajimajl 0 ryhare. A proto se umelec taze: co v tomto 
sdruzenl znaku, ktere pred sebou vidim, charakterisuje je. 
jich nositele prave jako rybare? v cem, jiny-mi slovy, se pro­
jevuje idea rybare? - a podle sveho reSeni teto otazky vy­
tVOrI svou postavu; jeho cHern jest sebrati co mozna vsechny 
znaky charakteristicke pro rybare jako takoveho a odstraniti 
pokud m02no vsechny znaky nahodile, charakteristicke toliko 
pro to individuum, jd se mu nahodou namanulo. Ovsem 
umen!, nalezti tyto znaky, nespadlo Rekum s nebe; byl cas, 
kdy chtejfce vyobraziti rybare, dovedli vyobraziti toliko proste 
cloveka (nebo, v nejlepsim pripade, prosteho Cloveka) a pro 
lepsi porozu'rneni clavali mu do ruky udici nebo chycenou rybu. 
Pres to bylo tohoto umeni casem dosazeno a v nem - v ume­
ni, odliSiti druhove znaky od rodov§ch s jedne strany, od 
individualnich s druhe strany - ukazuje se nepoplratelne 
charakter inteIIektualistickE~ho narada, ktery vytvohl logiku 
a filosofii vubec. 

Takov}- jest idealismus antiekeho umeni; jeho podstata, 
jak viclite, za1.ezi v pozadavku, aby vyobrazeni odpovldalo 
idei reprodukovaneho predmetu. Ovsem nejvyssi triumf to­
hoto idealismu jest vid·eti ve sfere nadzemske, ve sfere bohuv 
a herou. Tu naleZf Rekum jiz ne prvnl, nybd vyhradni misto, 
isolovan6 ode vsech ostatnich naxodu. Mnozf narodove citili 
potrebu zobrazovati sve bohy, ph cemz chapali, ze bozskost 
se redukuje pro umeke v nadclov'ectvi; ale kdezto vsichni 
ostatni narodove pojimali toto nadclov.ectvi ve smyslu znetvo­
renl --- jedine Rekove je pojimali ve smyslu krasy. N adclo­
veck~ krasa jest vytvor reckeho genia; od neho jsme se na­
uCili i my ji chapati a reprodukovati. Ale nezaldi jedine 
v tomto vychovna uloha antickeho umenl v oboru~ ke kte-
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, , hI d'me - ;est to toliko jedna ze stranek antickeho remu tu e 1 J v, l'v J 1 ..1 ~ 
'.1' ' hovz na'm bvlo celeho lJotrebi v rOZ.ICnYCn U·J-Idea lsmu, Je - > - . , 

h' eh vyvoje naseho umeni a bude potrebi, poku~ se, bUGe 
a v v, VI'j'etl' t J' doufeJ'me vzdy, I tento Ideahsmus nase umeni vy ,'" ' , 'V ' 

lze snadno spojiti s tim prvnim rysem, JeJz, Jsem .vyt~l 
_+' k'm urn,evnl' - s J'eho Zizni po phrozenostl a svobode. v aI1clC e" ,'C' 

Vlastne nejvetsi idealistkou v nasem smyslu Jest :sarna ~~ 1-

roda ve sve snaie po rozdelovani a osamostatnovaniv rodU: 
anticky umelec jen predstihuje dllo pHrody neb~ v n~m po,: 
kracuje, tvore dIe tehoz zakona vyberu, ktery Jest zavazny 

pro nl. 

Ale to jest snad myslenka velmi sloZita a tez~a; .nedo:ta­
tek casu nam nedovoluje, abycho~ se ~i ~de zabyv~h, ~~sa~ 
neZli sc rozloucime s umE'mim a zaroven 1 s kultur~llm, vyzn~­
. t'k ubec chci ukazati na jeden rys antlCkeho tat.;: 
memanlYV , ,vvd'lv"h 
zvaneho u me 1 ec k e hop rum y s 1 u, obzvlaste u eZlte. 0 a 

., -'ho pro nasi dobu vzhledem k .pHbuznym snaham zaJlmave . , 
v nynejsim rozvoji tohoto oboru lidske price. 

1\.. ' 1 ' VI VI '1" Tento rys jest 0 d use v ne nos t. ru'lticKemU cove zu ~ ~-
, v d ,eVty denni potreby a nastroje pr,ace proste takov-y-JSOU pre m v, '1 . 1 

mito v,ecmi, nybrZ ztelesnenim nebo zosobnenl1~'l :'1 v ~lCi'l 
pusobidch nebo funkd jimi vykonavany:h. liz Jse~ re!d: 
hovore 0 sloupu, ze se jevil antickemu Clov,eku Jako ztelesn~m 
sily pusobid zdola nahoru a drZid hudovu; vyrazem teto 
sHY' bylo lehke, ale velmi znatelne "vzedmut~" ~ i!v'W(Ju; ) ~lo~­
pu, pro nez jeho profil tvoH ne rovnou, nybrz zl;hka v~pu: 
klou 1inii. Totez muzeme sledovati vsude. V ezmete a~tlckY 
dzhan (hydrii). Jest stav,en, jako by vyrustal ze zeme, vy­
tvoruji jej sily vychazejid ze zeme - proto vma, pod~b~, my~ 
dlinove bubliny zdola se nadouvajid, nahore Jest s1rs1

0 
ne: 

dole. N aproti tomu zavaZi se zavesuje, v nen:, s~la PUvSObl 
shora doW - proto jeho podoba jest podoha VlSIClho mec~u 
s vodou nebo s piskem, dole jest sirsi nez nahore. V ez~et~ 
pohrabac - jeho ukolem, abych tak rekl, jes.t ro:hrabavatl 

hI' . - J' eho konci dava se podoba hdskeho prstu. 
u 1 v peCl db'" h 
V . V t tu'} _ J'eh·o noham se dava po 0 a ZVlreCl no Y ezme e s v 
s pazoury, jez se pevne zaryvaji do zeme. Vezmete beran, 
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kterym ph oblehanl rozbijeli hradby; jeho price phpominala 
trkanl - a hIe, jeho konci dava se podoba berani hlavy. 
\lsechno to jsou arci malickosti; ale v techto malickostech 
odeiZi se velika metafysicka idea - idea svetove Vule, jejiz 
rozvinutf byl0 poneehano az filosofii poslednich dob. 

Tim jest muj zbezny prehled kulturniho ryznamu antiky 
ukoncen; nerekl jsem arci ani des.ate casti toho, eo by bylo 
moZno rici 0 te veei, ale vzdyt uplnost vykladu ani neni m}Tm 

ukolem, Chtel jsem vam ukazati jen pfiklady; jestlize jste si 
osvojili zakladni myslenku meho vykladu - ze antika ma 
Dam byti ne normou, nybrZ semenem - snadno pochoplte 
i nejdUlditejsl vyvod z ni, totiz ze kulturni vyznam antiky 
pro nas nikdy neprestane a ze nase spojeni s ni bude tes­
nejsl a intimnejsi kazdym stoletim. Z tohoto semene vzesla 
nase nynejsi kultura; v ni nen! ani jedne ponekud podstat­
DejS! ideje, aby se nemohl uplne jasne dokazati jeji orga­
nick), vyvoj z neho. Jim jsme mnohokrate oplodnili a jdte 
oplodnime skolky sve kultury, zachranujice jich od vysileni 
a degenerovani - zrovna tak jako phchazime ku pomoci sve 
degenerujici se vinici i jinym rostlinam dovozem original­
l1kh semen a roubu, 

A zvlastni vec l KdeZto kazde takove pfijeti antickeho se­
mene vedlo k usleehteni nasi kultury a vyda valo nesmrtelna 
dHa, slouzid potomstvu za vzory - pfijeti semen z kultur 
nam cizorodych davalo toliko miSence, neschopne k dalSimu 
rozmnozovani. J dte za doby Goethovy byli jsme posedli ara­
bomanii, ktere se on sam podfidil ve svem Zapado-vychodnim 
Divanu; pak pfisla indomanie, jejimz kvetem byla filosofie 
Sehopenhauerova - na stesti ne cela, nybd jen jeji nej­
jalovejsl cast, pessimismus, neorganicky spojeny se zdravym 
a plodnym platonismem; nyni ptislo do mody japonsteni, jeZ 
nam darovalo mnohe zrudnosti tak zvaneho dekadentniho 
umeni a ktere jest odsouzeno, by zmizelo beze stopy, nehIe­
dime-Ii k nevinnemu a nepodstatnemu obohaceni nasi orna­
mentiky. To vse jsou pozoruhodne zjevy, ktere potvrzuji Spray­
nost biologickeho nazirani na historii kultury: vzdyt i zivo­
Cisne rasy jsou uslecht'ovany kfizenim ne s jinymi druhy, byt 
byly sebe dokonalejsf - takova krIZeni plodi jen miSenee, 
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neschopne k rozmnozovani - nybrZ s vynikajidmi jedinci 
sveho druhu, s temi, u nichZ charakteristicke znaky dostihly 
nejvyssiho stupne dokonalosti. 

Proto tedy nesmime pred antikoLl zavirati dvere- muze 
nam byti dobr.a jiz nyni a jeste vice v budoucnu. K tomu cHi 
neni naprosto potrebi, aby vsichni Clenove dane spolecnosti 
prosE ohnem klassickeho vzdelani - jestlize kdo rozumel 
m)llH predeSlym prednaskam v tomto smysle, zmylil se. Jest 
toliko potrebi, aby bylo v kazde spolecnosti jiste ;)rocento 
lidi s klassickYm vzaelanim a mezi nimi opet pomerne mala 
hrstka lidi) zasvetivsich sv-uj zivot studiu antiky a jejimu pfi­
zpusobeni k pozadavkum pHtomnosti. Tito 1ide budou zamest­
nani, abych tak rekl, opatrovanim semen; pfijimati tato se­
mena bude tento sirsi kruh klassicky vzdelan~'ch lidi k tomu 
cili, aby se 0 jich plody delil s 1idmi realniho a odborneho 
vzdelanJ - to bude ta vymena kulturnich statkli, kterou jsem 
mel na zreteli vyse. Jak z tollo vidlte, spolecnost potrebuje 
netoliko jedine klassickeho gyrnnasia, nybd nekolika tYPll 
stredni skoly podle slo2:itosti sveho organismu a ruznosti lid­
skych schopnostl; a samo sebou se rozumi, ze ja, jakozto 
Clovek osobujid si kulturnost, nestavim se nepratelsky k zad­
nemu z techto typu. N epratelstvi chovim, a ph tom nesmi­
fitelne, k te "jednotne skole", ktera nam jeden cas hrozila, 
k tomu mrtve narozenemu dlteti paedagogicke dobrodruz­
nosti, tlacid vsechny schopnosti do jedne sablony, spolecne 
pro vSechny. 

* * 

Nyni vyzaduje postup, kdyz ]sem pred vami rozvinul dve 
casti naseho programmu, tot1Z 1. vzaelavad a 2. kulturnl 
vyznam antiky, abych presel k tret! a charakterisoval vam 
jeji ve dec k y vyznam; jinymi slovy, abych 'lam objasnil, 
v cem zaleZi podstata vedy 0 antice, t. j. dIe obycejneho po­
jmenovani klassicke filologie. Bohuzel na tuto tred cast nam 
zbylo velmi malo casu; tesim se myslenkou, ze ti z vas, ktere 
ta v'eda zajima vice nebo IIH~ne bezprostredne, t. j. budoud 
historikove a filologove, budou miti pfilditost, slyseti me 
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universitni prednasky 0 filologicke encyklopedii, venovan~ 
prave teto otazce - ostatni, jestlize by se kdo 0 ni zajimal, 
mohu odkazati toliko na svou stat "Filologie", obsazenou 
v naucnem slovniku Brockhausove a J efronove. Ovsem tato 
stat jest napsana s tou suchosti, jaka jest obvyklou vlastnosti 
clankli ve slovnidch; jako pendant k teto suchosti dovo11m 
si zde podati jen zbeZnou charakteristiku. venovanou hlavne 
rozboru treti z antithesi, sem pHslusne, jimiz jsem zacal sve 
prednasky. Tato antithese znela takto: ,,0 klassicke filologii 
spolecnost si zvykla mysliti, ze ona - veda kHz na kHz pro­
zkoumana, nepoaav,a zajimavejsich ukolu pro tvurCi praci; 
ale znalec 'lam rekne, ze nyni jest zajimav·ejsi nez kdykoli 
jindy, ze vsechna prace predeSlych pokoleni byia ien pri­
pravna, jen zakladem, na kterem my teprve nyni poCiname 
staveti skutecnou budovu nasi vedy, ze nove problemy, la­
kajid ke zkoumani a reseni, naskytuji se nam ph kazdem 
kroku nasi vedecke drahy." 

Opravdu prvni cast teto antithese pravidelne vyjadruje m1-
neni spolecnosti - a nejenom tak zvane "spolecnosti", nybrZ 
casto i lidi, kteH stoji te veci bliZe. J eden muj posluchac, 
nadany clovek a piny Zivota, ktery byl osudem zavat do orien­
ta1n1ho okolf, zamiloval si historii Vychodu a se zapalem 
neofyta psal, ze "historie Vychodu jest 0 mnoho zajimav,ejsi 
nd historie Recka, nebot jest mnohem mene probadana". 
Ve mne vzbudily tyto radky uvahu: historie Vychodu jest 
proto 0 mnoho zajimav,ejSi, ze jest mnohem mene probadana; 
tedy, az bude probadana, prestane byti zajimava? Tedy ukol 
badateluv zalezi v tom, aby zajimave nauky premenoval v ne­
zajimave? Stoji za to, zamysliti se nad touto otazkou; Cim 
jest nam vlastne veda, v cem zaIdI jeji c:ena? - mluvim arci 
ne 0 ta,k zvane uzite vede, nybd 0 (;iste, jejiz c.asti jest i klas­
sicka filologie. Budeme videti ve vede jen velike lamani hlavy, 
podobne tem hrackam pro deti i dospele lidi, jejichz uloha 
(vyvleci prsten z kHze atd.) nas tesi jen do te chvile, dokud 
nepfijdeme na jeji reSeni? Ci jest v ni neco jineho, absolutne 
cenneho, a my, jeji pestovateIe, pracujeme nejen pro svou 
zabavu, abychom zahnali dlouhou chvili, nyb'd i ve prospech 
Clovecenstva? 
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Jest patrno, ze tato odpovif<i vice souhlasl s obecnYm pre-
5vedcenim: jinak by nebylo prfCiny, vydrZovati university, 
akademie, knihovny a ziviti na liCet naroda lidi, jichZ jedinym 
zamestnanim jest badani ve vifde a resen:i jejich problemu: 
A jestliZe v'eda jako takova jest zajimava a cenna, patrno, 
ze jeji zajimavost vzrusta a nikterak se nezmensuje s jeji 
prohadanosti, a ja mam pine pravo rfci svemu posluchaCi: 
mylite se - recka historie jest mnohem zajimavejsi nez vy"­
chodni, prav,e proto, ze jest 0 mnoho vice prohaciana. Ta tifzka 
prace, jejiz resultaty maji cenu ne samy (j sobif, nybrz proto, 
ze jsou podminkami nebo nastroji pro jine, vskutku cenne 
resultaty - ta tezka pr,ace jest v klassicke filologii znacnou 
merou jiz vykonana; to bylo ulohou minulych pokoleni a za 
jeji poctive a nezistne reseni musime jim byti vdecni. 

Tazete se, ktera to je t,ezka prace? Odpovidam: predevsim 
s b ira n 1: pam ate k. Ve filologii jest pamatka prvotni ele­
ment vedecke prace, jako v arithmetice Cislo, jako v prfrod­
nich vedach jedinec, jako ve fysice jev. Pamatky klassicke 
filologie byvaji rozlicnych druhu: pamatkou jest predevsim 
sarna zeme, jez byla jevistem klassickych narodu, jak ve sve­
vnifjsl fysionomii, tak ve svych pomerech geologickych, bota­
nickych, meteorologickych a jinych; pamatkou jest ustni tra­
dice nebo obycej, ktery se dochoval ph nepretrZite naslednosti 
pokoleni at po jeji nynejsi obyvatele; pamatkou jest bezpro­
stredni vYtvor jejich rukou, ktery se zachoval, treba v poruse­
nem stavu, az na nase dn.i, at to jsou rozvaliny budovy nebo 
socha nebo vasa nebo napis; pamatkou konecne jest text toho 
neb onoho spisovatele nam zachovany, treba v pozdifjsim, 
stredov'ekem rukopise; rozeznavame pamatky geograficke, 
ethnologicke, archaeologicke a filologicke v uzsim smyslu. 
N uze, jejich sbirani bylo a jest prvni nezbytnosti pro tvo­
fivou filologickou praci - ale ne toliko sbirani: za toho 
11/;;-2 tisicileti, je.z nas difli od stareho sveta, staly se s ni­
mi hrube zmeny (profil brehu i smer rek se zmenily, narodnf 
pohadka. ph predav,ani od pokoleni k pokoleni byla poru­
sena, socha nebo napis zachovaly se ve fragmentarni forme, 
texty autoruv trpely neznalosti nebo nemistnym ostrovtipem 
Ilrepisovatelu) jest nevyhnutelno stanoviti die moz-
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nosti jejich puvodni podobu tim, ze se podrobi tak zvane 
f i 1 0 log i c k e k r it ice. 

To vse jest tetka prace; uz Jsem praviI, ze byla hlavnim 
ukolem predchazejidch pokoleni, kterym jsme povinni diky za 
ty prekrasne sbirky - historicke atlanty, tak zvana Corpora 
napisu., reIiefu, mind atd. Tyto sbirky nam umoznuji pH­
jemne a plodne pracovati v obom vedy, prozkoumavati a 
osvetlovati nejzajimavejsi a nejintimnejsi stranky stareho 
sveta; nicmene nelze rici, ze by prace, tykajid se sblrani 
pamatek, byla ukoncena - zbyva ji jeste na dlouho. Vykopy 
\' Recku, Italii atd. (mezi jinym i u nas, v obvodu reckych 
osad na jihu Ruska) neprestaly nikdy a obohacuji nasi po­
kladnici zvlaste archaeolo'gickymi pamatkami; znamkou po­
slednich desitileti jsou neocekavane a nekdy primo udiv bu­
did nalezy egyptskych papyru s texty autoru, jiz byli pokla­
ciani za ztracene. Tak bylo nalezeno pojednani Aristotelovo 
o athenskem state, rozkosne sceny ze zivota od' Herondy, 
feCi Hypereidovy, soucasnika Demosthenova, ody a ballady 
Bakchylidovy, souperePindarova, a teprve nedavno "nomos" 
Timotheuv, jedineho pro nas predstavitele tohoto zahadneho 
druhu lyricke poesie. Ovsem, to neni vsechno - verny pisek 
Egypta skrYva jeste mnoho pokladu, a muzeme kazdy den 
cekati zpravu, ze jest nalezena nektera perla anticke literatury, 
jako ku pl'. hasne Sapfiny nebo komedie Menandrovy ... Nasi 
otcove neznali tohoto pocitu - za jejich dob byly mezery 
v anticke literature pokladany za vec definitivni a nenapravi­
telnou. Opakuji: nikdy jeste nebyla klassicka filologie tak 
zajimava jako nynL 

Rozumi se, ze jeji zajimavost nezaleZi toliko v tom, ze 
jeji material se stale zvetSuje novymi nalezy; hlavnf vec jest 
to, ze muzeme na zaklade prace predchazejidch pokoleni ab- . 
raceti se k naSI vede s mnohem dulezitejsimi otazkami nez 
nasi predchudcove. N a zakladif price predchazejidch poko­
leni - ano, na ni sIusi vzdy vzpominati s uznanim, [lebo!' 
to byla prace velmi umorna a obetiva. Predevsfm probadali 
jazyk starych narodu po strance grammaticke a lexikalni tak 
dukladne a uplne, ze tak neni prohaaan ani jeden jazyk na 

8 
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svete; resultatem tikhto prad byly obsirne mluvnice a sIov­
niky . " ovsem ne ty, ktere v.am jsou znamy z gymnasijnich 
studii, nybrZ ohromne sbirky, jejichZ material jest cerpan z ve­
skene! oblasti antickych Iiteratur; postaCi rlci, ze Thesaurus 
linguae Graecae Stefanuv (t. j. Etiennuv, francouzskeho filo­
loga 17. st.) sklacla se v novem vydani z '9 obrovskych svazku 
in folio a podobn)T Thesaurus linguae Latinae, 0 nemz nyni 
pracuje temer cele filologicke Nemecko, slibuje bYti jdte 
velkolepejsi. Takto jest nam mozno, abychom studujice hi­
storii kterehokoli siova, pronikli k same dusi antiky - vsak 
si vzpominate: jazyk jest zpoved' naroda. 

Ale mozna, ze to neni pro vas prHis svudne; nuze, bu­
deme spokojeni, ze prace sem hledid jest znacnou merou 
vykonana. Druhou, take velmi duleZitou prad byia poznam­
kova vyd<ini auton1 - zase ne takov.a, jaka vy znate, nybrZ 
jina, jichZ cHern bylo spoutati ideovym retezem nebo siti 
vsechny pamatky anticke literatury mezi sebou i s prlslusny­
mi pamatkami archaeologickymi a jinymi; na zaklade teto 
prace mohu, m.aje jedno svedectvI, rychle najiti vsechna ostat­
ni - a jak toto pohodlne nalezani materialu ulehcuje vedeckou 
pr.aci, dovedete si snadno predstaviti. - Tietl prad bylo sesta­
veni suchych, ale velmi obsaznych priruenich del 0 lozlicnych 
odv,etvich filologicke vedy: 0 politicke historii, historii litera­
tury, mythologii, pravu, statnim zHzeni atd. - s uvedenim 
vsech svedectvi jak z Iiteratury tak i z napisu a ostatnich 
pamatek. 

Nuze, toto vseehno dohromady jsou ty zaklady, 0 kte­
rych jsem mluvil vyse a na kterych my nyni teprve zacll1ame 
staveti b.udovu nasi vedy. Ovsem, ani ty zaklady nejsou jdte 
upine b tovy; nove nalezy je stale sesiluji novymi kvadry a 
tak tomu bude jdte dlouho; pres to jsou jiz dostatecne silne, 
aby unesly zminenou budovu. A ktera to jest budova, snadno 
pochopite, jestliZe yam po vim, ze nem.ame jest,e dejin anti­
ckeho nabozenstvi, nemame ani mythologie v genetickem vy­
voji; nemame historie anticke moralky a svetoveho nazoru, 
nemame historie rozumove, spolecenske, ba ani hmotne kul­
tury antickych narodu, nemame odusevnele historie antickych 
lit eratur , nemame historie oekonomickych a socialnich jevu 
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ani co se tyce jejich hlavnich cinitelu (historie zemedelstvI, hi­
storie kapitalismu) - a tak dale; jestliZe vam povlm, ze slavny 
Ihering zabyval se v poslednich dnech sveho zivota myslenkou, 
sepsati historii Hmskeho prava, kterou hodial dati potfebnou 
knihu netoliko pro pravnlka, nybrZ i pro kazdeho vzdelaneho 
cloveka, a ze i tato uJoha zustala nevykonana. 

Ano, pro kazdeho vzdelaneho Cloveka; nase veda vskutku 
seobrad k celemu vzdelanemu svetu, bez rozdilu speciainich 
obodi - ale ona s nim stoji take v pomeru tak zvaneho mu­
tualismu, cerpajk z kazdeho oboru vedy. Nasi odpurci casto 
nam Hkajf, ze nase veda sama sobe nestacl, a pokladaji to 
za vYtku proti nam; ja vsak myslim, ze jest v techto slovech 
obsazena nejv,etsi pochvala. Ano, nase veda sarna sote ne­
stacl. My se musime kazdou chvHi obraceti 0 rady a zpravy 
k pestitelum jinych ved, i v pomerne uzkem okruhu skol· 
nl cetby autoruv - jak jsem mel pfilditost vamukazati ve 
ctvrte prednasce; to proto, ze veda 0 starem svete jest veda 
o s ve t e. Spojuje vsechny vedy na pude jevu, prave tak jako 
je spojuje filosofie na pude principu. Mathematik, chemik i ja­
zykozpytecmuze straviti cely svuj Evot uzavren, mezi temi 
ctyrmi stenami, ktere obmezuji specialni obor, jejz si vY'bral; 
filolog to nemuze, ac chce-li byti ucencem a ne remeslnikem. 
A resultatem tohoto neustaIeho styku s jinymi vedami jest 
siroky obzor, poznani jednotnosti vsevedne budovy a ucta 
k jednotlivym jejlm castem. 

Ostatne to liZ vite; zde musrm odpovedeti k vasi druhe 
otazee. Jmenoval jsem yam ce10u radu ukolu, ktere cekaji 
na filologii nasich dn1 a nejblizsl budoucnosti: historii anti­
ckeho nabozenstvi, rozumove kultury atd. Nu, a 87, rozrdite 
tyto Mohy - mohli byste se ptati - do ceho se pak date? 
- Myslfm, ze az prijde ta doba, ze sarna pEnese nove otazky, 
na kterc nyni mysliti by bylo lielle; vzdyi take ty ulohy, ktere 
jsem v.am vyjmenoval, nebyly pred sto lety davany. Ale jedna 
vee bude vzdy nasi ulohou, jako ji byla az do techto casu: 
uloha, vyuzlti pokladu antiky podle potreb pHtomnosti, u10ha, 
byti prostfednikem mezi nasi spolecnosti a antikou. Vzdyi 
nepracujeme pro sebe a toliko pro svou vedu - tato nema 
mimo hranice lidstva, od ktereho a pro ktere jest budovana, 

* 
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ani pudy k existovani ani prava. My pracujeme pro vas, pro 
vase soucasnfky a potomky - jednim slovem, pro spolecnost. 

I v tom pripade, ptate se, jestlize spolecnost ani nechce 
znati vas a vasi praci? - Ano, pan ave, i v tom prrpade. A 
ostatne zdali jest to pravda a pokud to jest pravd.a, proc a 
c1 zasluhou - 0 tom nekolik slov v nasledujid, posledni 
predmiSce. 

Predmiska osma. 

Z a v e r. - Nynejsl spoleenost a antika. - Podvod a nedorozumenL 
- '"Antiky nen! potfebi." - "Antika je nesnadna." - "Antika je zpa. 
tecnick<i." - Otazka 0 "zkazenych studentech". - Sociologicky vyznam 
stredni skoly. - Lehka skola - socialni zloCin. - Ideal skolske orga· 

nisace. - Antika jako nastroj pokroku. - My thus 0 pokroku. 

N ase hovory se vratily k bodu sveho vYchodiste. Zacali 
jsme stanovenim zasadniho rozdHu mezi minenim spolecnosti 
a odborniku co do vzdelavadho, kulturniho a vedeckc~ho 

vyznamu antiky; jiz tehdy jsem yam dal na srozumenou, 
ze toto minen! spolecnosti, pokud se obr.aZi ve vedomem pohl'­
dani antikou, nemuze byti co do sve autority srovnavano s tou 
nevedomou tictou k ni u tetez spolecnosti, kteraz ucta pusobi, 
ze vIiv antiky na spolecnost se zachovava po tolik veku od 
padu sameho antickeho sveta. 

Nicmene vsak toto vedome pohl'dani - trebas ne veskel'e 
nynejsi spolecnosti, ale prece jeji znatne casti - zustava 
faktem a jako takove zada vysvetleni; a jak se vysvetluje, to 
jsem vam take naznaCiI hned ve svych prvnkh slovech k yam. 
"Muzeme," rekl jsem tehdy, "analysovati smysl nepratelskeho 
pomeru nynejsl spolecnosti k antice, odlouciti tu 110hu, kte­
rou pri nem sehralo dobromyslne, bezdecne poblouzenf od 
te, v ktere musime uznati projev veciomeho podvodu." Ale 
ja jsem zacal ne s touto negativnr, nybrZ s positivni casti; 
ulGizal jsem yam, v c~m z.aIeZl: i vzdelavad i kulturni i ve­
deck)- vyznam antiky. J estlize Logos byl milostiv 'lam i 
mne, jestlize prace 0 presvedceni, ktel'a nas sem shl'omazdila, 
neutrpela nezdaru - tu vite nyni, ze to mineni znalcu, 0 kte­
rem jsem svrchu mluvil, jest mineni spravne a ze tedy ne­
souhlasne s nim mineni znacne casti nynejsi spolecnosti muze 
byti vysvetleno toliko bud' nedorozumenim nebo podvodem. 
Pres to, aby v tom nezustalo zadne pochybnosti, uvedu van; 
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samostatne a nezavisle dukazy take pro tuto negativni cast 
sve uvahy; az je uvedu, budu pokladati -svujukol za vy­
plnenY. 

"Bud podvod nebo nedorozumeni ... " V podstate odpo­
ruje to i one stejne tomu citu pravdy, ktery v nas vstepuje 
studium antiky - pamatujete se, ze ten cit nam klade ne 
jed en, nybrZ dva pozadavky: 1. nelzi a 2. neklam se - roz­
umi se tam, kde jest dana moznost neklamati se, kde jsou 
lide i fakta, jd nas vedou na cestu pravdy. Pres to vsak 
mravni hodnota techto dvou prohfeseni proti pravde jest roz­
liena. Byva pfijemno ukazovati zbloudilemu !spravnou cestu, 
ale nepfijemno, velmi neprijemno usv'edeovati podvodniky. 
Dovolte, abych zacal s touto druhou, nepfijemnou cast! na­
seha ukolu, abychom se ho tinl drive zbavili. 

Predevsim slusi miti na parneti, ze tento podvod neni pu­
vodni pfiCinou toho nepratelstvi, 0 kterem mlu vim - naopak, 
on je predpoklada. Podvod by nenasel pro sebe viry a tim by 
nemel uspechu, kdyby nepadal v srdce, phpravena k jeho 
phjeti; ale to, rozum! se, netoliko ho neospravedlnuje, ale ani 
nedokazuje jeho neskodnosti. N edorozumeni tvofi jen jakousi 
mlhu nejasnosti, kterou by se jdte mohla sifiti pochoden 
pravdy; ale kour vedomeho podvodu ji zhustuje a promenuje 
konecne v tu neprusvitnou tmu, ktera nas dusi a uvadi v zou­
faJstvi. Historie vsech hnutf mass jest plna pHslusnych pH­
kladt''L Vec zacina se tim, ze nektera osoba, ustav nebo idea 
ztrat! popularnost - nekdy po zasluze, nekdy ne - a ihned 
se objevuji samozvanci, ktefi, aby zvysili svuj vlastni vliv, 
hromadi vselike Zaloby na to, co se spolecnosti znelibilo; to 
se nazyvalo u Rimanu ere s c ere e x ali quo. D spech ta­
kovych klevet jest jist)T: kazdy nesmysl si ziska viru, klevet­
nik se stava vseobecnym milackem, a beda tomu nerozumnemu 
zastanci pravdy, ktereho by napadlo jemu odporovati. 

Ale, tazete se, kde jsou v danem pfipad!e podvod a pod­
vodnici? Odpovim: tam, kde vstupuji do areny samozvanf 
vudcove spolecenskeho mineni, v sioupdch novin a na stran­
kach zurnalu, vubec v nynejsim novinarstvu. - Ale jak se 
tam na ne muzeme dostati? Sebrati vsechnu Id a ldevety i 
ktenS se v organech nasi publicistiky rozvadeji po vsem 
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Rusku? To by bylo malo: jest potrebi ji usvedciti, jest po­
trebi ukazati, jak v jednom pfipade zamlcuje fakta, v dru­
hem je ziomysine vyklacla, ve tretim je podvrhuje, falSuje, 
vymySli . .. ale, panove, kde bychom nasli nyn! cas k tomu 
vsemu r Zatim asp on musim obratiti vasi pozornost na tento 
podvod, abych vas naplnil rozumnou neduverou k ,emto ne­
svedomitym vudcum vaseho mineni. - N a stesti jest k tomu 
cHi jdte jina cesta, kratsi a stejne presvedCiva: ukazi vam 
podvod tam, kde byste podle vsech vnejsich i vnitfnich pod­
mfnek nejmene jej mohli ocekavati, a pak zustavim vam uCi­
niti pHslusny zaver: "Jestlize se toto deje se zelenym stro­
mem, co bude se suchym?" Pochopite, ze za takove okol­
nosti budou rna slova stejnou merou dani ucty k te osobe, 
jiz v:im budu jmenovati, jako i v)TCitkou: prave tim, ze ji 
jmenuji vyslovne pred jinymi, uznavam ji za zelenajici se 
strom. A nyni mi dovolte, precisti vam to misto, ktere mam 
na zreteli. Tu jest (mIuv! se 0 filologickych zkouskach): 

" ... ph tom se vyzaduje, znati dukladne vsechny ty tluste 
prednasky do vsech malickosti. Jest ku pfikladu rec 0 ne­
ktere litedxni pamatce ze starov,eku, a v knize prednasek ve­
nuji sc dve, th stranky husteho pisma v)rkladum, pod ;:1 re­
dakci, v kterem roce a kde - v Benatkach, v Amsterodame, 
Rime, PafiZi - byla vydana tato pamatka behem dvou tisic 
(sic) let. Zavazne se pOZaduje vsechno to vedeti. J estlize se 
student zmyli v roce vydani nebo v jmene redaktora, chytne 
se professor zoufale za hlavu: 

"Prosim vas, co to mluvite? Ale jak je mozno tohle ne­
vedeti a pokladati se ph tom za vzdelaneho cloveka?" 

,,Jaky pak div, ze pak jest nase studujid mladd vubec 
hrozne nevyvinuta" atd. 

Toto misto jsem vzal z jedne dosti rozsirene knlzky, jd 
se dockala v kratke doM (Hl03) tff vydani - "Skola a Zi­
vot" kneze O. G. S. Petrova. Co fici 0 nem? 

J it myslim predevsim, ze Cloveku, plSidmu a tisknoucimu 
knihy, pHsluselo by vedeti, v kterem roce ... anebo, Jestlize 
autor tak silne nema rad presnych dat, aspon v kterem, ph­
blizne, stoled bylo vynalezeno knihtiskarstvi a nemluviti nam 
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pri vydankh starych autoru 0 Benitkach a hl11sterodame, 
o roce vyjiti a jmenu "redaktora" za dva tiske let. Ale t() 

neni pro nas podstatne. Jest' ree, opakuji, 0 filologickych zkous­
k,3,ch; aut or nepravI, odkud cerpa sve vedomosti, ale na tom 
nezaleZi - ja mohu pravem tvrditi, ze nikdo zde v Petrohrade 
nezna teto veci lepe nd ja, nebol' j.a netoliko konam tyto 
zkousky na nasi petrohradske universite, nybd za poslednich 
10-12 let byval jsem kazdorocne predsedou filologick;;-ch 
zkusebnkh komisi na nektere provinciaJnf universite. Do­
volte, abych yam prohlasil na zaJdade teto dosti rozsahle 
zkusenosti, ze vypravovani O. Petrova 0 filologickych zkous­
Idch jest holy vymysl beze vSi, treba jen vnejsl shody s prav­
dou; tak, jak on yam tu vec predstavu.je, nikdo v Rusku ne­
zkousi. Ovsem seznamy vyd.ani starych autoru jsou obsazeny 
v tak zvanych bibliothecae scriptorum - ackoli arci ne za 
dva tiske let, nybd za ctyh sta a neco; to jest pro nas 
filology velmi uzitecny pfirucni material, ale nikoho z nas 
ani nenapadne, vtloukati si jej do hlavy, tIm mene pak poza­
dovati to od studentu. Konecne byvaji, toho nepopiram, pri 
zkouskach takove odpovedi, ph kterych se professofi zoufale 
chytaji za hlavu, ale ty se nikdy netykaji roku nebo mista vy­
dani autora. - Ale z.arovei'i nelze bohuzel rki, ze by ta­
kove nepravdy jako ty, jez jsem uvedl - nemluve jiz 0 je­
jich mravn! zavadlnosti - byly praktieky ndkodne. X eni 
tomu tak davno, stezoval si mne jako predsedovi zkusebnl ko­
mise jeden z mych zkouseneu, ze ho' zcela podobne vtipy pfi­
pravily 0 rok zivota. Byl rozeny filolog; ale neodhodlal 
se dati se zapsati na historicko-filologickou fakultu, nebot 
v tom provincialnim meste, kde byl konal studia, mu rekli, 
ze na teto fakulte nie nedelaji, nez ze piSi ukoly po recku a 
po latinsku. Vstoupil na medicinuia teprve za rok, seznav studia 
na historicko-filologicke fakulte a presvedCiv se 0 nesmysl­
nosti tech povidacek, mohl se oddati svemu zamilovanemu 
oboru. - A kdo vi, moma, ze prave nyni ten neb on en ven­
kovsky jinoch, eta v knizce O. Petrova 0 uskodch filologi~ 
ckych zkousek a netuse podvodu, zaphsaha Ge, ze by za nic 
nevstoupil na historicko-filologickou fakultu, nehlede ke sv-y-m 
schopnostem a chuti k historicko-filolO'gickym studiim - a vy-

i 
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sledek bude, ze se vysine z koleji ne n20 rok, nybd na eel)­
zivot. 

Ovsem, panove, pochopite, ze, co jsem uvedl, Jest jen 
ukazka, lahvicka z toho sudu pomluvy, z ktereho nas polevaji 
v nynejsi publieistice. jest zajimava predne proto, ze rna na 
etikete dosti zname a vazene jmeno, a za druM tim, ze zde 
bylo mozno dopadnouti pomluvu, abych tak rekl, pfi skutku. 
.N eni to vsude tak snadne. Pres to vas prosim, abyste jedno 
meE na pameti: kdykoli budete Cisti v novinach nebo kdekoli 
jinde obvineni proti antiee co do jejiho vzdeIavaciho, kuI­
turniho nebo vedeckeho vyznamu - vezte, ze vas podvadeji; 
zvlaste pak slusi to miti na pameti tam, kde autor nema ani 
zmuzilosti jmenovati sve jmeno a uzkostlive se skryva pod 
maskou anonymity nebo pseudonymity. Rovnez tak, doufam, 
pochopite, ze ja osobne nemam niceho proti O. Pet;ovu, 
ktery mi jest sam 0 sobe mnohem sympatictejsi nez jeho ne· 
pratele. Prave naopak: vaZlm si jeho kazatelske Cinnosti a 
preji mu llspechu v ni; necht rozseva semena dobra a pravdy, 
necht uCi lidi zachovavati pHkazy Hospodinovy, ale neche je 
zachovava i on s.am - vsechny, nevyjimaje ani osmeho. 

N echme vsak podvod stranou; prejdeme ke druhen1.u, 
mene nepHjemnemu zdroji nepfizne spolecnosti k antice, k ne­
dorozumeni. Zde musime rozlisovati antiku jako vzdelavad 
predmet a antiku jako element kultury - 0 tretim, vedeckem 
vyznamu antiky zde neni na miste mluviti. Ovsem pfi po­
smevacnosti rozsirene v nasi spolecnosti a zvlaste v nasem 
tisku dostava antika svuj dil i v teto tfed stranee; ale ve 
vaznem hovoru ani jeden myslid clovek nepopira prava na 
existenci vedy 0 antice zrovna tak jako sanskrtologie, egypto­
logie a jinych, stejne nevinnych ved. - Ostatne i 0 druht~ 
strance netfeba mluviti; nase heslo "ne norma, nybd simES" 
objasDuje dostatecne, v cern zaIdI nedorozumeni v teto veci. 
Zustaneme proto pfi prvni strance a zejmena pri pled· 
sudku spolecl1osti proti skolsbS antice. Ji se pficita za vinu -
u nas i na Zapade - za prve, ze jest zbytecna, za druM, ze 
jest tezka; k temto dvema vytkam, jez nam jsou spolecny 
s Evropou, pristupuje u nas tretl, jd jest nasi nacionalnf 
zvlastnosti: antika, racte se podivati, jest zpatecnicka. Sen' 
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klassick)! obskurantismus, klassicke 
Sl nechame az naposled: praci - cas, ale 

zabave -- sva doba. 
Ku praci se odnasi prvni vytka: skolska antika jest z b y­

tee n a. U vedl jsem ji zde ovsem ne proto, abych ji vyvra­
cel - k cemu jest potrebna skolska antika, to jsem se pokusil 
yam objasniti, pokud to dovoloval cas, v prvnich ctyrech pred­
naskach. Zde jest muj likol jiny: analysovati mineni spo­
lecnosti, ukazati yam, jak mohl a musil vzniknouti predsu­
dek proti antice. V danem pHpade jest. vec svrchovane jasna: 
ph stanoveni ceny vedomosti jest clovek ve vee nezasveceny 
nachylen staveti se na stanovisko lizce utilitarni, staveje cenu 
,-edomosti v zavislost na jejich bezprostrednim uZitku pro 
Zivot a jeho praci; cim mene pritny jest ten uZitek, tim ne­
snadnejst proll bude ji oceniti. Vezmeme napHklad hotov)' 
odev - tu pochopi kazdy divoeh, ze jest to vec nZitecna, 
nebot' chrani od horka i chladna. Ukazte tomuto divochu 
sid stroj - bude mavati rukama nechapaje, k cemu se muze 
takova vee hoditi; ale bude mozno nazorne mu ukazati, jak 
s pomod teto veei se dela odev a on, ni~eho neehapaje, 
uzna jeho uZitecnost. - Ale jiste zase tyto sid stroje se ne­
jak vyrabeji a k tomu existuji zvhiStni tovarny; v lechto to­
varnaeh za ohlusujidho sumu stroju vyr.abeji se kUnce, ko­
lecka, srouby, matice atd.; vezmeme libovolny z techto stroju 
- tu jiz Cloveku bez technickeho vzdelani naprosto nepujde do 
hlavy, jak)! z neho muze by,ti uzitek. - Totez jest i zde. Roz­
umova prace, bezprostredne uZitecna pro spolecnost, vykonava 
se rozumem - to jest nas sid stroj. Ale jiste i romm must 
byti nejak tvoren a prizpusobovan k tomu, aby uZitecne pra-. 
coval; jeden ze stroju, jd jej vytvoruji, jest skolska antika_ 
"6.Je pochopiti to muze jen Clovek, vladnoud pHslusnym tech­
niekyw vedenim; kdo takoveho nema, ten bude vzdyeky na- . 
chylen mysliti, ze jeji studium jest marne plytvani cas em 
i prado 

I pracl... a110, a toto slovo privadi nas k druhe v"Srtce 
adressovane skolske antice. Tu zaleZi nedorozumeni arci 
ne v samem fakte - skolska antika jest p r a c n a, rna-Ii se 
studovati svedomite, 0 tom neni potrebi nic mluviti. N edoroz-
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umeni spoclva v zaveru, jaky z tohoto fakta delajl. Ona jest 
tezka, pray!, a proto pryc s ni; ona jest tezka, odpovim ja, a 
to ji az pHlis doporucuje. Proslm vas, panove, abyste veno­
vali teto veci obzvlastnf pozornost; zde budu nucen vice 
nd kdekoli jinde opirati se 0 kodex cti myslitelovy. Musim 
vas varovati, abyste se nedali uchvatiti jednim. velmi usleeh­
tilym a sympatickym citen1. - prave citem huma..TJ.nosti. Ja 
jiz davno dtim jednu vasi namitku proti vsemu, co jsem 
vam mluvil v prvnkh prednaskach - ta pravi takto: "Bylo 
nas padesat, kdyz jsme vstoupili do prvni tHdy a ze vsech 
zbyva na konec theet. Ostatnim se ukazalo, ze studium gym­
nasijni je nad jejich sily, ph cemz pro vetSinu kamenem urazu 
byly stare jazyky." Odtud jest pochopitelno jejich roztrpceni 
pro~i star)!l11 jazykllm - jich samych, jejich rodicu a pH­
buzn;kh a take, pu_sobenim eitu druznosti, i vase. 

Tuto namitku bych mohl velmi snadno obejl:ti. Kdyz v te 
komisi pro reformu stredni skoly, 0 ktere jsem mluvil vyse, 
probirali otazku 0 "zkazenych studentech", byly od lidl, sto­
jicich bllzko te veei, uvedeny statisticke udaje pro oba h1avn1 
typy stredni skoly, ph cemz procento zkazenych studentu 
i na gymnasikh i na rea1nkh skolach ukazalo se stejne -
prave 40%. Uz ta jedna vee vam dokazuje, ze zkazenymi 
studenty nejsou vinny stare jazyky, nybd neco jineho, spo­
lecneho obema typum stfedni skoly; co - to vam l110hu nyni 
Hci: z a k 0 n v y be r u. Ale tehdy daly se mysli shromazdenf 
jin)Tm smerem; vetsl jeho cast se stala organem 'vseobecne 
nechuti proti skole, jd del a zkazene studenty; vzpominam slov, 
pronesenych s velkodusnym nadsenim od jednoho pracovnika 
v strednim skolstvi, povestneho svou humannosti: "J estlize 
skola prijima sto zaku, jest povinna take sto zaku propustiti." 
Tedy, rekl jsem si, pfijetl do skoly zarucuje zlskani diplol11u; 
nu, a co pak zarucuje phjeti? J edina mozna odpovea: pTotekce 
nebo uplatek ... Ale k tomu se jdte vratime. 

N echci obejiti vytku nesnadnosti, kterou delaji 5ko1ske 
antice; uz jsem pravil, ze tato nesnadnost ji az prilis doporu­
cuje. Prosfm vas, abyste soustredili svou pozornost na to, co 
nazYvam soc i 0 log i c k y m v y z n arne m s k a I y; tu jest 
v kratkosti jeho schema. 
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Rozumi se, ze organisace nasi spoleenosti jest jeste velice 
nedokonahi; jedna z hlavnich pHCin. teto nedokonalosti 
jest v tom, ze jest v ni jest'e pHEs mnoho darmochlebu, t. j. 
lidi schopnych ku praci, ktefi vsak davaji prednost tomu, 
ziti na ueet jinYch. J\iy vsak odsuzujeme tento typ k uplnemu 
v-ymizeni a pozadujeme, aby kazda kopejka v kapse obea­
nove byla kopejkou vydelanou; ve shodes nasim idea,1em 
spoleenost budiz armada prace. N u, a v kazM armade jsou 
prosti vojaci a dustojnici, nizsi a vyssi hodnosti; hranice 
mezi nimi neni obzvlaste ostra ani v ozbrojene armade, ale 
\1 armade prace urCite hranice vubec ani neni; pres to vsak 
jest mozno a potrebi rozlisovati i zde vrchol a patu spole­
eensk6 pyramidy. - Kdo pak jsou takovi dustojnici? Roz­
umi se, ze netoliko samotni Mednici, nybrZ: kazdy, kdo vice 
porouel nez posloucha, kdo slouZi spoleenosti spiSe dusevni nez 
fysickou prad a pfi tom dusevni prad vetsl a ne mensl ceny: 
reditele a mistfi tovaren, hlavy obchodnich podniku, siatkafi 
nebo inspektori polnich prad, lekafi, umeIci atd. - ostatne 
v rozlienych dobach siozeni teto "elity" spoleenosti byvalo 
rozliene. Oni poZivaji v normalnich pomerech i vetsich pfijmu 
proti prostym, ziji v cistych, svetlych by tech a ne v boudach, 
koutech a nocleharnach. - A jak se lide dostavaji na tate 
dustojnicka mista? Prave v tom zaleZi charakteristicky roz­
dll mezi jednotlivymi epochami. Census byl vzdy kriteriem, 
odlisujidm kandidata stavu dl'lstojnickeho od kandidata pro­
steho; jenom ze tento census byl v rozlienych dobach roz­
licnY-. Prvotnim censem byl pravdepodobne census hrube, fy­
sicke sily; v kulturnich dobach vidime s pocatku census rodu 
- mistd. na vrcholu spolecensk6 pyramidy dedi se ad uroze­
neho otce k urozenemu synu. Dale jest census rodu vystfi­
dan majetkovym censem anebo se s nim kfiZi; v pHtomne 
dobe jevi se prevladajidm census vzdelanostni a jemu patrne 
naleH budoucnost. Kandidati na dustojnicbi mista v armade 
pr::ice - to jste vy, abiturienti stfedni skoly. 

N yni bych chtel, panove, vyvolati pred varni pHzrak -
pfizrak hrozny, desivy a beda! az prespfilis realni. Jest to -
jinoch vasich let; toliko jest oden ne v 6sty stejnokroj, nybd 
\Ie spinave, pachl10ud cary a na hlave ma misto vasi pekne 
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furazky zamastenou cepici, v oblieeji otisky stddanl a hH­
enu, provazejicich zivot "na dne" spolecenskt~ pyramidy. Vy 
se predstavujete druh druhu: "ja," fikate vy, "z boZi rnilosti 
kandidat stavu dustojnickt~ho;" "a ja," odpovida yam pH­
zrak, "z boZiho hnevu proletaf" - a pak, upiraje na vas 
zlobny pohled pta se: "Ale proc ty, pane, dostavas se mezi 
dustojniky a ja ne?" - N a tuto otazku jsou mozny dye 
odpovedi, jedna - velmi oskliva, druha - velmi dobra. Prvni 
di takto: "Proto, ze muj otec jest clovek pomerne zamozny, 
kter)! za mne platil sedm nebo osm let na stredni skole a po 
cely tento eas mi popraval klidu ke studiu, ale tvuj otec -
mas-Ii jakeho - jest chudak, ktery mohl vynaloziti na tvou 
vyZivu a vychovani jen nekolik grosu a soucasne vyuzival tve 
prace." Ano, v teto odpovedi bude, bohuzel, vetsi dil pravdy: 
ale ja mysHm, ze u kazdeho' z vas se jf svedomi zachveje. -
Druha odpoved', jiz nelze co vytykati, di takto: "Proto, ze 
jsem zillohl takovou spoustu dusevni pnlce, s jakou nejsou 
tve sily; jen si pomysli - padesat nas vstoupilo do prvni 
tridy a na konec nets zbyva toliko tricet." 

A nyn] dovolte, abych se vas otazal: s kterou z teehto 
dvou odpovedi da se spojiti idea lehke skoly, propoustejid 
prave tolik zaku, kolik jich byla pfijaIa? Ovsem, ze ne s dru­
hou, nybd toliko s prvni, t. j. s takovou, jakou byste se vy 
ani neodhodlali pronesti - jazyk ji nechce vysioviti. N yni 
S1 predstavte, ze jest tato myslenka lehkt~ skoly uskutecnena; 
napis "pIle a schopnosti" jest definitivne strzen se skolnich 
dvert a nahrazen napisetn: "Vitam vas - vsem jest diplom 
zabezpecen!" Co bude nasledkem ? - Ano, vitam vas! skola 
muze pfijmouti toliko padesat, ale hdatelu je pet set ... N ebo 
InysHte, ze jich tolik nebude? Vzdyt uz i nyn!, kdyz tezkost 
skoly mnohe odpuzuje, byva hdatelu dvakrat i tfikrat vice 
Bd upd,zdnenych mist; co pak bude tehdy, az lehkost stu­
dia a zabezpeceni diplomu bude pHlisnym lakadlem? Vzdyt 
kazdy otec si preje videti syna na dl'lStOjnickem miste. -
N e, jiste jich nebude mene nez pet set; jak vybrati z nich 
padesat stastnych? J eden prostredek by byl - pfislusne zry­
siti skoln! plat ... t. j. stanoviti a uzakoniti majetkovy cen­
sus, nejskodlivejsl a nejpodlejsi ze vsech, a prikrYvati JeJ 
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k dovrseni podlosti nuskou censu vzdelanostniho. Druhy pro~ 
stredek ..:-. pHsna zkouska prijimacl, t. j. preneseni boje a' 
nezdaru ze skolniho veku do detskeho, ph cemz, proti pH­
rode a proti rozumu, po detstvi az do vycerpani namahavem 
nasleduje lehke chlapectvl. - Jiste ne; ani ten ani onen pro­
stredek se nehod!, ale bude ulito tretiho, tim spiSe, ze rna 
u nas velmi silny historicky i pl'irozeny zaklad: ten prostre­
dek jest protekce nebo uplatek. To bude take vybh sveho 
zpusobu, ale uz ne vyber pl'irozeny, vedoud k zdokonaleni, 
nybd korrupcni, jenz rna nasledkem degeneraci. - Ostatne 
nepodaH se mu dlouho triumfovati: nedopusd toho ten pH­
zrak, ktery jsem pred varni jiz vyvolal a na jehozexistenci 
se nesmi zapornlnati. PHklad 18. stoletl ve Francii jest po­
zoruhodny: jestliZe si privilegovana tHda usmysH, odsttaniti 
nebo zmensiti tu summu prace, kteri jedina ospravedliluje jeji 
privilegia, bude' smetena revolucl. Prob-uh, nepozadujte a ne­
zavadejte lehke skoly; 1 e h k ask 01 a - tot soc i a 1 n i 
z 1 0 c in. 

To jest, proc jsem vas varoval, jakkoli me to bolelo, abyste 
se nedali uchvatiti citem humannosti a soustrasti k druhum, 
kteH ve studiich neprospeli; tato humannost jest humannost 
kratkozraka, kastovlli, burzoasni. Vam jest lito tech druhLl, 
kteri vstoupivse spolecne s varni na gymnasium, nedokoncuji 
ho spolecne s v.ami pro nedostatek pile nebo schopnosd; i mne 
jich jest lito - ale mne jest mnohem vice lito tech vasich 
vrstevniku, kteH pres svou pili a schopnosti, pusobenim vnej­
sich okolnosti, zustali za dvermi stredni skoly. J ejich nezdar 
jest mnohem smutnejsi nezdaru tech prvych, nebol' jim trpl 
sama spolecnost, kddto nezdarem prvnich trp! toliko oni sami; 
nezdar schopnych jest brzda pokroku; nezdar neschopn~Th jest 
zbraii pokroku. 

Proto ideal em skolske organisace bude takove zHzeni, ph 
kterem nezdar pilnych a schopnych zaku bude nemozny, 
i kdyby se za tim ucelem musilo zvysiti procento nezdaru 
zakli nedbalych a neschopnych; tohoto idealu bude dostizeno, 
jako vubec kazdeho idealu, plisobenim obou mocnych pak 
pokroku, differenciace a integrace. Pozadavek differenciace 
jest nejvetsl rozruzneni typu stredni skoly: jsou u nas skoly 
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klassicke, realni, odborne ruznych kategorii - doMe; eim 
vice bude techto typu, tim vice bude nadeje, ze kazdy schopny 
chlapec najde ten, ktery bude odpovidati jeho schopnostem. 
Pozadavek integrace jest sjednoceni vsech typu nizsich, stred­
nich i vysokych sko1 v jeden organismus, v jeden velkolepy 
strom. Koreny tohoto stromu budou nizsi skoly, mestske a 
vesnicke; pronikajice hluboko v l1arod maji vyhledavati lidi 
schopne k dusevni praci a dovadeti je, dIe miry jejich schop­
nostl, do kmene, vetvi a vrcho1ku stromu. Takova skola bude 
v pravde narodni, t. j. dIe prarr! hasnikova takova, "aby vy­
vedla z naroda tolik dobrYch ... " - ceho dosud 0 nasI skole 
rlci jdte nelze a 0 projektovane od nekterych lehke skole 
nikdy nebude lze rici. Lehka skola jest skola pro mlad6 
p.any, jakesi osklive a urazejicl obrozeni nevolnictvl na pod­
klade kapitalistickem. 

A az se pfibliZime k tomu idealu, ktery yam zobrazuji, 
tehdy i otazka 0 nedostudovanych dostane sve rozreseni, jeZ 
nas tfeba nebude uplne uspokojovati, ale pres to bude nor­
malnL Ty neprospivas v klassicke skole? Zkus stesti v reaIn!! 
N evyddlS v realni? Prejdi na klassickou! Ani zde ani tam 
nenachazlS pro sebe mista? Vyber si odbornou dIe sve chuti! 
ZtratiS timto hledanim rok nebo d va sveho Evota; co delati, 
vycltej sote nebo svym rodicum, ze nenasli hned napoprve tu 
skoIu, pro kterou se hodg. N ebo snad takove vubec neni? 
Ty jsi neschopen k dusevni praci? Prejdi na remeslo, vstup 
jako ucednik na lad', vrai' se k matce zemi; nebudes dustojni­
kem, budd prostym vojakem v armade prace. Jsi i k fysicke 
pr.aci neschopen? Jsi slab, churav, mrz.ak - nebo snad ne­
premozitelne lou davy a liny? Pak, ubozaku ... mne jest stras­
no rici, co pak, ale vy sami chapete, jak za mne odpov! v tomto 
pfipade zakon vyberu: "Pak - zemh ... 1" 

Musime, mu~eme se smifiti s timto zakonem? 
Panove, zavadili jsme tu 0 velmi vaznou otazku; ale zbylo 

nam malo casu a nastava nam posouditi jeste jednu vytku 
adressovanou antice - totiz, ze jest z pat e c n i c k a. Ale 
snad mi odpustite obsirne posuzov,ani teto v,eci a povinnost 
dokazovati vam, ze antika, ten zdroj vsech svobodomyslnych 
idei, kterymi zije nase civilis ace, nemuze byti nikterak na-
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zvana zpatecnickou. Ano, ja nlYslim, ze to bylo jiz do~tatecne 
dobbino v predeslych mych prednaskach; kolik jste v nich 
nasli zpatecnick<~ho? - Ale, tazete se, jak pak mohlo vznik­
nouti toto mineni? Predevsim, myslim, nektery urednik, jenz 
nevidel sveta sede za svym zelenym stolem, mohl by pojmouti 
genialni myslenku, ze s pomocl perfekt a supin by bylo mozno 
celiti revolucnim choutkam spoleenosti; prave tak Lomu bylo 
i ve stredoveku, kdy pravo na existenci ved videli v jejich na­
bozensko-mravnim pusobeni, arithmetice se prichalo za za­
sluhu to. ze odvadi duse lidi od hfisnych myslenek. Potom 
vsak an~ada publicistu, strachujidch se 0 liberalismus svych . 
budoudch ctenaN'l, zacala viniti z teto ideje zcela nevinnou 
antiku. Kdo z nich byl rozumnejsi, nevim; alepravdu rna, 
myslim, Cicero, ktery :fekl v podobnem pfipade :"JestliZe podle 
znameho vyroku nejmoud:fejsim clovekem jest ten, kdo do­
vede sam vymysliti, ceho jest treba, a jemu nejbliZe ze vsech 
co do moudrosti jest ten, kdo posloucha moudrych rad dru­
heho - tu s opacnou vlastnosti m.a se vee obracene: mene 
hloupi- jest ten, kdo nedovede nie kloudneho vymysliti, nez 
ten, kdo schvaluje nesmysl jinym vymysleny." A ze v da­
nem pfipade vskutku jest :fee 0 vlastnosti, jd je opakem 
moudrosti. muzete uzavirati z toho, ze toto obvineni antiky 
ze zpatec~ictvi se slfi toliko u nas v Rusku; ja mysHm, kdyby 
perfektum a supinum pat:fila vskutku ta divotvorna konser­
vativni sila, kterou rna na z:feteli kozena psychologie tech pa­
nu, ze by byl ostrovtipny zapad sotva jim p:fenechal cest to­
hoto objevu. 

A nyni dovoIte, abych uloZil tento nesmysl do archivu 
a vratil se k zajimave a vazne otazce, jiZ jsem se prave dotkl. 

Miuvili jsme 0 sociologickem vYznamu· stredni skoly vu­
bee a klassicke skoly zvlast; tento vyznam zaIeZi, jak jsme 
videli, ve vybirani "kandid.atu na dustojnicka mista v armade 
prace", t. j. ve vybirani lid! schopnych k dusevni praci z poctu 
vsech povolanych nebo uchazecu. Proto mus! byti skola vice 
nebo mene namahava - Iehk.a skola predpoklada take lehkou 
pd.ci, jejiz vynalezeni jest ponechano tomu, kdo vynalezne 
take i studeny oheil a teply snrh; price, pokud jest p rae i, 
vzdycky bude p rae n a. - N a mne dorazeli pro tuto sociolo-
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gickou ulohu, kterou ja pr~' ukladam jako bfime skole: to 
, '1' v V1 1 '1 ' , b't' v v t ? Nemam znamena,' taza 1 se, ze Sl~O a QLe v.as ma Y"l. rese em. L .L 

niceho proti tomu, aby si Iide, nachylni k posmevacnosti, pred­
stavovali lTlOU skolu treba pod symbolem :fei3eta: z.adam vsak, 
aby oni tote;;; reseto uCinili symbolem i celeho zivota, cele 
pHrody. Vsude, kde jen zivot jest, vede se 0 nej boj, ph 
cemz organismy Evota schopne vitezl, organismy ~ivota ne­
schopne vymiraji; skola, chce-li byti ziva, nemuze se odchyliti 
od obecneho zakona Zivota. Ale ja protestuji proti myslence, 
ze uklaiCf<im skole tuto ulohu tak, ze by ji musila plniti bez­
prostredne a vedome. N e, ganove; tato myslenka se zaklada 
na nepochopeni te he t e l' 0 g en i e c i Ill, 0 ktere jsem vam 
mluvil Y prvni pl'-ednasce, ktera se jevl vsude tam, kde pusobf 
z2.kon vyberu, a zaleH, jak se pamatujete, v neshode ve­
domeho a bezprostredniho cUe a die nevedomeho a nep:f:[­
meho. V,edome a hezprostredne m3_ se skola snaziti jen 0 jedno 
-0 vzdelav.ani svych chovancu; na nie jineho nenlUsi ani 
ITlysliti. Ale pr,ave timto, ze vede sve chovanee k jiste llrovni 
vzdelani a proto vylucuje ty, pro kter,e jest tato llroven ne­
dostizna -. prave tim slouH i cHum vyberu, sama si toh'o ne­
jsouc vedoma. A beda ji, jestlize phjdouc k poznani tohoto 
sveho bezdecneho a nepfimeho ureeni, usmysli si vzdati se 
ho a dIe toho zmeni svuj pfimy, vzdei;ivad dl: takova skola 
bude nevyhnutelne smetena s areny od jine skoly, jez se 
bude miti vazneji ke svym povinnostem. Ano, mame pred 
sebou ostre a nezdolne dilemma: s k 01 a b u de b: u d' z b'r ani 
vyberu nebo jeh'o ob:etf. 

Ale co budeme konec koncu delati s naslm slabochem? 
Zkouseli jsme no um:istiti v rozlicnych skol~ch', na konec 
diiti ho i k fysicke praci - vsude se ukazal nesehopnYm. 
C02, podpiSeme kruty rozsudek zakona vYheru - rozsudek: . 
"umri" ? 

Ne: nas zakon potrebuje doplnenr. Ovsem, v ,:elem pro­
stranstvi ziveho sveta vla:dne boi 0 existenci a jeho nasledek, 
vitezstvi zivota schopnych, prirozeny vyber; jedine v lidske 
spolecnosti k:fizuje se tento zakon s jinym, vaznym a moc­
nym principem - s principem lasky. To neni ovsem V)'­
jimka - t,e z.akon vyheru nephpousti - nybrZ rozvoj: l:iska 

\:) 
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sestoupila na zemi ne proto, aby rusila nas zakon, nybd proto, 
aby jej naplnila. Zakon v-yberu vede lidstvo k zdokonalenf' 
zdokonaleni vsak jest netoliko fysicke a rozumove, nybr~ 
imravni. Jako kdyz se otaci osa se vzrustajid rychlosti, po 
dostizeni jisteho stupne rychlosti rodi se nova sila a osa 
zacina zhnouti - prave tak i v lidske spo1ecnosti po dosti­
zeni jisteho stupne kulturniho pokroku zaZiha se neeo noveho 
a podivuhodneho - mravni zakon, kter)' veli Cloveku milo­
vati sveho blizniho, nesrazeti padajidho, aby jemu samemu 
bylo volneji, nybd naopak podati mu ruku pomocnou, rozdeliti 
se s nim 0 svuj prebytek. N echt si primitivni spolecnosti zabi­
jeji starce, neschopne k fysicke praci, jakoho pHlisne Mime, 
poslouchajice jedine z.akona boje 0 existenci - my, kulturni 
spolecnost, dellme se se sV)Tffii starci 0 svu.j pracne vydelany 
chleb proto, ze je miIujeme. A kdyz nam Hkaji: "proc pak 
to delate? Co pada, to siusi srazeti -- za ucelem dosazenf 
jeste vetSiho fysickeho zdokonaieni; kdybyste postupovali ji­
nak, odsuzujete se sami k degenerovanil" - my odpovidame: 
"Nikoli! neprejeme si takoveho fysickeho a rozumoveho zd'o­
konaleni, ktere se kupuje za cenu mravniho degenerovanL" 
Prave tak zachazime i s nasimi sIabochy; my jich nevyhlazu­
jeme, nybd starame se 0 ne. Stavime nemocnice pro sIabochy, 
fysickeho zivota - pro nemocne; utulky pro siabochy roz­
umoveho Evota - idioty a slabomysIne; zalare pro slab'ochy 
mravniho zivota - zloCince; star.ame se, aby se jim ta111 
zilo snesitelne. Takto uvnitr hlavni casti nasi spolecnosti, zi­
jid dIe systemu prace, ve.getuje vfce mene znacny pocet lidi, 
kteH se neucastni obecne prace, lidi, jichZ existence se ospra­
vedinuje a Hdi tak zvanym charitativnim systemem; to jest 
vozata]stvo armady prace. My se s nimi delime 0 svuj pre­
bytek, ale nie vfce: nelze dopustiti, aby zivotni sravy zdra­
vych, ku pr.aci schopnych organismu sly do slabochu - tehdy 
by vskutku nastalo to degenerov,ani, kterym nas strasl. Mu­
sime vice mene obratne lavirovati mezi dvojim degenerova­
nim - degenerovanlm mravnim ph nemirne krutem' pro­
vadeni z,;ikona boje 0 existenci a poh'rdani zakonem lasky -
a degenerov.anim fysickym' a rozumovym, kdybychom! se dali 
uchvatiti timto poslednim zakonem. 

1:31 

N yn1 jest nase odpoved' hotova. N epodpiSeme toho su­
roveho rozsudku "zemfi", ktery pronesl zakon vybhu nad 
naslm slabochem; my mu rekneme: "Jdi k vozatajstvu; tam 
dostanes prostredky k vice mene snesitelnemu vegetovani -
ale ovsem nic vfce." Rozumi se, ze jest tu malo ut,echy;, co 
delati, nemuzeme pfi nejIepsl vUli odstraniti chmurnych std­
nek sveho Zivota. I to bude doMe, podaH-li se nam v bu­
doucnosti vice nebo mene bllzke uskutecniti tento ideal, 0 kte­
rem se zde mluv! - ideal rozumne skoiske organisace pfi duo 
slednem a pIn em provadeni jak differencniho, tak integrac­
niho principu, tak, aby bylo spoIu zahezpeceno vsem schop­
nym a pilnym Iidem misto v armade prace, o~dpovidajici je­
jich zpusobilosti; i to hude ohromnym pokrokem proti tomu, 
co. bylo a co jest. 

Pokrokem, ano; to s10vo jest pravy zav·erecni akkord'v te 
symfonii mysIenek a citu, kterou jsem chteI ve vas vyvolati. 
Pokrok jest hesIo te kultury, kter.a ma koreny v antice; k1 ne­
mu se sbiha vsechna ta hra idei, ktere nam odkazala antika 
nebo kter,e nam vstipiIa za dohu naseho puldruhatisicleteho 
souziti s ni; jemu tez slouZi i skola, majid za svuj stred an­
tiku, netoIiko pHmo, jako skolka pokrokovych ide!, nybd 
i neprlmo., jako zbran sociologickeho vYberu. DIouho, velmi 
dIouho byI ied~ny Zapad nositelem pokrokovych ide! - ten 
Zapa1d, ktery tak,e jediny pfijal antiku jako hlavni hybno.u 
sHu sve kultury. Na VYchode. jsme meli a mame zv1a.5tn1 
zivo.t, take kulturni, ale zalozeny na predpo.kladu nevyhnu­
te1ne podobnosti zitrejsiho dne s dnesnim a vcerejsim1• Po­
divny dojem vzbuzuje proti vecne se zmitajid, v,ecne nepo­
kojne mysli Zapad'u ten velkolepy klid Vychodu, to. nevedo.me 
presveciceni, ze vseho dosazitelneho jest jiz dosazeno, ze dal~ 
se snaziti jest liche, nerozumne, hHsne. Rusko jest postaveno 
historii prave na hranici mezi Zapadem a Vycho.dem; zde se 
srazeji oba idealy. Ru~ko jest jedine ze zemi evropske kuI­
tury, kde se popiral pokrok a jeho nevyhnutelnqst, popiral 
se zakon vyberu a jeho dl, popiral se system prace ve spo­
lecenske organisaci, popiraly se vedy i umeni; kde na uzkost­
livou otazku "ale vzdyt to vede k aegeneraci, k vymfeni f" byla 
dana klidne pysna odpovea: "Tak co? Tedy se budeme 
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degenerovati a vymirati!" Proti tomuto stanovisku jsem slab; 
vsecl;my me vyvody ve prospeeh antiky mely zak1adem viru 
v pokrok, v jeho moznost a nevyhnutelnost. Rozhodnete se 
popHti pob'ok - a vse, co jsem rekl, bude vyvnlceno. 

Mam v.am zaeiti novou uvahu 0 novem, vse obsahujidm 
themate? Nikoli; jest potrebi take nekdy presta'ti. Kazda my­
slenka, ktera jest domyslena ~az do konee, bud! radu novyeh 
nIyslenek; jestliZe se prihodi totez i zde, s vami; bude to jen 
dobTe pro vas. ]a jsem vas jiz prosil, abyste videli v antiee 
ne normu, nybrZ slme; samo sebbu se rozum!, ze pro sve; 
prednasky 0 antiee nemohu zadativice. N eehl' i ony jsou 
pro vas semenem myslenky; mam nadeji, ze nekdy, i kdyz 
ne hned, toto sime vzejde a vyda urodu... mozna, ze vy 
tenkrat uz zapo:menete to, co bylo predmetem nasich biesed, 
budete se radovati ze vzesleho ohili, budete je pokladati za 
sve uplne vlastnietvi - a budete miti pravdu: to, co Clovek 
v s'obe prepraeoval, ze sebe vypraeoval, tvoH jeho nezci­
zitelny majetek, jinehio dusevniho majetku ani neni. - A 
preee byeh neeht,el prerusiti sve prednasky u otazniku; 
ale protoze jste unaveni a i ja jsem unaven, budu nasledovati 
prikladu sveho milacka Platona a zakoncfm uvahu 0 them;ate 
prave dotcenem v rimei "mythu" - t. j., dIe naseho zpusobu, 
paraboly. Tedy zde mate na rozloucenou a na milou pamatku 
m!ou parabolu 0 pokroku. 

Kdyz se dokonal pad andelu a smely zamysl by1 zas10u­
zene potrestan, dva z padlyeh - by1i to Orientius a Oeci­
dentius -- ponevadz se mene provinili, byli uznani hodnymi 
milosti. N ebyli zavrZeni na veky; biylo jim dovoleno vykou­
piti svuj hfich tezkym pokanim, aby pak po jeho spineni se 
n<itili v nebesky pHbytek. Pokani pak zalezelo v tom, aby 
prosli pesky, s holf v ruee, eestu mnoha millionuv mil. Kdyz 
jim by1 tento rozsudek ohlasen, tu starsi z nich, Orientius, 
modlil se k Tvurci a p!l."avil: "Hospodine, prokaz mi jdte 
jednu milost: dej, aby m'a eesta byla pHma a rovna, aby mi 
zadne hory a doly nedeialy obtlzi a abyeh videl pred sebou 
koneenST dl, ke kteremu se beru 1" - "Tva prosba bude 
spinena," pravil mu Tvuree; potom obr.ativ se ke di-uhemu, 
t,hal se ho: "A ty, Oecidentie, niceho 5i neprejes?" Ten 
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odvetil: "N e,' niceho." S tim je propu5tili. Tu je zahalil mrak 
mdloby; kdyz prisli k sobe, oetli se kazdy na tom miste, 
s ktereho meli zaCiti sve putovani. 

Orientius vstal a rozhledl se: nedaleko od neho lezela 
htlI, kolem dokola se tahla jako spiei more neprehledna plocha 
a hola rovina, nad ni - modre nebe, nekonecne a jedlnotvarne 
bezoblaene; toliko na jednom miste, daleko, na samem kraji 
hmizontu, svitila bila zare. Poehopil, ze to jest to misto, kam 
ma zamehti sve kroky; uehopil hUl, vydal se na eestu, pro­
put oval den, druhy den, pak seopet rozh16dl kolern dokola -
zdalo se mu, ze vzdalenost, oddelujid ho od jeho dIe, se ne­
umensila ani 0 krok, ze stale jeste stojr na t6m2 miste, ze ho 
obklopuje stale tataz neprehledna rovina, jako drive. "Ne," 
rekl sklicene, "teto vzda1enosti bych do smrti nepresel." S te­
mito slovy odhodil hul, klesl beznadejne na zemi a usnu1. 
Usnul na dlouho - spi az do dndnlho dne. 

Soucasne se stars1m bratrem probudil se i Occidentius. 
V stal, rozhIedl se - za nfm more, pred n1m uval, za uva­
lem lesfIe, za lesikemi kopec, prave na kopci plane bila zare. 
,,] en to 1" zvoial vesele, "to tam do vecera budu I" U ehopil 
hUl, jez lezela u jeho nohou, a dal se na eestu; skutecne 
na vrehol kopee dosel jeste do vecera, ale tam uvidel, ze se 
zmYli1. To se mu toliko z dalky tak zdalo, ze ziare plane na 
kopci, ale ve skutecnosti na nem niceho nebylo krome neko­
lika jabloni, jiehz plody utiSil hlad a Zfzen; ale if onu stranu 
by1 svah, dole tekla Hcka, za Tiekou se zvedaJ pahorek a na 
pahorku svitila tataz bila zare. "Nu, eoZ," pravil Oecidentius, 
"oddyehnu si a pak na eestu; za dva dni budu tam a pak -
primo do nije." Opet se vypocet ukazal spr,avnyrn, toBko rije 
opet nenasel: za pahorkem byla nova, siroka dolina, za do­
linou vyssi hora, jejiz vrehol venCil svit zname ;.;are. Nas 
poutnik citil ovsem jakousi omrzelost, ale ne na dlouh'o: hora 
neodolatelne k sohe v,abila, tamto jest jiz zeela jiste brana 
do raje. A tak porad dar la: dal, den za dnern, tYden za ty­
dnem, mesic za mesieem, rok za rokern, v,ek za v.ekem; nadeje 
se stfida s rozcarov,anim, z rozcarovani vzrUsta nova nadeje. 
On jde at podnes; uvaly, reky, skaly, neschudne baHny ste­
zuji mn cestu; mnohokd,te zabloudil, ztraceje v{'loci ziTi, 
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udeIal zaehazky, vraeel se, dokud se munepodarilo 
mova spatfiti zablesk z.adane zare. A nyni statne, se svou 
vernou holi v ruee, stoupa na vysokou horu; jeji jmeno jest 
- "sociaIni otazka". Rora jest pfikra a skalnata, mnoho musi 
prekonavati strZi a houstin, sr.aznYeh sten a propasti, ale 
nezoJ}fa si: vidi pred sebou svit zare a pevne veri, ze potreb'uje 
dojiti vrcholu - a br.ana rcije se pred nirn otevre. 
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