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, nterpeUace 
poslance Breznovskeho 

a soudruhu 
na flsske rade dne r3· prosince r899 

(dIe stenografickeho protokolu strana 1791-1796) 

podana 

na Jeho Excellenci pan~ ministra sp:a~edl­
nosti v zaleZitosti konflskace odpovedl na 

brozuru profesora Masaryka. 

Z§Jezitost polenskevrazdy tak znacne roz­
cefila vefejne ll1ineni v Cechach a }est ,nutno, 
by sll1utna udalost tato vecne se proJ;dnava;a ': 
nekladly se niZadne prekazky, kd!z s~ v,ecn~ 

b '-' ale to se nedociH, kdyz statll1 na-pro ha, . k . 
vladnictvi kazde, vecne jednani k~nfls uJe, 
jako se stalo s nasledovni odpovedl na bro­

zuru prot Masaryka, jd zni takto: 

Odpoved' Masa;r!'kovi 

o vrazde Polenske. 
Napsal Ferd. VlCek. 

Timto rozborem brosury Masarykovy: 
»0 nutnosti revidovat process P91ensky«, chci 
odcinit hanbu ceskeho jmena. Cesky univer­
sitni professor, hlasatel mravnosti a pravdy, 
pripravuje nam ceskou a rakouskou dreyfus­
siadu. Ctemir se presvedCf, ze skutecne bro­
sura jeho neni nic jineho nez nahozena kupa 
nesmyslu, lzi a zmatenych dohaduv za tim 
ucelem, aby osvobozen byl vrah Hilsner, jenz 
k ?Jinu se priznal a aby v podezreni byli lide 
docela nevinni. Nebudu ffkat, jak vystoupeni 
Masarykovo na vzdelance pusobi. Pocity hnusu 
tezko vyjadrit. Tolik nesoudnosti, tolik neve­
decke ukvapenosti, tolik chorobneho a koman­
dujiciho velikasstvi - to vse da se vysvetlit 
pffcinami rozlicnymi, ale celkem musi se nazvat 
hlubokou mravni skleslosti. 

I. 
Predem Masaryk dokazuje, ze vrazda ne­

stala se v Bfezine, ale jinde. Dukaz hlavnipry 
podava jeji ohledani a - neohledani. 

» V eliky a kaZdeho mysliciho zarazejici 
fakt jest, ze obe nohy mrtvoly, lezic! na brise 
obIicejem k zemi, nalezeny lezfcf vedle sebe, 
v kolenech pak byly ohnuty v ostrem uhlu.« 
Masaryk dovolava se vjrokii znalcii, ze stuhnuti 
se stava po vice hodimich. Usuzuje, ze hned 
po zavrazdeni nohy v,teto posici bjti nemohly, 
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a ze vice hodin po zavraZdeni s mrtvolou by10 
manipulovano. Mrtv~la dana v 'p0lohu za stur-

t' a sice vice hodin po smrtl. Kdo mrtvo. e 
~~;y zkHvil? 0 Hilsnerovi obZalo~a dokazu)e; 
ze byl vidEm kratce po vykonani vrazdy v polne 
a uvadi se, ze byl vecer do~a: kdo te~y, byl 

ri mrtvole? Patrne vrahove! - rr:ak. mlm Ma~ 
;aryk, ale jeho podiv x;.a~ ztuhlyml noha~? 
v uhlu ostrem vzpfimenymI snadno se roz~lasl. 
Vrahove zavlekli obet od :l1is.ta vra.Zdy ponekud 
dale mezi stromky, z mchz z~ Jedm;l1. nohy 
byly vztyceny proto, ze vetve )eho bramly no: 
ham sklesnouti. Vetve tyto smerem po prav~ 
strane mrtvoly byly cetnejsi.a hustsi, z~.k~erou~ 
pffeinou i kryly zeleni svo]i nohy a tez I VZ~l~ 
raly jelikoz vrahove timto zpusobem chtel~ 
dosi'ci, aby nohy pri vodorovne poloz~ na z~ml 
nevycniva1y z ukrytu na rychlo vyhhdnuteho. 
Z pesiny, ktera jest nize ~ista,. kde mrtvola 
b la ulozena, snadno kolemJdouCl ~ohy n.ata~ 
z~ne byl by uvidel, z cehoz patrno, z~ vzeprem 
noh za stromkem by10 ueelne. V tet<? pOvloze 
tedy noby ztuhly a tim pr~rozene a Jasne se 
vysvetluje »zarazejici a vehky fa~t« Ma~aryka, 
jenz tvar~ sve p~i !omt? svem nalezu, )akoby 
byl objevIl sesty dll sveta. ..... v 

»Shledavam na mrtvole jeste JIUY ~.~teJlle 
zarazejici fakt. Telo totiz 1eze10 na brIs:, na 
oblieeji, bylo vsak do mirneho obl~uku smere;n 
ku prave strane zkfiveno,« Aekoh po yysvet: 
leni prve narnitky Masarykovy tato druha valne 
ceny nema prece konstatuji, ze jsem se vypt~l 
peelive vs~ch tech, kteti pH m:tv~l~ ~yh. 
Vsichni a vesmes verohodni, dosvedelh ml, ze 
telo 1ez'e10 tesne na zemi a ze zadneho oblou-
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~oveho zkfiv~ni do. prava nebylo. Neni mym 
ukolem vysvetlovatl, kterak nota 0 zkfiveni tela 
na pravou stranu do protokolu zapsana byla. 

Z domnenek svych Masaryk vyvozuje: 
»Mrtv?la byla bud' ptinesena nebo pfivezcna. 
Byla-h nesena, tedy byla nesena na zadech, 
noh~:r:'a pres. rameno prave a nohy ohnuty 
k yuh pohodh a rovnovaze; v poloze te byly 
drzeny rukou. Silnym spagatem kolem krku 
nosie rukou druhou hlavu a trup si ptidrzoval. 
Z Veznice na misto, kde mrtvola byla nalezena, 
neni· ani pul hodiny. Mrtvola i pri vezeni i pH 
neseni byla dana do pytle, neba necim zabalena, 
aby nekrvacela a krev aby se zadrzela v obalu. 
Od spagatu, kterym nosie hlavu a trup pfidr­
zoval, jest ryha strangulacni. Ryha strangulacni 
tahne se na prave strane krim az v zadu k pa­
teri. Z toho popisu vysvita, ze Anezka Hruzova 
nebyla spagatem skrcena, sic by ryha byla 
take na strant~ leve a vubec kolem krku celeho. 
Za to ryha jen casteena a na strane prave 
svedei danemu vykladu: spagatem hlava tak byla 
pfitazena, ze zarovei'i telo smerem ku prave 
str~?e byl? zkriv~~o:) Vzpfimene nohymrtvoly 
rnaJl SVOJI pOSJCl od neseni na ramenou. 
Maly kolac krevni asi jako . dIali . veliky po­
chazi snad**) z rany, na ktere se utvoril, nebo 
se usedl v satech kolem hlavy otocenych nebo 
~,or:een~. hrl pfinese;t. To, c~ se v popisu'mista 
rlka 0 Jlllych krevlllch stopach, lze vylozit po­
iffsnenim krvi, ktera v satstvu se byla nachy­
tala.« Uvedse tyto vyvody prof. Masaryka, bu-

*) Zkfiveno nebylo, jak jiz podotceno svrchu. 
**) G. Masaryk uziva pomocneho snad" , ackoIi to 

znalciim za pochybeni a nepfesnost vykIlda. . 
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deme mu nvni krok za krokem sIapat na paty. 
Mrtvola nebyla prenesena odjinud, nebot na 
nt neshledano zadnyeh vtisku. Oplosteniny a 
vtisky ffillRily by nutnA byti znatelny, kdyby 
mrtvola takovym zpusobem, jak Masaryk vy­
svetluje, byla prenesena byvala. Mrtvola vsak 
byIa upIne nedotcena, dokazujic svymi ovaInimi 
tvary, ze s ni vice hodin po smrti manipulovano 
nebylo. Ryha strangulacni (skrtiei) ucinena byla 
pH vrazde, protoze mela podlitiny. Nezapomi­
nejme take, ze tato ryha strangulacni byia na 
ptic krku, vodorovna. Podle vykladu Masary­
kova vsak musila by byti po prave strane krku 
sikmo ku hlave smerujiei na obou stranaeh, 
protoze hlava, spagatem nesena, byIa nadzved­
nuta. Podle vykladu Masarykova nikdy a nikdy 
nemohla povstat strangulacni ryha vodorovna. 
Paklize Masaryk ehoe miti i pri neseni i pH 
vezeni mrtvolu satem nebo pytlem zabalenu a 
otocenu, pak rozhodne nemohla povstati zadna 
ryha strangulacni zpusobemi spagatem v rukou 
vraha, jenz mrtvolu ztuhlou jiz do lesa pre­
nasel. Nebot jak mozno zkrze Llito hmotnou 
latku tak typickou ryhu strangulacni zpuso­
biti? Masaryk chtel najednou vysvetliti mnoho, 
ale nevysvetlil nie, v dukazovem retezu sam 
sebe vyvraceje a porazeje, a s podivenim jest, 
ze filosof takovy kotrmelee muze udelat ve 
veci, kde prave logickeho mysleni pottebf jest. 
Situace se spagatem byia tato: jeden z vrahu 
z leve strany krku rukou tahl za spagat, odtud 
jasna ryha na strane prave; druhy z vrahu na 
leve strane zasadil nlii k ostremu a urcitemu 
fezu. KosUe nebyla pri ohledani mrtvoly kolem 
hlavy otocena, njbrz prehozena. Kollio krevni 
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nemohl povstati v rane a vypadnouti, protozQ 
vznika. jen na zemi vytecenim krve. Proto s~ 
nemohl usednouti ani v satech ani byti ph­
nesen, nebof v obou Mehto pfipadech srazena 
krev by mela tvaI', ktery od lekarli nemohl 
by byii nazvan krevni:n kolacem. Ostatni mis!~ 
nebyla pottisnena krVl v satstvu.~e nachy~av~;, 
protoze satykrev vssaji a pakJl nevystfIkuJl; 
a vyklad Masarykliv v teto pficine nejen jest 
nasilny, ale naprosto tez nemozny. Potfisneni 
mfsta nemohlo se naprosto jinak stati lee krvf 
obeti, ktera na miste tom byla zavraZdena. Ma­
saryk mimo kolac krevni nevzpomnel okrva­
venE3ho mista, ktere byl0 25 em. dlouhe III 

15 em. siroke. Teto velke krevni skvrny ovsem 
nevytvorila krev v sa.tech zaehycena, nybrZ 
cerstve z rany vytekhi. Masaryk vytjka znaleum. 
ze jejich znalecke poucen! nebylo domysleno. 
Patrno vsak z uvedenych dlikazli, ze Masaryk 
nedomyslil sam, sice nemohl by tvrditi veci 
vzajemne si odporujfci a s objektivnimi naIezy 
naprosto nesouhlasici. Nevime take, kdo pove­
del Masarykovi, ze cetnik Klenovec vi del na 
strani uvozu znatelnou stopu. Na bHou sobotu 
byIo tam videt stop sta a sta, protoze Veznicti 
temi misty neustale od stfedy do Polne cho­
dili. Cesta ta byia v case tom rozslapana a 
o stope vrahu nemuze byt ani feci. Vubec ze 
vsech vyvodli Masarykovych patrna jest naivni 
az nevedomost mista a cele situace. Rovnez 
bajkou jest, ze stopy krevni jiz v patek nale­
zany byly, a ku podivu jest, z~ je Masa):'yk 
zdlirazlluje, kdyz pred tim tvrdll, fe nesena 
rnrtvola v hitku zabalena byIa, aby vyMkani 
krve se zamezilo. Zase tu odpor, ktery u filo. 
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sofa na vysost prekvapuje. Znalecky ohledano 
jest platno, ktere tak slozeno a krvi zabarveno 
bylo, ze na prvy pohled na nf'nn se poznalo 
otirani noze. To bylo take nastrojeno a pfine­
seno? Anezka Hruzova koupila si v meste 
sadlo I po tomto faktu stopy na miste einu 
shledany byly, nebot nedaleko mrtvoly lezely 
pohozeny noviny, v nichz sadio bylo zabaleno. 
Masaryk srozumitelnym pokynem napovida, ze 
Anezku Hruzovu zavrazdil bratr a jeji matka. 
Protivi se takorka eloveku, toto desne pode­
zreni od hodnych lidi tech odvracet. Nicmene 
tak tfeba ucinit jezto poctivf vesnicane napa­
deni jsou vzdelancem filosofem; ktery, byt na 
cas leckoho Olmimil hlasanim lidskosti, prece 
tentokrat prozradil se, ze jeho zdanlive filos0-
ficka oduvodnovani nejsou prosta prohnane, 
chladne a desne vypoCitavosti, ktera dIe potreby 
i pravdu dovede uskrtit. Uvazme! Vsechny na­
lezy, dllvody a svedectvi dosly vyrazu sveho 
v odsouzeni a phznani se lreastnivSiho se Hil­
snera. Ze souhrnu techto nazornych zjevu Mac 
saryk vymitil Hilsnera a podstreil vse bratrovi 
a, matce Anezky Hruzovy. Dovozovanim Masa­
rykovym tito prosti vesnicane pouzitim zkuse­
nosti prohnanych zloeincu, uzasnou kombinaci 
a prozfravosti dusledku stavaji se raffinova­
nymi vrahy, aby - podezreni smazano bylo 
z tvare Hilsnera a jeho posud neznamych sou­
druMl. Techto vysledl{u Masaryk dosici chtel 
a pro sebe take dosahl, nepresvedeil vsak tech 
pozorovatelu, ktefi, byt sebe vzdalenejsimi byli j 

jii prostym pochodem mysleni poznati mus!,' 
ze vraMa spacMna na mfste, ktere udava ob­
ialovaci spis statniho navladhiho a ie tudiz 
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Masarykova vrazda, umistnena ve Veznicke 
chalupe, nema ani te nejmenSi podpory a du­
vodu. Proti Hilsnerovi jest cela rada presved­
cujicich dukazu. Kazdy by ocekaval, ze Masaryk 
chte Hilsnera; obhajit, tyto dukazy rozmete a 
vyvrati. Ale stateeny obnajce pred dukazy za­
vira oei a pred nimi utika, vrhaje podezreni 
proti osobam docela nevinnym. Toto uzasne 
poeinani Masarykovo nejen zprevracuje vsechny 
zakony zdraveho mysleni, ale jest mimo to 
hluboce nemravne a nelidske. Vmysleme se 
v uvahy vesnickych lidi, ktefi by neco tako­
vehospachati chteli. Prirozeucl chytrost jii 
vnuka, aby mrtvola zanesena byla v ukryt, 
kdez by teprve po dlouM doM nalezena byla, 
aby stopy v case tom llpIne vyhlazeny bylr 
a bezvyslednym bylo prohledani domacnostl, 
jehoz se hned pfislusni organove podnimaji. 

Kazdemu, vrahovi jde 0 to, spachat cin 
jiste a zkratka. Na blizku Veznicky jsou v Bre­
zine takove houstiny, ze jen po dukladnem 
patrani mrtvola by se nalezti mohla. Slepy pud 
jiz kazal by tedy, mrtvolu dopraviti do hustych 
porostlin, a nevlaceti, se s ni ai ku PoIne a 
nevydavati se v nebezpeeenstvi, ktere tkvi 
jednak v dlouhe ceste, jednak v umistovani a 
ustroji mrtvoly pri ceste, ktera i v noci nikterak 
nebyla osamelou. Kdo by takto jednal, bucr kdo 
bud', nutne za hlupce. povazovan byti musi, ae 
podle Masarykova mysleni zaroven chytrakem 
jest, jenz nastroji vec vzezrenim vrazdy rituelnf, 
ktera dolehne na Hilsnera a jeho nezname 
spoluvrahy. Zdaz jiz tento psychologiGky rozpor 
neporazi Masarykovo »vedecke« presvedceni 
zuplna?! 
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Zkratka receno, Masaryk nedokazal, 
ze vrazda v Brezine se nestala. J eho du­
vody j sou slab e, nasilne a neve decke. 
Naopak vsechno presvedcujici tihou do­
kazuje, ze vrazda se stala na miste, kde 
mrtvola byIa nalezena. 

II. 

Druhy dusledek Masarykova vysetrovani 
znf: Vrazda stala se nejpravdepodobneji 
v obydli a v dobe, kdy zavrazdena byla 
svlecena. Tomu nasvedcuje, ze mrtvola byla 
jen v botkach, puncochach a zbytku kosile. 
o vlasech stoji, ze byly rozcuchane: to svedci 
tomu, ze byly jiz rozpustenYj vrahove v lese 
pri svem velikem chvatu, jak se nan ukazuje, 
nebyli by se rozpoustenim ucesu zameskavali. 
Na hlave nasIo se 8 ran kameny zpusobenych. 
To vsak odporuje tvrzenf, ze Anezka H. take 
byla strangulovana. Vrahove meli totiz podle 
predpokladu obZaloby nejvetsi chvat. Vrahu 
bylo vice, k cemu byli by tlucenim do hlavy 
oMt svou napred omracovali, kdyz ji mohli 
omracit strangulaci? A k cemu by ji vubec 
byli omracovali, kdyz jich bylo tolik, ze pre­
padenou mohli svazat a ucpat usta? ObZaloba 
tvrdi, ze vrazda byla promyslena - k tomu 
se vrazedni procedura obZaloby nehodi. Ty dva 
satky nalezeny 6 metru od mista cinu slozene. 
Vrahove v nejvetSim chvatu meli k tomu cas? 
Podle pocasi (brezen a destivy cas) Anezka H. 
satky na hlave jiste mela. Doma ovsem satky 
se skladaji. Dr. Bulova byl rozrusen ohnutim 
nohou. Lekarove, aby se mohli podivat do ka­
hatce, rozrizli jej nuzkami. Kosile a jeji sou-
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Mstky byly presttihovany - nuzkami! Nuzky 
v lese! Kabatec byl svleceny a zase zapjaty na 
mrtvole! Konecne pro vraZdu v obydlf miuvi 
fakt, ze prsty a dIane byly jen krvi zbroceny 
a ze za nehty obou rukou nalezena jen krev, 
Mdne bl<ito, ackoli se vrazda podle zaloby stala 
v lese na mekke pude jarnim destem zkyprene. 
Pro vrazdu v ohydli mluvi take cistota mrtvoly 
- byla snad myta, a konecne by sem ukazoval 
take fakt, ze pti pitve nalezeny v zaludku 
hojne zbytky jidla, hIavne mleka. - Temito 
duvody podepira Masaryk mineni sve, ze divka 
zabita byla v obydli a v doM, kdy byia svle­
cena. Ptedem proti presvedceni Masarykovu 
mluvi vsechny ty predmety, ktere s sebou 
z Poine nesla. a na sobe mala a ktere vsechny 
na miste cinu nalezeny byly vyjma ruzenec. 
Kdyby to byli ucinili vesnicane, byl jejich plan 
primo genialne promyslen, jenze vsechny ty 
predmety prenasec jeden spolu s mrtvolou na 
misto prinesti nemohl, za kterouz pticinou Ma­
saryk zapomnel jeste na jednoho nosice, kterym 
by musila byt rozhodne matka zavraZdene. Tu, 
ahy vyliceni byIo upIne, Masaryk zase nedo­
myslil. Mrtvola mela na nohou botky a pun­
cochy a pfece prva prace vesnickych divek 
jest po navratu do domova se zouti. Botky i 
puncochy byly na mrt~ole rozvazany. Anezka 
Hruzova podle Masaryka chodila spat v botkach 
rozvazanych! Zase jedna perla vzacnych zku­
senosti Masarykovych alogickeho mysleni! 
Rovnez rozcuohane vlasy Masarykovo mineni 
nepodporuji. Muze byti pri vrazednem zapasu 
co pfirozenejSiho nezli rozcuchanf vlasu? Vzdyf 
divce satky s hlavy strhany byly, do hlavy 
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byla tlucena a za vlasy jiste drzena byla, kdyz 
onen zmimy rez vykonavan byl. Ph tom zajiste 
tlCes nemohl zustati v puvodni podobe. Masary k 
svoji ryhu na krku mrtvoly jiz ztuhle uhajiti 
chte, upozoriiuje, ze znalci si odporovali. K cemu 
pry tluceni do hlavy a k tomu jeste strangu­
lace? Ackoli Masaryk v miste tom mluvi po­
nekud nejasne, prece zda se dIe dalSich jeho 
vyvodu, ze chce odstraniti umysl omracovanf. 
A prece vec jest tak jaSDB, a snadno vylozi­
telna. Vrahove jednoduse obet svoji omraciti 
musili, a tato omracovaci pruprava byla na­
prosto nutna, aby obrana dfvky zive nepreka­
zela rezu a vykrvaceni. Podle Masaryka omra­
ceni nebylo pottebi, jezto vrahove mohli divku 
svazat a usta ucpat. Teto procedury, kterou 
Masaryk navrhuje, vrahove ve svem vlastnim 
zajmu nesmeli se dopustiti! Divk:;t byla by 
kricela a jediny jen vyktik, ktery v takovych 
okolnostech zajiste hrozny jest, byl s to, aby 
upozornil nekoho na. vrahy. Vzdyf bylo jeste 
svetlo a misto vrazdy tak vysazene. Ja sam 
v tom case kolem houstiny prochazkou jsem 
chodival kazdodenne. Omraceni bylo nutne a 
to ranou ze zadu, a prvou tuto ranu zasadila 
oloupan,a hul. Odtud krevni skvrna na jednom 
satku. Satky pak strzeny a dalsi rany zasazeny 
kameny. Pta· Ii se Masaryk, zdali buseno do 
satku na hlave a jsou-li na nich udery zna­
telny, pak zase nedomyslil. V ohledani prece 
jest poznamka, ze vlasy krvi zpeceny byly; 
z toho vysvita, ze satky pri ranach na hlave 
jiz nebyJy, jezto mnohem znatelneji a hojneji 
musily by hyti okrvaveny. Masaryk ukazuje 
na slozeni satku. Okolnosti te pricita vyznam 
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prilisv veliky a taze se, zda vrahove meH k tomu 
cas. Satky nebyly tak presne slozeny, aby do 
truhly dany byti mohly. Ostatni satstvo slozeno 
nebylo a prece bylo take pod smrcky, a ve­
noval-Ii nektery vrah dvema satkum takovou 
pozornost, nebylo k tomu treba tolik casu, 
protoze slozeni bylo na rychlo ucinene bez 
uplnosti a formy, v jake obycejne satky se 
skladavaji. Ostatne neni jisto, zda vyznam ))slo­
zeny" kryje se se slnrtecnostf. V protokole, jenz 
pri nalezu mrtvoly sepsan byl, nekolikrat mIu­
veno jest 0 predmetech krvi zbrocenych, ac 
v pravde byly jen krvi pottisni:iny. Vrahove od­
klizeJi satst.vo nod smrckv. a.bv hned Dti ceste 
nebylo naleze:n'o a mrtv~ia aby neby1a brzo 

. objevena; a jeden disponoval s uschovanym 
kusem satu tak, jiny jinak. 

Masaryk odpira ohZaIoM, ze by vrazda 
byla promyslena a s chvatem vykonana. Na 
promysleni ukazuje ce1ypostup zret.elne. 
K tomuto tvrzeni svemu uvedu dukazy. Divka 
nemohla byt prepadena jinde jen na miste, 
kde mrtvolou jiz nalezena byla. Minim totiz 
prepadeni v lese; na cestu pti svetle dennim 
nemohli se vrahove odvaziti. Cesta pak z Polne 
az do Veznicky jenom v tom miste lesa sedo­
tyka a nikde jinde, a nekolika temi kroky tesne 
vedle houstiny chodivaji Veznicane na jare a 
na podzim, kdy na druhe strane uvozupesinka, 
obycejna to cesta, jest zablacena a k chuzi ne­
pohodlna. Jakmilevsak na jare vyschne a na 
podzim umrzne, nikdo pesinou na druhe strane 
uvozu, ktera jest travnata, nechodi a tudy 
ovsem ani okrajem houstiny neprochazL Anezka, 
jako jini, chodila v tom case po vysokem brehu 
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a musila projiti rohem houstiny. To vedeli vra­
hove dohre a proto mfsto ono prave vyvolili. 

V utery 28. hrezna, tedy den pred vraZdou, 
videl jsem jednoho z vrahu na kraji prveho 
lesika. Cizinec onen, kdyz jsem hloubeji zasel 
do lesa, pronikave a sUne hvizdnul davaje vy­
strazny signal druhllm, ktefi na obet cekali. 
A skutecne Hilsner pHznavaje se 0 mne po­
dotekl, ze jsem vraZdu v utery svoji prochazkou 
v Brezine prekazil. Patrno tedy, jak by Ii vra­
hove ostraziti, vedouce hned, ze nekdo do lesa 
vesel a ze vrazdu spachati nemozno. 

Nekolika temito poznamkami zfetelne za­
jiste dokazal jsem, ie vrahove se diikladne 
pripravovali a jednali velmi promyslene. 

I chvat pH vraZde snadno mozno poznati: 
Saty byly nasilne strhany, nozem rezany, kosiIe 
pretrZena, odtud rozcupovane nitky na smrccich, 
mrtvola tak blizko pesiny polozena, ae nekolik 
kroku dale v zahonech pod smreky jest 

. skoro tma atd. Vse nasvedcuje, kterak vrahove 
snazili se, aby byli co nejdfive sptisernjm 
ukolem hotovi. 

Masaryk df, ze lekaH rozfizli kabatec 
nuzkami. Doptal jsem se jich a odpovedeli mi, 
ze toho nikdo neueinil. Dovolava-li se Masaryk 
teto skutecnosti, pak prozrazuje velmi mnoho. 
I jeho pozmimka, ze kabatec strzeny by1 zase 
zapjat, jest podezrela. Kabatec pri nalezu ne­
by1 zapjat a nic nebylo stfihano, nybri pfe­
rezano. Masaryk jest tu v podivnem spojenf 
s drem Bullovou, ktery zjednal si pfistupu ke 
»corpus delicti« zpusobem nezakonnym. Je-li 
Tsemu tak, jak Masaryk pise, pak po rozsudku 
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byl0 s satstvem manipulovano, aby stopy zIo­
einu Hilsnerova a soudruhu by1y smazany. 

Pak se jedna 0 zloein nejen proti huma­
nite, nybrZ i proti trestnimu zakonu. 

Masaryk divi se, ze za nehty mrtvoly ne­
byl0 nalezeno Mdneho blata, jen krev tam 
byla. Vzdyf dfvka mela natepnieky, coz v pro­
tokole ohledacfm vyslovne jest uvedeno, ne­
mohlo se tedy za nehty blato dostati. 

Pro vrazdu v obydli mluvi pry take ci­
stota mrtvoly - byla snad myta.*) Co vsechno 
Masaryk nevybaji! Byla-Ii myta, proe neumyta 
take hlava? Nic vsak nedeje se bez pHeiny a 
tady umyti tomu schazi vselika rozumna pfi­
eina. Strany zbytku jidla dluzno pripomenout, 
ze Anezka Hruzova dNve, nezli odesla ze siti 
domu, snedla mleko s chlebem, coz skutecne 
pfi pitve shledano, doma pak u Hruzu matka 
i bratr zavrazdene jedli jaternice a brambory. 
Fakt tento, jehoz Masaryk se dovolava, svedei 
prave proti jeho domnence . 

Dukaz ° zavrazd?mi Anezky Hruzovy 
doma v byte zustal nam Masaryk dluzen, cite 
sam slabost sve argumentace, hraje v narazkach 
a nejiste fuka tu a onde, aby aspon nejake· 
pravdepodobnosti se domohl, lee. i ta v jeho 
mineni uplne jest vyloucena a rozplyva se,cim 
usilneji snazl se ji Masaryk zachytiti. 

Vsechny okolnosti odkazuji opMne 
a opetne k tomu, ze obet zavrazden.a 
byla v lese na miste, kdez byla nalezena. 

"'j Zass "enad«, kteri M!I!!a.ryk lekafum vytykli,JehQj 
dak: earn neubihe.. 



III. 

Masaryk zmmuje se i 0 zpusobu vrazdy. 
Jeho zamilovanou myslenkou je 0 suggesce 
Vl"aidy rli;uelni. Celj process Poksky toeil 
pry se pod touto suggesci. Stezuje Bi, ze mnoho 
mluvi Be 0 nozi koserackem, 0 zarezavani, 0 

rezu, tiznuti anebo zakoserovani, jak pry to 
kdosi v brosure lapidarne pojmenoval. Tento 
zpusob vyjadrovani odpovida sice obecne po­
vere, ale neodpovida nalezu na mrtvole. Anezce 
Hruzove nebyl krk podrezan, nybrz byla za­
pichnuta. Rana na leve strane krlm byla zpu­
sobena bodnutim a rezem obycejnym. 

Sami znalci vykladaji, ze rana staIa se 
v poloze obIicejem k zemi, aby pry krev kolem 
nesttikala; take k teto domnence hodi se jen 
zapichnuti, nikoli podfezani. Nozem koserachym 
bodnout nelze, jen pravevodorovne zarezavat. 
Nuz koserujici, vubec rezajicf byl by narazil 
na kost za uchem a nemohl by vniknout do 
hIoubky az k pateri. 

Znalci, misto toto pfeeetSe, odborne zna­
losti Masarykove v zarezavani Bezasmali. Reznou 
ranu na Anezce Hruzove promeniti v bodnuti, 
jest nasHi pravde ueinene. JesM nejsme tak 
daleko, ze musilo se neco v minulosti tak stat, 
jak si toho Masaryk v ptitomnosti preje.Byl 
jsem ptitomen v PoInt;' kdyz titiz znalci bro­
suru Masarykovu proeitali. Podivili se zejmena 
tvrzeni, ze zatiznuti neodpovida nalezu na 
mrtvole. Dukladnost a vedeckost Masarykova 
jest podivuhodna; mrtvolu nevi del a opovazuje 
Be mluvit, ze to a to neodpovida nalezu. Vsemi 
zkusenostmi dosvedceno jest a naIez sam de-
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monstruje, ze na krku Anezky Hruzovy pro­
veden r e zan i k 0 I i ran a bodena. Znalci do­
svedeuji, ze kdyby pravdou bylo tvrzeni Ma­
sarykovo, musila by byti aspon v tech mistech, 
kde nuz zaboden, ran a trhana a zhmozdena, 
kdezto nina na mrtvole byla okraju ostrych, 
krvi nepodlitych a nezhmozdenych. Pravi-li 
vsak Masaryk, ze koserovani deje se rezem 
vodorovnym a rana Anezky Hruzovy by1a vice 
smerem sikmym vedena, pak v prave okolnost 
ta svedCf vyrokum znalcu. Rez vodorovny 
ovsem muze byti proveden na zvireti, protoze 
vsechno jest pripraveno a v klidu. Zarezavae 
Anezky Hruzovy vsak chvatal a maje nepti­
hodnou posici, jezto obet obIieejem k zemi 
obracena byla, na misto rezu dobre nevidel. 
Masaryk di, ze niH zarezavajici musil by na­
razit na kost za uchem. To by se snadno mohlo 
stati laikovi, a ze se tak nestalo, prave pro­
zrazuje odbornil{a. 

Chte vyvraceti smelost a drzost vrahu, 
jakoz i chvat jejich, dotyka se Masaryk sloze­
nych satku a jinych predmetu, kterymi pry 
misto pfimo vyzyvave byl0 postreno. --

Proe schovany by1y predmety pod stromky? 
Patrne proto, aby nebyly od chodcu videny. 
Za tou pficinou na kupu vrahbve jich nahazeti 
nemohly, jezto by kolem jdoucfm patrna byla. 
Z toho Ize take vysvetlit, proc mensi predmety, 
jako kosik a satky, hyly pesine na blizku, a 
proc 8ukne, jez jsou vetsiho objemu, byly az 
25 m. v dali pod stromky ulozeny. 

Snadno padaji t6z namitky Masarykovy 
proti jeho vlastnimu vyroku, ze by vrahove ritu­
elni jednali tajne. »A vsak jaka tajnosf, taze se Ma-
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saryk, kdyz na misto ze same Polne take dobre 
jest videt? ~ neb~lo by do Polne take slyset?« 
Tyt? dye otaz~y JSou zase dokladem, s jakou 
neprlpravenostJ a lehkomyslnostf uiRatel bro­
sury tak dulezitou vee objasniti chc~. Na misto 
vedle houstiny clovek bystreho zraku z Polne 
ovsem by mohl videti, naprosto vsak neni vi­
deti na, mist?, kd~ vrazda byla pachana, jelikoz 
vrahove byh meZl stromky skryti a mimo to 
pocfn,:lo j~z :vecer~i v sero, kdy predmety stavaji 
se neJasnyml. A )es~e ten bystrozraky musil 
by nB: pavla?e vnek~hka tech malo domu vy­
StOUPltl, z nIchz pruhled na mfsto oznacene se 
otevira, nebo-C z ostatnich domu vsech pro na­
vrSf tam videt nemozno. Z te dalky do Polne 
tak~.nenf naprost~ slyseti; ostatne aby dfvka 
nekrlcela, postarah se vrahove uderem holi do 
hlavy, v kterezto pNcine meli tez svou ulohu 
k.amenr. Ku P?znamce Masarykove, ze vrahove 
rltuel,nI Jednah b;y tajne, pfipominame jeste, ze 
kaz.dy vrah,. k~ery nechce byt prozrazen, snazi 
se Jedn~t ~aJne. v I v Polenske vrazde jednali 
vrahove taJne, coz patrno z toho ze po dlouhem 
patrani tedine ,H~lsner usvedc'en byti mohl. 
Podle vseho zada Masaryk, aby vrahove ri­
tulen! byli neviditelni! 

Masaryk mluvi jeste 0 nekolika svedcfch 
a j~}ich vypovedech. Vyvody jeho i tady vyni­
kaJl slabosti a nedomyslenosti prave takovou 
kterou jsme na ptedeslych domnenkach jeh~ 
8 dostatek ukazali. 

Klade duraz na vahavost Pesaka, jenz se 
svedectvfm svym hned se nepHhlasil. Jsem 
osobne presvedcen, ze Pesak duverne se sdeloval 
o veci dlivno pied tim, nezli cinne vystoupil. 
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Pesak Hilsnera z Dohroutovske silnice docela 
dobre videti mohl. Ja sam poznal jsem z teze 
silnice jisteho pana, ktery sel kraj'em Breziny 
a byl mne mnohem vzdalenejsf, nezli Hilsner 
Pesakovi. Pray! se toz, ze toho dne k veceru 
prselo a ze bylo nejasno. Se VSl urcitostf tvrdfm, 
ze bylo jasno a ze neprselo. Masaryk Mz obira 
se svedectvim Vomelovo z Veznicky. Nechci 
rozhodovat. zda clovek, jenz na starostovou z 
lesa vyrazil, byl I-Iilsner nebo nikoli. Ale ne­
mohu opomenout okolnosti, ktera podezfenf 
Masarykovo proti domacfm Anezky Hrllzovy 
naprosto vyvracuje. Starostova Vomelova vy­
slychana jsouc cetnfkem Klenovcem, popiso­
val a hu], kterou mel v ruce onen nezn<imy. 
Popis jeji upine se hodil nil. hul, ktera u okres­
nfho soudu byla uschovana. A to pnive jest du­
lezito, ze popisovala dtive, nezli jf byla ta hul 
ukazana, ktera nil. mfste vrazdy byla nalezena. 

Nuze, jak toto faktum mozno vysvetliti, 
kdyz Masaryk podezfra bratra zavrazdene, kte­
~'eho prece Vomelova dobfe zna? Zase tu dukaz, 
Jak Masaryk myslf a vedecky Hilsnera obhajuje! 

v DIouho by byIo jeste mluviti, kdybych na 
vsec~l~y slabiny Masarykovy argumentace upo­
zormtl chteI. Ale toto, tusim, dosta<'li. Psal jsem 
nekolik tech to poznamek proto, ze brosura 
Masarykova jest rozsifovana a zneuZfva se ji 
k zvracenf pravdy, ktera desnym hlasem ve 
vrazde Polenske zazniva. A jelikoz Masaryk 
prohlasuje, ze vrazdou stye se proti zidllm, 
tohoto umyslu u sebe popfram. Jedna se mi 
o pravdu a lidskost, a Masaryk praY!, ze i on 
z techZe motivll brosuru svoji spracoval. Kde 
jest zajem 0 tyto vznesene statky <'listsf, u mM 
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ci u Masaryl{a, zllStavuji posoudit soudnemu 
etenarstvu. 

Masaryk prav,il: ))Psal jsem broRuru 
tak vedecky, jalw sva dila jina«. .lsou fldke 
llkazy, aby l{do vlastnf dila literarni tak od­
soudil, jako Mllsaryk slovy prave citovanymi. 
Zneuzivani -vraZdy Polenske k agitaci vytyl\al 
Masary k strano mladoceske, prave, ze to jest 
politieky l{ lerikalism, jinde nazyva to kato­
lickym a klerikalnim llntisemitismem. Zmateni 
a strannicka rozvasnenost v nazvech tech jsou 
patrny. af nic nedim 0 chorohnem sebe pre­
ce60vani. ktereho se shirim jeho pfibyva a 
ktere zbavuje ho nazvu filosofa. 

Hled'me kolem na sve rady, 
co tu klamu, Isti azrady, 
co tu nfzkosti se plazf, 
co tu zasti srdce mrazi, 

co tu zmijf 
pfed cizfm se podle svijf, 
svym pak vztekle syei v sluch! 

Pisne otroka. 

Tiskem bisk. knihtiskarny v Hradci Kr~ll. - Nakl. vI. 

J ak videt, jest odpoved' tato psana ve 
vecnem a mirnem tonll, nasledkem toho taZl 
se podepsani: 

» Jest pan minish- ochoten dati 
., 'b ' nanzelll, a y se podobne libovolne kon-

fiskace lJeprovadely?« 

Viden, I3· prosince r899. 
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