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UVOD. 

Ucelem b~to knihy jest vysvetlm v soubornem pre­
hledu podstatu, duvody a prostredky ochrany pamatek. 
Bylo posavade z hlavnkh nesmizi ochrany pamatek, ze 
chybelo namnoze vedomi a znalosti 0 tom, jak souvisi 
jednotlive jeji obory a zejmena. ze a jak vyveraji ze 
spolecnych motivu. Neni zacaste zrejmo, jak ochrana 
pamatek jest siroce zalozena. a je patmo, ze povazuje 
se Ieckdy jen za vylucny obor vedecky aneb za vasen 
umelcu i amateru ved a umeni. 

Synthetickeho pojeU ochrany pamatek jest potfebf 
proto, ze ono jedine jest s to spravne regulovati vzajemny 
pomer jednotlivych jejkh oboru. F unkce, v niehZ jevi 
se ochrana pamatek, jsou poceme a specialisad prace 
vzdaluje se ovsem kazdy obor se spolecne zakladny 
vsech, ba smery Cintlosti jednotlivych VerV! moholl se 
dokonce i kfizit. (PHkladem je ochrana pamatek v sirokem 
smyslu a musejnictvr. A jinym dokladem jest archivniclv l 
ktere po leta bylo pojlmano a organisovano zuplna stranou 
od ostatni ochrany pamatek, takZe doslo k zasadnimu 
oddalovani ochrany pamatek pisemnych od ochrany pa­
matek vytvamYch.) Aby tu nedoslo ke sporum zajmu, 
jest treba objektivity a kontroly s obecnych hledisek. 
Nebot neni idealnou ochrana pamatek tam, kde by vy­
sledek vyplyval z konfiiktu Ci vzajemnych mocenskych 
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pomeru jejich oboru mfsto z jich souradnosti pod zor~ 
nym uhlem jednotidho pojetf. 

Druhym ucelem knihy naopak jest poskytnout struc~ 
nou analysu soubomeho pojmu ochrany pamatek: vy­
svetlit cesty od jednotneho principu ke zvlastnim ukoium 
a spolu naznacit rovnomeme rozlozenf veskerych vetvi 
ochrany pamatek - pfispet ke zjednani zadoud rovno~ 
vahy v pracech ochranarskych. 

Posavadni pHrucky byly,prevazne razu spedelnejsiho 
(viz seznam lit. sir. 163). Rada jich zabyva se jmeno­
vite vefejnou organisad ochrany pamatek a to zejmena 
prdvn( ochranou pamdtek. Jsou tu obe zakladni, ac dnes 
antikvovane, pfirucky od Wussova a Helferta, novejsl vse~ 
obecne prace od Gieskera, Forsiera, nejznamejsl sped~ 
elniprehledy pro Nemecko (Bredt, Heyer, Lezius. 
Bruck), pro Frandi (Tetreau. Clermont, Cross-Mayer­
ville), pro Anglii (Brown, Murray), pro halH (Mariotti). 
K verejne organisaci krome zakonodarstva prislusi i vy~ 
chova, kdez literatura ochranarska jest znacne pomisena 
literaturou 0 umelecke vychove; uvesti Ize predevsim 
Conwenlze a GurlUta. 

Podobneho soubomeho zpracovani jako vefejna orga~ 
nisace ochranna nedosla posud ani vedecka organisace 
(musea, archivy, soupisy) spolu 5 theorii ochrany pamatek 
ani technika ochranna. Zakladni prace theoreticke jsou 
od Riegla a Dehia, dejinny prehled od Wirlha. analy~ 
ticke 6vahy od Schuberia-Solderna. Vedecka organisace 
ma vyvinutou literaturu spedelni, t. j. zejmena musealnou 
a archivarskou. 

Souborny prehled stavebn( konservace v ceske litera­
ture napsal na zaklade sve stati, pHpravene pro tuto 
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knihu, Sochor a otiskl ji v protokolu sjezdu na ochram.i 
pamatek v Praze r. 1913. Knizka dusledneho restau­
ratora hradu Bodo. Ebhardia nehovi nasemu pojeti ochrany 
pamatek, pHrucka Lutschova je pH sve strucnosti spise 
repetitoriem nei vykladem a podobne navod Gradma­
nuv; katechismus Froeduv pak. pojednavajid vseobecne 
o opravach staveb, nedoseI nedflneho souhIasu kon­
serv~cnkh techniku. V nejsirsim ramci vseobecnych po­
jednava 0 ochranne technice dflko MuczkoUYskeho. 
Specielni literatura 0 chemicke konservaci jest zastoupena 
zejmena soustavnymi pracemi Rathgenovymi. 

V ceIem tomto dlouhem a obsahove bohab~m poradf 
prad neni vsak fa.dna, kde byl by shrnut cely pracovni 
obor ochrany pamatek. "Handbuch" Reimersuv jest se­
staven v duchu starsiho pojeti, jet to jen archeologicky 
slovnik a prehled zakonnych naIfzeni ochrannych. Kate­
chismus DVofdkrlV shrnuje vyklady zasadni a elemen~ 
tarn! poucenf 0 praxi ochranne v strucnosti az epigram~ 
maticke. Oechelhauseruv vyber referatu s nemeckych 
sjezdu na ochranu pamatek podava z cetnych oboru 
ochrancirskych mnoho pouceni, ale ovsem neni bez mezer, 
protoze sjezdove refenity nemohou se vyhnouti na~ 
hodnosti. 

Kniha. ktera tuto vychazl, jest proto pokusem podati 
strucny souborny vyklad ochrany pamatek a vyloziti ji co 
program ethicky, vedecky a esthetickY. K vykladum 
theoretickym druzi se pol.lcky prakticke, ne vsak v te 
podobe a tom rozsahu, aby vznikl soubor mivodu za prime 
voditko prakse nebo snad receptar ochranarsky, nybd jde 
jedine 0 to, aby se zjednala konkreinf predstava 0 prak­
tickych ukolech ochrany pamatek. Pokusiti se 0 takove 
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dorozl1meni 5 odborniky pfisll1snych oboru i· se sirokou 
verejnosti, jejiz mizor jedine muz.e byti spolehlivou za­
rukou ochrany pamatek, bylo davnou nasi povinnostf. 
Nebo ochranu pamatek lze mene nei kteroukoli jinou 
ideu uskutecnovati prad uzkeho kruhu lidi a mocenskym 
jich vlivem pomod zakonodarstvl, cimz pH sebe vetSich 
uspesich praktickych nesplnila by se spontcirmost ochrany, 
v nil. jedine se jevi mravnf cena takoveho poCinu. Ochrana 
pamatek nesmi pouze byti od vefejne moei organiso­
vanou akd na zachranu vedeckeho materialu, nybrZ -
smim-li dtovat z knihy - obecnou kuIturni verou. 

Poucky knihy ovsem zasahuji nekde hloubeji neZ na 
HnH vseobecnych vyvodu naucnych a dotykaji se zevrub­
nejsfch otazek methodic/eych. To deje se hledic k tomu, 
ze nektere obory, kde praci snail se z dobre yule a s laskou 
podporovati dobrovolni: spolupracovnfci pHbuznych anebo 
nekdy i odlisnych oboru, jest dolehave potrebne uvadeti 
toto dobrovolne usi!! na cesty, na nichz jedine lze dospeti 
k vedecky upotrebiteln'ym vysledkum, jakoz je tomu na pro 
pH archeoJogickych vykopech nebo pracech soupisnych. 

Habent sua fata libelli." Ma Bve osudy i kniha tatoo 
Jeji~ocatky zasahuji do roku 191 2, kdy mela vyjiti v po­
dobe vyberu clanku ootciz/each ochrany pamate/e V Praze. 
Postupem pnice rozsml se soubor 0 nektere stati, n~­
psane ad hoc, i rozliSil se program a na konec, aby pres­
neji pfilehly k Bobe jednotlive kapitoly knihy. doslo 
k tomu, ze redaktor rozsml buh spolupracovniku a do­
hodl se s nimi, jak nove a nezavisle rozdeliti a vycer­
pati latku. V nove redakd kniha rozlisuje se na tN dily : 
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Prvy, ktery tuto nejprve samostatne se podcivci ctenarum, 
() lheadi a vedec/ee organisaci. druhy 0 technice a treti 
o vefejne organisaci ochranne (zakonech, vYchove). 

Jeste prve nef kniha takto up ravena vysla, byl jf pfi­
delen shodou okolnosti ukoI - byti prupravou lee sjezdu 
na ochranu pamate/e V Praze V zaf{ 1913. Program jeho 
totiz shodoval se s programem n. dilu teto knihy - jednal 
o praxi ochranne - a stati, ktere vzdly z porad 0 teta 
knize, byly predem hotovou pracf pro sjezd, takZe korek­
tury nekterych prad byly po dohode autoru s redakd bez­
prostrednim podkladem pfislusnych referatu. Zejmena 
m. j. pro sjezd prevzata v obmenenem zneni stat 0 archi­
vaini praksi konservacni, vysazena v puvodnf redakci 
pro uvedeny II. dil teto knihy, Cimz poprve pH sjezdu 
doslo k oficielnimu zahrnuti pamatek pisemnych spolu 
s vytvarnymi pod hledisko jednotne ochrany -- stano­
visko to, jei jest podstatnym rysem dndnfho naseho po­
jetl. Ze hotoveprace se pouzilo, bylo zajiste v zajmu 
veci a dobre se tak stalo; ac jinak snad by nebylo 
prave proto musilo vyplyvat z toho, ze sjezd velel sice 
ta/eto V intimnf style s vysled/ey prad, na nkhz reda/ece 
mela inicialivn( /Jod{Z, nikoliv vsak s reda/ed a ze ne­
doslo ke spolecne publikaci shromazdeneho litenirniho 
materialu. (Konstatovat tuto podrobnost ke genesi knihy 
a sjezdu jest oduvodneno tim, ze nase pomery vyzaduji 
pracovni koncentrace, ktera je souznacna s hospodarnosti 
sil i nakladu, a spolu dokazuji ucelnost toho, aby legiti­
mace ke spolupraci 0 spolecnych ukolech rozdflely se 
proste na zaklade hodnocen{ prace.) 

Dikem zvlastnfm a mimor&dnym jest povinen vyda­
vatel vsem spolupracovnfkum a to zejmena za vzacnou 
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ochotu, s niz pfizpusobili sve staH rozso.hu knihy i re­
dakcnfmu schematu pro rozdelen! latky v knize i statich 
a vyhoveli vsem cetnym redakcnim pranlm a upravam. 
Vydavatelske starosti ulehcila pratelska laskavost red. 
J. K. Strakateho~ K vydani podstatne pHspela podpora 
t a IV. tfidy "Ceske Akademie" a "Ministerstva skoI­
sM a mirodni osvety". Tiskarna "Politiky" prokazaia 
knize eennou slufbu uehovanim sazby a pecHvym vy­
pravenim. 

Prodleni zpusobila ovsem vaika a pomery po valee. 
T ak vyehazl kniha 8 pote, kdy byla zapocato.. Timto 
prodlenim tez treba vysvetIiti, jestlize v nekteryeh mi­
stech byIo. by zrejma doba uplynula od sepsanl rukopisu. 
Bud'tez obUze, jez . bylo knize prekonati, omluvou jejkh 
nedostatku. 

V Bratislave v listopadu 1920. 

j. H. 
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CGjEST PAMAT GU. 

(Pojem fJama1k,v.) 

Pamatkou 1) nazyvame kazdou vee, jei pfipomfna 
mim minulost. muze se dfti mnohonasob roz­

manite. Pamatkou muze tudiz byti kazda vee: dlo­
mek stfely, kteni hrozila mis ; uschly kvet stro­
mu, pod nimz zaZili jsme ehvdi stesti; lastura, koupena 
kdys pH pobytu u more; sat, v nemz zemrel praotec ro­
diny; zedrany prapor, jejz pokryla slavou udatnost predku ; 
dum, v nemz narodil se dobrodinec mesta; stu!, u nejz 
ucenec napsal dejiny sveho lidu; kriz, na nemz zemrel 
§vetee; architektura, iii objevil umelec novy smysl vy~ 
tvarnych forem; bojiste, kde vybojovana pamatna bitva. 

Predevsfm je pamatkou v nejsirslm smyslu pomn{k,2) : 
vee, jejlmz zceIa zjevnym a to vyhradnym nebo hlavnim 
ucelem jest pHpominati minulost -- tedy podoba mrtve 
osoby (socha), napis 0 nejake udalosti (pametni deska), 

1) Nem.: Denkmal, franc. a angl.: monument, ital. a span.: 
monumento, rusky: naM7ITHHKb, polsky: zabytek. 

2) Jine feci neodlisujf tak presne zvlastni;n slovem "pomnl~" 
a "pamatku", nazyvajke povetSine; obo]l tymz slovem, Je­
mu'! dostava se v jednotlivych pHpadech dotycneh 0 zvl~stnfho 
v)'Tznamu. Riegl uZlva v theoretickych vykladech noetlckych 
pro pomnik slov "gewoUfes Denkmal", jemuz dos t~lo se pre­
kladu: "chtena pamatka", col. je zbytecno, protoz e Je zvlastnf 
cesky uazev "pomnik", a chybno, protoze spra vny preklad 
zuel by "umyslny pomnik" . 
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mipadny umely utvar na vyznacnem miste (obelisk M 

bojisti, oznacenf hrobu kamenem). 
"Pomniky" jsou tudfz pamatkami predevsim, a to hoed 

od okamZiku sveho vzniku, ale pres to obycejne se pojmu 
"pamatka" neuzivave smyslu tak sirokem. aby se pomniky 
do neho zahrnovaly. Naopak pamatka v uzsim a ob­
vyklem vyznamu :wacl vee, ktera nevznikla jii predem 
proto, aby pripomnela minutest, nybri ktera teprve doheu 
nabyla bezdeky viastnosti, ktere jf charakteru "pamatky" 
dodavajl. 

Pres to vsak zvlasmi "pomnik" muze se slati 'lubec 
.. pamatkou" a to tehdy, kdyz na pro zmeni se jeho tvar 
k tak, ze neni docela anebo ne dosti na nem 
patmo, ze ma umyslne a vyslovne pHpomfnati minutost 
(mihrobek, s nehez ovetral napis a zustal zretelny jen 
umely tvar). Jindy dokonce charakter pomniku mizi, 
i kdyz zeela se uchoval, a to jmenovite tehdy, kdyz od­
strani se s puvodmho mlsta, k nemuz byl vazan smyslem 
sveho vzniku (nahrobek, preneseny do musea), nebof 
tim pedact se oby,eejne skoro zuplna jeho vnitrni puvodru 
smysl (pfipomiuati zesnulou osobu) a naopak nabyva 
vyznamu skoro vylucneho jeho forma, takZe dostava se 
fiU ucelu noveho (byti pomuckou studijni, t. j. pHpo­
mlnati nejake obdobi vyvoje umenl). 

Pojmovym obsahem jsou pomniku nejhlizsl takove pa~ 
matky, k mmz upjata je urciM uddlost; a tyto 'led pak 
die toho, zda udcilost byla duleiita pro jednotlivce, ro~ 
dinu, rod, narod, jsou pamatkou osobnr, rodinnou, rodovou. 
narodni (strom, zasazeny rukou zesnuleho otce; koruna 
prveho krale naroda; dum, kde se narodil zaslouzily ob~ 
can; delo, ukoristene na hradbaeh dobyte pevnosti). 

Pamatka dale pripomina nejen jedinecne, mimoradne 
udalosti, jez jen jednou se udcily a zasahly osu~ove 
clovekova zivota, nybrz vztahuje se casto i k udalostem, 

se opetovaly a nebyly jedinecne, nybri iypk/ee, 
nevypfnaji se ze sveho okoli a nejsou napadnym 

meznikem, nybri zapadaji zcela do doby, jsou jen je~ 
jimi podrobnostmi, ale jsou spolu seskupeny kolem urci~ 
leho zivomiho vztahu. jsou stejnorodym projevem zivota, 
pfipoIinaji urcitou jeho stninku (tak je tomu na priklad, 
uctivajf.li se modlitby. z nichz modlivala se matka; 
housle, na nez hraval zesnuly umelec; dum, kde konaly 
se davne snemy nebo zbozna shromazdeni; zbran, jiz 
h-tntll>"l>i mirodnl strom, pod nimz byvalo obel:i5te 
pfedku). 

NeIll tu vsak ani potrebi, abyehom vzpomfnali na by~ 
valy pamer uchovane 'led k nejake urcite osobe; staci, 
ze pH pohledu na vee vytvoH se nim 'lubec predstava 
k,terehok,oli nezndmeho pfed/ea a jeho zivota (praveka 
kostemi harpuna. jiz lovil pradavny kterysi predek zver). 
T u jaksi pamatka ozivuje a to proto, Zf jsouc hmatatelnou. 
smysly postizitelnou 'led, budi 0 sobe predstavu zeela 
urcitou a individuelnf. kdezto neznamy lidsky tvor, jejz 
si k nf pfimyslfme, jest predstavou povseehnou. malem 
schematickou - jevi se nam spiSe co personifikace hybne 
sil}', ktera onim nastrojem - pamatkou vIeidla. Pamatka 
tudiz, byi i byla pouhym mistrojem, sIuzebnym clo~ 
veku, nahyva jakesi zvlasmf aktivily (ze clovek ve sve 
obraznosti takove predstavy si casteji vyvolaval. jest do~ 
kladem v oboru naivni poesie Ii dove, na pI. mee, jenz 
sam sUna hlavy nepratel). Naopak v~ak jindy zase pa­
matce dostava se pH pomeru k lidovemu zivotu funkee 
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vyhradne trpne (kdyz na pr. pfed pyramidou vzpomina.. 
me, jak vznikla lidskou prad: vymyslem jejiho tvaru, pH­
vlacenim stavebnich hmot, kladenim kamene na kamen; 
nebo kdyz na pro hlazeny praveky mlat vyvolci predstavu 
umorne pnice pH jeho hlazeni). 

NeZ pamatkou jsou nam mnohdy i veci, jez vubee ne­
pHpominaji minuie jedinecne udcilosti nebo urcitci typicka 
fakta denniho zivota, obecne nebo aspon jednotlivcum 
zname udalosti, nybd, pH nichZ uvedomujeme si jieh 
pomer /e minulosti zcela vseobecne, pH niehl. udalosti, 
k nil. se vizi, jest vlastne sarna minulost 0 so be co proti­
klad pfitomnosti. KdeZto pH pamatkach prveho druhu 
tvCi se z minulosti velika udalost jako daleko viditelne 
horske teme, kdezto pamatky druheho druhu ozivuji pred 
mimi kruh udalosti, ktere mfjeji jako rytmicky·sled stromu 
v daleke aleji, tuto naopak jevi se nam vdkeren souhm 
minulych deju co jedina hladina, co jedina zaplava casu, 
z nehoz. pamatka se noff a uehovava na so be sledy mi­
nulosti, jako ratolest, vynesena z tune vod a porosemi 
hupejemi zivlu, v nemz pobyla. (Pred zarostlou rozva­
Iinou hradu, pfed ulomkem bronzove zbrane, pokryte 
patinou veku, pred skalou, pnem stromu, zbrazdenym 
iivly, uvedomujeme si zcela povseehne velike staff, pro­
dleni doby.) U techto pamatek tedy nepHpomfmime si 
urcity dej, jenz nas zajima, nybd vubee jen minulost, 
jsou nam povseehnym podnetem, abychom m~mli delku 
casu a sled veku. 

Zhusta pohlizi se na vee jakoby na stareho pamet­
nih, veci se tu jaksi anthropomorfisuji, jak svedcI ob­
vykle uslovi romanticke doby, jez nazvala pamatky 
"sved/ey minulosti" - "hlasateli ve/eu" ! 

U vsech kategorii pamatek je tudif stejny znak, pze 
spo;uje se vee s vnejSf uddlost( neb linem skonalym 
nebo vubec uplynutim minuleho casu. v , 

obeenem smyslu muze tudiz byti pamatkou kazda 
vee -- at umela (kniha, zbran, stavba), at pfi-

(strom, skala). V nejobeenejs!m ~myslu v~uzv~v p~­
matkou byti i vee ziva - zvire (vzaeny druh Zlvocisny, 

s nehoz hal pfisahaI Iidu) a dokonee jest patrno, 
ze obdobny pomer jako mezi clovekem a pamat~ou muze 
se jeviti i k druhemu cloveku (sIuha Pvo zesnulem ote!; 

'nelze ovsem nikdy mluviti 0 cloveku, ze byl by pamat­
protoze nesrovnava se s dustojnosti clovek~. i by 

staven na lOven vecem a neni toho k sebe dusaed­
sledovani pojmu pamatky ani treba, nebotl -

je prave tuto patmo -- pamatku nelze zuplna vy: 
znaky a vlasfnostmi samoim5 jysic/ee veci, ktera 

za pamatku jest povazovana" nybd jest potrebf pojem 
vyHidati pomerem, ktery je mezi clooe/eem a vee{ -
pamdt/eou. Jsour pamatkami dokonee i l1Cizvy veci. 

Nazev ma vyjadfiti vee zevrubneji. nei jak jest urceno 
pojmem a slovem obecnym. Obeeny pojem vrchu se in­
dividualisuje mizvem "Lysa hora", kteryz svedCi, ze vrch 
jest nebo byl Dapadny Urn, ze nebyl zarosdY. Misto ne­
jake ura se presneji mizvem "Na jezenieh". "V tunfch", 
z nehoz patmy jeho raz. Kus lesa pojmenuje se "Na za­
bitem" a pfipomina se tak po staleti, elm kdysi byIo tu 
obyvateIstvo vyruseno. Dum zove se OJ V haiku", "Na 
RtiZku". Namestl se oznaCi za "Kostelnl". "Male", aby 
se mCila jejich poloha a raz. 

Cena dobryeh pomfstnych nazvu mimo to tkvi i v jich 
hlubsl podstate. Dobry nazev vyplyne, kdyz clovek po-
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:wmese na vee zadfval, zapamatoval si jeji :znaky. 
Dobry nazev je dukazem blizsfho, duverneho styku clo­
veka 5 ved. Dobry mizev jest obdobny satu, ktery pH­
zpusobil se nosenfm jakoby byl utit a se ."i"",,,,,,,,,, 

cloveka harmonickou, eharakteristickou jednotku. Na 
dobrem nazvu jest zjevny dotyk pohledu a zajmu cIo­
vekova, jako na pradavnem kamennem nastroji casty dotyk 
ruky clovekovy. V nazvech tkvi ryhy lidske tvorivosti, ony 
svedcI 0 jeho styku s vecmi a jeho pomeru k nim, pro­
zrazujf zalibu, odpor i podiveni nad vzhledem okoli nebo 
pfirodnimi tvory. Onic, pastyr, drevorubec, vorar obezrel 
live role, Iouky, lesy, reky a strane, seznal je zevrubne. 
nasel, co kazdou z nich odlisuje ad jinych a - nazval je 
jmeny: yreh "Na Kloboucku". "Homole", "Bor" "V 0-

bore", "Cerny vIr". "Rovinka", "Na panskem", "Na drll-­
hach". Anechybelo ani na reminiscencich, jako u"Panovy 
cesty" nad Polici. zvecnene u Jiniska a j. V lidovych na­
zvech videti, co vyznac.uje zivo!: zalibu i odpor. poesii, 
historickou vzpomfnku i humor. 

A nejinak obyvatel mesta poznal terito svuj domov. 
nescetnekrat videt jak jevi se mu za dne i za soumraku. 
shledal, v kterych ulickach zahy z vecera se plouZi sUny. 
kde ohlusuje weh remeslne prace platneru ci noziru a 
kde hluk trziSte. vzpominka na kazdou ulid byla dopro­
vazena predstavou. zda vede ke mlynu. k reee, k hrad~ 
bam. Z techto zazitku, ~kusenosti a pozorovani vyplynuly 
pak nazvy ulic: Ulice .. Cermi". "Platnerska"." N oZffska", 
"Vodnf", "MlYnska" ... Hradebni" a sta jinych jmen, jei 
vybavuji predstavu urciteho mista. 

T ak vyvijely se m1stni mizvy po staletf. Ony tedy 
jsou zreadlem, v nemz zracf se davna narodnost obyvatei. 

tJ 

dosvedcuje, jak kdysi m1sto vyhliZelo, mnohdy na rozdll 
od vzhledu dnesniho, a dovedou, pokud se zachovaly; 
snadno a rychle orientovati; tato orientace jest snadna 
tam, kde nh: se zachoval, proto. ze pHmykajJ: se y k p~ 
vaze mIst, a tam, kde se kraj zmenil. zase ze by~ 
vaji strucne a jadrne." G V • .., 

Zuplna jinak u nazvu modernich. Jsou prills . 
pioche. mihodne, nevystizne, odpudive patheticke. Z ne]~ 
trapnejsich znaku modernich nazvu ulic jest mizor, ve 
meste nazvy ulie neslonzl orientad, nybri domelemu ucti~ 
vani olSob, jichz jmena tak sevsedimji. 

Dejepisnyvyzkum pomfstnych mizvu - historicka topo-­
grafie - jest nejen z dUlezitych zdroju jazykovedy, .ale 
i vedy historicke. vzbudil pocetnou literaturu a za studlem 
topografie byly jmenovite v druhe ~u!i XIX. s:oleti, za~ 

mnohe korporace a spolky, ]ez obraly Sl za ukol 
mlzvy pomfstne a vydavati historicke mapy topo­

graficke. (Tomkovy mapy Stare Prahy.) Nazvy jsou 
tudiz pamatkami a rreba jich jako pamatek setriti. 

(Ochrana pamdlek - ukolem ethidwm.) 

Pomer cloveka k soncastem hmotneho sveta, jenz jej 
obklopuje - k vecem -- jevi se rozmanite. Nejprimi~ 
tivnejsim mefftkem jest tu uvaha, pokud kteni vee pro~ 
spiva k uhajeni telesneho zivota lidskeho, tedy k vyzive 
(jedM prlfodniny; domaci zvfrata; ptaci, hubid skodny 
hmyz), oehrane pred vlivy podnebi (zvirata, skytajfd ko-­
zesiny), hotovenf nastroju (kovy), k odpocinku (obydh:) 
anebo pokud ma smennou hodnotu, za niz lze si opa­
ffiti potravu, obydli i uhajiti vsechny stranky fysickeho 
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zivota vubec (cenny' kus pudy, zver s drahocennou k:o~ 
zeSinou). se 0 0 uzivatelnosti 
(Gebrau~hswert). Jest to mefitko nejprostsi, pfihlizi jen 
k fysicke existend cloveka ~, jidlu, bydleni -~ neni 
proto s to postihnouti hnut! dusevniho zivota cloveka 
Ci jeho pomeru k okolnfmu 5vetu. 

Dalsim meritkem lidskeho ceneni veci jest totiz, ze 
vkhida se v ne urcita pomyslmi sila, kter;i souvisf se vzpo~ 
mfnkou na jejich puvod. Clovek primitivni nosi zuby 
selmy, iii skoW, a veN pH vzpomince na to, ze jejf sila 
nan prechazi. Nenl pochyby, ze i my ve schopnosti 
usmrtiti nebezpecne zvire vidime projev sily, a zaslou­
zemi lovecka trofej i mim je zdrojem sebevedomi, jen 
ze v zivote primitiva toto suehe konstatovani nahrazuje 
se pfi zive i naivni jeho obraznosti virou nebo poverou. 
ktera obestira vee tajemstvim kouzla a z lovecke trofeje 
Cini amulet sily. T u jsme jiz v obou pfipadech na pre­
chodu k oboru predstav moralnych. Rozsifuje-li se pak 
takto obor techto pomyslu a predstav, jd se upinaji 
k veci, ztrad ona konecne vlastni vyznam uzitkovy, jest 
pomyslnym zdrojem sily, mod: totemem, fetiSem, modlou. 
Predstavy cloveka, jez se tu k veci vizl, zpusobi, ze pred­
stavy, prystici z jeho duse, spojuji se s mrtvou vecl mimo 
cloveka- objektivisuji se - a vyzdvihujf se f(izem z okoli 
vecneho sveta, jimz clovek vedome viadne, do jineho 
sveta pomyslu a ideji, jimz se podrobuje. 

Toto podrobeni cloveka jest vlastne dobrovolne, ue­
bOE on zadnym vnejsim vlivem nebo nasilim nen( nacen 
ozivovati sve okoli nadpfirozenymi bytostmi, jimz pH~ 
suzuje zvI.istnf moe. Podnetem toho jsou sice v pod­
state projevy nezdolateInych sil pHrodnfch Zivlu, ale ty 
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samy 0 sobe nenuti k takovym predstavam (cehoz do­
kladem jsou kmeny na nejnizsich stupnkh kultury), ny­
bd zdrojem jejich jest rozvijejid se bohatstvi ducho­
veho zivota cloveka --- clovek prestal se tupe zVirecky 
bat nezbadatelnyeh sil. Prave jako uveril, ze schopnost 
napodobiti lovDou zver kresbou - ovladnouti jeji po­
dobu a po libosti ji vyvolati - propujcuje mu moe nad 
nl a zdar lovu, tak zmoenil se i sil prirody potud, ze si 
je vysvetlil svym zpusobem a spolu vtelil v tyto pred­
stavy, krome pomyslu moralnych i myslenky a pocity, 
jeZ zatanuly mu na mysli nejen pod tlakem udesu, nybrf 
i ve chvilich siastneho poklidu nebo v zavratich vaSne. 
Clovek vlastne bohUm, jimz se pokofil, sam odevzdal 
viadu nad svetem a prirodou - viditelne postavil 
umelou rukou jich podoby do sameho poblifi sveho krbu, 
pro ne vystavel chramy, jim snesl poklady sveta. V nich 
bylo vteleno upine vitezstvi nad hmotou - vsemohouc­
nost - i vltezstvi nad casem - nesmrtelnost. Sobe 
samemu pak clovek polozil efl dokonalosti podobne v no­
vem zivote zahrobnim. Moudrost svatych ved, ktera 
vede cloveka k dokonalosti pretelesnenim v bytosti stale 
vyssl, vecna rozkos heUenskych he rOll na luCimich Hadu 
i nebeska blazenost vefidch Kristovych nebo modern! 
predstavy 0 zahrobf -- to vesmes jsou vyrazy clove­
kovy snahy proiomit hraze. jimiz omezen je vezdejsi 
jeho byt, vystoupit ze sebe, utkvit ve vecnu (idealismus). 

A rovne jako nabozenstvl i filosofie slouzila cloveku 
k vybudovani sveta pomyslu moralnych, z nichz vytvo~ 
fil si teprve uplnou a souhrnnou predstavu 0 svem byti, 
vyzdvihnuv postrehy a veci vezdejsfho sveta v oblast 
ide! a osvobodiv se tak ze zavislosti telesneho Zivota . 

. 9 



Filosoficky zalozena je i ochrana pamatek. Zretel 
k vytvorum predku. uvedomeni pomeru pHtomnosti k mi­
nulosti budi spolu vedomi sounalezitosti osoby minule Ii 

spolecenstvi naseho s predky nasimi, zavadf 
predstave nepretrZiteho deni od pradcivna af pO pff­

tomnost - k predstave historickeho vYvoje. 
S hlediska teto predstavy jevi se zivo! doby minute 

i pfitomn~ co celek, mereny kratkfm obdobfm jedno­
tliveho lidskeho zivota a clovek vystupuje tak z uzkeho 
okruhu vlastniho kratkeho zivota, stavaje se podilnikem 
tohoto sIedu casu, jichZ poradf pocina v nejzazsfm davno­
veku a jkhz prfsti mizi v nedohledne budoucnosti. Jest 
to rovnez jakesi opsani vecnosti. Spolu pak toto raZenl 
generad v jeden sik, toto podfizen( individuG cini 
ochranu pamatek ideou sodalisujki. Zahrnuje pak 
veskere pamatky vsech dob a vsech druM - praveky 
VUZ i Stephensonovu lokomotivu, slanku od Celliniho 
i kameninovou misku rolnikovu, demant v kn!zedm zezle 
i menhir na bretanske phini, miI1iaturu v gotickem ko­
dexu i pamatne skalisko, sochu Madony i prastary strom. 
Myslenka. ze veSkere tyto viki jevi stopy rukou svych 
tvurcu nebo stopy pfirodnfch iivlu, jez je zformovaly, 
cini je pamatkami. lini je substratem minu16 cinnosti. 
vznikajid ze spolecnych zrtdel: pnice cloveka nebo tVlr 
fivosti pHrody. 

Clovek vezdejsl zivot odedavna si ulehcoval roz­
manitymi vymysly technickymi, zaprahal zVlrata 
i Zivly pode jho sveho dumyslu. nebot vsechna doba 
lidske existence na zemi jest nepretditou drahou roz­
voje technickeho jeho umu. Desetitisice let uplynuly, 
nez dovedl vystipati prosty mlat z kusu skaly a nei zhral 

10 

sve udy na prvem umele rozzatem ohni. A ad te chvde 
tim neumorneji vnikal do tajemstvl vleidy hmotou: 
vyrval ze zeme rudu. aby zesflil ostnm sve ~ekyry 
ranu, jif usmrcoval zubIa ci so~a. } aby ozd~~ll sebe 
. zenv zlaty'mi tipyty sperku; zeny sestroJlly stav, 
1", ldh 1 v" by naucily se zpracovati v sat 0 y u nu, muz nastro}E;, 
:by sbijel. probfjel, vytepaval, po:ysoval 5ve ?af~df. 

T ento klopotny postup clovekuv za techmckym po­
bokem byl po tislciletf souradny s ostatnfmi obory, toto 
usiIf za urovmini cest lidskeho zivota, za jeho o~hran~ 
ad nicivych vybuchu sil priro:iy i za usporu lidskych sll 

. bylo vidy v souladu s vyvojem uhrnneh~ zivo~a ~uc~o­
veho. nadesla doba. kdy na protivu temto tiSlclletym 
tradidm lidstva zapocal iivot jinY. ByIo to pokrocile 
XIX. stolet!. kdy zivot zmenil se jmenovite vlivem ne­
byvaIeho rozvoje techniky. VzdaJenost byla tu preko­
l1lina ieleznymi drahami; Iidsbi sila znasobena nlr 
vYmi stroji, podmaneny nove slly, sIuzebne prumyslu­
p,ha a elektHna. Spolu vznikla ohromna mesta a rozdily 
mezi mestem a venkovem, jakych nikdy jindy nebyvalo. 
Clovek utuiil sve panstvl nad zemi, morem i vzduchem, 
JrOzmnozil sve bohatstvi na kovech i rozlicnych umelych 
vyrobcfch. organisoval svetovou dopravu. modern! prumysl. 

A zaroven prerodil se zivot sodalnf. Lidstvo z ven­
kova skupilo se v mestech k sIuzbe tovarnam a vznikla 
tffda prumyslneho delnictva. Mnozstvl obyvatel mest 
zpusobilo vzacnost i drahotu pozemku, i zastavovaly ie 

prazdne prostory a zahrady. setfilo se no. pozemdch 8mv­
bon vysokych domu a zrizovanfm malych bytu. 

Take potreby temto Iidem neopatrovaly !Ie jii klid~ 
nym tempem prace remeslnicke, nybd ztisidn<lsobenou 
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rychlostf vyroby tovarni. S mnozstvim dostavila se pak 
i ledabylost a zhrubeiost. Podnikatelske stavby i tovarni 
vyroba pHvodily upadek, architektura i umelecka remesla 
zdivocily, vyroba nejobvyklejsich potreb nedbala bytedl­
nosti a trvanlivosti vYrobku. Osobni pomer cloveka k jeho 
dilu prestal a clovek se zmechanisoval jako paka stroje, 
k nil. jei postavili. V yroba hledela si jen mnozstvi vyrobku 
a zisku, Cimi nastala nadbytecna vyroba 1); k odbytu 
techto zbytecnych vyrobku organisovano pak usili, bicu­
jiclvsecek hospodarsky zivot k dychavicnemukvapu: pod­
porovan usilne vyvoz do ciziny i rozpinani statu do za­
morskych kolonii, vznikly poiadavky po urychleni komu­
nikad za kazdou cenu. 

T ak se stalo, ze vyroba, doprava. technika, jei svou 
povahou jsou mceny, aby cloveku slouzily k usnadneni 
zivota a k dosazeni vyssich dIu, ovladly naopak cloveka. 
Vsechny jine a lepSi statky clovekovy musHy pojednou 
ustupovati. Stalo se mordlkol.l doby dbati predevsim 
o zisk a techniku. Lide umeji se podivovati jen velikosti 
Cisiic a ohromnosti rozmerii. Pojem recke dokonalosti 
"xa),of,' ,,' IXrlX&6q" zamenen slovem "rekord". Vsechen 
prehled toho, co je skutecnym zivotnim statkem, mizi 
v "mile chaoticnosti technicke dvilisace" (Auburtin). 

Spolu pak ruSl se vedoma souvislost clovekova s pfi­
rodou nejen jeho uveznenim ve meste, nybri i kfivym 
vykladem techJliky co mocneho prostfedku k vltezstvi 
nad pffrodou. Clovek nesnal.l se uz mCiti sf vhodne misto 
pro sebe vedle pffrody a v pHrode. nybrZ vmysli se do 
silackeho postoje athleta, kladoudho patu na Siji pflrody. 

1) Otrockym prekladem je chybne slovo "nadvyroba". 
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Kdezto drive podnikal s selmou souboj na zivot a smft, 
aby ochranil se jeji kozesinou proti zime, hubi nyni zba­
bele traskavinami a vybusnymi naboji l.ivoCisstvo celych 
ostrovu, zemi a podnebnych pasem, aby ziskal milliony 
za raja pera, ptaci prach, kostici, slonovinu, bobfinu nebo 
buvoii kuze. Kdezto dHve zabfjel, aby uhajil zivota, 
vfai.di nynl. aby se sapal po zlate. On oprostil se od 
pnrody tim, ze zuplna se od nr odcizil, pozbyl smyslu 
pro ni, neumf v nl zit ani v nl uZIt stestl. Modernf clovek 
uspal sve pfirozene sdy a zeshibL Uiivaje na kazdem 
kroku berel techniky, neumi zdatne prekonavat vzdale-
nosti parem svych nohou, protoze zpohodlnel technikou, 

svych pazi, protoze se mu tak po gene­
nelLICi2tlO, nezmi rozkose unavy po praci v ohnive 
sluDce; miUiony lidf, zotrocenych mestskou dvili­

sad, ztratily smysl radosti pH pohledu na sirou plan stepi, 
more, nebo do hloubi nebe; clovek prcha bez zajmu z toho 
neznameho a divneho okolf, jako by jedinym svetem byla 
klec jeho civilisace. 

Stiny modern! civilisace jsou tudiz zrejmy: Zmizela 
v pokroCilem XIX. stoleU tradice klidneho, zakoniteho 
vyvoje. Prekotny spech "pokroku" zpustosil namnoze 

zatIaCiI do pozadi positivni stranky kultivovaneho 
iivota minulosti. Odnal vzdelanosti doby onen stejno­
memy raz, jaky mfvala jindy, kdy malff i truhlar, sochai' 
i zednik tvofili z tehoz zdroje formalneho smyslu dila 
stejneho slohu. stejne dokonalosti technicke i stejne oprav­
divosti mravni; v nove dobe naopak se rozlisilo umeni 
pro uzky kruh zasvecencu od paumeni. jimz bylo se spo­
kojovati milIionovym vrstvam obecnym. T ento nedostatek 
solidnl formy i zle pomery zivotni zhrubely prumer mo-
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demfho cloveka, vychovaly Z Dej typ beze vseho Ilslech­
tiMho pomem k bliinfmu, k vecem i k pffrode. Navracet 

/e prdcl, jiz vznikla pyramid3. lidske kultury, vycho~ 
vavat pietu ke vsemll, co bylo vytvoreno napetfm sil 
a vloh telesnych i duchovych, odnaucit domyslivosti, 
k.tera pokhida pfitommost v nasi omezenosti za vrch:>1 
posavadnfho vyvoje, vzbudit vedomi pomeru cloveka 
ke vsemu jeho okoli. probudit v nem porozumem pro 
stopy minulych kUituf, vzpom(n/eu na prdd a usilf 
predku, solidaritu pospolne dmzne prace, jeZ klene 
mosty pres tis!cileu. kterym jsoll oddeleny jednotlive 
generace lidske, ukazat cloveku souvislosl jeho iivota 
s iivotem pf{rody, stejne vrstvenf stop tvoreni eio­
veka a pHrody a zavesti jej timto vyhledem k souhrnu 
iivotniho mlZOfll ve smyslu humanity a kladne zivotnf 
viry, vyvesti jej z barbarstvI, jez jevf se nicenim vytvoru 
lidske pnice a msenlm pfirozene harmonie, kteta. tkvf 
v kazdem poctivem dile lidskem i ve vdkerem dlle pH~ 
rody - tot ukolem ochrany pamatek a pHrody, jeZ obe 
jsoll dvema toliko vetvemi jedne mravnl ideje. 

(Ochrana pamc1lek. -- u$eolem e.theticWm.) 

Duchovy zivot clovekuv neni omezen na obor pred~ 
stay mravn{ch. liz na nejnizsich stupnkh kultury obj~ 
vuje se zajem 0 forma a barvu ved. Divoch plody jedle 
sbira nejen, aby je pozrel, nybd leckdy uchranf je a zdobi 
se jimi, ptipinaje je anebo zavesuje je na telo ci na sat (s~ 
mena, bobule zafivych barev); anebo sbira predmety 
vubec k ukoji potrebtelesneho zivota neuziteene a va~ 
bive vyhradne podobou n.ebo barvou (lastury, kameny, 
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ptaci . pera). Zdobivos~. p!izpusobil ~ak ~l,ove~ ~eje~ 
sat; ornamentem zdobit 1 cepel zbrane. ostn noze 1 hh~ 
nenou nadobu - jest to cdy onen obor, jemuz zvykli 
jsme Hkati umelecke remeslo. Krome. to~o vsak neoby~ 
cejne zahy clovek primitivni vytesaval a vyhlazoval 
i figury (sacharstvi paleolithicke: Venuse wiHendorfska, 
plastiky z Brassempuy) a rysoval za zimnkh nod po 
stemich sve jeskyne podoby lovne zvere (kresby v Alta­
mire) - tvoHl tudfz i v cbam umeni absolutniho. 

Ide tu 0 projevy smyslu pro /erdsno. 0 obor pTf!dstav 
esthetic/eych. Ony provazejf cloveka vsemi veky. Clovek 
se snazl oditi svou uctu k vyssim mocnostem v umelecke 

StaVE bohum chnimy a naplnuje je vSlm, co do­
vytvoHti nejkrasnejsiho, zvecnuje obrazem i sochou 

svou predstavu 0 svatych, illuminuje ornamentem mod~ 
fitby, tavi. sleva, tepa, dseluje drahe kovy a hladi dra­
hokamy k vyzdobe domu boziho. A rovnez vybavuje 
honosne, co souvisi se zivotem pozemskym, buduje pa~ 
lace, tka zlatohlavy, vyHida sti%rem a zlatem zbrane, 
hotovl sperky. 

A priznacnym je tu jeho pomer k dilu. Ono jest pod­
statnou casU jeho iivota, jeho obsahem; goticka kathe-

vyplnuje zivot nekolika generad kamenniku a v dil­
Bach femeslniku pracuje se po stejnem radu, ktery 
predepisoval organisaci vycviku i vyroby a zajisioval 
femeslnfkovi zivobyu. V yrobce i spotrebite! byli si vza­
jemne co nejblize; remeslnik klidne pracoval 0 svem 
femesle. jsa zajiSten pevnymi rady, a mel pokdy soustre­
diti svuj urn a ctizadost na remeslne a bytedlne prov~ 
denl kaideho kusu; kaide pak dilo. mene jsouc obnibeno. 
bylo vlastne original em, protoie pH rueni praci nebylo 
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vubec ·lze vyrabeti kusu naprosto stejnych, jake vychazeji 
na pro z tovarnfho stroje. 

Byly to doby, kdy remeslo nebylo nutnyrn prQstred­
kern k zjednani penez na obZivu jako urednicke misto 
ve Ihostejnem urade, nybd dopoustelo a vedIo k mno­
hem uzsimu pomeru rnezi vyrobcem a jeho dilem, kterez 
bylo pak vetS! ceny mravni i bylo formalne mnohem do­
konalejsi. T ate dokonalost a bytedlnost rerneslneho dila, 
jakoz i obecny raz zivota zpusobovaly, i.e ono pretrvalo, 
jsoue pouilvano, dobu velmi dlouhou a ie jej dedily gene­
race. T ak vznikal a trval zcela jiny, protoze duvemejsl po­
mer mezi lidmi a vecmi; elovek iii v okoli mene meni­
vem a menitelnem nez nyni, a toto okolf. ktere si byl 
vytvofiI, byIo jednak osobitej~i, jednak podobou vseeh 
ved mnohem vytNbenejsl. Zit tudiz elovek dfive po 
veky za pfizniveho vlivu uvedenych okolnostf mnohem 
vybraneji - estheticka stnlnka jeho Zivota byla opa­
trena mnohem lepe, net jest tomu nyni. 

Moderni promena pomeni vyrobnich i iivota social­
nfho misto menf v,yroby remeslne zavedla strojovou vy­
robu tovarni, ktenl. nedodavala individuelne odstfnenych 
v}TobkiI, nybrf zbozi tuetove; spolu pak S odstranenim 
staryeh radiI eechovnkh, ktere uddovaly rovnovahu mezi 
potrebou a vyrobou, mezi poctem spotrebitelu a poetem 
vyrobcu, nastal bezohledny boj lad. Zavadel se na trh 
levny brak, netrvanlivy, chatrne robeny z chatrnych ma­
teriaiu, a vyrobky dobre nemohly se udrfeti, protoze 
byly znaene drazs! a spotfebitele reklamou byli stdeni 
rovnez do nerozmyslne honby za lad na ukor kvality. 
V yroba uCinila na rozdil od starych remeseI svou hlavni 
a jedinou zasadou organisad za ziskem, dala vzniknout 
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Do.[:etrle !fide delnicke, aniz se postarala v~as ~ jetf po­
odnala pracovniky zemedelstvf a zahroz.la reme-

uplnyrn zanikem. 
Od posledni etvrtiny stoleU snahy 0 

V hospodarskern nnikl no. obranu poda-
v ny' ch vrstev socialhmus. oborn pak vyroby na-
cava I k 'v v I A 1--
"~l houtf za napravu remese, terez poca 0 v ng n, 

11"",0 M d 'I' ' zasluhou Carlyla, Ruskina, orrise a za esetl etl p:om-
v cdc Evrope a proslulo za heslem: .,reformy un:,elee­

prumyslu", Za prostfedkyo voIiIy tyto ,snahx p;ede-
Vi P evik dobry' ch remesln:ku na odbomych skolach a 

vslmvy d h Iv -
zakladani sbirek, kde byly by ke stu iu no. romaaeny net 
iepsi nory remeslnych z ;ak ume­
lecko..,prumyslove skoly a umelecko-prumyslova m~sea. 
ObroJne Imuif V oboru femesel tudfz bylo, krome ro~ 
mantickyeh zalib soucasne doby v tretine XIX. 

nejmocnejSlozpruhou zdjmu 0 pamdtk,y 
a dalo nniknouti mnozstYI bohate 

na ochranu teehto pamatek. 
mravnfho vyznamu zajrnu 0 pamatky byia 

velmi dUlezita stnlnka estheticka a jejf 
"""'""'m prave v XIX, stoleU zesilil. T ento est~e: 

o pamatky nebyl ovsem za steJne 
Doba renesance a baroka se 

namnoze uplnou nevaznosti k pamatkam gotickym, doba 
rornatltlsmu naopak v XlX-. stoleti neporozumela po 

dobu opel baroku. Tak v XVII. Ii XVIII. 
zaniklo na pro v kostelech mnozstvi pamatek go­

tickych. ustupujic umen! tehdy modnfmu. A naopak z~s 
XIX. stoletf znicilo spousty nenahraditelnych pama~ 

baroknfch, odpirajfc jim mlrok na skutecllOu krasu, 
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kterou hledalo v umen! gotickem a romanskem, ktenii 
po nazoru do by byla pokhidana za jedina prava "umeni 
krestanska". Byla to doba resiaarovan{, kdy archi­
tekti, zaujati touto jednostrannou esthetikou, bofili ba­
roknf oltare, otloukali rokokove stuky, vymycovali ba­
roknf obrazy, demoiovali cele barokni casH koste!u, vaby 
je nahradili svym domnele pravym umenim gotickym. Sko­
dy, jez tu umeni a vede vznikly, jsou nesmirne a he je 
meriti se zpustosenfmi, jd nadelaly v kostelich nejkrutejsi 
valky od nejstarsich dob az po XIX. stoleti (u nas na 
pro restaurace Karlova T yna, v Nemecku hradu Altony, 
Hochkonigsburgu. ve Francii, zamku Pierrefonds). Za­
staveno byIo toto !zigoticke obrazoborectvi az na sa­
mem sklonku stoleti. T ehdy za,sluhou oceneni historickeho 
podaHlo se dokazati, ze je kazde z ruznych umeni a 
"slohU" minulych dob rovne opnivneno ; ze kazda doba 
ma svuj nazor vytvarny, ktery snad priCi se nazoru ne­
ktere jine doby predchozi Ci nasledne, ale ze nelze vubec 
rozsuzovati, ktery je lepsi a ktery spatnY. N arok na 
existenci ma tudfz hide umeni a ndrok na ochranu 
maj{ pamdlky vsech dob a vlech slahU. Lze jiste oblibiti 
si pamatky urCib~ho obdobi vice a jineho mene, ale tfeba 
spoIu stale miti na pameti, ze jest to subjektivnf zaliba 
~ ne rozsudek, co cennejsl a co mene cenne. 

Konec stoleti XIX. a stoleti XX. proto se znacnym 
durazem jaly se braniti vsech pamatek a pozdvihly 
valku proti restauratorum. Heslem stalo se nejen braniti 
pamatek od libovolnych zamen novymi dily (zamena 
barokniho oltare gotickym), nybd stalo se pofadavkem 
i pfi opravach uchovati co nejvice ze stareho a nena­
hrazovati soucasti stare bez potreby novymi (nevymeno-
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v tV! fiai nebo kvadru v pruceli kostela, soch na mnozs / / b 
l~'V-) Pamatka ma zustati,jakje --stara-a nema se 0 -

o ~an . h ;v -k I j ( _",,,,..,,,,,,n tak. ze by stopy jeji 0 star! zan;_ alY; v e _ 
pamatkY jej£ staff, a kdyz :e male;n :,se, co Ie 

na nf stareho. obnovi, vznikne jakasi nova nahrada za 
ona sarna 0 sobe zanikne. Spoiu pak se 

velmi casto mic! tim vzacne motivy malebne (zvetraly 
vk dale pevny' J'inak pavilIon oprav! se tak. fe od-

pone u, . v - , d k' d 0 

;tranl se potino a zdi pretesajf se az na Ja ro, ,va ru, 
taHe na misto starobyle pamatky objev! se syrova, Jakoby 

nova stavba). 

Je pak dokonce mnozstvi pam~tek, ktere vube~ byly 
v podstate sve zniceny pH pokuse 0 :es;auracl)sou 

to zrIceniny. any pusobf na divaka pfoave tfn;' . ze na 
patrnY· prechod umele {ormy, zpusobene hdskou 

rukou (~tavba, hrad) v beztva.rY stay ?ifrodn! (~upa 
kamene ktera zarusta. az pHpodobi se pnrozene skale)~ 
Cena t~chto pamatek netkvi v detailni forme, nybrz 
v celkovem vzhledu. pfizpusobenem vzdy a pfipodobe­
nem k okoli. ad zivlu vyhlodany obrys zrkeniny na 
navfsi nad poli a lukami jest soucasti a makem kraji~y: 
Kdybychom misto winy postavili tam novou stavbu. zmm 
patheticka elegie zHceniny a pomine.! onay vrostlost ,do 
kraje ,--, nova stavba kontrastuje totlz s prfrodou, ruma 
vsak se if pfizpusobuje. 

T ak je tomu ovsem tam, kde pamatky jsou jii zfi­
cenv. Jinde, kde na stest! jsou uchovany, jest naopak 
pra~e tak pHkazem pece 0 uchovanf krasna, aby se 
zachovaly po dobu co nejdelsi nedotceny a aby se jejich 
rozklad oddcilil co nejvke (na chnimu sv. Petra v Rime 

HJ 



nikdo nebude si prat doski takove malebnosti, jaM. se ! •. 

jevi zchatranfm stavby v ruinu). 
Bohatym zdrojem pocitu esthetickych jest i priroda. 

ktery jima vnfmaveho divala na temeni hOfV 
netkvi zajiste v podstate v trivia!ni radosti, snad~~ 

se tu jakoby na piasticke mape informovati 0 okoli, 
nybrz vyplyva, krome dojmu povahy mravnf (dostiuci­
nen! po prekonani prekazky, totiz vystupu), z esthetickeho 
uspokojeul: daleko rozepjata kruznice obzoru pusobi 
Ididem sveho definitivniho, uzavreneho tvaru; pahorky, 
zvlhujfd rovinu, plasticky ornament, jehoz mlmy 
pohyb vyplhuje kraj harmonii klidneho rytmu; daleka 
perspektiva rozhledu mim postihovati a ob.. 
jemy v kraji v neobycejnych a tvarne bohatych sestavach: 
skupiny horske, jei s roviny videti za sebou plose co 
kulisovite obrysy, jevl se co plasticke dnlzy obrovskych 
hmot zeme, pohleel na mesto se z plose promftnu­
Mho panoramatu ve veliky, drobne cleneny motiv ku­
bicky; toto pojimanf plasticnosti v prfrode pak vynikne 
jinak za leta a jinak a to nejzrejmeji za zimy, kdy pokryv­
ka snehu odnala predmetum barvy, ktere v podstate 
zplosluji vzhled pfirody, tvoHce barevnou plosnou mo­
saiku. 

Rovnez jako pamatky umele i pak pa'.11atky pHrodni 
pusob! malebne tim, ie vzajemne se prKpodobuji vlivem 
sil vegetacnkh a vlivu povetH. Skaiy rozkladajf se na 
povrchu, step! a rozpad3.ji, ukI6.dajice tak svoji hmotu 
stale nfze pH svem (ipati a nfzice svuj vycnely tvar v 6-
roven sve spo:liny; spolu zarustajf lisejniky. rasami a 
mechy, takze pfipodobuji se okoli i barvou povrchu. V zni­
kaji tak utvary sice skoro vzdy nepravidelne, avsak pro-
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pres to zakonitost sil, jichz pusobenim vznikly; 
to zakonitost prirodni mechaniky vyd(uje bezdeky 

~ 'k: obrysy krajiny jsou mu vlastne jakymisi monumen-
olva . v.·o 'k' 0 bl t'lnimi silokHvkaml zlviu a za omtost puso A co 
~armonie formy. Zalibe estheticke hoy! i .ivory pHrod-

geometricke hlaH nerosiu, okvetni hvezdice blatou­
chu, fantasticky kvet orchideje, ra~me morskych sasanek 
a lilijic, subtilni kostro. foraminifer, forma kfidlate Io.stul.'Y. 
i krunyr strevlika - veskera ta rozmanitost tvaru, duver-

. llllima od dob detstvi anebo mihle se nam zjevujld 
co zdanlive zrudny tvar ciziho pasma, zaujfma cioveka, 
zastavuje lehky krok divocha v pampe i spech nasince, 
pilidho za drobnymi elulditostmi A "~J'U'~"~ 
jest pNroda i ~tuelnid b~rev: b,arevny koberec kv~touc~ho 
luhu, seSerele zelenave polo tony Iesa, plamen plo.polaJfd 
v druze kfiSfalu, v krupeji ddte, v draperikh oblak, v roz­
rrepenem hrebeni morske, Iny, bronzove ieskyna krovkach 
brouka nebo v pefi kolibfika, zlatohneda hladina zrajfdho 
ohili jsou potesenim oka a dojmy z nich tvori kus obsahu 
naseho byU. A konecne upoutava mis kazdy projev samot­
m~ho zivota, kolobeh pohybu v pHrode. Vabi nas let racka, 
ktery protkava vzduch neviditelnym ornamentem sveho 
pohybu, jako tkaninu (:lunek tkalcuv, jest puvabny po­
byb selmy, jimz napina sve telo ke skoku jako lucist~ 
nfk tetivu sveho luku, tuslme az k neviditelnosti nenahly 
pohyb, jimz vzpimi se kvetina svym stvolem k slunci; 
vlneni, jimz oddychuje more, sumeni, jimz oZlva les,seiest, 
kdy naleva se obilne uno - to vse postihujeme nejen co 
ornament, pastvu oel nebo sIuchu, nybrf tuslme v tom bez­
deky obdobu onoho deje, v nemz tkvf i podstata naSeho 
byU v sousedstvi deju prirodnkh. 
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Ochrana pfirodysmeruje tudiz k zachovani plodnyeh' 
lidskych statku, ktere nejen namnoze jsou lidstvu zivite­
lem a zdrojem bohatstvl, ale - a k tomu ochrana pfi­
rody predevsfm hledl - zdrojem krasy rovnez jako 
vytvory pile a umenf lidske. S tohoto hlediska estheti­
ckeho usclule ochrana pamdte/e v siro/eem smyslu 0 za­
chovdnf vseho /erdsna, /etere bylo vytvofeno at ru/eou 
lids/eou af dln(m prfrodn(m. 

(Ochrana pamJlek ukolem vedecWm.) 

Veci, jez obklopuji cloveka, jl'iou mu zdrojem poznanf. . 
Vsechna jeho pfedstava 0 svete slozena jest v zeiklade 
z drobnych poznatkii, na niehi on buduje poznatky SClU­

hrnne, zahrnujfd obraz veci v predstave stale sirs!. Po­
zoruje jednotlive stninky a vlastnosti veci, shledal clovek 
souhrny poznatku- vybudoval vedu. 

Clovek nejen postihoval ukazy a promeny na vecech 
fysickymi smysly, nybri slucoval 5 nimi i pfedstavy. Pro­
meny, jez deji se s lidmi a vecmi prodlenfm doby, pri­
mely cioveka k usudku 0 staff a k predstave casu. A til 

v cloveku vedomem, jak omezen jest lidsky fivot, vznikla 
velmi zahy tajemmi, fiveIna ucta pfed veemi,jez prekonaly 
mnoho lidskyeh vekii: prastare stromya eeie stare haje, 
omsele skaliny byly uetivany, do nich kladena sidla bot­
stev, takova mfsta volena za obetiste. Peciive se ueho­
vavaly predmety, jkhZ puvod pro velike stari pfisuloval 
se bohum nebo svatym, Vlnikalo tak ucUvanf relikvii, 
jd obestreIo lidstvo legendami, oblozilo zlatem a draho­
kamy a postavilo na ohafe svyeh c~ramu. K jake sou­
stavnosti dospelo se v papezskem Rime v uetivanf re-
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svedCi na pr. katalogy a pruvodce po techto pa-

matnostech (pr.: "MirabiHa Romae"). / 
Nez tato Mjiva predstavivost narodnich :po~u a na­

legend, ktere upinaly se k pama~~a~, .~yla 
potud, ze clovek jal se hodnotltl veel 1 ~~ 

{.mlm1en} vedeckeho z/eoumdnf historic/eeho ; nejvyrazne]­
~fm dokladem jest vznik muse! a vedeckyeh sbfrek ve 
;toletiXVL-XVII., kde hromadenysbirky z obom pH­
rodovedy, umeni, umeleckeho prumyslu, techniky i obe~ne 
kulturni historie, ktere zakladany podle jednotneho planu 
vedeckeho, jehoz vedomym ucelem bylo sbfrkami temito 
doloziti cely svetovy mizor tehdejsiho cloveka (viz na pr. 

Quicheberga). / 
Rovnez do b~to doby pripada rozvoj kultu pamatek 

a limske antiky, jimiz lidstvo nadehlo se k vytvoreni 
evropske kultury - renesanee :- k:er~ staIy, se i.d~­
mentkem a vzorem vseho snazem vytvarneho 1 It­

teramiho. Pamatky anticke tehdy se usilne svazely e vy­
kopavaly: vznikly velkolepe sbirky papeiske v Rime 
a sbirky stkvelyeh knfzat svetskych po haW. Lidstvo 
pohlizelo zpet na svet antiky. klanfc se mu co idealu -~ 
uctivani pamatek stalo se smyslem ziv<?ta a v pomeru 
k tomu zamestmivaly pamatky i vedu. V Rime podnikaly 
se soustavne vykopavky, 0 pamatky pecovali ve sluzbach 
papeiu i knizat prosluli umelci a Lev X. povefil spravou 

. techto svyeh podniku nikoho mensfho nez Rafaela. T ehdy 
poprve zaloieny sbirky po smyslu vedeckyeh musei, tehdy 
byly pamatky soustavne shledavany, razeny a vyuzivalo 
se jich k uceliim studijnim. Mohutne tyto podnety sbera­
te1ske zasahly edou Evropu. Prazske sbirky Rudolfinske 
jsou rovnez jejich vykvetem jako veskere pofadi proslu-
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Iych sbfrek okazalych samovladcu XVII. a XVIII. sto~ \ 
1 &." ~ • It. ie,l, z na pl:. Je August 
datel prosillieho Zeleneho Sklepeni v Drazaanech. 

novou ar-
chaeologickou: Winckelmann a vyvrsil v jednotny 
nazor vedecky poznatky, byly Urodoll nahromadenych 
archaeologickych nalezu dVOll stoleti. Nil. jeho dile ana 
obetavem usili vedeckych nadsencu, ktefi zachranili z vim 

a probadali stredovekeho 
noir a dll Sommerard). zalozena jest pak ana veda, jei 

po Napoleonovi, kdyz hromadil abrnenou 
svou pest! po Evrope pamatky ze vsech premozenych 
zemi v jedine ohromne museum sveta v Parizi. T ato 
doba jest po renesand druhym obdobim kultu antiky, 
ale zmnozeneho i 0 obzory jinych kultur; tehdy totiz ns. 
pro pocimi vyzkum vzdelanosti egyptske. Veda 
archaeologicka provodila dobyvatele i do Egypta a epo­
chaJny objev napisu v tvrzi Rosettske, jenz nejvice pfispel 
k srovnavadmu studiu starych pis em, stal se v dosahu 

jfcnu jeho armady. 
Poca.tkem XIX. rozvfjl se romantismus; on 

znovu a s nemensl nef byIo za renesance, upoutava 
lidstvo minulosU a to tentokrate jmenovite kresianskym 
stredovekem. Nadchazf ona doba uctivani pamatek, hera 
chtela ve svem zaniceni uvideti. jak znovu povstavajf v pu~ 
vodni nadhere; vznikci druh architektu-uceneu: v Anglii 
Gilbert Scott, ve Frandi Viollet Ie Due, v Nemeeku 
Schmitt, II mis Kranner. kteri zkoumajiarchitekturystredo­
veke, objevuji stopy jich puvodufho vzhledu. domysleji 
a doplnuji tam, kde zachovaly se jen zlomky. T ak byly 
zjednany precetne poznatky k dejinam stredoveke archi-

tektury. jkhZ ucenf stav-iteM dtili se povolani ihned uziti 
k nove tvorbe - k doplneni a vypraveni pamatek. 

V oborn sb€ratelstvl romantismus dal vzniknouti po 
vzoru sbirek doby po revolud sbirkam 
stredovekeho (Narodnf Germanske museum v No-
rimberce, sbirky brarri Boissere v Kolfue n. Narodni 
Museum v Praze). Minulost stala se studnid esthetickeho 
i mravniho zaniceni, zdrojem idealu narodni kultury. Jej! 
pamatky vydiivany v soubornych publikadch (v Nemecku 
na pro Hefner-Alteneck, u nas Mikovec. Zap). vznikla 
nova skoia archaeologu XIX. stoleU. 

Pro i(ult pamdtei( tehdy jest prxznacno. ze nesoustfe~ 
se na Cenenl prevahou formalnem. nybrf ze tkvi 

V mravn{ v(fe, ze pamatky ukazuji cestu k slavne mi~ 
nulosti, na nich zazehuje se prave vlastenectvi, pra­
menici Z obdivu slavnych cinu pfedku. Nejmonumen­
talnejsl umelecky vyraz kresianske zboznosti stredoveku 
__ goticka kathedrala -- stala se stredem uctivani a do­
stavovani d6mu po Evrope nebylo snad jen prostym 
cinem urednf ochrany pamatek nebo vysledkem cechovni 
architektske vsetecnosi:i, nybd pomnikem mohutneho ci­
toveho vzplanuU evropskych narodu. 

Vysledek precetnych restaurad techto dob jest po 
strance vedecke a namnoze i umelecke velmi nepHznivy. 
Snaha po vzi(ffsenf siareho zjevu pamdtei(. jak puvodne 
vypadaly podle nazoru restauratoru, pracujidch nad 
sovadm prknem podle starych vzoru XIII .• XIV. a 
XV. stoleti, ale 5 myslenkami a citem XIX. stoleU, zni­
ala na pamatkach vse, co pHpadalo jim neslohove. T ak 
veda, ktera obohatila se pozminim stredoveku. dala ar­
chaeologickym architektum spolu prostredek k nicenf 
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pamatek mladsfch nez ze stredoveku; pamatek renesance, 
ani nijak tehdy si llevazili, protoze objektivnf 
veda podHdila se usudku esthetiky, ze vytvory stredo-

jsou nejkrasnejsi. Pojem vedecke untecnosti se na­
hradiI pojem absolutniho krasna. Toto absolutni knisno 
hledalo se tehdy rovne vasnive v gotice a odmitalo vse 
jine, jako naopak kdysi renesance bez vyhrad klanela se 
antice a tupila gotiku. 

Ovsem ze vsak veda poddela si svuj poznavad pud po 
novych vyzkumech, ujala se pres to i studia pamatek dob 
pozdejsich a pfevedla posrupne dobovou zaiibu v letech 
70rych k renesanci a v 80tych k baroku. Tim rozsml se 
obor ochrany pamatek az v objektivni oceneni, totiz v po- . 
:mani, ze kazdy vytvor minulosti bez rozdfIu dob jest 
vyznacny pro studium vedy a ze kaide dobe jest pfi­
:.mati pnivo naurCite zakony krasy a vlastni vkus, po 
pfipade zcela odliSny od esthetickeho nazoru moder­
nfho. 

Modern! veda a modern! ochrana pamatek vystfiha 
se ceniti pamatky pravidly esthetickymi a chce chra­
niH i takovych, jei nejsou nijak pfibuzny s novodobym 
cHenim vytvamym, nebo mu i primo odporuji. Mo­
derni ochrana pamatek s hlediska vedeckeho chce za­
jistiti vede po moznosti veskery material, jejt vytvoiily 
veky, setrf jej pietne, oddalujic veSkere zasazeni mo­
dern! ruky. Ona zalozena jest na presvedceni, ze stara 
pamatka mohla vzniknouti jen jednou jedinkrat ve sve 
slohovosti a nizovitosti a ze kaide nove zasazeni sHra 
tento rciz, protoze nove zpusoby pnice, nova technika 
a odchylne videni modemiho umelce nebo remeslnika 
vytvaff sice formy, jef mohau upomfnati na stare umenf, 
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I emohou je nikdy ani sebe vetsim usilim nahraditi. 
a e nih k h d't' , / J aka nevrad se cas a ne ze je a to u z~v r~ l l am z,vra: 
Uti, tak nevrad se take moznosl vytvaretl umen(, Jake 

tvofili pfedkove. . / 
A pnive presvedceni 0 nenahraditelnostl, pamatky 

'est nejmocnejsl oporou moderni ochrany pamatek. Ono 
~cenuje. jak nejvyrazneji poucH Riegl,o podstatu cen~ pa­
matky - totiz jeji staff. A staroba, puvodnost pama~ky, 
take jest podstatou vedecke ceny pamatek. P~ma;ky 
skytaji moznost p~edstaviti ~i ve3keru vk~ltur~ ~mul~ch 
veku. Pravekci jehHce nebo sperk poucuJe nas, J.a~ pre~ 
t ' '; lety se nasi Dfedkove odivali nebo zdoblh, stara 
ISIC. 1 , I C 

radlice vyvolava pfedstavu, jak zdelavali sva po e; mu-
zeme z pamatek sledovati, kdy clavek poz,nal ~o~y.' kdy 
nauCil se je slevati, tepati, vybijeti, vykladah, rytI, po­
zIacovati, kdy hajil svuj Zivot kamennym mlatem" kdy 
bronzovou dykou a kdy ocelovym mecem. Stastne n~­
hodne nalezy zmi v kolovych stavbach svycarskych nas 
pouCily, jake o~ili ~ehdy clovek ?es:!l~ vzacne, nale:y 

v raselinistich danskych anebo pohreblste v horkych plS­
cimich Egypta ukazaly nam vzory tkaniv prav~kyc~ a 
byzantinskych, vykopy v fimsk~~h t~bore~h p~rynskyc~ 
obsahuji doklady 0 technice sklarske: skladane b~revne 
perly; kutiSte na pazourek v Spienne anebo soine doly 
v Hallstattu poskytly obraz pradavneho hornictvL Mesta 
a palace vykopane v Knossu Evansem, v Troji a Myke­
mich Schliemannem, v Olympii F urtwanglerem, v PompC;­
jich Fiorillim ozivily cela mesta ruznyc~ veku.: b~ty: ~h~a­
my, truni sine vladaru. domy uredni, sypky ; Je vldeh, Jak 
kdysi dlazdili ulice, zafizovali iazne, zdobili byty, opev-
110vaii mesto, nalezame miradi kuchynske, remeslnicke, 

27 



Mkarsk.e, bohosluzebne muzeme sledovati ciovek.a 
ve vdkere jeho cinnosti doma 

i mimo· dum. A rovnez mesta, kteni neprespala staleu 
pod ale jejichi pfelev;i se po tisicileti neustala 
vlna zivota jtch obyvatel, jsoll stejne bohatou, a ba i bo­
h~m knihou poznan:. V nich zachovaly se pamatky 
ruznych veku: chramy romanske, radnice goticke, domy 
renesaneni i barokni; a na zdech chnimu pod nanosem 

stetcem barokniho malire, objevuje se 
zacaste fresko goticke, pod romanskymi klenbami stojl' 

ohare goticke, barokni kfesla biskupska a em-
pirove krtitelnice. Mesta, osady, kostely, domy obsa­
huji mnozstvi pamatek, pfetrvavskh ve sIuzbe lidem sta­

a vysvedclljfcich 0 bohatstvi dllchoveho rozvoje 
Iidstva. 

ani jednotliva pamatka nepodava poucek jedl'lO­
strannych: jediny malovany kandomH jest nil pr. dokla­
dem zrucnosti pisarske, na cem a jak se psalo, jakych 
tvaru bylo pismo; jest pamatnikem malirstvf, jak ono se 
jevi na inidahich Ii vyzdobe okraje, tituiu, listu votiv~ 
nfho; skyta pfiklad prace kniharske svou vazbou a zIat­
nicke okovanim rohu desek ; na papfru, pergamenu, kuzi, 
vlciknech, jimiz kniha sVclzana, he sledovat pokroCilost 
techniky papirnicke, kozarske, kniharske, provaznicke ci 
prymkarske; chemik analysuje barvivo, jimz napsan text 
il barvy, jimiz malir maloval, ahy vyzpytovaI tehdejsi 
pokrok v<vYrobe. Text samotny zachovava stare pisne 
drkevni; jsou ttl zrejmy podrohnosti kekultu svatych, 
liturgii a dale i zvtiStnosti jazyka; nota n<lpevu pak za­
jima historika drkevni hudby. Na malovanych mini­
aturach videti podobu stareho kroje, tvar domadho na-
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radi, zarizenl pfihytku, coz vsechno jest cennym dokla­
dem z dohy, lCdy kanciomil vznikl, protoze staff maliH 
malujf i ve vyjevech bihlickych lidi soueasne v jieh kro­
jtch a s jich zvyky. 

Poucky, ktere jinak eerpame z pamatek usudkem, do-
myslem, domnenim, posk~tui~ .vyslovne ,Ii jedn?z~a~ne 
pamdtky p(semne~ klinove napISY lis}fske na hhnenych 
deskach; egyptske hieroglyfy, malovane na zdech hrobek 
nebo vtesane do obelisku; fimske mipisy na papyrech 
nebo olovenych destickach; pergamentove kodexy stredo~ 
veke; svazky casopisu na vetchem papfre druhe pule 
XIX. stoleti - jsoll pamatky vzhledem praruzne, 
podstatou co pamatka pisemna shodne; ony jsou studnid 
nasich vedomosti 0 minulosti, protoze zretelnymi slovy 
o ni primo vypn3.vejf. 

Jest tudiz kazdd pamdlka hisiorickd vedecky cennd. 
Historika dovede pouciti stejne pyramida jako ulomek 
pravekeho pawurkoveho mistroje, on se pouel prave tak 
z remesskeho evangelia jako z volebnfho plakatu po­
latku XX. stoleti. Rozdil jest jen potud, ze jedny pa~ 
matky jsou nadmiru vzacne, na pro hyzantinske tkaniny, 
iinych je mnozstvi, na pre mind z XIX. stoletf. 

Nejinak zdrojem vedecke nauky jest pffroda. Vsechny 
tvary i zjevy pffrodni deji se po urcitych zakonech: jak 
hmota skupuje se v krystal anebo ukIada v naplaveninu, 
jak kliCi zrno, strom rozpin<i svou korunu, jak rosie 
ulita hlemyide a telo nalevnika, jak vyvinuji se druhy 
a celedi vseho zivoeisstva a jak koluje zivot v filach 
i mozku eloveka, jak vanou vetry, vzdouva se more, riti 
se hOlY a dymaji sopky - to vse jest projevem zakonu, 
jei stav!, nie!, plod! zivot a ukracuji jej; a vlastnfm vecnym 
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zivotem, i nad troskami, jest a zustava prave ona hra sil, \ 
jejichz souhrnem je pfiroda. Vedy pfirodni ohledavajl 
krok za krokem toto ohromne jeviste pfirody, na nemi 
odehrava se fivot zeme a s nl i cloveka. Veda chce obe­
zHti, zmeriti a vybadati vse, co je v jejim dosahu a streif, 
aby tyto objekty studia a cesty pozorovanf byly jf ucho­
vanyo Rozstrfleni skaIy, na nil. byl patrny nejaky krasny 
geologicky prurez vrstvami zeme, vyhubeni vzacneho 
fivocicha lovem, meliorace raseiiniSte, kde uchoval se 
fidky druh rostlinny, stavba prilmyslovych zavodil v kraji. 
kde fije placha ZVe! - jsou skody. jef zasahuji vedu 
a ona stay! se proto na obranu pfirody rovne rozhodne, 
jako pfirozemi zaliba lidska v pfirodnim knisnu. 

Zachovati tudiz vyznacne vysledky prace lidske i tvo­
fivosti sil pfirodnich jest zajmem vedy. Nebol bez nich 
odnal by se ji material, ktery slouff jf k zlskcivani vykladu, 
jef presahuji zkusenost jednotlive pomijive generace a jei 
vytvari aspon pomerne objektivnf soubor jistot, k nimz 
upimi se fivot premysliveho cloveka. 

(Pomer ()chrany pamalek Ie modernlmu iivolu.) 

Ochrana panultek, ac upjata jest svou podstatou k mi­
nulosti, vysledky 5veho usili neprotivi se modern! kulture 
v zadnem obom. Ona naopak jest jeji oporou a dobre-li 
je chcipana, souznz S veS/eerym lisilzm modemzho ciooe/ea, 
opiodfluje jeho proci, prolepluje jeho pomer /e vecem 
i bytostem oleo/(. 

Ochrana pamatek sloufl modernf vede co nejodda­
neji a jest z nejdiilefitejsfch opor vzdelanosti. I tuto jest 
vyznam ochrany pamatek rovne vseobecny, jako pokud 
ona hoy! uchovanf krasna. Nenft veda v podstate a idealu 
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onoU vyiucnou odbornosti a nastrojem zasvecenych vir­
tuosu methody; jejim ucelem neni, protoze nemuze byt, 
vypatnini objektivni skut~cnos~~ jak se don:y~leli sobeli~i 
oHrodopisci XIX. stoleti. \; eda nedosPlva ke skutec­
~osti, nybd k pravde a skutecnost neshoduje se s pravdou. 
Pravda jest vecne stala, skutecnost vecne promenna. 
(Mares.) Prava veda je,st -.- pr<;jeve~ mravniho, u~il~ 
__ idealismus. Zachovavatl pamatky Jest zachovavam 
studijni latky pro vedy - uchovavanfm moinosti co 
sirsiho rozhledu, co neisirs! hmotne zakladny, 5 nfi rozpimi 
vedecka synthesa 5ve peruti. 

Pomer ochrany pamatek k umen( vyplyva ze same 
podstaty nazoru jejfho na pamatku. Ona povazuje se za 
jedinecnou a nenahraditelnou. Kazda pamatka minulosti 
vznikla v prostredi,ktere bylo odlisne od do by nynejsl, 
nebol neni nikdy upine shody me7.i ruznymi obdobimi 
lidske vzdelanosti. Kazda doba rna svoje nazory ethicke. 
svoje formy umelecke, pHznacne pomery socialni a pfi­
znacnou organisaci statni; v hide dobe jina je pokro­
Cilost techniky, jine pomery vyrobnL I tam, kde mezi 
ruznymi period ami jsou podobnosti a shody, nikdy ne­
shledame, I.e sio by 0 stejnou, touz kulturu. Je nemozno, 
aby se navratilo, co bylo, a nk se neopakuje tak, jak 
jednou jiz bylo. Pamatky jsou prave fyskkym ztelesnenim 
rohoto kolobehu sil duchovych. jez tfima clovek svym 
vedomim a vUli, i prirodnich, jichz chape se mechanic~ 
kymi rameny techniky. Nelze postavit, zpodobit tutez 
kathedralu, namalovat fresku, vytesat stejneho chrlice. 
Proto modern! ochrana pamatek u vedomi teto jedinecne 
originality pamatky trva na jeji nedotknutelnosti a ne­
pripousti, aby se nahrazovala napodobenim nebo snahou 
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tvoHti v "stejnem" slohu, nybd vyhrazuje naopak no­
umen( vo/nosi tVoreni. Odmltci restaurace, zalezejfcf 

v dodela:vani a kopiich; pHpoustf a pozaduje, aby mo-
sloh plnym pnivem a volne tvoril dIe poHeby v sou­

sedstvi vytvoru stareho: aby pred romansky portal po­
stavila se moderni predsin, do gotickeho chramu vsadilo 
se modern! okno, aby v baroknim meste stavelo se ve 
XX. stoleti vlastnim siohem jeho, do renesancnfho palace 

obav postavil modern! nabytek. Ochrana pamatek 
soudi, ze ryzi umeni pokazde jest rovnocenne, ze mu 
phslusi svoboda tvorenf, omezena umeleckym taktem 
k vytvoru staremu. Dtikazy, jimiz ochrana bajf nedo­
tknutelnost pamarek, jsou tedy spoiu z nejpresvedcivejskh 
a nejvreiejskh obhajob svobody noveho umeni, nebol 
ona s povyseneho hlediska historickeho jest s to zazrfti 

vyvoj, v nemz doba styka se s dobou; jf jev£ 
se r02:voj Umenl parabolou, v nlz lidsky duch smeruje 
svym rozletem stale novymi sferami fantasie v nekonecno. 

Neni prace ochranna beze snizek s technikou. Ale ana 
nepHCi se zasade modern! teclmi/ey, nybrz odpomje nekdy 
jen upfilisenym, scestnym pozadavkum jednostrannych 
teclmi/eu. Ochrana pamatek nejen ze vdecne povolilva 
na pomoc nejnovejsi methody techniky stavebni, aby 
podchytil se slaby zaklad goticke veze nebo nahradily 
zpuchreIe drevene kleste romanske apsidy ci zadrzelo 
klenuti nad vymenovanym pilifem; ona flejen ze dovolava 
se modernichemie na ochranu stavebnich a socharskych 
materialu proti vIivum povetrnosti nebo k zachrane fresky, 
nybd: take, jsouc pnive svou podstatou objektivne do­
myslenou peel 0 rozvoj vdkerych vloh lidskych. porozumi 
vzdy i novjm technickym ukolum. Moderni ochrana pa-
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/ k 'v j' ako odmfta dogmatiky-ochranare, kteri 5 tvr-mate prave d v' 

d hi tl' odborarsky zaujateho a je nostranne onen-o avos ' " 
'h nazvu stavl se s paplrovym protestem v cestu 

tovane 
0 1 vb" v v'v, t k ' , .. rave tak vys ovne a ne o]acne pnCI se .a ~ovemu 

vyvoP, P hn k' h 'k 1° k ~ 'd' k I 
kV

' 'mu pochopenf tec ic yc u 0 u, tere VI 1 V u-
nve k dvl 'k' h 'k 

v t hnl'cke sarno ohnis 0 vz e anostl, tere tec m u, ture ec . 
v n U od davna, aby byla prostfed/cem, stavl za spa-urce .. o k' V

t ' I ' ell Zivota.Ochrana pamate opira se proto sve u 
SIte ny d' k' , "h 

hanl'sovanemu k e inzenyrs e rovmce rna]! na ra-
zmec • , k ' kd k 
zovati ethicke ideje a statika za~on! rasy ,~. e 0: 

'kacl' kterou lze rovne spravne nahradltI Jmou, rna 
mum , d' I ' kd ustoupiti, co jest jedinecne a nenahra Ite n~ - e 

h 'lkovy' mathematicky telocvik konstruktera mostu 
C VI/I' vI v, 
ebo regulatora mesta rna mit pravo pova It zte esnem 

n k ~ ~l vk vytvame myslenky, tera zra a po ve y. 
T echnika jest mocnou oporou cloveka, avsak nelze 

jeji dulditost upHliSovati, ze byla by "nejmocnejsl zako~ 
v ho kulturniho vyvoje" (Fleischner). Idyllismus RuskI~ 

v~: ktery chtel ochniniti eloveku stastnou Arkadii bez 
:~oju, bez drah, bez tovarnfc~ d!~vnikti. by! ~t?pif: Mo­
dern! technismus bohuzel Ize az pnhs usku:ec~ltl. vLlds~v~ 
trpi prepinanim fysicke vykonnosti, k niz pr!sl.usf prave 
tak nadbytek nepravych sperkt!. a gramofonu Jako zbt 
tecna spousta knih a casopisu. Ci~ lidstvo zpovrc~~u]e, 
'e mnozstvi a co mu unika, jest stalost a hloubka zazltku. 
~ tu nelze popHti, ze prave !echnik~ svedl~ a, sva~i n~ 
tyto cesty pocetnych vykonu, ktere neovlada ethlcky 
smysl, a uceL Ochrana pamatek bojuje proto proti samo­
spasitelnosti techniky boj duvodny a dobrY. 

Proti takovemu "technismu" vzpira se ochrana pa­
matek veskerou sHou. protoze jednak technismus jest to, 
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ktery zasaha a ohrozuje svou slepou bezohlednosti stare 
nove a nove pamatky a jednak protoze ochrana pamatek 
zasadne a veskerym smyslem sve existence jest namirena, 
jsouc programem idealnym, proti vyznanf mechanisti~ 
ckemu, jakym jest vyhradne usilovani 0 fysicke prospechy 
a pohodli. V tomto zivelnem odporu ochrany pamatek 
proti upfiliSenemu ceneni techniky neni vsak nevaznosti 
k nl. Jet technika, pokud slouzf eloveku a neovlcida jej, 
pozehnanim; ona urovnava jemu cestu zivotem, zmirnuje 
namahu, zlskavaeas, chrani pred pfirodnimi zivly; boi clo­
veka s pHrodou za pomod techniky zasluhuje obdivu, 
avsak vykony techniky maji fiditi se stale jedinou deel­
nosH: chninit a usnadnovat zivot eloveku a nesm! se stat 
diem sama 0 sobe Cili - civilisacni hHckou. 

Ochrana pamatek upoutava clovekuv zajem k vecem 
i pfirode, zakotvuje jeho zivot v okol!, pfichyluje k nemu 
jeho rozum i cit. Ukazuje mu spolecenstvi zivota, jd on 
sdili na urCitem miste a v urcite dobe s jinymi. UCi oce­
novati svenizny charakter lidskeho zivota i pHrodniho 
vyvoje (chrani raz mest, krajiny, dila umelecka, vzacne 
druhy pfirodnin. lliirodni kroje, obyceje). V ochrane 
pamatek koreni tudiz a z nf muze vzrustat pietismus, 
shrnujid hlavou i srdcem zaujeti pro urCity okruh zivota, 
kde uvedomuje si clovek svuj pomer k okoIi, spolecen­
sty! tohoto pomeru a starych tradic s temi, kdo zij! 
tu s nim. Od ochrany musejnich pamatek pokracujeme 
k celym mestum a krajinam, jez jsou a byly po veky 
domovem nasich rodu, dospivame k ochrane zvirat, pak 
k lidove sveniznosti zeme, ke sveraznosti narodni kultury. 
T ato ucta k vecem, zive pHrode i !idem vrcholi v ideal­
ne vire a citu, ktere jsou shodny s uslechtilym nacio-
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zalozenym na tolerantnim, obecne lidskem 

humanismu. 
Ochrana pamdtek, pokud sprdvne se pojfmd, nehovf 

tedy jen vylucnym zdlibdm odbomfkil esthetikti. 
Ona chranf paiac dobyvatele jako rodnou chatu buditele, 
pamatku zapadle obce jako pomnik V51 lidske pospolitosti. 
Ona svedCi, ze cit,ktery opatruje zvetsely list z rodin­
neho pamatnfku, jest stejne ryzi jako ten, ktery ucho­
vava jedinecny papyrus, protoze 0 oboit ten cit muze 
opriti se vita v idealismus a v bratrstvi vsech generad 
i stavu. Ochrana pamatek uc! ocenovat kazdou pamatku 
a jestlize rovne pravo zjednava starym lidskym dilum, 
zjedmiva je i zasluze jich puvodcu, zjednava rovnou actu 
ke kazde duchave i hmoine prdd. Ona take poiaduje, 
aby pamatky chranily se pro vsechny, po jejim rozumu 
jest v podstate kazda pamatka statkem verejnym, ne-Ii 
pnivnicky, tedy aspon idealne porud, ze ma se opa­
trili vse, aby veskere obci byla k pouceni, okrase i po­
tese. Ochrana pamatek jest z nejpfiznacnejsich socialnfch 
ideji soucasne doby, a to tim dUlezitejsl, ze vedle pre­
vazneho poctu hospodarskych ideji socialnfch klade vsem 
srozumitelnou a uzitecnou ideu ethickou. T ento socidlnf 
vyznam ochrany pamdlek v nejuzsim smyslu nen! pfi­
datkem nebo vedlejsim vykladem jejiho obsahu, nybd 
samou podstatou a jadrem, nebot ucelem jejim prave jest 
byt svedomim doby a vychovavat k uslechtile humanite, 
ktera obzira vse, co je v jejim dosahu, vycituje vztahy 
k okolnim vee em, lid em i pffrode a tomuto soubornemu 
uvedomeni sveta dava vykrystalisovati ve svetovy nazor. 

Proto ochrana pamatek nen! osamocena, nybd vlze 
se s premnohymi ideami jinymi, ktere smeruji za tymz 
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cilem,· pH cemz jeji vyhodou jest, ze ztezl najde se druha 
idea, jejiz vztahy byly by tak rozmanite a bohate - jest 
pruseCikem pfecetnyeh teehto snah, smeru a oboru _ 
v ni zraCi se souhrnne troji hlavni stranka duehoveho zi­
vota clovekova; kuit umeni, kterez jest vyrazem emotiv~ 
niho, citoveho poznanf, pece 0 vedu, bera postihuje lid. 
ske poznanf rozumove a usili 0 zivotni ethiku, co vr­
eholnou nasi orientad. 

Jdek Hofman. 

PAMATKY:lIVE. 

Oeh~~n~ ~:matek hledi )a~ k rozptylenym pamatkam 
"zwym , tak k pamatkam "mrtvym" ve sbirkaeh. 

jejim ukolem tedy naprosto neni obirat si za ucel sou­
stred'ovani pokud mozno vseeh pamatek ve sbfrkaeh. Ve 
sbfree -- je-Ii radne spravovana (I) - jest sice vee 
nejspiSe zajiStena pred zkazou a je snadno pfistupna 
studiu, avsak ztrad za to naznacenou souvislost s zivo­
tem .. A prave tento pomer cloveka k pamatee, ktera 
siouz! aktualni potrebe zivota, jest nejvice samozrejmy 
a nejpHrozenejsi a to proto, ze tu zustava pamatka 
cloveku nejhlfZe a trvale s nim sepjata. Naopak Ve sb(rce 
vzdaluje se pamatka zivolu a tim i eloveku a prichazi 
s divakem ve strk jen vyjimeene (ve verejnyeh museich), 
anebo podnec-uJe i amatersky a neplodny kuIt (nekdy 
v soukromyeh sbirkach), stavajic se kuriositou, hrickou 
jez nema hluboke positivni ceny zivotni, nybd utkviv~ 
na jeho povrchu jako ornament. T akove pamatky tedy 
svadeji k nezdravemu kuhu v podobe historickeho amater­
stvi a plytkehoesthetidsmu, toobojf pak jestprotivou zivota. 
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Museum vedecky systemisovane jest chromatickou 
skalou. Interieur ehramu, vytvoreny generacemi umelcii, 
'est akkordem choralu. T ypy gotickyeh oltcirnich soch, 
!eskupene v sini musea, pusobi dojmem ucelneho, peclid 

ve uspohidaneho skladiSte, v nemz lze jednotlive z nich 
pohodlne srovnavati a ocenovati, ale kde spolu prave 
proto kazdci zustava radovym predmetem. kde neni jedd 

notneho a vrcholidho dojmu. Naopak vsak, pokud jedi­
ny - a treba nikoli vnejcennejs~ -- z ,tech~o oltafu 
stoji v prgefi presbytere, kde svetlo chramovyeh oken 
lomi se na starem zlatu rezeb a obetkava jej barevnymi 
kvety, pokud zustava casU organickeho celku a spolu jeho 
stredem a vrcholem, potud zachovava si co pamatka 
maximum uCinnosti a zastini dojmem i mnohem vyznam­
nejsl umelecka dila, jez uchovavaji se v stHzlivejsich 
prostorach muse!. Proto odhodlame se k preneseni pa­
matek do musei jen v pfipadech,. kdy se tim zachranuji 
od jiste zkazy. anebo kdy lze to oduvodniti nezvrat­
nym a skutecnym vedeekym zajmem, ba dokonee pa­
matky. jet nejsou uniky a jichZ vhodne typy jsou jiz 
uchraneny v museich, nemuzeme lee nechati na puvoJ­
n(m m(sle i iehdy, kdyz jsou tam vystaveny rozkladnym 
vlivum pfirody, jet ovsem vhodnymi prostfedky se 
zmirimji a zadduji; 1) nebo! snaha zabezpeeiti vsem pa­
matkam trvani na neomezenou dobu nevedla by lee k to­
mu, ze by se vsechny odstranily do muse( (na pr. vsech­
nv skulptury s pruceli domu, obrazy z kostelu atd.). 
" Jeste zretelneji objevi se rozdil mezi pamatkou zivou 

a musejni. pfihledneme-li k pamatkam pfirodnfm. pfe-

1) Viz clanek 0 konservaci musejni v II. dile. 
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nese~li ~e cas:, pfirody organicke (zivockh, rostlina) do 
musea, Jest pnmo nutno predem zastaviti. vsechny . " 
v. 'f k Jell 
zlvot,m . un ce umrtviti ji, praeparovati ji. Pfirod~' 
pamatky pak nemovite (skala, vodopad) pak vubec 1 

v v d' . d ne-
mozno vra Ih 0 musea a to nel'en v celku - ZV t . f . k yeo Je 
YSIC'Y nemozno - ale ani v castech (balvan v d 

rek ) t y 'v I v 0 ' 0 a . y, pro oze prave vo ne pusobid na ne pfirodni sil 
JSOU o~lektivnim substnitem dojmu, jimz na nas pusobr. 
a n,e~eL? ~y ysmyslu vzdalovati je z jejich dosahu. Proto 
umlstovam prirodnich pamatek v museu ma za u y I . 

, k r v hI' d ce Jen 
z~s a I pre e nOli a pHstupnou sbirku k vedeckemu stu-
dm. ~ ;etouci l~uka a her bar, ozivene hnizdo ptaka a 
n;us.:!m ~raepar~t - tor rozdily, jd samy se stupnuji 
temer az k vzajemne protive a dovedou chraniti od 
upTf[isooanf sbfre/e na u/eor floola. 

,Ze sir?k€ho p~j~u, ~o jest pamatkou, plyne, ze pa­
matk! ,ne.Jso~ kun~sltalm, vyloucenymi z behu zivota a 
~~kvelymI ~lmo ~ej, ntbrz ze naopak vsude provazeji 
ZlVO~ a ma}! v nem sve likoly. Jest totiz mnoho veci jez 
slouzi~e v uc:!u, k nemuz byly vyrobeny, pretrvaly' tak 
dlo~hy cas, z: za tu dobu zmenil se cele raz zivota, jeho 
smer, druhovy obsah a jeho projevy; takova vec k 
ore h" , 'd pa , '. sa, UJIC

v 
svym trvanim z je noho vyvojoveho obdobi 

h?ske vzd~Ia~osti do jinych period, odliSuje se ovsem jsouc 
vytvorem JIneho stoletinebo jinegenerace od vseho noveh 
~ ~oklada nam minulost -- jest pamatkou. Ai poku~ 
u:lva se prakticky k puvodnimu ucelu veci, jd maji 

~~:?k, v,aby byly zahrnuty do pojmu "pamatka", jest 
hSltI pnpad od pfipadu. 

V ~odern.i tovarne, jakmile byl vynalezen novy do­
konale]si stroJ a jakmile tedy 0 malo stars! typ poCina 
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stavat dokladem prave prekonaneho zpusobu vyroby 
se h d' v k vd' ' 'hned se stary stroj na ra i novym, protoze az y novy 
~echnicky pokrok zvetsuje usporu energie a tedy i lad 

vYroby. To jest, pffp~d t~picky, al~ i pr:s t~, ~:timv c~ 
V turbinach velkych zavodu zachycu]e se pad temer kazde 
krupeje 'lody. aby se pret'loHI ve vyrobni energii, od­
plyva pod koly pohorskych mlynu porad jdte mnoho sily 

bystfin nespoutanych: . v' • . • , • 

Najdou-li se tedy, Jak vldetl, 1 v oboru stroJm techmky 
pHpady, kdy stroj 'lykomi'la svuj ukol po veky, jest 
v odboru stavitelske techniky tento pfipad pravidlem. 
Sta'lba predevsim svou nakladnosti vede k snaze, aby 
byla co nejdele uddena a vyuzita; proto take vek, jehoz 
dosahuje stavba, jest prumerne znacnY. Goticke, ba i ro­
manske kostely nejsou jedinecnymi vzacnostmi a posud 
stoji a jsou obyvany cele ctvrti a mesta, vystavena v jadre 
v XVI., XVII. nebo XVIII. stolett Rovnez i drobne 
vyrobky femeslnicke - nabytek, naradi, sperk - pre­
trvaji generace, aniz se jich prestalo UZlvati a duleZita 
pravni listina uchovava se po veky a neni pH tom hlav­
Dim duvodem, ze by byla pamatkou, nybri, ze jest na 

pro dokladem platneho prava. 
Take obraz nenl jen materialem historickym, nybri 

i predmetem nabozenskeho kultu nebo zdrojem aktuel­
niho zajmu aesthetickeho. Dokonce pak i zficenina ne­
slouz! sice zadnemu ucelu hmotnemu, neni vsak bez zi­
vota; zahalena zavoji 'legetace odumira az v stay, kdy 
pomiji posledni stopa tvurcl prace 0 jejim byvalem -
ted' znicenem a rozmetenem - tvaru. Kdezto Zivot na 
vsech ostatnich pamatkach jevi se jejich ucelnym uZlva­
nim, jimz vznikaji nove statky lidstva (vyroba), anebo 
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jimz clovek udrZuje svou vlastni existend (byt) J'ev' 
t /v ..... C VJ v h J 1 S~ 
.yz ZlVOt I na zrIcenine; znena Jy zanik jest tez zJ'ev 
v, t ,. , y em 
ZIVO a - vyvoJe - a prave to, ze zricenina jest v do-
sahu rozkladnych sil pfirody, ze na nf lako na cast' ' 
d' I'h v J 1 VI-

Ite ne 0 sveta projevuje se odveky' zakon vzniku ' _ 
'k ' d a za m u, to prave na jine vyznacne, svedCi 0 tom ze • 
d~I v. v vb' ma 

po ! ~a Zlvote, tre a ne ve smyslu materialistick6ho na-
zom hdskeho, jenz je zvykly "mrtvy' m" vecem Ilea t 

v, v' s na 
"Zlvote" upirati. 

v' Na vse:hny t~~o pamatky jest se tedy divati jako na 
zw~ par:;,al/ey. ]eJlc,h opakem jsou pamatky vynate z ko­
Iob~hu zl,:-ota: ~~matky: j~z se uc .. hovavaji, hledic prave . 
a vv~hradne ~ JeJlch c;ne ~Istoricke. T akovym typem jsou 
veer V muselch, ktere ukladajf se do skflne k studiu a na 
podiv~nou a jejichz puvodni ucelova cena tim pomfji. 
~lavmm podnetem, k ulozeni predmetu do musea jest, 
:e bu?, prestane byt pro upotrebeni uzivatelny anebo 
ze zpusob, jimz vyhovuje urcite potrebe, jest zastaraly 
a tedy neusporny (stroj) , nepohodlny (naradi a naCin!) 
neuCinny (zbran) nebo naprosto se nesrovnava s novyml 
zvyklostmi (kroj). 

Predmety musejni tedy stepi se zhruba - a hledi­
rr:~Ii kv~im pr;ive s ~aseho ~~ediska -- ve dye skupiny : 
pr",devslm v ty, ktere vIna Zlvota vyplavila a odsunula 
stranou, protoze jsou z toho ci Z onoho duvodu nepo­
tfeb~e ; takove predmety by jinak byly bud' jako uzH­
kove ~ezcenne zupIna znieeny (pohozemi keramika, 
porcelan) nebo by byla znicena jejich forma tim ze 
uziI~ by se materialu, z nehol: jsou vyrobeny, k vy:obe 
novych (veci z kovu) Ci byly by znieeny k jine mate. 
rialni potrebe (spaIitelne veci ze dreva). K teto skupine 
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musejnich pre?:netu uzce s~ pr!~yka!~ ty ,:-ed, je~ pos~d 
louzi svemu ucelu, ale 0 mchz Jest ]lsto, ze dalslm uzfw 

~anfm byly by zponendhla docela zniceny (inuminova~ 
ny mesnf kodex) nebo ze na miste posavadnfho urceni 
byly by vystaveny vnejsim niCivym vlivum, jimz jinak 
elze zabraniti (obraz v otevrene kHzove chodbe, ohro~ 

~ovany nahlymi zmenami temperatury, nebo pamatka 
trvale ohrozena lhostejnosti majitele) nebo ze byly by 
odstraneny (nebezpeei vyvozu do ciziny). 

Druhou pak skupinu musejnich predmetu tvoH ty. 
ktere pHpojuji se do sbirek pro zaokrouhlenf cel/eu ve 
smyslu vedeckeho systemu (typicke predmety z urcitych 
posud v museu nezastoupeny~h period); to j:~~ p~ed­
mety, jez mimo museum nadale mohly by slouz~h sve~u 
ucelu a jejichZ existence ani mimo museum nem ohroze­
na, ale ktere sdileji osud ostatnich pamatek musejnich, 
jsouce odstranovany z kolobehu zivota, aby byly uloze­
ny v museu jako clen soustavne sbirkyl). 

Objekty musejnf jsou vlastne jedine typick~ pHpady 
pamatek nezivych, to j. odnatych puvodnimu uc:lu a od­
stranenych z dosahu nieivych siL Jest sice na pro kaple, 
odsvecemi a zachovana co pamatka architektury, pa­
matkou nezivou v tom smyslu, ze neslouzl ucelum boho­
sluzebnym. ale jest pamatkou Zivou naopak, hledic k 
tomu, ze zustava v dosahu pfirodnich sil; ostatne pak 
takove pamatky - z duvodu prevahou hospodarskych 
- vraccji se zivotu tim, ze puvodni ueel se casto nahra­
zuje jinym ueelem novym, pro nejz se stavba udduje 

1) Viz nize stati 0 museich a jich vedecke organisaci, 
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nebo upravuje 1), nahrazujfc vylohy za udriovani ma~, 
terialnim aktivem, obsazenym V novem hmotnem ue I 
(kostel promeneny V museum). e u 

Ochra~a pamatek hied! tudiz 1. zachovati pamatky 
tam, kde JSou, 2. aby se nieeho na nich nezmeni!o, snazi 
se och~aniti.i jej~:h okoli a 3. db~, aby byly zachovany 
~ souvls/osir se zwotem. Jest to dusledek zasadnfho po­
z~da:ku, aby ochrana pamatek zachovavala je v nimci 
vyvoJe a tak, aby ponechana byla jejich byU aktuelni 
funkce. t. j. vliv a trvaly pomer k lidskemu :livolu. 

'dek Hofman. 

PAMATKY V MUSEfcH. 

Vyme::iti ~fesne 11ranice mezi objekty, jez jsou schopny 
. ulozem v museu a jez jsou vyloueeny z nc~ho, 
Je skoro nemozne; ani velikost objektu casto nerozho­
duje, ~dy jiz i ceIa pnleeli assyrskych chramu a ro­
manske ochozy klasterni jsou ukladany pod stfechou 
v sini musejni. ani obtiz s jwnservovanim jeho. Skor; 
muzeme fici, ze moznost je tu neomezemi a ze kaz­
dym rokem vlastne mnoi! se obory a pocet predmetu 
schopnrch k uloz~ni v museu, Ale jsou prece rozdily 
meZI hmto matenalem a duleiity rozdil prave tvori 
charal~tel: objektu:. je-~i typem lehce nahraditelnym 
nebo ~e-h nenahradltelnym kusem ojedinelym. 

POJem pamatky, jak jej vyhranilo posledni desiti­
leti, vy!uc~je vl~st~e ul?ziti ji v museu, vytrhnouti ji 
z prostredl, v nemz vzmkla nebo v nemz je jiz dlou­
hou dobu zasazena, ale vedecka potreba a jeste ca-

l) Viz clanek 0 adaptaci stavebnich pamatek v H. dile. 
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steji prakticka ochrana pamatek nut,L jako v m~oha. 
pripadech jinych, i t~v k~ kompromlsu. U movltYc.h 
pamatek (na?ytek, ~aradl, obrazy). tento k?~pr~mls. 
neporusuje raz pamatky (pokud neJde 0 pmodnmy. 
konservovami tela zivocichU, ukazky latek, z nichZ je 
slozena kura zemska), ale objekty nemovHe (monumen­
taInt sochy, portaly staveb), ztracejice puvodni atmo" 
steru, pomery svetelne a barevnost okoli, trpi znacne 
a jenom jejich nebezpecny stay fysicky je tu omluvou, 
ze, chtejice zabraniti skutecne smrti pamatky,odhod­
lavame se ji zniciti estheticky a odniti ji ucelu, jenz 
byl prlcinou jejiho vzniku a vyjmouti ji ~e zivota. 
Uschovani pamatky per nefas v museu dele se tedy 
nejen z duvodu vedeckych, ale i z duvodu konser­
vacnich a tak take jest nam zejmena na sbirky nemovi-
tych veci pohlizeti. 

Vyvoj pojmu musea od .XVI. stoleti je tu sam 
dokladem. Zprvu jenom honosnasbfrka kuriosit vseho 
druhu (W underkammer) postupne prochazl neko~ 
lika etapami, z nichz vyznacne tVOrl zejmena obra­
zarny a kabinefy antik v XVIII. stoleti, kabinety pf(­
rodopisne v dobe osvicenske, vlastivedna a hisiorickd 
musea obdobf romantickr!ho a stava se pozvolna syste­
maticky urovnanou stdlou V ystavou predmetu druhu 
jedineho nebo podobneho, a na konec ve.deckym usia­
vem, kde sbirky nejsou vyhradnym diem, nybri spiSe 
podkladem vedecke prace; protoze pak rna se po­
kud mozno soustavne a neustale doplnovati, snaZl se 
zachranovati material, pokud je vydan zkaze, nebo 
usiluje 0 ziskani predmetu, jez jsou nezbytne k do­
plneni materialu a tak zbavuje ustavicne radu pama­
tek jich puvodniho okoli a ulozeni. Vlastni sber mu-
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sea, pokud ffd! se vedeckym programem, nemuze l 

ovsem byti nikdy odvisly jen od ochrany pamatek 
a je se mu brati pfedevsim cestami, jez diktuje 
cilevedoma organisace sbirek, ale lyto cesty jsou casto 
shodny s ochrannymi snahami. Ohrnem receno, je 
moderni museum neJbezpecnejsim utoCistem ohroie­
nych pamatek a spolehlivym skladistem pamatek ne­
porusenYch. 

Jakmile jsme se vsak smirili jii s timto osudem 
mnohych pamatek a prenesli je do vedecke dilny mu­
sejni, presbivame je pokladati za pamatky v pravem 
sl~va smyslu. Jsou pak jen musejni objekty, jei podle­
hali urCitemu systemu, jsou privadeny v urcite vztahy. 
zarazeny do. skladiSte nebo ukIadany do skrini; pfi 
tom rozhoduJl pak ovsem jine duvody nei konservacni 
a ochranne a stejna pece venuje se objektum nejzacho­
valejsim jako jii se rozpadavajicim. A prave toto 
prekonani vsech predsudku a stejny pomer vedecky 
~ev vseI? predmetum musejnim, nepatrnym i duleiitym, 
Jez t?hk bezdeky prospiva snaham ochrany pamatek. 
stvorllo teprve moderni museum. 

T yp moderniho musea he charakterisovati jako 
negaci muse! starych. Nesbira kUriosity, ale clanky 
urciteho vyvojoveho retezce, nehromadi vse. co na­
lezne. nebo se mu nabidne, ale vybini a hleda, nevy­
~ta~u!e svyc~ predmetu na odiv jako Hbive cetky, ale 
radl Je genehcky a soustavne, neodhazuje material ne­
vystaveny, ale tfidf jej a uschovava badateli co de­
taily k celkovemu obrazu sbirky. I zevne je moderni 
museum opakem stareho. Nepotrebuje - neni-Ii prave 
ustrednim ustavem, repraesentantem a mistem mani­
festaci vedeckych korporaci - zdobnych mistnosti, 
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nadhernych vestibulu a schodist, ale za to potrebuje 
praktickych sini, mnoho svetla a cistoty, cetnych pra­
coven, dokonale zafizenych dilen konservacnich a ate­
lieru a rozsahlych skladisr. 

Moderni museum je vedecky ustav prave jako che­
micka laborator nebo seminar universitni. Jeho ukoly 
jsou sirsi nez ukoly :,staly~hv ~Y~~~v'~. a jdou ~remi 
smery. V prve rade Je zmmena JIZ emnost sbe.raef 
jez vyzaduje ne~en vedeckeho' ~oz~ledu ~ orga~lsac­
ntho ducha, ale 1 talentu k praktlCkemu pusobem, po­
nevadz casto vyskytuji se tu obtize, ktere prekona 
krome vedomostl i zkusenost a osobni obratnost ured­
nikova; zejmena dnes, v dobe uiasne rozplamenene 
horecky sberatelske, modniho proudu bez vnitrni ceny 
a bez uslechtileho rysu idealniho zaniceni. kdy mo­
ralnt hodnota, ulozeml v pamatkach, je prevazovana 
hmotnou jich cenou, je obtizno dopliiovati sbirky po­
hodlnym zpusobem drivejsiho sberatele, vyckavajiciho. 
az cena objektu zlevnf. 

Cinnost druheho smeru zahrnuje zejmena trident 
nasbfraneho materiaiu, jeho inslallaci a konecne ve­
deeke zpracooanf. T ato cast prace musejnlho ured~ 
nika je· ovsem ze vsech nejduleiitejsi a zlskala SI 

dnes iii stejnou vedeckou hodnotu jako ved~cke badani 
v jinych oborech. T eprve na tomto s:upni pra.<:e je ~oz~o 
zjiStovati bezpecne, pokud sebrany matenal vyzadu)e 
doplnku, teprve toto studium pfimisi spolehlivou sm~r­
nid dalsimu sbirani a doplnovani jeho. V ysledky tohoto 
studia ukladaji se vkatalozich. jei pIaU dnes za samostatne 
prace vedecke a davaji casto nove popudy celkovemu 
proudu badani, zejmena pokud jde 0 vyrobky umeleckeho 
remesla, soustavne sbirane a serazene jenom v museich 
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Ale i na vystaveni predmetu ve skfinich i mimo ne 
kladou se stejne pozadavky. Museum neni jii honosne 
skladiSte, jez. pusobilo malebne jako atelier nebo staro­
zitnostmi dekorovana sin v zamku, ani neni kabinet sy­
stematicky vypraveny, fadne podle schernatu srovnany, 
ani architektonicke dilo dekorativni, odvisle v uspora­
dani, massach, koloritu atd. od umeleckych, subjektiv­
nich nazoru doby, nybd je vedecke thema, zpracovane 
primo hrnotnymi svymi dokumenty. Proto je s pojmem 
musea neslucitelny jakykoliv romantismus, prave jako pe­
d,antstvi a kaida sbfrka yyzaduje sarna zpusob install ace 
razem sveho materialu. Ze je mozno pnive pri installaci 
obratne vratiti predmetu aspon cast byvaleho kouzla, jirnz 
pusobiI v byvalem svem prostfedi, je nesporno, ale tato 
snaha rna miti vhodnou mez, kde vadila by jasnosti a 
pfehlednosti rnusea. Samozrejme je, ze cetne napisy 
na predmet, jez neponechavaji navstevnika sbirky 
v nejistote 0 puvode, staff, ucelu a cene (umelecke, histo­
ricke, hmotne) predmetu, je pozadavek velmi dulezitY. *) 

Jest take obor Cinnosti, socialisad kultury pozadovany, 
ktery patH k povinnostem, jez stoji sice stranou vlastni ve­
decke pnice, ale zavazuji musea co vefejne vzdela­
vad dstavy. Je to cinnost paedagogicka, jez zaIezi ve 
vyuziti bohatstvi musejnich sbirel{ k popularisaci pred­
naskami, pruvody po museich, strucnymi katalogy, 
obrazovymi priruckami atd. Povaha h~to cinnosti vylu­
cuje hlavne z ustniho vykladu casto i vyborne ve­
decke pracovniky a tak je skoro vyhodnejsi hIe dati 

*) 0 instalaci a technickych ukolech musejnictvi po­
jednava dil II. 
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spolehlive vykladace musei mimo kancelar musejni a 
soustavnym poucovanim je skoliti. Pokud jde 0 lite­
rami prirucky pro uzivani sbirek laiky, je dbati nej­
pfisnejsi vedecke objektivity; vyklad se omezo­
vati na vabive predmety, ale rna i laiky vesti k sous­
stavnosti prohHdky. Zejmena vseobecne prehledy a 
uvody jsou k tomuto ucelu vhodny, protoole ziskavaji 
zajem i jednotlivostem. 

To plat! v podstate 0 vsech musekh, ale pflsnost 
techto pozadavku ridi se ovsem druhem musea. Pfi 
dnesnim extensivnim ruchu osvetovem rozsifila se in­
stituce musejni i na venkov, ba tHsteni v tomto oboru 
jde tak daleko, ole vznikaji i musea na vesnicich, cool 
je casto jenpriznakem nezdraveho pudu napodobova­
ciha a vede k zakladnim chybam a omylum v orga­
nisaci jich sbfrek. 

Co do druhu prevazuji stale jeste historicka mu­
sea nejruznejsiho obsahu. Z nich zejmena kompromisni 
utvary r. vlastivednd a /erajins/ed musea, jez maji 
podati obraz urCite zeme nebo kraje, okresu po vsech 
stninkach kulturnich a v nichz vedle historickeho ma­
terialu (praehistorie, historicka archaeologie, numis­
matika, archiv, obrazarna atd.) je mnoho oddeleni 
nikoli ryze historickych, dale specidlnf hisioric/ed 
musea pro umeni (obrazarny, sbirky plastik, reme­
slnych vyrobku, lapidaria, atd.), pro lidovy zivot (mu­
sea narodopisna, agrarni), pro jednotlive obory (arse­
naly, musea divadelni, hudebni atd.). pro historiimesta 
nebo asoby (museum mesta Prahy. museum Napoleo­
novo), 

Vedle historickych stale vice pudy ziskavaji musea 
odborna, jez jsou vedeckymi laboratofemi, jez sbiraji 

47 



a utfiduji materi?J a stale jej dopliiuji (musea pH-' 
rodozpytmi, lekarska, anthropologicka, technicka, men­
sinova, socialni). Krome toho soubornym nazvem mu­
sea jsou eharakterisovany i ustavy, jet nemaj( nej­
podstatnejsiho znaku toho pojmu, sbfre/e, a vyvijeji 
jen cinnost odborne vzdelavaci, organisacni nebo pod­
purnou (museum obehodni, teehnologieke v Praze). 

Nova doba prinesla nejen premenu zevniho vzhledu 
musejni budovy, ale zasahla i do predstavy musea co 
budovy naplnene osetrovanymi predmety a pokousi se 
oiiviti material musejni tim, ie predvadi jej tak, jak . 
se ho uZiva, misto eo by jej ukladala ve skfini mu­
sejni: predvadi dilny, stroje v chodu (navrh KoehUv) 
anebo aspon opatruje musejnim predmetum umele ra­
mee, jeji mely, prve nei do musea byly ulozeny: stay! 
na pro pro lidove pamatky cele stavby, v nichi je uspo­
radava do jizeb, staji, sypek (museum Skansen ve 
Stokholmu, navrh Subrtuv na narodopisne museum v za­
hrade Kinskych). PH techto typech vystupuje ovsem do 
popredi pfevahou likol lidovychovny. Zdene/e Wirth. 

PRAcE V MUSEicH. 

C
v 

innost musea zaIdi tedy ve sb(ran( a fazenf pamatek 
urciteho ohoru v soustavnou sbirku k vedecke potfehe 

i obecnemu pouceni, jakoz i v jejich ucelnem vyslaven( a 
postupnem vedec/eem zpracovanf. K pojmu musea jest po­
trebl veSkerych techto ctyr znaku a jedine ten ustav, kde 
jsou slouceny veSkere tyto obory Cinnosti, ma narok na 
nazev "museum" na rozdil od pouhe .. sbirky" ; mizev ten 
zavazuje take k rovnomernemu pesteni vsech techto stra­
nek cinnosti dIe zodpovedne urceneho programu. 
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Prvym pozadav~em vzniku mus~~ jest presne vur~:ni 
programu. Jest potre~i v:zdy ~leaet: ~ to:nu, ze uce: 
musea tkvi V jeho mternem oduvodnem, v leho vlastm 
rad vedecke a osvetove, nikoli vsak ve vnejsl honosi-

p b 'd I / v vosti. Smyslem musea jest, a y zJe na se ustav pro pe-
sten! vedeckeho badani i obecne osvety v oboru. pro 
ktery nebylo dosud vubec, anebo nikoli dostatecne sbirky 
studijnL T ak zaklada se galerie obrazu tam, kde na pro 
mnozstvl pamatek Umen! malifskeho v nekterem museu 
vybizi k zaokrouhleni a dopinen! jejimu ve zvlastni sa­
mostatnou sbirku, aby byIo dosazeno soustavne pred­
stavy 0 rozvoji malirstvl v urCitem obdobi historickem, 
k cemuz ovsem treha specielnich badatelu (uredniku) 
i prostredku hmotnych (mistnosti, publikad), jichz ne­
muze poskytnouti vseobecna sbirka posavadni. v 

Jinde dochazi na pro k zakladani musei mistnich, kdyz 
v urCitem obvodu vyskyta se mnozstvi pamatek, ktere 
jest vhodno ke studiu shromazd'ovati ve vetsim poctu 
variant, nez bylo by mozno v nekterem z posavadnich 
muse! vseobecnejsiho programu. Rovnez tak i sam rozvoj 
a rozlisovani ukolu vedy zavadi na pro k pozadavku za­
lozeni noveho musea (na pro rozvoj a tNden! vede k za­
lozen! musea technickeho nebo kroju). Jindy pak jsou opet 
vzpruhou prakticke potreby socililni (ide-Ii na pro 0 zaIo­
zeni musea hygienickeho). 

VeSkere tyto podnety vzniku muse! opodstatnuji je 
vnitrne, dochazeji k nim co nutnemu pro~tfedku ~ed~ 
nebo obecne osvety. Jsou vsak naopak musea, zalozena 
pro duvod vnejsi: aby se vyhovelo iniciative nejake osoby 
nebo snaze po representaci mesta; to jsou vsak duv?dy~ 
jez nehledi k vnitrnf zeikonitosti prace v museu, nybrz 
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pouZlvaji ho jen za'vyvesni sUt, zakrnujice nebo ustrnu";! 
iice, jeito chybi jim hlavn! zdroj jadmeho rozvoje -
totiz program. 

Rovnez jest s chybou. jestlize zaklada se museum proto, 
ze snad kdesi po uradovnach poruznu vis! nekolik stary~ 
obrazu a je nekolik starsich kusu nabytku; tyto pamatky 
Ieckdy ani v novem museu, kdyz minulo rusne zahajeni, 
nejsou osetrovany pozomeji a zanikaji treba v prachu, 
vlhku, znovu zapomenuty. Lepe bylo by. kdyby spiSe 
na pro byly peciive osetreny a z nich obrazy umisteny 
v sini zasedad nebo ve skoInl sini pro prednasky, na-. 
bytek pak, pokud snad nejde 0 choulostive unikaty, snad 
v pHjimadm pokoji radnice; tam vsude zustaly by upro­
sHed zivota, byly by videny, pouzivalo by se jich, byly by 
s to, co odkaz predku, verejne svedCiti 0 dejincich mesta, 
pHpomfnati zaslouzile kdysi obcany, byly by soucasti 
v dobrem smyslu honosneho zaHzeni techto prostor.Aby 
pak tyto starozitnosti nebyly nemymi svedky minulosti, 
o to lze postarati se vykladem, prednaskou, knihou a zisk 
z veci tech byl by spis, nel. kdyz dHmaly by v "museu". 

Nez museum mnohdy vznika i z yUle nejlepsi a prec 
ne na prospech pamatek, kdyz deje se tak, aniz dbalo 
by se zodpovednosti za jeho budoucnost. Museu treba 
zretelne vymezeneho oboru Cinnosti.Jest uvaziti, zdali 
prave dotycneho oboru jiz nezastava ustav jiny (na pro 
kdyby zakladala se dye ustredni musea vinarska v jedne 
zemi nebo dye vseobecna musea historicka pro tyz ob. 
vod sberny). Jet treba, aby pamatky na ukor studia 
nebyly rozptyleny tak, ze nikde by neutvoHly uplny, 
zaokrouhleny soubor. Mimo to udrZovani radneho musea 
vyzaduje tolik prace i mikladu, ze bylo by nehospodar-

nym v obojim smyslu - programnfm i penHnfm -
kdyby muse! byl nadbytek. 

VeSkere musealni sbirkybez vyjimky bud'tez in~ 
oeniarisovdny co nejpecliveji. PH tom veskera unika a 
jednotlive vzacnosti bud'tez bez vyhrady odvedeny ve· 
rejnym muselm, kde je zrejme postarano 0 jich bezpecnost 
jeste lepe a kde spise pHstupny jsou sirsimu kruhu ba~ 
datelu nez v male sbirce; sbirce mensl nebo mfstnimu 
museu vzdy postaci vedecky presmi kopie 1). 

Material nashromazdeny na zeiklade vhodneho pw= 
gramu jest pak pTimerene upraviti. Sbfrky mejtei vhodne 
mistnosti, aby netrpely chemickymi vlivy (rozkladem 
pro vlhkost, horko) nebo mechanicky (poskozeni vznikla 
hromadenim ved na vee). Treba opatHti vse, ceho po­
trebf k zabezpecen{ vsech predmetu pro budoucnost: 
odstraniti rez nebo patinu, pokud byla by skodliva, pfi~ 
tmeliti uvolnene souc.lsti predmetu, postarati se 0 ochranu 
proti slund, vlhku, hmyzu a konecne i oddzeni - souhrn 
veSkereho tohoto usili zahrnuje se v obor musejni kon~ 
servace a jest samostatnym technickym oddflem musej~ 
nktvi2). 

Druhou povinnosti musei jest oystavifi zlskany material 
tak, aby vznikl soustavny prehled ukazek pamatek jednotli= 
vych oboru. Soustava, dIe nil. ma tate musejni vystava byt 
usporadana, fldl se ucelem, k nemuz museum bylo zalozeno. 
Hlavnim delitkem, spolecnym vsem musejnim sbirkam, jest. 

I 

1) Krasnym dokladem takoveto rozumne discipliny jest na 
pHklad museum podebradske, jez venovalo zemskemu museu 
vzacne romanske tympanon z tvrze oldHsske, samo spoko-
jujic se odlitkem. . 

2) Viz stat 0 musejni konservaci v II. dile teto kmhy. 
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usporadanf dIe star.I, dIe dob, z nichz musejni pamatkyl 
pochazeji. Toto deHtko jest ovsem zcela pfirozene, idto, 
hledime~li k samotnemu pojmu pamatky, pfisiusl k nemu 
urCite staff, a pH rozliSovanf dIe staff hledi se tudiz 
k prve a nejdUlezitejsl vlastnosti techto veci. Krome 
toho pak stejne starf podminuje i shodne znaky pama­
tek (na pfihlad uhrnem na pamMkach z druhych: dvou 
tretin stoleU XVI. u nas jevi se v celkovem tvaru- i vy­
zdobe formy renesanen!). SlouCi-li se tudiz pamatky ze 
stejne doby v jedno, vznika souladny obraz tohoto ob­
dobi, ktery znazornuje ruzne stranky zivota tehdejsiho 
(na pr.: kroj, zbran, umeni, techniku XVI. stoleti). 

Krome tohoto obecneho zasadniho rozdeleni dIe casu 
rozdeluji se musejni sbirky dIe dalsich delitek zvlastnich. 
V museu dospivame ke skupinam jednak ze vseobec­
nych duvodu soustavnych (systematickych), jednak ply­
ne takove rozdeleni i z povahy materialu. Vseobecne 
duvody musejni systematiky pozaduji, aby pfedevsim 
byly rozliSovany pamatky, jez slouzf ke studiu zcela 
rozd{inych oboru oedy. Je patmo, ze zvlastni skupinou 
jsou pamatky lidove; zivot na venkove totiz ode drah­
nych staleti rozliSil se od Zivota mestskeho, uchoval si 
zvlastni 5ve znaky (srovnejme hmcirstvi neb~ truhlaf­
sty! v meste a na venku, kroj mestsky a venkovsky, po­
mery spolecenske, nabozensky zivot atd); by} tu al. do 
nedavna dvoji kuhumi niz, pro nejl. je treba k vyzkumu 
obojiho tohoto okruhu zivota, jak jevi se v zemich evrop­
ske kultury (v zemfch primitivni vzdelanosti zajiste toho 
rozdilu neni). take ruznych zpusobu badateIskych. 

Podobne deleni, byf i s jineho hlediska. nastava 
pri odliseni pamatek IUerdrn(ch; je zjevnq. ze <.:in-
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nost spisovnou a jeji plody - spisy, knihy - treba 
studovati ponekud jinak nef na pro zdokonalovanf hmotne 
techniky - stroju, stavitelstvl. Obdobnym usudkem do­
spejeme k odliseni pamatek pravekych a pamatek hi­
storickych; jet tu m. j. na pr. ten podstatny rozdil, ze 
pH vlastnich pamatkach pravekych1) nelze pouziti 
za pomucku pfimych literamkh pramenu historickych 
a sbirka praveka sestava tudiz jen z pamatek hmotne 

kultury. 
Pokud jde 0 samotny material, jest na jeve, l.e na pro 

vetS! vyjimecne mnozstv( pamdtek jednoho druhu da 
podnet k zalozeni zvlastniho oddilu (cetne pamatky mist­
nfho prumyslu. na pr. hutnictvl, zavadf ovsem k zHzenl 
oddilu hutnickeho), cimz dodii se lepsi prehlednosti, nei 
kdyby byly tyto pamatky rozptyleny po jednotliv)lch 
oddilech dle stafi. Rovnez i hmotnd podslata pamatek 
vede k rozdeleni (hospodarske naiadi a stroje jest uloziti 
jinde a jinak nel. knihy). 

Pokud jde 0 vlastni likol, jak uklddati a vystavovati 
v museu pamatky, jest hledeti k tomu, aby pamatky 
v museu byly peclive chraneny, dobre pHstupny, spravne 
osvetleny, prehledne serazeny. Oborem tim to zabyva 
se rovnez zvlastni obor musejnictvi. t. j. nauka 0 musej­
nim vystavnictvi (instalad), 2) kteni poucuje 0 vhodnem 
vylozeni. upevnovani a sestavovani pamatek v museu. 

1) Rfka se "i pamatky predhistoricke", coz iest s hledi­
ska modem! vedy mene presny pojem proto, ze nyn! arch­
aeologie praveka take jiz buduje "historii praveku", a chyb­
ne s hlediska jazyka, protoze slouceni predlozky s pfidavnym 
jmenem nen! ryze ceske. . 

2) Viz stat 0 musejni technice v H. dilu teto kmhy. 
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Soustavne nasblrany, fadne osetreny (konservovany) :i 
vhodne vystaveny (instalovany) material jest treba di~ 
vaku radne vysvetliti; deje se tak jednak jii vhodnym 
sestavenim, jei samo 0 sobe nat.adci tuk posuZOvanf 
a srovnavani, jednak napisy ("etiketami"). Napisujest 
potrebf tolik, aby divak byl poucen nejen, co, odkud a 
jak stary ktery predmet jest, nybri aby mu byla patma 
i jejich vzajemna souvislost a vyznacne jejich vlastnosti' 
proto treba i napisu pro cele skupiny (pamatky ze xvn: 
stoleti, pamatky prazske, lekarske knihy a p.) a na 
vhodnych mistech i vysvetlivek, Cim hery objekt vynik<i 
(nekolika slovy vyklad 0 rozdilu pusky kresaci, pfedov..: 
ky a jehlovky nebo 0 rozdilu fibule s perem a se ste~ 
zejkou Ci 0 rozliSeni sklenice vybrusovane a lisovane). 
Take poznamky 0 zvlastni historicke cene jsou vhodne 
(kniha, ktera patrila Husovi, zbran z blizkeho bOjiste, 
nadoba, v nil. byl nejaky poklad penez a p.). V dkere 
tyto vysvetlivky teprve jsou s to jednotlive poznatky 
divakovy spojiti zjevne v jeden celek, uvesti v souvis~ 
lost s jeho okolim - jsou s to vskutku plodne oboha­
tit! jeho znalosti 0 zivote. Konecny tento cd jest stale 
miti na mysli pri oznacovani, aby nedalo se znaceni mu­
sejnich pamatek ve smyslu napadnych hesel, jaka sIus! 
inseratu nebo panoptiku (udavani ceny, domnele uzas­
nych rozmeru atd.). Nadepisovani predmetu v museu jest 
toUl. praci prave tak dUlezitou jako pracnou a zacaste 
mikladnou; mnoho z nf lze usetfiti tam, kde museum ma 
dobry, srozumitelny a levny popis sbirek (pruvodce). 

Krome zretelneho oznacenf slouff zuzitkovani mu­
sejnich sbirek jich uverejnenf; do musea mul.e pomerne 
mens! pocet lidi; jmenovite nedostatek casu a penh na 
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cesty po museich b:anf'",aby kazdJ le shledl, kd"o se 
e zaj'lma. Kniha ]e pnstupna kazdemu skoro v5ude, 

() n I 'k 'h b 0 ,vk i 'iz koupi pro v astm m ovnu ane 0 pUJC ou z ve~ 
~ '~e bibliotheky. Proto museum dbale svych vedeckych 
Ie) d" 0 db" I " tId '1 oYinnosti vy ava pruvo ce ane 0 1 up ny Ita a og, a e 
Po moznosti svuj .. vesin(k" a po pfipade i obcas vetSi 
P ublikace. Publikovani vzdy samo se bohate Odmenl 
P d 'I v v " I v 0 t' Po a to nejen i ea ne, ze zrete ne vzrus a zajem 0 museum, 
ze museum jest vazenym kulturnim u.stavem, nybd vy-

. plati se vzdy neprimo i hmotne; zmimemu ustavu vzdy 
sna.ze dostane se verejnych podpor i soukromych daru, 
Dei museu, jez zivOrl stranou od vedecke verejnosti, a za 
vlastni publikace he zlskati mnohy cenny pffspevek do 
studijnf knihovny vYmenou. 

Ze ovsem k cinnosti publikacni pHslusl i pfedna§ky, 
sbirky obrazu a diapositivu k prednaskam i poradani 
verejnych prohlrdek musea, jest zrejmo. T u usti kruh 
musejni prace jiz primo do obecne osvetne Cinnosti k dobru 
vedy i obecnemu pouceni. Jelek Hofman. 

MUSEA VLASTIVEDNA. 

Vybudovati upIne vseobecne museum pro pamatky 
veSkerych oboru a to z celeho sveta neni pH dnesni 

specialisaci vednich oboru mozne. Zfiditi takovy ne­
smirny ustav neni take potrebi, protoze naopak zdar ve­
deckeho badani i obecny prospech z muse! zarucuje 
prave ucelna delba prace. Sbirky, ktere mely obsahnouti 
veskery material k poznani sveta i cloveka, byly sice 
zfizovanyv XVI. i XVII. stoleU(knized "Kunstkammern" 
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".\V~~?~rka;n:nern'" na pI'. Rudolfins~e sbfrky v Praze),1 
ale JeJlch zakladem byly mnohem UZSl obzory tehdejsI! 
vedy. V nich bylo vse, poCinajic herbafem az po carodejnou • 
mandragoru, vzacna druza kamenu i remeslmi prace 
zIatnicka, obraz Tizhinuv i rezbarska hficka, anticke 
torso i mechanicke jesle - tedy pfirodniny i dila umela, 
vse pak ucleneno systematikou dobove pfirodovedy, fy_ 
siky, mechaniky, filosofie, esthetiky. Pestra tato musea 
neobstoji ovsem pred kritikou moderni vedy. ale pres to 
jsou uctyhodnymi pokusy 0 souhrn pamatek a veci, jez 
maji zobraziti ve vyberu svet, veskere okoll clovekovo 
po smyslu dobove vedy - pokus vyjadfiti vdkere clo-· 
vekovy znalosti a tim jeho pomer k svetu a jeho jevum. 
Nova veda takoveho muse a nemuze pozadovati, protoze 
bylo by utopi!. V znikajit h~mer den ze dne nova musea 
specielni, jeZ slouziti maji jednotlivym oborum vedy a sam 
jejich pocet dokazuje nemoznost shrnouti je v jeden ne­
dosazitelne obrovsky ustav. Ani ustav takovych rozmeru 
jako Briticke Museum, kde rovne Ize studovati plastiku 
zapadoevropskych d6mu jako chramy in dicke, egyptske 
papyry jako klasicke tisky Morrisovy "Kelmscott-Press" 
z XIX. stoleti, renesaneni sperk jako nastroj krovakuv 
a kde pod stejnou spnivou je pfieleneno i velike pfiro­
dopisne "British Museum of Natural History" s materia­
lem ze vsech uhlu sveta - ani tu nelze hovoria 0 upl­
nem universalnim museu. Musea tudiz svuj tikol ome­
zuji, coz muze se stati oborem, casem, m{siem. 

DIe oborti vznikaji muse a, jez prihlizeji k jednotlivym 
strankam zivota clovekova i pfirody: zakladaji se musea 
umelecka, technicka, lidovedna, narodopisna. zemedelska, 
botanicka, hygienicka, literarni; dospiva se k take spe~ 
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cialisaci, ze vznik6. museum mOrl (v Monte Carlu), dohl 
(v PaHZi), vinarske (v Melniku), kozar:ke (ve ~rank­
furtu), nauky 0 koni (v Saumuru), museum plsma (VvLlpsku). 
~ tnfch spinadel (Waldesovo v Praze), nehlede k men~ 
:~m sbirkam specielnim, jei jsou aktem osobnich z6.lib 
anebo zajmu, jako museum psadch per (Soeneckenovo 
v Berline) a p., a ktere nemaji pfimereneho aparatu ve-

deckeho Ustavu. 
Ole casu ohranicujl svou cinnost moderni musea 

mene casto. PH stu diu pamatek rozhoduje pojem vyvoje, 
totiz souvislosti, ktera jest mezi jednotlivymi obdobimi hi~ 
storickymi; moderni veda snazl se sledovati svuj pred­
met co nejzaze vpred i nazad, takZe musea dIe dob vy­
hledav~ii svuj ukol mene casto. Jako pominul na pro ve 
5Ve byvale uzavrenosti pojem stredoveke archaeologie. 
tak v nove dobe i musea (rovnez jako i soupisy) sm svuj 
zajem postupnedo XV!., XVII .• XVIII. stoleti, pfekro­
cuii hranici XIX. veku, prihledajice k "empiru", a do­
spivaji poradim obdobi az po 90ta leta minuleho veku. 
(PNklady dobou omezenych muse! jsou: praveke v Saint 
Germainu en Laye, Halle, Luxemburska galerie novych 
mistru v Pafizi, Museum doby Husovy v Praze.) 

Nejcasteji cleni se Cinnost muse! po m(sin(ch obvo­
dech. Jsou musea Wiska, zemska, okresni, mestska, ves­
nicka; musea oblasti poricnich nebo horskych (Alpske 
v Mnichove, Karpatske v Popradu), sbirky dIe formaci 
geologickych ("Barrandeum" vzem. museu v Praze). Po­
kud takova musea vsimaji si Vdkerych pomeru prirodnich 
i kulturnkh v urCitem obvodu, jde 0 musea vlastivednd. 

Z vlastni skupinou jsou musea, kde pojl se vyzkum ve­
decky s nekterym ukolem praktickym, jako je torriu v za-
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sade u muse! umelecko-prumys!ovych (zachrana pamat k 
umelecko-prumyslovych a vychova remeslniku) anebo eu 
te,chnolo~~c~ych 0birky, vzor~ych vyrobku a kursy odbor-
~~!. Dv~OJI u~oI techtoy ustavu nebyva zpravidla vyjadren 
Jejlch, cmnosti rovnomerne. Zacaste prevazuje cinnost ve­
de~ka ~ ona ~IiZiv s~ r::usefm hlstorickym nebo umeIe­
ck~m, lmd! prevazuJe cmnost propagacnf a paedagogicka 
a ustav ma charakter uCiIiste s pomocnymi sbirkami. 1"­
na~ t~kove ustavy aych prcici propagacni a poucnou Iz~ 
uvestIv~~ ?oklad~, ze moderni museum jest prave povin­
no zandlt! svou emnost nejen co ustav konservacvnl' I 
v "db v vd • a e ze ma 1 0 orne ve eeky praeovat a napomahati Il'd ., 

v v OVe 
osvete. 

,~. teehto typu musea vlastivedna jsou nejrozsirenejsi 
a JeJleh program jest anebo ma byt podkladem pnice 
vsee~ ~usei, Io~alnich, pokud neobrala si ukoly zeela 
speelelm (mlstm museum ovoenicke, vinarske a p.). 

"Snaha po zakladani cetnyeh musei lokalnich vznikla 
proste dusle;!nym domysienim pozadavku. aby pamatky 
b~Iy uchovany po moznosti ve sbirkach na miste sveho 
~uvod? a .p:ospivaly vede i Iidove osvete v ramci ce­
Ie~? razovlteho souboru vyplodu, odstinenych pfirodnf­
m~ I psyc~ofysickymi pomery dotycneho mista, za jichZ 
vhvu vzI'llkly. Idea vdeci vlastne za svuj puvod nemalo 
N:pol.e~~ov!, jsouc i,reakd na jeho dobyvatelsky sy­
stem, JeJz prenesl take do musejnictvf, vytknuv si za likoI 
zffditi v PariZi listredni museum svetovych kultur od 
?ob ~yn~stii faraonu, az po prcih XIX, veku; svetoob­
cansky nazor, vanouci z Winkelmanova obdivu anticke 
kultury, byl PUdOll, z nil. zamer vznikl R I 8 I 5 VV k 
iV' " sa 

v tezove nezapomneli rovne pravem mod vratiti vetsinu 
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snesenych pokladu zemim domovskym; ,T ehdy ~ak~ 
Gothe uial se slova v Nemecku, aby braI'lll centrahsacl 
vracenych pamatek i na pude nemecke a pozadave~. 
aby pamatky uchovaly se v jejich domovine, vyslovl; 
v podobe, jez zuplna ~l~stne ho~i i " a vedeck~ 

otrebe moderni. Rovnez Palacky v klas!.cke formulacl, 
~z naznaCil program musea kralovstvi Ceskeho. vytkl 
1 , hI' vd 'h " typ musea domaci 0 -, ~usea v: astlve, ~e ~. 

Museum vlastivedne rna slouzlt poznam mlstnfho pro~ 
stredl v nemz clovek zije. J e to predevsim pffroda, jejlz niz 
vzniki vlivem sil prirodnich, a pak k,ultura, ktera je dilem 
lidske prace fysicke i duchove; si:duje s; tu, ja! soud,oba 
prace cloveka, tak ovse~ i ~inula, ~ebot prav~ pa"!atk~ 
jsou dilem minule lidske prace. Vysledky prace PUSObl 
pak na pfitomnost obyvatel co his~oricka tra,dice mfs~a, 
Museum vlaslivedne ma shrnoutt, co tYPlCk,y Vyja­
dfuje pffrodu k,raje a sveraz ()byvat.~l i t~ad~~i m!s!nf. 

Prirodni pomery (klima) rozhodu]l 0 ~elem zl~~.te c!~­
veka. V teplem podnebi kol moH, kde clovek snadneJl uhaJll 
sveho zivota; kde pole mnohonasob vracel? setbu. }es 
daval hojne zvere a more stedfe prostiralo stul, tam zahy 
rozvila se pokroCila kultura, protoze nebylo uporneho 
vipasu 0 hole byti s pHrodou, jako v krajinach sever­
skych a clovek mohl obratiti sve sily k vytffbeni svyc~ 
umelosti a ducha (u more stredozemniho vznikla uz 
v 2. tisfcileU pred Kristem vyvinuta kultura egejska. z nil. 
zachovala se dila vyspele architektury, malirstvl, zlatni­
ctV! kdezto na evropske pevnine clovek jeste odival se 
koz~mi a klal zver kamennym mlatem, na nejzazsim se· 
veru v zemkh arktickych Zivorl az podnes kmeny Esky­
maku na urovni primitivni vzdelanosti, hajke holeho 
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Zivota). Bohati obyvateIe rovin maji pokdy a prostredky 
k Oparren! pohodIi, ba luxu. kdezto obyvatel h~r dobYva· 
sve skyvy obtizneji a zije bez velkeho nadhytku, COl 

zraCf se na pr. v kroji a bydle: Take charakter povrchu 
pudy, rostlinstvo, nerosty. zvirena rozhoduji 0 zpusohu 
clovekova zivota: Uhelne sloje a rudne zily zaHidaii 
homictvl, more vab! k rybolovu a plavbe do zamol:f, 
stepi podporuji chov koni, urodne roviny zdavna davaji 
vzkvetati orhe. Clovek roste z pHrody, s pHrodou jeho 
viohy, fysicke schopnosti, raz plemenny i naznacene 
zpusohy zamestnani souvisi s krajem -- s jeho domo~ 
vinou. 

Vlastivedne museum tudiz pfedevsim podava soustav­
ny obraz krajiny: modely nebo kreshy geologickeho slo­
zeni pudy, vzory homin, nerostu, obrazy pfirody; vrchu, 
skalin, lesu, rovin; preparaty zivocichu od ssavcu az 
po prvoky i herb are rostlin. Ma tu vsak vzniknouti pre­
hledny a srozumitelny obraz skutecnosti, nikoli skladiSte; 
ma to bytvymluvny vyklad 0 pfirode kraje. Treba tu vy­
hoveti pozadavkum vedecke soustavnosti, ale spolu po­
trebi umet shrnout pred oCima divaka pouceni v jed­
noiny obraz jeh.o domova a pHblizit mu jej. Z musea 
vlastivedneho ma prosty divak vychazet nikoli se zma­
tenym udivem nad mnozstvim podrobnosti v pfirode, 
jei neum! ovladnouti, jeho pozomost nema byt rozpty­
lena, nybrz sousrredena - ma se tu podnititi k vlastni­
mu pozorovanf kraje, lidu. pfirodnlho zivota, krasy 
krajinne, pamatek stavehnfch, remeslnych i mistni lite­
ratury. Jest proto treba vyberu a to tak, ze se sbira jen, 
co je puvodu domdcfh.o. Cizi exoticke predmety ze 
zamoN, byi pfipadaly sebe lakavejsfmi, do musea vlasti-

60 

v dneho nepatfil) , Vlastivedne museum rna pouCiti 0 

d:move a vystfici se vseho, co by ukajelo jen l~chou 
vedavost, anebo dokonce povrchni touhu po napad­

Z t' sensaci. Ma naopak slouziti uslechtile touze po 
nos 1, 1 hv'vk -b" d ' vdv i ktera neosobuje si zna osti za rIC u se eve omI, 
ve en, k 1 ' ' , " 
nybd ktera snazl se poznanim 0 0 i zmtermtI pomer 

k nemu. 1 ,vd ~ 
Jako pfirodu a dila jeji t~ofivvos~i stop~je : ~stlve ne 

museum i lidskou praci: znazornuJe zamestnam obyva~ 
teL V krajich na pro zemedelskyc?", sl~duj: se roZVOj 
orby: technika zemedelska (hospodarske" n~rad!), rozlo­
ha orne pudy a mnohtv! vyroby zemedelske (mapy, 
diagramy; malo, ale nazomel). pomery side~nl, ,p?dda~-
k~ berni (listiny vrchnosti. archivalie kontnbucm). Za-

g e, I k "k' v' t ven se zamestnanim pHh 11.1 se yes eremu ZlVO u 
bOyvalych i nynejsich obyvatel, pa~~tka~ prav~kym i hi­
storickym: lidovemu stavitels!vl, zanze.nl, obydh (o~razy, 
modely), venkovskym remeslum a dom~Clmu dt,l,u (pr. ~rn­
cirstvi, vysivky, psane modlid knihy) 1 ke krojl, zvykum, 
obycejum, nabozenstvl (pr. originaly kroju, obrazy kro: 
jove, spisy nabozenske). umeni, skol,stv!; museum d~a 
take 0 kult vzpominky na celne rodaky: zastan~~ praY 
domova, spisovatele, malffe (podobizny, obrazy JIch ro-
dist, sbirky jejich spisu, obrazu). 0 v , ,., 

Protoze musea vlastivedmi v prumemem typu byvall 
v nejvyznacnejsich mestech okresu nebo jinych obvodu, 

1) Piipustiti lze to nekdy jen se zretele~ k ,zvl&,Slnlm 
v 0 Na pVr v Ochranove odkud vychazeh a vycha-pomerum.. , d . a 

zejl misionari po svete, je exoticka sblrka naro ,,?plSn ! she-
sena od obcanu. T u je to J?rlznacnym dokla?em vcmnostl 0, y­
vatel, ovsem jen vnejsne iUustrativnlm, ne mteme soustavnym. 
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zahrnuji ovsem i vsechny pamatky na rozvoj tikhto mest i 

Zmizornuji dejiny mesta, postup zvetSov&ni jeho hra~ 
debniho obvodu (plany, modely), vzhled ulic, mimestf 
(rytiny, kresby) mestska remesIa a jejich organisaci (star# 
vyro~ky remeslne: nabytek, cin, majoliku, sklo a pod. ~ 
?:matky cechovni; zar!zeni starych dilen); umelecka dfl~, 
Jez v obvodu musea bud' vznikla, nebo tu byia dele 
umistena ci ,jsou praci rodiika z kraje anebo vyznacuJ" 

'v h k I se prave c ara terem mistniho umeni. Mistnf museum 
kone~ne take ~ri~omlna domad dejiny 1) (pozary, po~ 
vod~e, slavn~stl) I obecne dejiny politicke, jak jevily se 
v nem (vpady neprateI, projevy prevratl1 ustavnich 
a pod.). 

Museum vlastivedne jest tedy pro svou mnohostran,.. 
nou ?bsaznost opakem muse! specialnych. V nem jsou 
p~matk~ z obor~ ?ra~historie, kulturni historie, dejepisu, 
vyt~arn!ch umem, hteratury, hudby, narodopisu a j. 
~ eSvkery ten, mate:i~! rna se usporadati v nejpTisnejsim 
vyberu ve sbnku, Jez by dovedla uchraniti vedeckemu 
studiu veskere tyto prameny co nejuplneji a v me~ 
t?~di:kem se~azenf ! prehledu (katalogy, rejstHky) i se~ 
tntlv nazornosh. aby ustav mohI hoveti i potrebam obecne 
osvety. Co nelze vystaviti, uchninf se v deposifdfi mu~ 
sejnim, ktery je rovne duleZity jako sbirka vYstavni. 

Dl1lezHe pamatky mistni, jeZ jsou ve sbirkach cizkh 
~~por~cuje se zaznamenati v generalnim katalogu, opa~ 
tnt 0PlSY, fotografie. Jest tedy zrejmo, ze ke kazdemu 

. 1) Dobro~ 'p0!lluckou k pesten! dejepisu mfstniho a za~ 
jmu 0. tradlcI J~ou psane zapisniky historicke jez do­
porucu)e se vest! zejmena reditelum a spravcnm muse!. 
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takovemu museu pHrozene se druzi i archiv a knihovna, 
kde uloZl se, co nelze na archivaliich a knihach vysta­
viti, kde je ulozen i ryzi material studijni. 

/ese/e Hofman. 

SBIRKY VESNICKE A SKOLNI. 

Jsou musea ve venkovskych mestech, jez razem Cinnosti 
pHmykaji se k typu velikych muse! v kulturnfch ustre­

dfch a krome nich zase nektere sbirky venkovske, jichz dIe 
jsou hlavne a pfevazne vychovne. T ento typ chteji pak 
vychovatele roznesti po celem venkove a vidf v nem typ 
musea vesnickeho nebo skolnfho.1

) 

Z otazek, jimiz nejcasteji jest se zamestnavati, ide-Ii 
o musea lokalnl (v nejsirsfm smyslu: v mestech venkov­
skych i pffp. mensfch osadach). jest, kde vsude jest vhod~ 
no a doporucitelno je zakladati. Treba rozhodne· tu va­
rovati pred prilisnym jejich rozmnozovanfm. protoze 
latka se trIsti, zhusta nepeclive v nich uchovava, od­
borne nekatalogisuje a nepublikuje; mnozstvi muse! 
totiz vYZaduje tak velikeho stabu odborniku ve sprave 
anebo aspon peclive inspekce, jake posud neni. Mfstni 
musea jsou zakladana povetSine vzdy s Iaskou. ale ne 
vzdy znalecky; a kdyz i byvaji zHzovana a po leta spra­
vovana odborne skolenymi nebo prakticky vyspelymi 
ochotniky. staCi odchod takovehoto vzorneho kustoda. 
aby byla cela sbirka ohrozena; pffchod noveho pecli-

l) Z casti pouzito stati autorovy: "V esnickti a skoinl musea" 
v "Agramlm Archivu" r.1916. 
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veho spravce je vlastne zustaven nahode, zda zase nekdo 
z mistniho uCitelstva, profesorstva, urednictva zaujme se 
casem vazne a obetave 0 sbfrku. Nelze sice zrazovati 
dhrnem od zakladani mUSel, ale treba je zakladati roz­
myslne a opatrne. 

Vychovatelsky ukol "muse! vesnickych" jest jejich 
ukolem hlavnfm a prevaznYm. Museim v kulturnich ustfe­
dich naopak jest si hledeti predevsim ukolu vedeckych; 
k nim druzi se pak okresni musea venkovska, jsouce jich 
zdrobnelou a lokaine pHzpusobenou formou. Jezto tudiz 
i "musea ustredni a okresni" i "musea vesnicka" vyzna­
cuj! se zviastnim ukolem a razem Cinnosti, neni pochyby, 
I.e pochybnosti 0 jich vzajemnem pomeru a opravnenosti 
kazde z obou odrud lze vyvratiti jejich duslednym roz­
liSenim, totiz ustanovenfm dvou typu musei venkovskych: 
muse( okresn(ch a muse( vesnickych neboli skoln(ch. 
Pfibliznym naznakem rozdilu mezi obema mohl by byti 
rozdil mezi vyssimi uciliSti a elementarni skolou lidovou. 
Maj(-li byti vesnic~~d musea, jest tfeba .najfti pro ne typ, 
ktery by 1. nejlr!pe oyhovel potfebe lidove osvety a 2.vy· 
hnul se srdice s musejn(mi zdjmy v edeckymi. 

Znamym a uznanym ukolem vychovy po smyslu, 
jemui. sIouzi musea domovska, jest: seznamiti cloveka 
se vsemi hlavnfmi pHrozenymi podminkami Zivota, jimiz 
jsou pfiroda, vliv mlstni kultury a dejinna tradice. Pokud 
jde 0 tento ukol vychovy, neni pochyby, ze dosahuje se 
ho predevsim pusobenim na mladez tim, I.e budi se v ni 
zajem 0 prostredf, kde I.ije, a poucuje se 0 vsech vecech, 
jez. ocitly se tak v okruhu jejiho obzoru. Nazornou po­
muckou pH teto vychove jest ovsem sbirka, kde kdykoli 
naraz ucitel ma po ruee tn)icky exemplar pHrodniny, 
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prosty technologicky model, schema statisticke, nadobu 
z mfstniho pravekeho sidliSte, ukazku starych domadch 
minci, obrazy dUlez.itYch domadch pamatek stavebnich. 
Avsak souhrn vsech techto pomucek, i kdyz mame na 
zreteli po kaI.de strance postacitelny vyber a zcela bo­
hatou pokladnici dokladu mluveneho naucneho sIova, 
nestaCf k pojmu skutecneho musea a jest vlastne zbytecno 
tento pojem sem zavadeti. Nazev "Sbirka ucebnych 
pomilcek" neni mene obsazny a mene cestny; v pojmu 
ucebne pomucky jest naznaceno, I.e ide tu 0 vee, ktera 
stale jest nastrojem ducha, ktera vI.dy znovu oziva v rukou 
uCitelovych k vymluvnemu pouceni, kteni jest zvolena, 
aby byla representativnim typem za mnohe jine a ktera 
jest tudfz pfikladem. ba symbolem eeleho porad! zjevu, 
jeZ cloveka obklopuji a jimz rozumeti a jeI. zahrnovati 
do sfery sveho ducha ma se clovek nauciti prave na teto 
"pomucce". Hledime-li na skolskou sbirku s hlediska 
takoveto tvofive vychovy. jiste I.e netouzime po velikych 
"musefch". T uI.ba po skolskych museich jiste ze prysti 
ze zaniceneho idealismu vychovatelskeho, ze snahy, uei­
niti skole sIuI.ebnymi vsechny modern! prostredky po­
znan!, ale spolu bezdeky v techto pozadavdeh nahr­
nouti kolem I.aka mnozstvi vychovatelskych sbirek, 
pfistroju, vabnych objektu jevi se dosti obecny rys ny­
nejSi vychovy, ktery neni, tusim, ve vsem vsudy positivni 
a jeni. jest stinem jakehosi, bezdekeho ovsem, materia­
lismu. Doba, honosid se vzdy znovu a znovu technickou 
kulturou a materielnymi civilisacnimi vymozenostmi, pro­
jevuje se totiz i na vychovatelstvi; zduraziiuje se vnejsl 
hygienicka a krasocitna forma, pomiji se mnohdy vyehova 
vUle, projevuje se tu determinismus ve vychove, ktery 
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snazi se obklopiti zaka mnoistvim vychovnych vlivu 
a ved, aby predem ureily jaksi mechanicky jeho rOzvoj 
- pedagogika nekde skorem zda se nam spiSe velko­
tepym automatickym pristrojem, nef duchovol.l. 
disciplinou. Navrhy. jichz dusledkem bylo by, ze z ucitele 
vice nebo mene mel by se stati musejnf ufednik a orga­
nisator sbirek misto organisatora detskych dUSl, jsou 
bezdekym projevem h~to naklonnosti doby naplnovati 
zivot vymozenostmi hmotne kultury, preplnovati jej -
pfiznejme to - ne vzdy hluboce zazlvanymi dojmy 
a poznatky. Museum nutnym nastrojem vychovy na 
obecne skole neni. V ychova ve sbirkach a sbirkami 
obklopuje dUe vlastne pri vsi nazornosti jen u~elym 
svetem a jest dobre uZlvati jich za oporu tam, kde slovo 
nestaci, ne vsak jimi slovo a predstavu zatlacovati. Jako 
je dHeti pfimerenejsl mnohdy presta lidova hracka nei 
prejemnely model stroje, protoze nezivf a nezamestnava 
detskou fantasii, tak jiste je spolehlivejsf cestou k ovlad­
nut! detske duse vychova se sporejsimi snad nazomymi 
pomuckami, jen kdyz soustreduje se na vlastnf proble!}l: 
ovladnouti ducha ne pristroji a vecmi, ale duchem. Ze 
zava.deji se sbirky do ;ikoI, toho PEiCinou jest, ze pravem 
byla ocenena jejich vychovnost Ze by vsak prostredky 
musejni pedagogiky predcily pedagogiku skoIni, toho 
tvrditi nelze. 

UcHel nepotfebuje tudiz. musea ke spineni sveho ukolu. 
ba one bylo by mu bremenem. Uciteli jest treba toliko 
-- hledime~li ke sbirkam v nejsirsim smyslu - dobn~ho 
souboru ucebnych pomucek a pofadavkem moderniho 
vychovateIstvi jest tudlz pozadavek re£ormy ueebnych 
sbfrek a to jmenovite na zaklade zasad. jez plynou z mo-
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derniho pojeU ochrany pamatek. Dospelo se jii ke zcela 
ifastnemU druhovemu pojmenovani vesnickeho musea: 
sbfl'ka ucebnych pomucek pro m(stn( skal}} a m(sln( 
vzdelaIJad spolky· Je patmo, ze v tomto nazvu jednak 
je obsazeno omezeni latky, jez zuzuje se na pHrodul 
a umele produkty mistni a to na typicke, nemnohe kusy, 
jednak pak naznacuje se, ze material musea ma byti ne 
skladistem, nybd stale uZlvanym prestredkem vzdela­
vadm v rukou ucitelu a vzdelavateiu. Nazev jest tedy 
jiz sam 0 sobe dobrou zknicenou definid, ale ta 0 sobe 
nepostaci k rozreseni ukolu; prave v rukou nejpilnejsfho 
a nejoddanejsfho spnivce rozroste se sbirka snadno do 
rozmeru, jez presahuji predstavu nutne sbirky ucebnych 
pomucek, a tu jest se ptati, jak ohraniciti pojem, aby 
konec koncu konkurence s musei velkymi nevyvinula se 
sama sebou i kdyby se musea skoIn! vyslovne nezakla­
daia. T omu lze se vyvarovati ovsem jedine tehdy, kdyz. 
spravci venkovskych sbirek projevf tolik inteligence, ze 
unika a veci vzacne, jeZ ve velkem museu platneji slouzf 
vede a lepe jsou tu obycejne konservovany, dobrovolne 
popusti temto velikym sbirkam a od nich opatH si, coz 
je duleZitejsi, typicky material k vyplnenf pfip. mezer 
vlastni soustavne sbirky. Druhou zarukou, ze sbirky ves­
nicke nevzrostly by v pHval malych ustavu, osobujidch 
si ukoly, ktere presahuji jejich schopnost, potrebu i vlastni 
ucel. jest, aby uchovala svuj osobity typ - totiz, aby 
chranila usilne a sebezapfrave zasadu prehledneho vyberu 
co nejmensiho poctu vystiznych kusu, aby jadro sveho 
ukolu videla v dumyslnem, mizornem usporadani, po­
ucovani faku a pffp. i lidu a ne v mnozstvi mrtvych 
inventarnkh elseL Vzdyt i nejvetsim sbirkam jest ome-
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zovati centralisaci pamatek jen na ty veci, jimz,j 
pok~d b~ n:byly v muse~, hrozila by zkaza, a objekty, 
kterych ]e treba k dopineni soustavy sbirek. Jinak pa­
matky pfislusi uchovati, kde jsou od kolika lidskych 
veku, kde jsou viditelnou castf tradice rodiny, obce,. 
drkve a kde tudiz dosahuji maxima sve mravni vahy a 
plodneho uzitku pro zivot. 

Sledovani ucelu paedagogickeho jest tedy pro takove 
sbirky naprosto nezbytne. 

Bylo by osudne, kdyby skoIni sbirky neddely se 
co nejpfisneji vlastniho programu a kdyby jaly se na­
podobiti skutecna musea velka, vsimajice si vIce sberu ' 
mnozstvi pamatek nez vzdelavad prace na zaklade ma­
Ieho vyberu typu. V ysledkem pochybeneho vyvoje 
vesnickych sbrrek bylo by preplneni a neprehlednost, 
nedostatek mistnosti i penez, upoutani spravcu tffdenim 
materialu mfsto poucovanim na zaklade sbirky - uhr­
nem tedy upIne odvraceni od ucitelskeho ufadu. T u 
spolehliva pomoc zatim neni zcela snadna: Jest proto 
radno, aby mnohtv! vesnickych muse! nebylo zakladano 
dnve, pokud nebude vhodne vychovan dorost ucitelskY. 
a pokud tudlz ucebna osnova ucitelskych ustavu a in­
strukce vefejne ustredni skolske spnlvy by vyslovne na 
tento obor ucitelovy cinnosti nepamatovaly, i pokud 
ovsem by nebylo take aspon minimalnich prostfedku 
k uhrade nutneho rozpoctu vecneho i osobniho. 

. Mluvi-li se 0 museich vesnickych, neni tudfz zamftati 
iuto plodnou myslenkou lidovychovnou, ale spolu jest 
nezbytno zaraditi jejich organisad preval.ne do oboru 
vychovatelstvf a vynasnaiiti se hned z pocatku 0 jejich 

68 

liztou sou vis lost se skolou; jest zrejmo. i.e tak v ma­
!em spnivnim celku, jakym jest vesnice, maji byti zdroje 
osvety rozumne a hospod.arne soustredeny, a nelze najiti 
vhodnejslho mfsta k tQmu, nez jest skola. Naklady na mu­
seum tohoto typu bude vzdy beztak hraditi z vetsiny obec, 
a tu neni jiste rozddu, udeli-Ii se podpora na tento licel 
skoIe Ci spolku, ba u skoly jest zaruka udden! sbirek 
a dozoru verejneho dokonce mnohem spolehlivejsi. Re­
formou skolnfch sbfrek v soustavne, nevelke (1). ale me­
thodicke sbirky vlastivedne take predem byla by zaru­
cena jednotna organisace a normalie spravni, vzajemne 
styky, dozer odborny, col. vse jsou podmfnky, bez niehZ 
jakoukoli hustS! sH venkovskych sbirek vlastivednych 
zffditi nelze. Pficleneni ke skole bylo by pHrozene i 
proto, ze uCitelstvo jii nyni techto snah si vsima a vzdy 
a vsude bylo by tu z Zivlu vudcfch. 

T akto rozvinute a organisovane sbfrky skoIni netfeba 
omezovati na vesnice, nybrf ony byly by srastnym typem 
i pro vets! osady a venkovska mesta. Skutecne, vedeckv 
organisovane museum muze prospfvati jen v meste krai­
skem, vetSlm okresnim. Ve vsech jinych obcich mohlo 
by se museum nahraditi sbirkou pH skole stredni Ci me­
stanske. Hlavni podminkou ovsem jest dodrzeti rozdi! 
mezi museem a obecne pfistupnou sbfrkou skoIn! a do­
ddeti ekonomii vyberu Ci nakladu. Pro tuto stranku Cin­
nosH skol bylo by zffditi odbornou inspekci, ktera byla 
by skolena na universite i paedagogiich. Stejne mnoho 
bylo by lze dosfd poradami, schuzemi, kursy 0 techto 
odbornych ukolech skoly a to tak, aby bylo zrejmo, ze 
jde tu 0 prohloubenf prace ucitelovy a ne 0 podporu 
musejnfho amah~rstvf. 
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Venkovske skolni sbirky pamatek pHrodnich i kul- , 
tumkh pra.ve jsou z dokladu, jak universalnim ukolem 
je ochrana pamatek. Jejich opravnenost, pozehnana pu­
sobnost a zaruka existence zlilefeji v tom, aby hledely 
dusledne a stale k zvlastnimu svemu ukolu vychovnemu 
Ii nebyly dilem ojedineleho, zasluzneho amaterstvi, 
nybd kvetem obecne kultumi organisace a tudiz spo­
lecnym ddem vsech Cinitelu, kterym prislus fvelike socialni 
celky o1'ganisovati ke kulture. 

Ovsem jest vzpomenouti i moznych namitek. Prva 
asi byla by, ze forma samostatnych muse! spolkovych 
je autonomnejsl. Lze odpovedeti, ze je-Ii kde niCim 
nevazana autonomie se skodon, ze je tomu, jak bylo 
dobizano, prave u muse!. Naznacena venkovska musea 
maji byti vsechna vtelenim jednatrut idee a pH vSl 1'oz­
manite lokalnf barvitosti maji byti v jadre a methode 
iednotneho typu. T oho jiste spolehlive lze dosfci zara­
denim do organisace skolske, kam patff tate musea VSl 
svou podstatou, nebot tu bude lze 0 nich jednati spolu 
S ostatnimi duleZitymi reformami ve prospech zdraveho 
kultu domoviny. Vyhod autonomie v ramci spolecnych 
zavaznych zasad budou pak mod spravy vesnickych 
muse! skolnkh uzivati rovne, jako uziva iich ueitel v ji­
nych oborech pusobnosti. Bystra individuelni methodika, 
talent organisacni, nadprumerne vedomosti, osobni ener­
gie, kouzlo v ziskavanf pfl:znivcu myslence, vyjimecne 
zaujeti a oddanost ved --. tot vlastnosti, ktere samy 
sebou, prostou vahou sve existence a sveho projevu do­
vedou uCiniti z techto sbirek nejen Cisia uredni agendy, 
nybd skuteena zivotnf dila, svedcid nejen 0 individualite 
mista, nybd i osoby. 
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Hlavnlm jejich ukolem nen! a nemuze byti ochraniti 
pamatek fysicky skole, na­
opak jsou urceny, aby oi.iveny slovem ucitele, v pod-

a staly se nejuCinnejsim prostfedkem k vy-
pesteni obecne moralky, jez silon presvedceni dovedla 
by uchraniti pamatky V rukou tech, jimz pHpadly co 
pfirozene dedictvi po preddch. Pokud pak by vyuco­
Vanl a vzdelavaci prace ucitele vyzadovaly obcas ze­
vrubnejsiho vseobecnejsiho lze vyhoveti 
teto porrebe pravidelnymi spedelnfmi kocovnymi vy­
stavami okresnich musef ; jimi dostalo by se bide osade, 
jeZ by projevila zajem, obcas "musea" ; omezenou dobou 
trvani by se popud k ll<lvsteve spfSe zvetsil nei. zmensil, 
okresni museum by takto co nejurodneji dostalo svemu 
ukolu vzdelavadmu a spoIu vyplynul by novy dukaz 
toho, i.e idealnou soustavu muse! vsech druhu i syst<~mu 
nelze provesti lee tehdy, podfidl-li se spolecnemu progra­
mu vedeckemu i obecne osvetnemu. 

J eSele Hofman. 

MUSEA PAMATEK PRAVEKYCH. 

Vyznae~ou s~~casti musei jsou sb~rky praehlstoricke. 
OpatrovatI Je pro museum nelze jako objekty ostatni 

prostym vypatnlnim na obchodu starozitnickem nebo 
v majetku soukromem, nybd po vetsine jest se jich zmoc­
novati vykopem, prozkoumavanim starych sidliSt a po­
hrebiSt: lidskych. A k takovym vykopum praehisiorickych 
pamdtek povolana jsou prave predevsim musea, jsouce 
ustavy verejnYmi. kde zustanou pamatky trvale ulozeny 

71 



k studiu a obecnemu pouceni. jest jim vsak bedlive t~ho 
dbati, ze takove vykopy jsou odbornou vedeckou 
praci a jest pH tom hledeti ovsem - jako pH veskere 
ostatni Cinnosti - aby se neprekrocovaly hranice mlstni 
pusobnosti. Rozumf se tez. ze ti, kdo vedou takove vy­
kopy, maii za povinnost opatfiti si zevrubnejsl vedomosti 
o praehistoricke archaeologii, nez je povsechnci orientace, 
a zemaii se k svemu ukolu pfipraviti odbornym studiem. 

Archaeologicke vykopy se podnikaji, aby se ziskal 
studijn( material, ktery se skladci jednak z poznatk,a 
zfskanych pH vykopech, jednak z vyk,opanych pfedmeia. 
Z receneho plyne, ze archaeologicky vykop je dalezitou 
a velmi zodpovednou vedeck,ou prac( a ze se ma tudiz 
podnikati jen za dozoru skutecneho, vedecky kvalifiko­
vaneho odbornfka; jen v prfpadech nejnutnejsfch, hrozi-li 
nekteremu nalezu zkaza a odbornika nelze vcas povolati. 
pokusme se vykopati jej sami, dbajice ovsem peclive 
nejvetSi opatrnosti, aby nalez nebyl pochybenou mani­
pulaci znehodnocen. VetSina dosud podniknutych vykopu 
byla provadena bud' polovicate nebo pHmo spatne. Hroz­
nych chyb se dopustili, kdo kopali jen, aby ziskali "sta­
rozitne predmety", "vystavni kusy" pro sbirky. T ak se 
drive kopalo skoro vseobecne a neCinila tu vyji mku ani 
velka musea u nas i v cizine. As od patnacti az dvaceti 
let lze vsak znamenati pozvolne zlepsovani, aspon u vel­
kych musei. Jde vsak 0 to, aby spravny nazor pronikl 
i do musei malych i k jednotlivcum, dilettantum a sou­
kromym sberatelum, jejichz Cinnost- druhdy zhoubna 
---- by mohla vedeckemu badanf byti na prospech. 

Dost na tom, co se zniCit musi. Dndn! mnohotvarny 
zivot speje bezohledne ku predu a bere sve potreby. 
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kde na ne padne. Ze tu neni vyhnuH, protne-li stavba 
zeleznice pohrebiSte, nebo narali-li se pH melioracnich 
pradch na stare sidliSte a pod., je na snade. A co ma­
terialu zmizi v cihelnach a piskovnach. A vsak tt~mto sko­
dam lze snadno edit vcasnym zakrocenim u podnikatelu 
staveb a majitelu pozemku, ze asp~n, neni-Ii mozno 
provesti methodicky vYkop. zachranf se material. Ma­
terial zlskany nahodou a v nepritomnosti odbornika nema 
ovsem te ceny pro vedecke zpracovani, jako materia! 
odborne vykopany, ale je prece jen dUlezity co topo­
graficky dokument pro onu krajinu a rna i do jiste miry 
velkou cenu jako material k typologickym studiim. 

Jsou sberateie, jimz prrsiusi spise nazev soukromf ba­
datele a kteH ohohatili archaeologickou vedu vzac­
nymi poznatky. Bohuzel, ze se vyskytuji krome dobrych 
sberatelu take dilettanti v nejhorsim vyznamu slova, 
ktefi se zenou jen za peknymi, vystavnfmi kusy nebo 
dokonce jen za urcitymi predmety. Ten sbira jen bronzy, 
onen jen kamenne mlstroje, jiny jen zbrane a pod. Zde 
prestava vsechen styk s vaznym badanfm a zaCina sport, 
jemuz pada za obet: prevzacny a cenny materiaL T akovy 
"specialista" totiz zahodi vse, co nespada v obor jeho 
sbirani, roztrhne celky nalezu a kopaje nedba niceho, 
nie nepoznamenava -- jen vyhrabuje sve oblibene spe­
ciality.1) N~kdo rozkope dokonce radu hrobu. jen aby 
ziskal nekolik kusu k dekoraci pokoje - ktere za cas se 
pohodi - a zniC! pro vrtoch cenne praehistoricke ob­
jekty. Po staleti a tisicileti skryvala a ochranov~la zeme 

1) Za mnohe jine stujf zde jediny pfipad n"erozumneho 
vykopu, podniknuteho baronem Kollerem v Skvoretidch 
u Blatne. Viz Pam. Arch. XIV. Str. 322-324. 
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tech nekolik malo zbytku davno vyzneIeho zivota; vse, 
co nebylo z kamene, kovu, nebo aspon z kosti, zmizelo, 
rozlozeno a zmeneno v cernou hlinu. Jen tyto nepatrne 
zlomky davne nadhery a dojemne tidy, neboi vsedniho. 

a usilovne prace zbyly -- a dnes prichazi novy 
a hrube vsetecnou rukou rusi klid hrobu, prohra­

buje se ve zbytdch chat (to Hdceji, protoze mene vy­
nosne), jen aby vyhovel svemu vrtochu, nebo ukojil 
jesitnost. Takove vykopy isou loupei(, znesvecovan{m 
dnf'f'I·r, pohfebist a okuidanim oldy 0 vzacny material. 

Z rllznych zretelu, jichz tfeba pH vykopu zvlaste 
dbati, jsou nejdiHditejiSi: 

I. P fesm! topograjlcke urcen{ mfsia. kde se vykop 
provadi. K tomu rreba dvou map. Prehledne. mapy 
sirsfho okol!, nejIepe specialni mapa gen. iStabu, a po­
drobne mapy, kde jsou uvedeny nazvy trati i jednotli­
vych polf a pod., nejl(~pe katastralnl mapa. 

Detailnf plan celeb.o vYkopu. kam se zamlseji jed­
notlive celky (hroby, jamy, mohyly atd.) a plany jed­
notlivych celku, kam se zanaseji milezy jednotlivych 
predmetu. ViSe v pudorysu a v kolmych prurezech. PH 
tom treba vzdy presne dbati rozmeru. 

2. Bedlive si vl(mati vsech zjevil. Kazdy celek iso­
iovat, odkopat co mozno nejsire ialovou hlinu kolem 
a pak pozorne a opatrne drobnymi nastroji odkryvat 
predmety tak, aby vse pokud mozno nejdele zustalo 
pohromade a mohIo byU na mfste fotografovano. F oto­
grafovati se ma s nekolika stran, take kolmo shora dohl. 
Vyb!rati viSe, az do nejmensich podrobnostl, co bylo 
v hrobe, nebo jame a pod. (i tilomky kostl, vypalene 
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hiiny, kameny a pod.). Neodhazovat predem niceho, 
dokud material nebyl ocisten a prozkouman. 

o praci ved'me presny zapi:;, v nemz se zazna­
mena cely postup vykopu, kazdy predmet, jeho poloha 
a vsechny zjevy, kten~ jsme pH vykopu pozorovali. 00-
mnenky a subjektivnf vyklady 0 nalezech do protokolu 
nenaleZi; nejvyse mozno duleZib~ a okolnostmi nalezu 
ooravnene dohady kratce zaznamenati v poznamce. PH 
k~zdem vykopu dbejme tez geologickeho slozeni pudy 
a vsecky poznatky zaznamenavejme v protokole.1

) 

3. Pfedmety. hlavne nadoby, tfeba v:ybfrati velmi 
opatme. Spatne vypalene, nebo pfilis chatrne a velmi 
promocene midoby treba predem ovinouti, nejlepe ga­
zovym obinadlem. Podobne i lidske lebky z hrobu. 
Keramika, kosti a silne zrezavele predmety (take drevo, 
u nas v praehistorickych nalezech ovsem velmi Hdke) 
bud'td po vyjmuti ze zeme chraneny pred rychlym 
vyschnuUm, aby nepopraskaly a nerozsypaly se. Na 
miste vykopu nema se nie cistit, skrabat, ani obsah midob 
vyblrat. Vse bud' provedeno az doma, kde mozno pra­
coyaH v klidu a pohodlne, a kdyz predmety mildite 
vyschly. Vse. co bylo nalezeno v jed nom archaeologic­
kem celku (v hrobe, jame a pod.) ponechme pohromade. 
Neroztrhavejme milezu ani podle hmoty, ani podle tvaru. 
Z te pfiCiny opatfme kazdy predmet hned po vyjmutl 
ze zeme oznacenfm, aby se nemohly jednotlive celky 

pomichati. 

1) PHklad vzorneho vykopu a zpravy 0 nem, viz G. F.L. 
Sarau'llJ, Maglemose. Ein steinzeitlicher Wohnplatz etc. 
Praeh. Zeitschr. m. 1911. Str. 52-104. 
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Konecne jest poznamenati, ze pH vykopu na sidlistii 
nebo pohrebiSti nema se omeziti kopanf jen na hroby, 
nebo jamy, ktere se zjistiiy sondovanim zemnim nebo­
zezem, nybd ma se pfekopati celd lokalita, protoze 
mezi hroby i jamami se mohou vyskytnouti zajfmave 
a dlilezite nalezy.l) 

V nekterych pripadech pak, jako je prokopavani 
velkych vrstev, rozebiranf mohyl a nekdy i odkryvanf 
kostrovych hrobli, je dobre casteji fotogra/ovati postup 
prdce v ruznych fasfch. 2) 

Pokud by jednotlivi badatele sami nemeH v umyslu 
publikovati sve nalezy, jsou povinni informovati 0 svem , 

1) Srov: Frau Kaete Ricke: Drei Holzbrandplatze mit 
Steinkern aus der Bronzezeit. Mannus L 1909. Str. 211-224. 

2) VYzhroj. Pro mapovan{: Kompas, pasmova mira, skla­
dad mira (perova dvoumetrovka). V nekterych prfpadech, 
zvlasf dUlez.itych: sklonomer, nivellaenf pHstroj. 

Pro vlastn{ vYR.Op: Rye, drenazni rye (sakovak), motyka, 
spicak, lopata. Jemne nastroje: male ryeky, na zpusob botani­
ckych, pIoche i oble, skrabadla rovna, zahnuta, plocha i obla. 
Stael ovsem take stary kuchynsky nuz a plechova Wce. 

Nagumovane listky k oznaeeni nalezu, dostatek rapiru 
k baleni, nekolik mensfch krabieek s vatou a pod. 

Fotogra/ickd vyzhroj: Komora stativni s pevnym stojanem; 
nejvhodnejsl format 13 X j 8; zaHzeni k sklapeni komory do 
vertikalni polohy; objektiv: sirokouhly anastigmat. (Velmi 
dobry a levny je Mayeruv Aristostigmat F: 9.) Fotograficky 
material: vyhradne desky, pokud moZno isolamf a ortochro­
maticke; v tomto pripade vzdy fotografovat se zlutym filtrem. 
Vyvolavat detailne a kontrastne, kopfrovat na leskle chlor­
bromstribmate papiry (pro plynove svetlo) I.vrde kopf­
rujlcl a hodne kontrastne je vyvolavat, aby se kopie hodily 
dobre k reprodukci. Kopie satinovat, nebo susit na ferrotypo­
vych deskach, aby mely silny lesk. (DUleZito pro reprodukci.) 
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badani aspon v povsechnych zprdvdch v odbomych 
casopisech. aby jin:!" vedecU pracovnki mohli u:liti ma­
terialu nalezeneho i zapisu .0 vYkopu. T akoveto pojeti 
musejnich prad V oboru praehistorickych vykopavek 
a takovyto postup jedine jsou s to, aby se nepomijelo pn 
vykopech pfileiitosti zlskati cenne vedecke poznatky 
a aby se vclenila prace jednotlivych musei v celkovou 
organisaci vedeckeho badani. 

Albin Stocky. 

MUSEA NARODOPISNA. 

Narodopismi musea bud podavaji material, pfispivajici 
pHmo k POZnan! sverazu vlastniho naroda. shroma­

zdujice pamatky jeho zivota. pokud jsou odlisny od 
prumeru mezinarodni (evropske) kultury - a to jsou 
musea lidovednd, nebo pnspivajf k poznani vlastniho 
5verazu nepflmo pamatkami a ukazkami vyrobku a pred­
metu, slouzidch ukoji potreb u narodu exotickych. t. j. 
naxodu. jei nebyly ucastny svetovych dejin. vyvfjejiclch 
se na zaklade stare kultury stredomorske - a to jsou 
musea exotick6ho ndradopisu (ethn%gkkd). 

Obsah muse! narodopisnych - ethnologickych i lido­
vednych - je podstatne stejnY. NeliSi se tim, ktere pred­
mety se shromazduji, nybd odkud. z rukou ktereho 
naroda. Ovsem sbirky lidovedne. jejichz okruh pozoro­
vad je nepomerne mens!, mohou byti podrobnejsi. ze­
vrubnejsi. Vzdy vsak jde pH narodopisnych sbirkach 
o to, celkove znazorniti obraz zivota lidu, miroda nebo 
narodil, pokud je to hmoinymi pamdtkami nebo grafi-
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c/eym zruizomen(m vilbee mozno. Nepoclavaji-li celko-, 
- a to je zvlaste tezke a dosud vyji-

mecne pnive u muse! exotickeho narodopisu -- zusta-
pouhymi sbkkami radt. A zustavaji nejsou~ii 

provazeny grafickym vysvetienfm, zejmena mapami. 
Vlastnfm obsahem muse! narodopisnych jsou ovsem 
shir/ey jol/elorisilc/ee, t. j. soustavne a vyznacne, typicke 
ukazky a doklady toho, co lid (u primitivnich narodu je 

i celym narodem) vi a umi. Je tu predvesti, ja/e lid 
bydlf: rozcleneni obce, nlz staveb, zarizeni vnitrni (na­
bytek, domad naradf); ja/e se od(vd: kroje cele a ume­
Iecky vyznacne krojove soucasti (vysivky. tkaniny YZOf­

kovane, ozdoby hlavy a pod.); dale tu mail bytiza­
stoupena prvotni zameslndnf lidovd: rolnictvi a zamest­
mini s nim bezprostredne souvisla (pastyrstvi, brtnictvI, 
chov domadho zvlfectva). lesnictvi (Iovectvi, drevo­
rubectvI, plavectvi a ryhifstvi), prumysl domacky (zpra­
cavani dfeva, kosikiirstvi, tkalcovstvl, soukenictvi a j.) 
a zemedelstvl (mlYl1arstvi, olejarstvi) i lidova (vesnicka) 
remesla (kovlirstvf, kolarstvi atd.). Konecne sbirky folk­
lori.sticke maji znazorniti hmotnymi pamatkami, rekvisi­
tami, zvy/ey a obyceje lidove, v nichz i u: mlrodu kultur­
nich se zachovalo dosH prditkil a olven - obycejne 
neuvedomelych -- zivotnfho nazoru dob starYch. Zde. 
sbirajice pamatky a sestrojujice jejich pomod obraz Zivota 
lidoveho, dnes jiz vetsinou zanikleho, postupuji musea 
mirodopisna obdobne jako musea historicka. Ale jejich 
zobrazenl bylo by kuse, kdyby se nepokusila vystih­
nouti i prosifedr, v nemz zije onen lid (narod), i telesny 
raz tech. kdoz vytvorili znazodiovanou prave kulturu. 
Sbirky mirodopisne potfebuji tedy vzdy oddd za vstup-
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ru nebo doprovod exposid geografickou (vyznacujid poio­
hu predvadeneho narada na zemJ~kouli. polohu jeho vzhle­
clem k soused urn, ponch pudy, podnebi, pffrodni bohat-
8m jim obyvanych atd.), anthropologickou, 
iiujid jeho vlastnosti telesne, a demografickou. predva­
dejid graficky jeho pHrozene zpusobilosti, pozorovatelne 
jenom co zjev hromadny (plodnost, umrtnost, nemcoi 
[morbiditu] a pod.). 

I musea Iidovedmi maji sve ukoly vedlejsi, slonz! 
praktickym potrebam zivota. NejdUlezitejsi z ukolu tech, 
ktere druhdy jejich vlastnl poslani vedecke, jsou 
na poIl praktickeho poucovani, kde slouzivaji na pHklad 
Iidovemu prumyslu. na poli umeleckem poskytovanim 
umeleckeho poZitku obecenstvu i tvurcfch podnetu u­
me1cum a na poli ochrany pamatkove. Zde pusobi lido­
vedne museum jii samou svou existend; sbini-li. vzdy 
pamatky zachranuje, aniz by je sarno teprve oddzovalo 
ucelu a prostredi. pro nez puvodne byly urceny. Pres 
to zadne, planovite vedene lidovedne museum nesb!!:a 
smahem vsechny pozustatky stareho zivota lidoveho. Je 
ovsem pravda, i.e v jeho materialu temer neni duplikatu. 
Predmety, 0 nez ide. byly skora vesmes vyrobky rucm-

zhotovovanymi pro vlastoi potrebu vyrobcovu, ktery 
ani nemel prilezitosti, aby v praci svou uvedl urcitou 
sablonu. Ale fyskke meze, ktere json dany kazdemu 
museu jeho silami financnfmi a pracovnfmi a jeho raz~ 
sahem mistnim, nut! k vyberu, ktery voll pamatky typi­
eke a vystizne pro jednotliva stadia vYvoje. Ovsem na­
shromazdenim pamatek ve svych sbfrkach museum jeste 
nesplnilo cely likol ochrany. Ziskane pamatky rna za­
bezpeciti pro budoucnost: rna je predevsim konservo-
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vati (ne restaurovati) a ma je uloziti tak, aby na dale 
byly co nejvice chraneny od zklizy. . 

Cesty. kterymi musea pIn! svujukol, jsou sbfran( ma­
teridlu - jeho uspofdddnf a zpf(stupnen{ verejnosti -. 
a jeho zprac()vavdn( vedecke. Neni pochyby, ze obe 
prve ulohy pracovni jsou musejnim pracovnikum na 
fade prve. Sbirky nemaji byti studijnim materiaJem 
pro odborne prace vyhradne musejniho urednictva. 
Mnohem spise maji byti ptistupny vsem povolanym 
odbornikum. Urednki musejni maji byti ke sbirkam 
v stejnem asi pomeru, v jakem je svedomity knihovnik 
ke spisum biblioteky, sverene jeho sprave. To jest: 
maji usporadati a uloziti musejni material tak, aby si 0 

nem mohl ueiniti snadno spravny prehled kazdy inter~ . 
esent pokud mozno primo (vlastnim nazorem) nebo aspon 
nepHmo (na z&.klade dobreho odborneho a podrobneho 
katalogu). Za tim ucelem maji nektera modern! musea 
(na pro v New Y orku) depot, pffstupne odbornikum, 
kde se musejni predmety ve zvlastni pracovne pujcuji 
(obdobne jako knihy v bibliotekach). To ma vyznam 
zejmena, pokud jde 0 varianty. jejichz radu, nekdy ne­
prehlednou, nelze bez nebezpeCi unavy vystavovat pro 
iaicke obecenstvo; pro odbornika je vsak vyeerpavajfd 
serie variantu nezbytna pro studium na pI. vyvoje vzoru 
nebo vyrobni techniky a pod. Pokud jde 0 katalogisad, 
mus! jako kazde museum i musea nafodopisna miti in~ 
ventdm( dennf/e (inventar pHrostu), invenldi mfsin( a 
systematicky (vedec/ey) /eatalog. ktery ovsem bude razen 
u nich ne vecne, nybd predem dIe puvodu. Ma-li miti 
tento katalog vyznam pro orientaci odbornika, rna byli 
podrobny, presny, rna podavati nazomy popis (pokud 
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mozno doprovozeny fotografif) a rna uzivati pevnych 
Popis mus! uvcideti naleziSte predmetu i misto 

(kraj) jeho puvodu, jeho ve!ikost a tvar, uce!, lidovy 
nazev, material, z nehoz je vyroben, techniku, niz vy­

(ornamenty) a jeji lidove nazvy a odhad starf. 
podrobnym dobrym popisem plnf museum svuj hlavnf 

vedeckY. Mimo nej Ize mu HisH v tomto smeru 
za povinnost publikovat zejmena unika. 

Pokud ide 0 sbfnlni materi<ilu, prave musea narodo­
pisna nemohou cekati na to, co bud' pHmo jim nebo na 
trh starozitnicky sarno prijde. Jejich uee! nuti je podnikati 
cesty studijnf a sberaieis/ee, coz se obecne a temer od 
sameho poeatku uzmiva pro musea ethnologicka, co vsak 
nemene pIaU i pro musea lidovedna, treba dosavadnf 
prakse vedla k tomu jenom vYjimecne. Ba musea lido­
vedmi mela by teto Cinnosti venovati pozornost dvojmi­
sobnou: jet posledni hodina, kdy mohau idte v nekte­
rych krajkh zastihnouti zbytky lidoveho sverazu, kdy 
mohou cerpati ze zivota a ne se teprve dohadovati 
z mrtvych pamatek. Mimo to jenom uvedenym zpusobem 
lze docfliti. aby vdkere oblasti byly ve sbirkach zastou­
peny vedecky postacitelne. aby sbirky podavaly uceleny 
dplny obraz a ne namatkou ukazky. Konecne jenom ce­
stami studijnimi a sberatelskymi mozno bezpecne ovefiti 
material jinak nabyty koupi v museu nebo u starozit­
niku a sberatelu. Spolu cesty mohou museu opatriti 
material anthropologic/ey (mereni, fotografovani typu) 
a fotogra./ic/ee do/elady pamate/e, jez nen! mozno nebo 
vhodno ziskati v originalu. Konecne studiem na miste 
je umozneno vsimati si opravdove i dulevnfho £ivota 
lidu a zapisy nabytych poznatku (tradid, zejmena po-
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hadek, plsni, dokl~du sv~tove~? mizoru .lidoveho: po­
pisu zvyku, obYCeJu atd.) ~ ulo~lh v archlVU: kte~y r.:ro 
odborniky vsude rna doplnovab obraz. podavany sbu'­
kami. U pamatek, kterych mir?dopisne museum ~~~ 
byva, je treba zjistiti naleziste (Jin;z lze nekdJ dolozlh. 
rozslrenl dotycneho predmetu), puvod, ktery se velml 
casto neshoduje 5 naleziStem. mlstnl (lidovy). na­
zev, smysl vyzdoby (je-li ornamentika symb?hcka: 
pri cemz vsak musea lidovedmi must postupovah :rehm 
kriticky), licel a uZlvani, zpusob vyrobm techmky a 
material. Jiz proto treba videti predmet, ktery se 
stava pamatko~, v jeho pUVO~!1i~l pros!f~?i. v "Pored­
mety, jejichz naleziste neni Z]lsten? a JeJl~~z p~vod 
museum sarno nemuze bezpecne urbh, nemaJl se vubec 
prijimati do sbirek." (0. Richter.) 

Co do usporadani a zpfistupneni sbirek siroke i 
odborne verejnosti, dnes vetSina musei rna vlastni ex­
posice urcene laickemu obecenstvu a s~lady pro, od­
borne pracovniky; skladisf, kde by le~elyv 'pa~atky 
zabaleny v bedmich a nepfistupny studlU, radne vy­
pravene mirodopisne museum miti nema. Sbirky pfi­
stupne siroke verejnosti nesmi byti preplneny" aby n"e­
unavovaly svou bohatosti, maji byti usp~fada~y. pre­
hledne, vecne a jednoduse. lnstalace rna tu bytI roz­
clenena dle mistniho puvodu, die geograficky ethni­
cke souvislosti. (Nove nektefi zadaji pro musea ethno­
logicka instalaci dIe klimatickych pasem, soudice. ze 
vliv klimatu - svym pusobenim na Hom a .~aunu. 
na zevni pfirodni podminky zivota - ve VYVOJI m~­
terialni kultury prevazuje nad vlivem styku a SOUVIS­

losti mirodni..) V mezich toho rozcleneni muze teprve 

byti provedeno rozdeleni vecne ve skupiny: sideL 
vnitrniho zaHzeni, kroju, zamestmini, umeni, zvyko­
slovi. 

Zde prave 1m se od musei ethnografickych musea 
pro primilivrlOu lidskou ergologii (prve v Basileji). 
jez obsahujice podstatne stejny material, serazuji sve 
sbirky predem ne geograficky (ethnicky), nybd vecne. 
aby podala obraz a prehled vyvoje nektereho od­
vetvi ukoje lidskych potreb misto obrazu kultury 
urciteho jednotliveho naroda. Zpusob instalace rna 
byti volen tak, aby podaval zive predstavy, nejen 
mrtve vedeni. "Vsechny pamatky natodopisne jsou 
jako oziveny, vidime-li, jak se jich uzivalo; rozveseny 
po stenach sbirek jsou nepusobivy, jako mrtvy." (P. Sa­
rasin.) Proto musea narodopisna vystavuji casto V in­
lerierech; proto v poslednich letech jsou pnive za­
kladana co musea pod sirym nebem (Skansen. u nas 
prve museum valasske v Roznove), kde jsou pamatky 
vystaveny tak, jak byly ukladany, dokud se jich 
uzivalo: statek, chalupa se v5im zafizenim a pod. 
Pfi tom vsem je vsak dbati, aby pfilismi. malebnost 
nebyla na likor instalaci vecne, aby kazdy predmet 
pusobil sam svym vlastnim razem; zejmena pri in­
stalaci po vitrinach vsechna vyzdoba jenom rozptyluje 
a odvadi pozornost divakovu. 

V sbirce ethnograficke nestaCi, ac je velmi diHezHe, 
hojne, presne a jasne etiketooanf. Aby sbirky byly 
dosti vymluvny, je treba doplniti je ruznymi pomuc­
kami moderniho musejnictvi. Zemepisnou orientaci 
umozni navstevnikum prehledne mapy 0 cele sbirce 
a mapky ve vitrinach s vyznacenim zastoupenych mist. 



Mapy (ovsem i plasticke) jsou take hlavnim prostred­
kem, kterym podlivli sve informace zemepisne odde­
leni musei mirodopisnYch. GrafickY bylo by m02no' 
predvesti zvlaste demografick,,:, uvod (vstup) sbirek. 
Foiogra{ickt! znazornen{ je nezbytno vsude, kde nelze 
predmet sam ziskati do sbirek, na pl'. pro jeho fixni 
misto (stavby), velikost, nebo kde nejde 0 pamatku, 

. nybrz dej - pri lidovych zvycich a obycejich, pri 
ukonech pracovnich - nebo kde jde 0 cloveka sama 
(typy). Ovsem fotografie zachycuje jedinfokamzik 
deje, ztrnuleho v obraz; dej v jeho cele zivotnosti 
dovedl by zachytiti kinemaiogra/. ktery i pri V§l sve 
nedokonalosti nemel by byti musei pomijen. Vydat­
neji uZivaji jiz musea narodopismi jine moderni tech­
nicke pomucky, fonografu, na jehoz desky fixuji pro 
budoucnost lidovou mluvu, zpev a hudbu. F otografii 
samn lze casto na prospech viHsi mizornosti nahraditi 
zobrazenim plastickym: modelem nebo odlitkem. Mo­
del potrebi ovsom vzdy doprovoditi udanim meHtka 
a pripojenim fotografie. Odlitek svou technikou po­
dava dostatecnou zaruku vernosti a muze nahraditi 
original, ktery jinak nelze uchovati (pecivo), nebo 
vubec zaraditi do sbirek (odlitky obliceju, casH tela). 
Napodobeniny mohou miti m1sto v museu v jedinem 
pfipade: kde origimilu se iiz neuzlva a nelze jej zi5-
kati, ale iii! dosud staH pametnki, kdysi jeho ho­
tovitele (na pr. pri sablonach lidoveho malovan!). 
Nazornosti exposice take poslouZi {iguriny aspon tam, 
kde jde 0 kroje; nebof kroj lze poznati spravne teprve 
na tele; jeho soucasti rozveseny nebo rozlozeny ve vi­
trine ned'lji 0 nem praveho obrazu i kdyz jsou k sobe 
vsechny serazeny. 
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Sbir~y ethnografickemaii byti vystaveny tak, aby 
byly kmhou, ve ktere by dovedl kazdy cisti. Pruvodce 
sbirkami rna podavati jenom vseobecne uvedeni a 
vysvetieni; jinak mail mluviti k navstevnikum exposice 
samy. Aug. Zalud. 

MUSEA PRIRODOVEDNA . 

M use~logii zplodila .~rozena touha cloveka po poznani. 
Vyznam mUSel, Jlch dokonalost i pocetnost rostla a 

roste s vys! kultury. Kdyz tedy uz eXistuje primo nutnost 
takovych institud, dluino, aby si clovekpfijejichzHzQvani 
a rozSii'~~;anf v:dl :0 nejdustojneji a co nejmravneji. Mu­
seum pn~~d.ovedne bere vsechenmateriaI z pHrody. 
A?y s; zndl~o. ~useum, jest nezbytno urCity pocet zi­
vOv~l~h.u .~bavl:l. Zlvot~, nechati odumriti rostliny a pre­
rusltl; leJlch pnrozene spojeni s pudou, aby zaujaly co 
trvale, ale mrtve praeparaty pfislusne misto v poucne 
vystave musejnf. Aby se tato ucelna vedecka Cinnost 
nezvrhla v krutost (usmrcovanf zvirat). jest treba 
taktu. Aby se pak nezvratila v pustosenf, jest treba roz­
myslu. Po teto strance jest vseobecne jedina methoda 
zasadni: nehudiz ohrozovana existence celych druM a 
roda, exisiencejedineenostf, nebudiz ohrozovano, co jene­
na?raditeIOnye~ vOb~i individua (jedne rostliny, brouka, 
ptaka) muze dovek ospravedlniti, nebot je-li ucel obeto­
va?e casH zive prirody. ucel obetovaneho kusu pHrodni 
krasy opravdovy a rozvazeny, je-li ve sluzbach zuslech­
{ovant, poucovani. vzdelavani, tu jest takovato obet zmir­
nena tim, ze propaguje se vlastne ucinna ochrana pHrody, 
nebot ochrana prysti z nutneho predchoziho poznani. 
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Vhodnost prave techto omezeni, kdyby se zdala po 
nektere strance ponekud uzkostlive rozvlacna, jest patrna 
zvlaste pro nase pomery ceske a stredoevropske, a brzy 
snad i evropske vubec, kde za doby lidske historie pro pre­
lidnen! mnohych krajin a pro bezohlednou dvilisad zten­
ala se rise vlastni puvodni prirody premenou v pole, 
louky, zahrady, vinice, parky, plantaze, a kde pHroda 
omezila se v techto zalidnenych krajfch na dnesni "lesy", 
rybniky, cviCiste, lomy. Cele okrsky puvodnich formaci 
jsou tak bud' navzdy zmeneny nebo zustaly pouhymi 
zbytky. troskami; jednotlive formy rostlinne jsou bud' 
slaM nebo vzacne nebo jich uz neni, a to zvlast proto, 
ze jejich vyznam pro ucely vedecke jest v rozporu s je~ 
jich uzitkovosti. T uto zhoubu mnol.iti zbytecne a dovr­
sovati sbiranim pfirodnin pHCilo by se same podstate a 
podnetu badani pfirodovedneho. Jest proto nezbytno 
pH zakicidani sbfrek a muse! prirodnin nespousteti se zreteie, 
I.e museum neni ucelem existence pflrodnin. I.e pHroda 
nevznikla, aby slouZila predevsfm musejnf systematice. 

Nebylo by tomu tak, kdyby sprciva ci darci za cenu 
vyhubeni zlskavali vz.icnosti z lokalit ohrozenych, nebo 
snad sbirali zbytecne mnoho vzacnych kusu z domacl 
lokality. V tomto pnpade nekdy nutno pro orientad 
radeji ten druh vystaviti z jine krajiny, kde je hojny, aby 
alespon nazor byl moznY.i) 

Sbfrky prirodovedne jsou vseobecne a spedalni; PIVe 
obsahuji ukazky vsech tvaru pHrody anorganicke j or~ 

1) Nekdy ovsem museum muze na veky zachovati Ile~ 
jake cele milieu Ci jednotlivy unikat, kdyz jej odstrani s mlsta. 
kde byl by znicen (lomy, drahou, odvodnenlm, kaceufm)' 
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ganicke (nerostu, homin, rostlin i zivocichu); specialn( 
vystihuji zas bud' celou jednu fisi pHrodni (na pro ne­
rosty a hominy) nebo jen jednotlive rady (brouky nebo 
ssavce, houby nebo rasy a pod.) anebo dokonce po­
druzne skupiny systematicke a jednotlive druhy (blano­
kffdly hmyz, kolibHd, mravenci a p.). Prevazny pocet 
muse! - zejmena typu starsiho - jsou pray€; jen ta­
kovymito demonstracemi systematickymi -- srovnanym 
prehledem druhU; modemf musea vsak sleduj{ nejen 
druhy, ale i jevy pffrodnf a nejsou tudfi jen vjrazem 
systematiky pHrodopisne, nybd krome toho i sbirkami 
k potrebe specialnfch odboru badani pHrodopisneho. 
T ak hledi museum pouciti 0 tom, jak se zivocisi nebo 
rostliny lisl vnitrni ustrojnosti (anatomicky). kteH jedinci 
ziji pospolu (symbiosa), jak haji Zivocisi sveho zivota 
prizpusobenfm k okolf (mimikry), jakych utocisr vyhle­
dclvaji (oikologie). jak jsou na sobe ulozeny nerosty a 
hominy ve vrstvach kury zemske (geologie, stratigrafie). 
a vedle kollekd. jd ukazujf jednotlive formy (druhy). 
umfstujf se koUekce, kde je tyz material srovnan opet 
sIouie poucenf podle techto specialnkh jevu a oboru 
studijnich (sbirka anatomicka, oikologicka, stratigraficka). 

Jinak se musea deli dIe oblasti krajinne, z nri pffrod­
niny jsou snaseny: museum univemilnf predvadi soubor 
pfirodnin ceM zemekoule, col. pH tak ohromnem roz­
sahu mozno jen tak, ze se prestava na pouhych typic­
kych zastupcich typickych skupin. 1) 

1) Klasickym vzorem jest British Museum v Londyne; 
pnkladem jest i Vldenske dvomf museum nebo vseobecna 
sbirks musea kralovstvl Ceskeho. 
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Museum urCiteho okruhu predvadi bud' obraz nekte­
reho pfirozeru!ho charakteristickeho obvodu zoogeogra­
fickeho (sbirka stredoafricke zvfreny), fytogeografickeho 
(sbfrka polarnkh rostlin) urciteho utvaru geololli~ 
ckeho (sbirka rostlin z utvaru kamenouhelneho). T ako~a 
musea mohou se tykati i velmi maleho distriktu krajin­
neho, ostrova, enklavy geologicke, zatoky, jezera, hory, 
udoll. Nikoli vsak pfirozeny, nybd prakticky pouze byva 
obvod vetSiny muse! zemskych a mistnich. T akove mu­
seum f{d( se hranicemi politickymi, jeZ ovsem druhy zi­
voCiSne a rostlinne i formace geologicke namnoze pre­
kracuji stejne, jako na pr. neni casto s hranid zeme 
totOZll<l hranice lidske rasy nebo kmene 1). 

Museum male ve venkovskem mesie ma voiiti okruh 
sve pusobnosti co nejpfirozenejsl. Dobre v takovem pH­
pade na nekterem uvodnlm mlste, v cele katalogu, u 
vchodu a pod. naznaciti, jaky je distrikt pusobnosti mu­
sea, jak je daleko k hranidm formace jine; dale jaky 
je tam podklad geologicky, vyska nad morem, pomery 
oro- a hydrograficke, kolik Iesu, luk, roll atd.2

). 

v 1) Tak jest na pro ryzl mlstnl kompetence musea kralovstvi 
Ceskeho, jehoz material jest ohranicen politjcky a v nemz 
nema mlsta na pI'. exemplar druhu z bavorske Sumavy. Avsak 
zoo- a fytogeograficky prece jen jest fauna i flora ceska blizsi 
prirozenemu ramci, nez na pro moravska. 

2) PiSkny a prirozeny okruh pro male pfirodni museum by 
poskytlo okoli Strakonic, jakozto ostrova neogenoveho, s vel­
mi karakteristickou, na vapenny tamni podklad omezenou 
zVlrenou a kvetenou (Cypripedium, Vincetoxicum, Anemone 
silvestris, Calosoma reticulatum a pod.). Museum silmsko­
devonske panve nasi, sumavske, jihoceske, polabske, jsou 
jint~ namety. 
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Zfizovani musea jest vzdy otazkou velmi sloZitou. 
zajiste jest, aby na ru:i-

kladu co nejmensfm a pfehledne (I) se co neiv{ce smest-
aby se to stalo co nejnazomeji a paeda-

gogicko-didaktickeho aby se tak dosahlo upine. Velka 
musea maji krome hlavnich sbfrek pro verejnost i bo­
hata oddeleni uzavrenych sbirek k vedeckym pradm, 
a ani mala musea neobejdou se bez skladisf (depositaru), 
protoze vzdy lze vysiav()vati jen vyber maieridlu, acli 
nema utrpeti prehlednost a srozumitelnost sblrky. Vy­
znam kazdeho oddeleni, ba kazdeho kusu se vyznaeuje 
umfstenfm, napisem, aby i prosty navstevnik byl pohnut 
k premysleni, elm dUlez.itY je ten kus, kdyz tolik dumyslu, 
pnice a mikladu se tu spojilo, aby vyzvedly z prachu 
jinak domnele snad bezvyznamnou vee. Davne vyklady 
skolske, prectene knihy ozivnou a dophluji se tu. a dava 
se tu podnet k dalsim studiim. 

Pro sbfrky tedy brati dluzno jen kusy nejlepsL T y 
bud'tez co nejlepe upraveny, zpraeparovany, desinfiko­
vany a vubec co nejtrvanliveji zpracovany. Hominy 
se formuji, nero sty se ukladaji cele v karakteristickych 
kusech, druzach, s celym milieu, vybrusuji se profily, 
prurezy. Herbare patH spise do vedeckych studoven. 
Vystavuji se kmeny, dfeva, plody, semena, rostliny ve 
formalfnu; co je petrvanlivo, poNdi se co obraz, foto­
grafie, odlitek. ZivoCisi se vystavuji ponejvice jako 
vycpanf, anebo jako mokre -_. hlavne lihove - prae­
paraty. 

Vyznacnosti anatomicke, biologicke (nezvykle tvary 
morske zvfreny, abnormality a zrudnosti) bud'tez vysta­
vovany pouze, kdyz jest tu urCity system, prava snaha po 
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zfskani poucenl a mizoru; rovnez vyznam prakticky bu­
diz jen delikatne znazoriiovan (uzitecnost perIeH, kovil; 
tu byla by nevhodmi cela vystava krabic sperkil. a p.). 
Prflisna snaha muze tu upadati v se.nsacnost. Prave tal-. 
jest casto, zejmena v nekterych exposidch odbornych, 
litovati upfilisene snahy po 6plnosti za kazdou cenu, 
jakoz tieba Ize pripomenouti nekterou vystavu hospo­
da,rskou, kde mezi urputt'1.ymi neprateli ryb jest vycpan 
ubohy lednacek, jenz se zivf drobnyrni, bezcennyrni ry­
bickami, jez ani vIce uz nenarostou. Exposice vceiy 
obsahuje nekdy i sykorku, zluvu a pod. mezi skil.dci, 
protoze nekdy vyjimecne chyta vceiy. I srnrtihlav da­
van tu na pranyr - za to, ze si na ulu odpocine pres 
den. T akove a podobne zjevy vstepuji pozorovatelil.m, 
zvlast detem, nenavist proti bezbrannym a nevinnym tvo­
rum a zasevaji krivy nazor. 

Prirodniny bud'tei bezpominecne urcovany jen od­
borniky; pokud sam spravce musea neni si nekdy ur­
cenlrn jist, material budiz posilan monografiirn! Nomen­
ldatura rna byti vedecka (latinsko-recka); jen dobra 
jmena lidova (vsechny nase rostliny, zivocisi, s nimiz 
se odedavna ciovek stykaI) a upine vzita, v ucebnidch 
dlouho uzfvana, v duchu jazyka vytvorena, jmena v ja­
zyku domacim, jsou tu opravnena a kde starych dobrych 
jmen domadch neni, jest prestati na terminu latinskem, 
protoze nova nasilne tvorena jmena precetnych druhU ani 
nejsou obohacenim jazyka. ani se v nich nelze vyznati.1) 

1) Rozhodne tu jest zamitnouti smer prirodnickYch. sna­
zivcii, jii hyzdili a bohuzel jeSte si nekdy zahyzdi ]azyk 
preklady vedeckych jmen, jako jest "rypacnfk", "bezbraz­
dec", .,rozdilnlk", "drtnlk", "zkracenec", "obslmfk'. 

Kazda uchylka pouheho systematickeho kladem 
predmeru vedIe sebe mejz svil.j uceL Jet dil.lezito pfed­
mety prehledne seskupovati (biocoenosy, houby, mimikry. 
Systematice at je napomocna morfologie, anatomie, oeko­
nornie atd.). V cele /eaide s/eupiny hudii predveden 
scubar zna/eu a vyznacnosif slovne i nazome - krysta­
lem, castmi hominy, profiiem, kostrou, praeparatem vnitr­
nosH (situs viscerum), krunYri. embryologickym praepa­
ratem, diagramem atd. Pak misleduji vybrane exemplare 
jednotlivych druhll na doklad variabilnosti (rozlisnosti) 
te skupiny. 

Musealn! material maji doplnovati obrazy, jOiograjie, 
profily - cele scenerie maj! tam byti predvedeny, a 
to harmonicky (na pro v geologickem oddeleni se budou 
pojiti se seriemi zkamenelin obrazy nizovitych skal, udolf, 
vrchU). Vyznam pak bohatstvi pHrody pro industrii do­
kumentuji ukazky technologicke. statisticka data, mapy, 
modely, sbirka vYrobku. Z vlaste museum lokalni rna 
stale dbati h~to spojitosti vystaveneho materialu se Zivotem 
- rna se snaziti zobraziti celkove obvod, v nemz pa­

matky pHrodni zaehranuje. Geologicky utvar, rostlinny 
porost, klima, zivocisi, clovek a vsechno lidske dllo clo­
vekovo, jez s prirodou souvisf (hospodarstvf, lesnictvf, 
lukarstvf, vinarstvi, dom;ki remesla), majf byti v lokal­
nfm museu patrny na peclive vybranem vyberu a ve 
vzomem usporadani. T akove museum, omezene lokalne, 
rozsiruje velmi togicky svou kompetend VeenOll a vy­
hocujic z pojmu ryziho musea pHrodovedneho vyvinuje 
se v museum vlasiivedne. Musea lokalni pak konecne 
maji byti Hzena i za tisifedn)) souslavneho vedec/eeho 
badani. Nelze vlastne, aby spravce musea nebyl ve sta-
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!em styku se vsemi odbomiky musejniho obvodu, nebol' 
samo soustavne zfskcivanl a urcovanf materialu k tomu 

vede. PH techto stydch pak vzchazf musejnf sprave po­
vinnost spolecnou piaci techto odborniku 
za ucelem postupneho pHrodovedneho vyzkumu okresl1, 
prakticke ochrany pamatek pffrodnfch a za ucelem sou­
pisu p!irodnich pamatek. 

], Roubal. 

sst KY ODLITKU 
A MODELU PAMA TEK. 

usea, a sbirky pamatek nemohol1 obsahnouti vsechny 
vyznamne pamatky. U mnohych pamatek jest to 

sidcy nemozno, protoze jsou nemovitostmi, spojenymi ne~ 
rozluene s puvodnfm mistem. U jinych, jez jsou zachovany 
jako unika, nelze jinak. neZ aby pouze jedine museum 
zaradiIo je do sve ~;bfrky a vsechna ostatn! musea ne~ 
mohou. lee zustaviti mezeru tam, kde mela by byt za­
razena takovato pamatka. Proto zeihy dospelo se k na~ 
podobeni (v nejsirsim smyslu = reprodukovani) pamatek 
kopil, odlitkem, model em, obrazem. S kopiemi shleda­
vame se na samem pocatku vyvoje sberatelstvi, kdy vas­
nivi sberatele nebo zboznf ucUvatele zazracnych obrazu 
kostelnkh. pokud nepodaHlo se jim dosici pfip. repliky 
b~hoz obrazu od tehoz umeice, nemohouce smfriti se s tim, 
ze obdivovany obraz jest nerozmnozitelny vytvor indivi­
dueinfho genia umelcova - dali napodobiti SOl1casna i stara 
takovato dlla, snazice se zjednati si aspon zrcadlovy odlesk 
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dila 1). Davno zname mechanicke napodobeni plastickych 
jest odlitek. Vypoukly [var reprodukovaneho pred­

metu vtiskuje se do mekke hmoty prave tak verne, jab 
rozHida odraz od fotografovaneho objektu 

citlivou vrstvu fotograficke desky. Odlitek vznikci tedy 
pnmj'rm pusobenim _ originalu na hmotu, z n1Z vznikne 
forma pro odlitek. Novy tvar, jenz vyjde z formy, jest 
tedy objektivnim napodobenim origim1iu a lidskci ruka jest 
ill ucastna lee tikony, jako je tlak na tvarnou 
hmotu a pfiprava formy; pfimym dotykem ruky tu ne­
vznika fadny tvar. 

Plasticke ddo muze tedy byti odlitkem reprodukovano 
do podrobnosti verne, nemuze vsak byt jim dostizeno 
nebo nahrazeno. Zasadni rozdil je predevsim jiz ten, 
ze original vzniH tvoHvou cinnosti umelcovou jako nove 
dllo, jimz se svet hmotne viditelnych tvaru primo roz­
mnozuje, kdezto odlitek je proste opakovani tvaru, ktery 
jiz byl prve, nei se napodobil. Nad to odlitek skoro 
vzdy 1m se od dila puvodniho i material em a pnive 
i vliv materialu na vzezreni vytvarneho dila jest podstatny 

1) Z mnohych pi:ildadu je dniZdanska kopie Holbeinovy 
Darmstadtske Madonny, ktera dlouho byla povazovana za 
original, az v 70tych letech minuleho stoleti tuha polemika, 
v nJZ nabyli vrchu historici umen(, nad malHi, rozhodla ve 
prospikh obrazu darmstadtskeho. Ze schopnosti napodobiti 
umelecke dilo nekladly se namnoze vubec hranice, 0 tom 
5vedcI zname premalovani a domalovani obou kridel z Diire~ 
rova ohare Paumgartenskeho pro kurfirsta Maxmiliana Bavor­
skeho, kde mahJ pocatku XVII. stoleti primaloval na ohrazy 
z mladsi periody mistrovy detaily, jd vyznacuje jeho vrcholne 
obdobf, aniz se vsak prestalo k obema obrazum hledeti jako 
k Diirerovym originalum. 
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a umelec vidy materia1u pri tvoreni dba tak. i.e vidi 
pfedem, pokud a jak objevi se mysleny tvar ve zpraco~ 
vane hmnte. Prusvitnost slabych o~raju na ubelu (ala~ 
bastru) zmekcuje obrys sochy, 10m svetelnych paprsku 
-ve vrchnkh vrstvach mramoru ma vIiv na to, jak mo­
deluje se oku tvar; zrcadlovy odlesk svetla na kovovem 
poharu jest pro zamysleny dojem jeho tvaru tak nezbytny, 
ze kopie z jine hmoty (sadry) jest leckdy mene ncizorna, 
nef na pr. pouha fotografie, jiz podafilo se tyto svetelne 
reHexy vyrazne zachytiti. 

Dokonala vernost odlitku muze take utrpeti neobrat-
nym zasazenim ruky pH nutnych upravach po odlitL 
Zavadou velkych odlitku jsou "svy", jei vznikaji pfi 
odlevani tam, kde pfilehaji k sobe jednotlive casH formy; 
vypukliny rust pHrozene vzhled hotove plasticke repro­
dukce. Rusivost svu mimi se sice tim, ze nejsou nijak 
vazany s ostatnim reliefem dila a obycejne na prvy pohled 
se jevi jako neorganieky pfidatek, pres to vsak jen steZl 
a ne vidy he cvicenemu oku pfi pohledu na odlitek 
abstrahovati od nich -- "nevideti je"; proto se casto 
odstranuji1), coz je ovsem prad velmi choulostivou proto, 
ze nedtliva ruka muze pH odstranovani ubrati z vlastni 

hmoty plastiky. 
Odlevani soch slouzilo zpocatku amatersk€ zalibe, 

bylo vsak podfizeno iiz v XVII. a XVlH. stoleti2
) i sbe~ 

-1) Dije se tak zvlasf ve sbhkach francouzskych, kdeho ve 
sbirkach nemeckych Z obav pied porusenim vernosti odlitky 
se nechavaji tak, jak vysly z formy. 

2) Jiz I. 1709 zalozil sbirku odlitku antik v Diisseldorfu 
kurfirst falcky Jan Vilem. R. 1766 otevrel podobnou sbirku 
llkum akademie umeni v Mannheimu kurfirst hessensky Karel 
Theodor. 
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ratelske systematice (odlitky antik) a romantismus XIX. 
stoleti1) pod vlivem prevazujidho zajmu 0 litercirni obsah 
umeieck€ho dda dava rozbujeti tomuto odvetvf kultu 
pamatek v museich i na ukor origina.lii, ocitajidch se leckde 
temer ve skladisti odlitku, nebo zastfnenych priliSnym 
poctem kopii; soucasne pak vyvijeji se sbirky odlitku 
v novy typ musei, hromadfdch v jednotnem soustavnem 
'~lld v, db 'k k preme u a vemem napo 0 en! pamat yantic e i stredo-
veke.2) Vznikaji tak vdike sbirky, v nichz soustred'uje 
se studijni material z neprehlednych zasob umeni eYrop~ 
sk€ho i zamorsk€ho vsech dob i n<irodu, poCinaje de~ 
tail em sloupove hlavice nebo fimsy z Pantheonu a konce 
obrovitymi portaly at zapadnich kathedra.l nebo indickvch 
skalnfch chramu (PaliZ3), Londyn). . 

V nitfnf zfizeni techto musel, umoznujidch methodick€ 
studium vyvoje umeni a shmujfd verne reprodukovanou 
podobu umeleckych del v nebyvale uplnosti a uzasnem 
bohatstvf, pokroCilo pak k mezinarodni organisaci tohoto 
odvetvi4), k zaffzeni dilen a skladist kadlubu5), jd umoz­
(mji tytez odlitky znovu pofizovati, k prehledne instalaci 
v obrovskych prostorach, ve zpfistupneni techto sbirek 

1) T yp ; Sbirka hr. Schacka v Mnichove. 
2) "Musee de sculpture comparee" v paflzskem Troka­

dem, ."Neues Museum" v Berllne, sbirka odlitku v South­
Kensmgton Museum. 

3) Odlitky celeho pruceli: "Hotel de l'Escoville" z Caenu 
font~ny z Rouenu a z Nancy, portal Puerta de 1a gloria z~ 
Santlaga atd. ve sbirkach odlitku v Paflzi. 

4) R. 1851 pri 5vetove vystave v Londyne smluvena mezi­
miradnr vymena odlitku. 

i'i) Museum odlitku v Trokaderu v Parlzi nebo statui 
musea v BerHne. 
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vedeck)'rmi katalogy a kursyl). Hledf-li se k dosafene 
pokroCilosti techniky a predpokladaAi se postacitelny 
hmotny zaklad, jest mozna dosahnouti v techto sbirkach 
skutecne tiplneho provedenf programu a nad to lze tu 
postupovati pH zHzovani a rozsifovanf pHsne pragmaticky, 
anil. by organisovany vyvoj sbirky byl rusen, na pro mi­
hodnostmi staroZitnickeho trhu. 

Musea odlitku jsou tedy stejne blizkymi spolupra­
covniky ochrany pamatek jako musea kulturne-historicka 
a umelecka, jsou ochrane pamatek jeste bliz.si, protoze 
musea historicka nebyvaji casto - ac by tomu tak byt 
melo - v trvalem a soustavnem styku s obecnymi tired­
nimi organy ochrany pamatek, kdezto reditel musea odlitku 
jest prave praktickymi zreteli odkazovan k tomu, aby vy­
stupoval za svou kofisti pro museum mnohdy na totez 
leseni, s nehol. konservator obhlizl pamatku, aby pro­
dlouzil jeji zivot, a nad to casto konservatoru samotnemu 
jest se toho dovolati, aby pamatka byla odlita at jii 
proto, ze blizi se nezadditelne svemu rozkladu, ktery 
zniCi nenavratne jeji tvar, nebo ze nechce pfipustiti, aby 
ruka opravce dotkla se pamatky dfive, pokud nebude za­
chovano authenticky jeji originalni vzezrenf. Musea odlitku 
tedy jevi se, pokud obsahuji i sbirky planu, kreseb a fo~ 
tografil, co musea architektury a plastiky; ovsem vsak 
nejsou jimi v pInem smyslu slova, protoze omezuji se 
na sbirani reprodukd pamatek, jsou spISe monumen­
talnymi archivy, kde jsou pHslusne prameny studijni. 

1) Vedecky katalog T rokadera pro XIV. a Xx. stoletf 
ad Courajoda a Marcoua. Kursy pri T rokaderu 0 stredoveke 
a renesancni architekture francouzske. 
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J50U vlastne doplnky lapidami, V niehz ochranuji se 
pamatky a jejich fragmenty V originalech. Nelze vsak. 
doporuciti, aby se systematicky radily originaly a odlitky 
ve velkem poctu do spolecnych sbirek. Bylo by sice lze 
dodliti tak jednoty schematicke, ale nikoli jednoty sku­
tecne, protoze original a sadrovy odlitek nejsou ani ve­
decky ani estheticky rovnocenne. 

Jsou i odlitky kovove, jd maji cenu vedeckou: ad­
litky galvanoplasticke. Jimi lze presne napodobiti tvar 
a to V pravem materiale. Galvanicky odlitek vznika 
stejne presnou prad mechanickou jako fotografie nebo 
odlitek sadrovy; pro presnost drobneho detailu bylo by 
he jej m&Jem nazvati plastickou fotografii. Ke zjednani 
nazoru 0 originalu jest nad jine schopnY.l) 

Ustupuje-li tolik i vemy mechanieky odlitek dila pied 
origimilem. jest ovsem tim vice v nevyhode plasticka 
kopie, pH nil. kaida nejmensi ploska dila jest vytvarena 
stetcem nebo dlatem modemiho cloveka a kde forma sta­
n~ho dila neprenasi se na novou hmotu primo, nybri 
jest postihovana nejprve okem, vnibi k vedomi cloveka 
a teprve tento subjektivne postizeny obraz vtiskuje do 
nove hmoty ruka kopistova. Pri kopii uplati'iuje se tedy 
nutne a mimodek i pojeU a osoba kopistova. Nelze sice 
popirati. ze kopie nemohla by byti vytvame cenna (kopie 
Lenbachovy), ale jest popriti, ze by mohla byti plnou 
nahradou originalu; pojem kopie jest omeziti na interpre­
tad umeleckeho dl1a celkem namnoze obdobnou s interpre­
tad dila stareho umeni hudebnfho umelcem modernim. 

1) Z velikych takovych kopiilze uvesti sarkofag BV. Si­
meona v Umel.-prum. museu v Pesti. 
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Sbfrky odlitku jsou tedy zvlastnim typem musejnim. 
Sbirka odiitku bIli! se spiS archivu, hledime~li totiz 
k tomu, ze obdobne jako archivni pamatka listinna zpra­
vuje nas 0 historicke udalosti, tak odlitek zpravuje nas 
o umeleckem dile, ktere taktez neni nie jineho, nei hi­

storicky skutek v smyslne postizitelne forme. Proto take 
sbirky odlitku byvaji spojovany v jeden celek se sbirkami 
obrazu a listinnym materialem v "archivy pamatek" .1) 

Dila umeni architektskeho nelze ovsem reprodukovati 
pro museum plasticky ve velikosti puvodni; napodobf 
se proto - pokud vubec se na reprodukci plasticke 
trva - zmensena. Zmensena reprodukce architektury - , 
model- muze ovsem Ciniti jiste mene naroku na vedec­
kou presnost nel odlitek; znacne zmenseni zpravidla 
bnini predevsim tomu, aby se verne zpodobily detaily, 
takZe model v pomeru k pudorysu, kolmym prurezum 
a narysum fasad a kresebne konstruovanym, myslenym 
pohledum perspektivnim vlastne jen pro jeho nazornost 
jest ceniti paedagogicky pro uS;1adneni plasticky;h p!~d: 
stay 0 architektur;e a iechmcky pro pokusne lustem 
projektu, kde jde 0 zavazne zmeny na pamatce (pHstav­
ba ke kostelu, domu 2) v okoli pamatky (resenl vysky, 
tvaru stfech a plastiky fasady na novem dome vedle 
stare architektury) nebo na celych skupinach pamatek 
(regulace starych ctvrti mestskych3). Obdobne uziva se 

1) Viz stat "Archivy pamat~k". . '''y . • 

2) V porizovani modelu obhbovah 51 JlZ archltektl rene­
sance: Michelangelo. Modely prestavby bYv. Braunova domu 
v Praze poHdil v r. 1911 klub "Za Starou Prahu". 

3) Z prazskych velikych stavebnich podniku z nedavne 
doby lze uvest modely projektu na prukop a tunel skrze Let~ 
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modelu k znazomeni rekonstrukce znicenych starych 
architektur anebo jejich casU (anticke stavby) a k re­
konstrukd kusych objektu musejnich (praehistoricke 
midoby), kde puvodni ulomek ma byt zachovan, jak 
byl nalezen,l) a vedIe nej vystavuje se model; nekdy se 
do takovych modelu zasazuji strepy, ale treba aby vzdy 
bvlo videti, co je original, a co doplneno, a mimo to jest 
~odely pokazde vyslovne oznaciti napisem. 

V yznam techto pomucek, jichZ tradice saha zpet az 
do prvych obdobi vyvoje musei2), jest tedy v moder­
nich sbirkach omezeny a poklesne - hledime-li k po­
kroku musejnictvi a moderni techniky - pravdepodobne 
jeste vice; z hlavnich vyhod modelu jest totiz prehled­
nost cele disposice a celkoveho seskupenf, jiz posud byIo 
lze dodliti obdobne lec myslenymikonstrukcemi s vysky, 
avsak ktere bude Ize pfiste snadno opatriti fotografickymi 
snimky z balonu a letadel, jkhZ pocet a dokonalost jiste 
casem pfipusti, aby bylo Ize s nimi pH techto pradch 
zcela bezne pocHaH3). 

nou a na regulaci Male Strany, jejz provadi klub "Za Starou 
Prahu". 

1) Sbirka modelu antickych lazni na draHanske vystave 
hygienicke r .. 1911. . 

2) V XVII. stoleti uvadeji se v berllnske komore rant a 
Umen! modely BoZiho Hrobu, provedene na pro z drahych 
diev, perleti a sloni jako ozdobna dfla umelecko-prumyslova. 
Na konci XVIII. stolet! a pIve polovine XIX. porizuji se 
hromadne modely antickych staveb, jak dokladaji to kol 1790 
sbfrky kas elske, v tretine XIX. stoleti mnichovske Antikva­
rium a v polovine XIX. stoletf historicke museum berlfnske. 

3) Ukazkou velmi presnych praci toho druhu jsou snimky 
zrIcenin pompejskych, porJzene s vojenskych Ietadel itaIskych. 
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Praktickyvyznam technicky, dUieiity pnive pro ochra~ 
nu pamatek tim, ze usetfuje nenahraditelne pamatky sta­
vebni . nebezpecneho experimentovani a ze umoznuje 
predem vyzkouseti uCinek chystanych zmen, zustane 
ovsem modelum staveb i pHste; take starSl moddy, Za­
chovavsl nam pfiblizny vzhled zborenych staveb nebo 
celych mest, zustanou cennymi pomuckami studijnfmi.1) 

Nelze take uhrnem odmftnouti vubec kazdy novy model 
z musea, ale pres to celkovy vyvoj bude se bniti nazna­
cenym smerem, protoze neobstoji pred iad a snadnosti 
presne fotogral1e 5 vysky a protoze nad to model archi­
tekturnl jest v pomeru k fotografii objektem drahym a. 
choulostivym. 

Jinak jest tomu u modelt1 stroju a u modelii anaio­
mickych. Model stroje vyzaduje, aby tato zmensenina 
mohla take fungovati jako stroj skutecny; k tomu vsak 
jest treba, aby na modelu byly v~echny dUleZite sou~ 
aisti -- protoze na stroji nen! niceho zbytecneho, tedy 
vubec vsecky soueastky stroje -- takZe neni mozno pri­
blizne napodobeni pausalne, a zaroven se tim meuje, az 
pokud lze stroj zmensiti; na urCite hranici totiz stava se 
presne zmensenl strojnich soueasH tak obtiznym, ze nelze 
ji prekrociti. Modernf model stroje jest tedy pomuckou 
k demonstraci, jak se hospodarne vyuzlva sdy lidske 
(kladka) nebo jak se premenuje volna sila prirodni v or­
ganisovanou energii vyrobnf (turbina), Um pale 1m se od 

Viz E. Dolezal: Uber photographische BaUonaufnahmen 
und ihre Verwendung, Petermanns Mitteilungen 1914, 
sesit 13. 

1) Z nasich pfikladu jest Langweiluv !TIodel Prahy z pule 
XIX. stol. v lapidariu Musea kr&.lovstvl Cesk6ho. 
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mechanickych modelu XVI. nebo XVII. stoleti, ktere 
hyly co kuriosita jen ukazkou dovednosti a zruenosti 
zhotovitelovy (hodiny v orechu) a kde mechanismus ne-

st~di~ ~ra.kticke . techniky, (hodiny 
s mechamckyml I1guraml). Mechanicke jesle nebo me­
chanicky model stavhy bahylonske veze ze stoleti a 
model dynamoelektrickeho stroje ze XX. stoleti jevi se 
nam tedy vlastne cleny tehoz retezce vyvojoveho ale 
ukoly, jimz tyto veci slouzi, jsou naprosto rozdilne. Nove 
modeIy strajni ~- at' stroju starych1) Ci novvch -- sera-

se ve velike sbirley, jejichz ukolem jest sl~uziti historii 
i technickemu pokroku a jeZ vznikaji proto, ze zarizeni 
musea, v nemz stroje byly hy postaveny v origin ale, nen! 
pfip. mozne2

) anebo originaly nedostizitelny. 

Podobne aktuelni posud je ukol modelu v musejich 
pffrodov1deckych. Praeparaty pfirodnin nejsou vzdy tak 
dokonale, aby zachovaly tvar a barvu iiveho zivoeicha 
nebo rostliny (medusy, houhy); chce-Ii tudfi sbfrka zjed­
nati navstevniku pravdivou predstavu 0 takovem zivem 
zivoeichu nebo rostIine, jest se uteci k verne napodohe­
nine. Take anatomicke praepanity nevyhovi casto a to 
zvlast pro drobnost ustroju, jez nejsou dobfe viditelny, 

se tu proto za nazorne pomucky zvetSene mo­
(musea anthropologicka a lekarska3). 

---
1) ,!"10del.Step~ensonovy lokomotivy v "Deutsches Mu­

seum v Mmchove. 

, 2) ":iz Kochovy navrhy na musea v I?odobe uplnych ¥lor­
nych ~hlen, tovaren, aby dosahlo se Zlvotnosti a musejnfho 
matenalu. 

3) T echnikou i methodikou z nejlepsich ukazek je sbirka 
"Der Mensch" z draZd'anske vystavy pro hygienu r. 1911. 
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Odlitky a modely - at architektur, stroju ci pfirod­
£lin - radi se tedy k sobe spolecne potud, ze jsou na­
podobeninami, a po te strance jest i jejich pomer k pa­
matce spolecny. Naopak vsak rozdilna je jejich cena ve­
deck&.: kdezto odlitek Ize studovati obdobne jako ori­
ginal (by~ tu i byly urCite nedostatky), kdezto lze na 
odlitdch studiem verne formy zjistovati zakony vytvarne 
i vyvoj umelecke ideje, nelze naopak pfi studiu pfirodove­
deckem vystaciti s umelou napodobou tvaru pHrodruch -
at jsou to odlitky Ci volne modelovane napodobeniny -­
a to proto, ze vyzkum prirody neprestava na studiu tvaru 
(morfologie), nybrZ patra po ustrojenstvi zivocichu (ana­
tomie) i slozen! neustrojnych prirodnin ( chemie) a zabyva 
se take jejich zivotem (biologie). Vyzkumu pfirodove­
deckemu tedy model slouziti nemuze a jest tu v pods tate 
jen pomuckou paedagogickou. 

Rozdil mezi odlitkem umeleckeho dila a model em pH­
rodniny jest tedy - ani nehlede k individuelnosti umelec­
keho dila a k druhovosti pHrodnin - nejvetsi; mezi obema 
stoji asimodely architektur, ktere sice - porovnavame-li 
je S odlitky - jsou v nevyhode proto. ze nejsou mecha­
nicky vernym otiskem originaiu. ktere vsak jsou zase ve 
vyhode pred mod ely pHrodnin tim. ze POZnan! vnitrni 
struktury neni u architektur predem tak elementarne ne~ 
zbytne, jako je tomu na pro pH studiu zivocicha. 

Model strojni tv oN kategorii sam 0 sobe. Predstavuje 
sice hmotnou formou abstraktni myslenku (vynalez v nej­
sirSim smyslu) stejne jako dilo umelecke ztelesnuje ideu 
umelcovu a vedecke studium chce v obou pHpadech pro­
niknouti k tomuto myslenkovemu substratu veci, ale pres 
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to je mezi nimi zasadni rozdll ten, ze nepresny odlitek 
nebo neumelci napodobenina umeleckeho dila je pro stu­
dium temer bezcenna, kdezto strojn! model. odchylujid 
se treba v podrobnostech hmotne podoby nebo v ma­
terialu znacne od stroje puvodniho. nebrani. aby jeho idea 
(vynalez) nebyla pochopena a vyuzita k vedecke praci 
verne a presne (dreveny model stroje z kovu neni sice 
idealni, ale pres to muze dostati ukolu. nazorne zpro­
stredkovat ponet! 0 nejakem vynalezu). 

Protoze tedy uZivatelnost odlitku a modelu jest pro 
ruzne druhy pamatek a musejnfch objektu ruma. jest tedy 
pH jejich porizovani bedlive hledeti k tomu. jak bude 
nebo bude-Ii vubec mod nejaka napodobenina, zarazo­
vana do sbirek, slouziti ukolu musea a vede vubec. 

je§ek Hofman. 

SBIRKY SOUKROME. 

Krome musei (coz jsou sbirky vedecky dIe vylicenych 
zasad usoustavnene a po vetsine ustavy verejne, pro­

toze vedecka sprava vyzaduje mikladu. jiehi soukromnik 
jen zfidka se podejima) - jsou precetne sbirky soukrome, 
v nieM shromazefuji se pamatky ponejvfce bez vedecke 
soustavy jen ze zaliby. Sbiraii se tak zejmena dila ume­
lecka (obrazy, sochy. dila remeslna). ktera jsou sbe­
rateli ozdobou domova a potechou oka. Sberatel zarizuje 
si byt starymi kusy nahytku. zavesuje na steny pfibytku 
stare obrazy, opatruje stare naradi. nadobi. knihy. Po­
kud by slo 0 proste zaHzeni bytu, kde nove potrebe 
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hoy! stare, uchovane veci, nen! takovy soubor sbfrkou 
ve slova nybri jde 
tu take 0 projev sberatelskeho zajmu. Je ovsem zrejmo, 
ze nemuze to byti pripadem 
devsim neni tolik pamatek, aby stacily na zaHzeni 
deho milovnika starozitnostl. A po druh§: Bylo by to nepH­
rozene a pficilo by se modernimu citu. Clovek moderni rna 
svou vlastni kulturu, sve zvyky, svuj sat, sve umen!. Sto­
leU na pr. XIV. rozlisuji od doby pro­
meny zivota (pomery vyrobni, vynalezy technicke, ve­
rejna zivot spolecensky i vsechen ostatni raz 
kuitury, nabozenstvl, nazory umelecke, organisaceve­
rejna). Rozdilne tyto formy zivota vyzaduji i odlisny 
zpusob bydleni. Porovnejme obydli zamozneho mestana 
XV. veku v tlustych zdech jeho domu za okny, utes­
nenymi, zakalenymi sklicky v oIovu; vadilo 
to daleko mene, nd cloveku modernimu, ktery mnohem 
vice je odkazan· na psani a cteni, k potrebuje 
svetia. Jestlize tedy kdo v touze sberatelske ubfni na pr. 
svemn bytu svetla zasazenim stareho nedokonaleho za­
skleni - at puvodnfho Ci napodobeneho - prieI se po­
trebe sveho vlastnfho zivota co clovek moderni. Podobny 
rozdil je mezi prostornou na pro zameckou sini, v niz 
stavaly honosne, tezke kusy nabytku ze XVII. veku 
a mezi prumernym nevelkym pokojem dndnfho obcana, 
kam nekdy takove starozitne nebo casteji aspon napo­
dobene kusy se stavi. 

Byt nasI doby vyzaduje modern(ho polwdl( i mo­
derni upravy formove. Nova osvetlovaci technika (dek­
tricke osvetleni) pozaduje jinych forem nez stara (osvetieni 
sVfckami). Lehke zadony, propoustejid co nejvice svetla, 
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jsou opakem starych tez~~ch okennich cal~?n~. ~e;el~! 
prostor pokoje nedopousH, aby se tu stavel nabytek pn­
mereny rozmerum pokojovych salu. Pozadavkum a vkusu 
nasi doby jest bhzky jeste nejspfSe nabytek druM ctvrti 
XIX. stoleti - z doby pfed revolud1) (Bieder­
maier); neni tedy zavaznych namitek, aby si kdo tako-

dobe pfimerenym nabytkem zafidil byt - acli 
nejde 0 zvIast vzacne, nenahraditelne kusy, jez by stalym 
uzivanim znenahla se znicily a patH do musea. Je 
spravne, kdyz uziva takoveho nabytku v rodimich ge­
nerace po generad; tu ovsem nejde 0 sberatelstvi, nybrz 
o rodinne pamatky, jez maji se vzdy peclive v rodine 
uchovati; je take pochopite!no, kdyz pfilezitostne ziskane 
takove soubory stareho nabytku dochazeji sveho pouziti 
a kdyz sberatel zaHdi si sve okol! milymi sobe pred­
rl1ety. Avsak ie naopak s chybou. kdyz zaliba v takovych 
pamatkach zavadi k mode - kdyz ve snaze za ziska­
nim starych kusu preplaceji se uchazeCi - namnoze 
bez porozumeni pro cenu objektu - nerozumnymi ob­
. nosy, takZe stary nabytek pIaU se nepomerne draho a pri 
neznalosti a naivni uminenosti kupcu vyrabeji se napo­
dobeniny. V znika tak skoda modernimu umeleckemu 
-prumyslu, jenz nema, pro koho by pracoval, a bnini se 
tak porozumenf a podpofe moderniho umeni. Rovnez 
pochybene jest soukrome sberatelstvi, kdyz hromadi se 
predmety zaffzeni - sHine, stoIy, zidle, zrcadla, sochy, 
obrazy - merou tabu, ze z bytu vznika skladka sta~ 
rych ved bez prehledu, ucelnosti a uclenenosti, kterjchz 

1) UZlva se tu obycejne neceskeho nazvu sloh predbrez­
novy ("Vormarz-Styl".) 
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jest potrebi k pojmu pohodlneho a dobfe zafizeneho bytu. 
T akove antikvarske skladiSte vysvedcuje take 0 svem 
majiteli; jako samo jest zmetene, slozene z tisicerych 
neprehlednych malickosti a nezraCf se v nem harmonie 
jednotneho pojeU, tak i takovy sberatel byva bud'dile­
tantem v nedobrem smyslu, ktery shrnuje kolem sebe veci 
jen z hficky, nerozumeje jim a neumeje jich vyuziti spravne 
k okrasleni Zivota, anebo by va to nekdy i odbornik, ktery 
rozumi pamatkam co historickym pramenum, ale chybi 
mu smysI moderniho zivota. V zadnem z obou pfipadu 
nevyplnuji pamatky sveho ukolu pIne a urodne. Hodnoty 
dosahuji pamatky teprve pomerem cioveka k nim; tento 
pomer ma pak obsahnosti veSkere stranky jejich hodnoty: 
mravni, esthetickou i vedeckou. Je zjevno, ze uchazf vse­
Iiky uzitek z pamatek "sberateli", ktery vidi v nich jen 
objekt investicnf nebo predmet nutne representace, jako 
je knihovna se sebranymi spisy nekolika sIavnyeh spiso­
vatelu. Nejinak ten, kdo jednostranne vidi v nich jen 
ornament bytu a zivota, nepostihuje hloubky jich vy­
znamu,. A konecne ani odbornik, ktery jich vazl jedine 
co pomuc/ey studijnf jako napjateho motyla nebo prepa­
r<itu v lihu, neni jim lidsky dosti blizko. Malokdy ovsem 
vyskytaji se tak jednoduehe a proste pffpady sberatelske 
zaliby. Psyehologie sberatelstvi naopak je velmi slozita 
a praee sberatelova kvalifikuje se teprve z mnohonasob­
nych sIozek ruznych podnetu mravnfch. 

SberateIstvi muze dostati vaznemu ukolu tedy jedine 
prohloubenim pomeru cloveka k pamatkam. Pokud jde 
o vzbuzeni zajmu mravniho (oeeneni prace predku, ve­
domi tradice) a esthetickeho (porozumeni umeleeke for­
me) pffslusi vliv vyehovatelstvi -- tedy organisaci vlivu 
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na cioveka v rodine a ve skole 1). Pokud jde 0 zajem 
vedecky nebo obecne poueny, lze otazku resiti pre de­
vSlm urcenim programu pro soukrome sberatelstvl. 

Jako nemuze byt muse a, ktere by c6s&.hlo veskery 
material pamatek, a jako treba praci musejnf spedaliso­
vati, tak jest hledati zvlastnf jednotlive likoly i soukr~-

. memu sberatelstvl. Specialisace muze a ma se tu prova­
deti znacne zevrubneji nei u muse!; jSOUt prostredky a 
zhusta i vedomosti jednotliveovy znacne sporejsi a zuzeni 
ukolu potud, aby vazne a radne se mohl vycerpati, jest 
dopor~Citi tim spiSe. Specialisaee vyzaduje ovsem vedo­
mosti; treba znati obor sbemy, aby sberateI vedel, co se 
ma snaziti dosici, aby videi mezery sbirky i umel ji do­
plnovati. T yto specielni znalosti sberatelovy mohou ostat­
ne prospeti i sbirkam verejnym a vede, protoze pH du­
sledne specialisaci muze si i sberatel mens! erudice ve­
deeke osvojiti znalosti urCiteho uzkeho obom tak zevrubne, 
ze jest s to objeviti v tomto okruhu i nove poznatky; 
ovsem nelze zapominati, ze sirsfmu uplatneni sberatel­
skych znalosti nejcasteji bran! nedostatek methodickeho 
skoleni u amab~ra jiste poehopitelny. 

Bylo by vhodno, aby sberatele hledali prohloubeni 
sve zaliby v tom, ze snazili by si zjednati obory posud 
malo pestene, Cimz by jejich praci pHbylo i na absolutni 
cene a oni by byli s to uehraniti leckterou pamatku mene 
znamych oboru (mfsto pHliS casteho sbirani porculanu, 
skla, na pro sbirky graficke: navstlvenky, poutni obrazky, 
prospekty, divadelni plakaty nebo sbirky ryehle mizkiho 

1) Viz H. dfl teto knihy 0 skolske organisaci ochranne. 
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materi<ilu k dejinam politkkym a fivota verejneho, jako 
n"~...,;m tiskopisy, pamfiety, pisnicky a p.). 

Cena prace sberatelovy tkvi tedy v tom, ze on pro~ 
zacaste by nepronikl ufednfk, a ze 

tedy muze ochraniti, co snad by jinak zas10. 
Dokladem vecneho uspikhu vazne prace sberatelske 

jsou stredoveke obrazove sbirky bratfi Boissere, jez Btaly 
se vzacnym narodnim majetkem nemeckym, renesancni 

SoUyho, zakoupil prusky stat, Caumondova 
gal erie modemkh mistru, darovana francouzske repu~ 
bIke, Barrandovo museum ceskeho siluru, odkazane ce­
skemu Narodnimu Museu a j. v. 

Krome h~to vedecky-methodicke sbe-
ratelstvi, acli ma narok na charakter Cinnosti obecne pro~ 
spesne, take mravnfho obsahu a cistych podnetu. Bytby 
kdo sbiraI i odborne, avsak neumel podrobiti svou pnici 
idealnym zasadam ochrany a kultu pamatek, nelze jeho 
usih uznati za spravne, nelze je doporucovati ani pod~ 
porovati. 

Sberatel nesmi predevsim spatrovati ve sbirce vyhod­
nou investici jmeni; nelze popirati opravnenost toho, 
kdyz snad pri koupi uvaZi, zda neposkodi sve potreby 
existencni, zda pro dostiuCineni sve zalibe neohrozi svou 
budoucnost, avsak Ciniti soustavne pamatky nastrojem 
spekulace, zmodiovat se jich 0 prekot a Iakotne jako cen~ 
neho zbofi, jest komlnim spatnym, jd treba odmitnout. 
Nejinak tomu, kdyz sberatel, snaze se obohatiti sbirku, 
pokousi se prenesti do nf pamatky - plaH to zvlaSt(; 
o jedinecnych nebo vyjimecne cennych pamatkach -
z majetku verejneho. (Nepovsimnute vzacne kusy inven~ 
tare verejnych urad oven ; z neznalosti zanedbane kusy 
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bohosluzebm~ho ml,cini na farach nebo nepravem od~tra­
nene obrazy a sochy S oltaru.) Nemini se tu ovsem be:­
cenne nebo mene cenne drobnosti, jez se dobou v kaz~ 

poradnem hospodarstvi odstranuji, ale 0 hodnotne 
pamatky, by mohly dale slouziti svemu ucelu co pa~ 
matka ziva nebo uzitecny objekt musejni. Sberatel, ktery 
pHsvojuje si takove veci. at darmo Ci za penize, proh~e~ 
liuie se proti bezpecnosti verejneho sta.tku a t~ . ne!en 
s hlediska odtazite ideje, ale i s hledlska pOSltlvmho 
pniva; jeho pocinani ohrozuje m~jetek v( obce,; v ~ad?sl 
a po) a jest trestne. 1) Mnohem VIce ovs:m V:Zl nan: 
duvod mravni a jest si prati, aby soukrome sberateIstvl 

a absolutne podrobovalo se prase ryzimu zajmu 
idealnemu a aby se stalo vesmes vedomym a oddanym 

pomocnikem ochrany pamatek.2
) Jesek Hofman. 

SBtRKY OBRAZU PAMATEK; 
ARCHIVY PAMATEK. 

de neni pamatka pHstupna studiu sama co original. 
opatfuje se jeji obraz. K tomu ucelu zobrazuji se pa~ 

matky veskere, movite i nemovite, musejni i architektury. 

Presny obraz pamatky jest s to vyvolati pred­
stavu nad jim! urcitou a spolehlivou a umozlluje vy­
hnouti se pri slovnim popise pHlisne rozvliicnosti, takZe 
pak obraz a slovo vytvari predstavu spolecne, dopl-

1) Viz treti dil teto knihy: Organisace ochrany pamatek. 
2) Krasnymi pHklady oddane lasky k p.amatk~m jsou zacast~ 

spravcove sbirek verejnyc~, ktefl zarazuJl do mc~ sve vlastm. 
Prikladem Hellichovy vykopy v museu v Podebradech. 
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nuj~ce ~e: obraz - byf i sebe menS! --- na raz zpravi 
sp;>!ehhve 0 celkovem tvaru. r:redmetu a sIovny popis 
n:uz~ pak :yc~le vybudovatl 1 analogicke pohledy na 
preamet S Jmych stran, upevniti predstavu poukazem 
k tomu, co na obraze Ize postrehnouti, oziviti schema 
vylicenim barev, rozlisenim materiftlu, oznacenim tech­
mky. Pok;-td jde 0 illustraci, jest vzdy dati prednost 
re~~odukcI .n:echanicke, t. j. joiografii, ktera jedimi 
muz~ zpravlh badatele 0 skutecnosti objektivne. Foto­
graflCke .snimky maji tu byti ostre, prokreslujici po­
:Jfobnosh t~~, aby bylo lze je po moznosti stopovati 
J~ko n.a orlgmaIe. Jen barevne vernosti nelze tu do­
cilovah: Pfoto.ze ~arevmi fotografie neni posud zcela 
spolehl~:~; a 1 p!l cer?e fotografii barevnych objektu 
- zvlasf obrazu - Jest hledeti k ucinkum jednotli­
vych barev na fotografickou desku (neutralisace ba­
revnymi skly), takie i toto mechadicke zobrazovani 
vyzaduje zkuseneho odbornika. 

U plastik jest krome zretelnosti zvlast dulezitci 
v~lba hlediska, s nehoz se snimek porizuje; jsouf pla­
sbky ?amnoz~ komponovany pro urcite pohledy a 
chybne .stanovlsko pozorovafele nedava pak vyniknouti 
komposlcnimu zamyslu ume1covu. Tak zaujme-li se 
st~no.,:,is~c: piilis ni~ko nebo naopak prilis vysoko, na­
byvaJI lm~~ tvaru Jlm~ho smeru (meni se sklon hlavy 
a pod.), prI pohledu s chybne strany pak znici se obrys 
(resp', nahradi jinym mene vyhodnym) a pripadne 
~p~osh se pr~~t?rnost sochy tim, ze umyslne vystupu­
lICl a ustUPUJICl tvary srovnaji se v rovine,1) Obraz 
tedy. pak neni vedecky vystizny, protoze pH jeho 
studm nelze postihnouti podstatny, formalny charakter 
pamatky, 
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PH reprodukci obrazu fiskem jest rovnez opa~ 
tme mCiti, pokud se zmensl (merUko); nesmf se pre­
devsim zmensovati obrazy az k nezrefelnosti a tre­
ba zvl<ist hledeti k zmenseni pri mipisech v planech. 
Zmenseni jest zvoliti po moznosti aspon priblizne 
stejne u vsech obrazu a u drobnych objektu jest za­
chovati nejlepe prirozenou velikost.1

) 0 zretelnosti 
·obrazu rozhoduje spoIu i zpusob, jak se rozmnozuje 
tiskem (reprodukcnf methoda). Jako se k rnechanicky 
presnemu zobrazeni veci UZlva fotografie, prave tak 
i snimky mechanicky se rozmnozuji pomoci fotografie 
a zuplna se pomiji starSi techniky reprodukeni (rueni 
rytina do dreva - drevoryt, nebo kovu - "rytina" a 
kresba odruky na kamen -lithografie). Nejspolehli­
vejsl reprodukcni methody jsou svetlotisk a heliogra­
vura; heliogravura vsak predem se povetsine vylucuje 
nakladnosti, nemajic nad to krome vnejsi okazalosti 
rozhodnych vyhod zasadnich pred svetlotiskem; tento 

1) Viz pravidla 0 pruskych soupisech Alinea VI, Bild­
liche DarsteUung (Denkmalpflege IV. 78) a P. Kristeller: 
Zur Reproduktion von Kunstwerken (Repertorium f. Kunstw. 
XXXI. 588). Jest ovsem v urCitych pHpadech pripustiti i nad­
prumerne zmensenf: T ak na pro v Posseove katalogu obra­
zamy berlinskeho Kaiser-Friedrich-Musea jsou reprodukce 
velmi zmensene, ale lze to oduvodniti nutnou usporou mfsta 
pri mnozstvi techto obrazu (vtistenych do textu) a snadnou 
pHstupnosti originalu. Podobne na pro v Reinachove "Reper­
toire des Vases peints grees et etrusques" lze omluviti drobne 
meHtko tim, ze jde tu 0 prehledne dllo quasi lexikalni, jef 
vedome pocita s jinymi dily specielnimi, jef prinaseji tyf 
material po skupinach k zevrubnemu stu diu. Pri normalnim 
soupise jde ovsem pHmo 0 vedeeky upotrebitelnou publikaei 
objektu a jest tedy zmensovanf po moznosti omezovati. 
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pak, protoze he jej uzft jen na prilohy, take vyzaduje 
vY1oh, pro nez nemuze soutezit tam, kde jsou penezni 
prostredky omezeny, s methodami, jez pfipousieji tisk­
flout text i spolecne: se zinkografii (pro kresby 
perem) a s autotypii (pro plosne tonove obrazy). Jich 
uZlva se nejcasUiji a lze jimi poriditi iUustrace i k ve~ 
deckemu studiu zcela potrebne, 1) pokud se jejich me. 
chanicka presnost neumensuje opravami a dokreslo­
vanim (retusemi) na negativu 6i kopii fotograficke 
ci na stocku. 2) 

Obrazy pamatek shledavame i v musefch 
vlastivednych a sbirkach rytin co pomucky ke znazof­
nen! historicke topografie a doklady umeni grafickeho: ' 
panoramata, obrazy ulic, namesti, kostely, krajiny; shro­
mazd'uji se tu obrazy vseho druhu (fotografie, rytiny, 
kresby, obrazy z casopisu, vystHzky z knih). Take ve 
sbirkach grafickych ("kabinetek rytin") byva mnozstvi 
obrazu pamatek, jak plyne z povahy materialu (reduty mest 
a j.) Rovnez potrebi obrazu pamatek ve vsech vedec/eych 
a ucebnych uslavech. jeZ bud'slou1.1 studiu dejepisu umeni 
(pr. universitni seminare), anebo primo studiu stareho 
umeni pro vytfibeni smyslu pro umeleckou formu (pr. 

1) Nova reprodukuje take postupem fotograli-
ckym (fotolithografie) a methoda Mertensova pripoustl tisk 
obdobny heliogravure (tisk z hloubky) na strojkh Imihtiskar­
skych, ale obojr nevyvazuje posud oba obecne zpusoby po· 
savadlli. 

2) Velmi casty zpusob takovychto retuS! na stocku jest 
silhouettovani', pri nemz se odstranuje tmave po.zadi, aby pi! 
tisku na bilem papHe fotografovany predmet vymkl; takovyma 
upravami vsak se spolehlivost fotografie U objektu, kde prave 
na obrysu zaleH (prt:dmety plasticke), zcela rus!. 
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skoly umelecko-prumyslove). Na hranici mezi obema Ui· 
mito typy ustavu, jimz jest opatrovati si soustavne sbirky 
obrazu pamatek, stojt musea umeleeko-prumyslova. J50U 

beze vsi pochyby ustavy vedeekymi'vesk~rou svou pod­
statou jako musea jina. Avsak motiv jejich zakladani 
v druM puH XIX. stoleti byl spolu zasadne paedagogi­
ckY. V znikly ze snah 0 obrodu umeleckeho prumyslu, 
mely byt vlastne velkolepymi kabinety ucebnyeh po­
mucek pro umelce a remeslniky, jii vzdelcivali se na 
umelecko-prumyslovyeh skolcich. T emuz ukolu pak mely 
a maji napomahati knihovny techto muse!, jez zejmena 
doplnuji sbirky poucenfm 0 objektech a "vzorech" stare 
prace remeslne, jei nebylo lze zjednati v originale pro 
sbirky musejni; obraz jiste je tu predevSim sehopen zjed­
nati predstavu 0 nich a to at jiz je v knize nebo co 
voIny list: rytina, Iitografie, tisk, fotografie ci j. T ak 
vznikly v knihovnaeh musei umelecko~prumyslovych po­
cetne, namnoze obrovske shirley "pfedloh". Obrazy byly 
tu hodnoceny a to zejmena v pocatdeh teehto musei co 
predlohy k pradm novym; v dobe slohu historkkych 
byla takova sbfrka zaku studnid, z nif vyvazovaI a se­
stavoval motivy v nove celky, nova dila femes Ina. Nyui 
nejsou takove sbirky zaetvu vzorem tak primitivne bez­
prostrednfm, iaku slouil "predloha" spis jen za mien­
taci, najde tu podnety, ale nekopiruje se jii - aspon 
na dobre vedenych ucelistich - v tom smyslu, jako 
drive vubec. T udy i sbirky predloh presunuji znenahla 
ponekud svuj vyznam a smysI, ravne jako musea umeleeko­
prumyslova; vystupuje do popredi take badateIsky za­
jem historicky, jinak ovsem ze studujidmu remeslnfku 
stejne jsou prospesny tyto sbirky jako drive, jenom ze 
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on staY! svuj pracovnl stul ponekud dale od vitriny mu­
sea nebo pultu knihovny a chce tvofit formy v sIohu sve 
vlastni do by a vlastl11 invence. 

Konecne typem sbirek obrazu pamatek -- jsou ar­
chivy pamatek 1). V zasade archivem pamdte/e lze na­
zvati vsechny soustavne sbirky obrazu pamatek. Jako 
archiv listin jest sbirka pramenu, jez podavaji zpnivu 
o nepritomnych, minulych udalostech, tak archiv pama­
tek jest sbirka zobrazeni, jeZ znazornuji nepritomne, by-

anebo daleke pamatky. T ak mluvi se pak 0 obra­
zovem archivu kroju, architektur, umeleckeho prumy­
sIu a t. p. Ve vlastnim smyslu uziva obycejne se nazvu' 
"archiv pamatek" pro soubor obrazu, ktery slouzi uredni 
potfebe pH ochrane pamatek. PH agende uradu na 
ochranu pamatek hromadi se zajiste material, 0 nefz se 
Cinnost urednf opira, pnive jako v ktf':remkoli urade ji­
nem. V znika tu tedy registratura a archiv. Agenda 
uradu ochrannych rna ten zvlastni raz, ze treba pra­
coyaH stale konkretne, ne s odtazitymi pojmy, ale 
s pamatkami. Pnive 0 tento staly styk s pamatkou must 
se ochrana opirati, ac!i si poCina spnlvne. Pokud nelze 
ohledati pamatku, treba obrazu - fotografii, kreseb, 
narysu, pudorysu, pfip. modelu, odlitku. Soubor jich 
Cini registraturu nebo archiv zvlaStniho nizu a ten spolu 
s listinami, jez slouzi agende, sluje archiv pamatek. 

Urednik potrebuje vsak nejen material ke kazdemu 
pHpadu, nybd opatruje si material k stu diu pamatek 

1) Otrockym prekladem a pausalnim tvorenim sl?v byl vy­
tv oren termin "pamatkove archivy" stejne plochy Jako "pa­
matkova ochrana", "pamcitkova konservace" a p. j, 
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vUbec. Jednak potfebuje jej, aby byl pHpraven na kaidy 
jiny pHpad a nemusil pokazde zvlasf-atreba na skodu 
ved s opofdenim - opatrovatsi material. Jednak pak 
v povinnost uradu ochranneho patff nejen orga­
uisace technicke ochrany, nybd i vedeckych poznatku 
o pamatkach - urad ochranny jest povinen badati 
o pamatkach sveho obvodu, publikovati je, vydavat 
soupisy a tudiz jeho archiv pamatek, je-li peclive veden 
a vedecky organisovan, stava se znenahla i sam 0 sobe 
vedeckym ustavem. (PaHz, Strasburk.) 

Proto se jmenovite obrazy a pIany z agendy l.!redni 
doplnuji: uziva se prohlidek k soustavnemu fotografo­
vani, kupuji se dobre obrazy: predevsfm presne foto­
grafie, u starsich jest se chopiti obycejne rytiny, zacaste 
technickeho nacrtu stavitele anebo malebne skizzy ma­
lirovy; nelze-Ii jinak, prokaze dobrou sluzbu i presna po­
hlednice a vystHzky z casopisu. 

Archiv pamatek tudiz se po strance soustavne bu­
duje prave jako museum. Postupuje se die programu, 
vyplnuji mezery, udrZuje se v evidenci obchod s iemito 
objekty. Znacnym pffspevkem do archivu pamatek jsou 
ovsem obrazy a pliny, jez porizuji se k soupisum; tento 
material po reprodukci v soupise nema se zustavovat le~ 
zet bez uzitku v depositure, nybd rna se ihned uCinit 
mobilnim a pffstupnym, montovat, nadepsat a zaradit. 

Razeni obrazu a archivu pamatek jest ovsem ob­
vykle vsude mistni. Plyne to z potreby uredni. Moz~ 
no vsak podruzne rozlisiti obory umeni: Architekturu, 
maiirstvi, plastiku, umelecky prumysI a pod. Ulozeni 
materiaiu v archivu pamatek ireba pHzpusobiti razu veci: 
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jinak uHidaji se akta, jinak obrazy, jinak plany; presne 
rozlisenf patH do techniky musealne a knihovni. 

Jesek Hofman. 

SOUBORY PISEMNYCH PAMATEK: 
ARCHIVY, 

, 
Uko1 archivnictvi v podstate jest dvoji: I. Chraniti 

archivni pamatky 0 sobe, braniti jich pHroze­
ll43mU fysickemu zaniku nebo dokonce zniceni. 2. Udr­
zovati archivalie pohotove k vedeckemu badani. Prvy . 
ukol zapada v ohor techniky,l) druhy v obor vedecke 
archivnf orgrullsace. 

Archivy a knilwvny se odlisuji od musei tim, 2:6 
vyznam pamatek archivalnich a kniinich netkvi pre­
devsim ve forme, jako u pamatek musejnfch, nybrZ 
v literarnim obsahu a ze tudiz ukolem archivu a knlho­
ven neni vystaviti material, aby co nejlepe bylo jej vi­
deti, jako v museich, nybd uchovavati jej pouze v ta­
kovem prehledu. abyi kterakoli pisernna pamatka mohla . 
bj1t rychle pohotove k studiu a aby j,eji literarni obsah 
mohl z byti vy!baven. 

Mimo to ysak je rozdil i men vznikem musea 
a archivu: Museum obycejne povsbiva sbiranim ved, jei 
namnoze jsou rozptyleny a teprve v museu se vele­
nuji do soustavne vystavy, v museu vznika mezl nimi 
teprve zretelny vzajemny PlOmer. jehoz drive nebylQ 
anebo jenz nebyl patrny; do musea prichazeji pamatky, 
kdyz namnoze dlouho se jich uzivalo k ruznym potre-

1) Viz pojednanf 0 archivni konservaci v II. drlu knihy, 

WJ 

prl tom j.sou temtQ puvodnim ucelum odniman~ 
a poewaji novou existend, zcela jinQu, nez byla 
prVli. 'Archiv naQpak nevznika povetSine sbininim, n)'­
bri roste phrozene ze samotnych a ucho-' 

:si, neho S1 uchovati tute organicnest nap orad ; 
archiv vznika uradovanfm. 

. Kazde uradovani totiz rna za vysledek kreme vidi­
telneho vlivu v ureM Iidske organisad: ve statu, v obci, 
ve spolku, v sQukremem podniku. take soubor pisem-

jez 00 hrQmadi postupnes praci, v nichz se 
ohrazi vsechna tatQ uredni cmnost a na jiichz zaklade 
se ufuduje. OradlOvaru jest vyplodem orgarusaoo a 
erganisaoo neni mozna bez trvale duslednosti; preto 
L~ba pri uradlOvani stale hledet~ k nllnule cinnosti 
uredni. zpravy 10 ni vyhledavati v starych pisemno­
stech a tudiz uchovavati tento materW v puvodni 
soustave, nebof poradek. jaky pri ur~d:ovani vznikl. 
nejlepezase uradovani vyhlOv:L Takovyto soubor listin 
jest Iistovna (registratura.). Jednotnych zasad pro 
poMdam registratuf neni, jako rozdilne je uradovanf 
ajako rozdHne jsou osoby, jez registraturu zri,zuji, 
tak ruzne jsou i systemy registraturni; ovsem nektere 
zhruba spolecne rysy sdileji vsechny listovny, jsou 
to v)rsledky nekterych spolecnych zkusenosti a zvyk~. 
losu ufednich, jako: chronologicky prehled doslych 
pisemnosti, nebo knihy, kam se opisuji vypravene do­
pisy (kopiare), abecedn! prehledy (rejstHky). ve kte­
l'ych jsou sepisovana vlastni jmena. mista, v&:i a udano, 
kde jsou ulozeny listiny, jez se jvch dotYkaji. Avsak 
ani tyto zvyklosti nepl"ovadeji se vsude anebo ne 
vsude stejne anebo leccos men! se n;a nich 'pHchodem 
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a odchodem uredniku. Kdo by tedy neznal uradu a 
jeho orgamsacl, nevyzmi se am v Jeho listovne, ona 
provazl urad, fiJdi se jim ve vsem vsudy, sdHi jeho 
osudy prlive tak v ustrednil11 urade millionove HoSe 
jako v uradovne posledni osady, v kancelafi SPQte<;­
nosh, jejiz lode brazdi; vsechna mQre sveta, jako 
v krlimku drohnehQ prekupnika; nerQzhoduj e tu take. 
je-li subjektem one cmnosti psoba pravmcka (statui 
urad, obchodni spoleenost), nybd vzmkaji take re.­
gistratury jednotlivych osob, pn ceillZ ovsem nemlu­
viva se 0 regisrrature, nybrz 0 kQrrespondenci osob; 
soukromnik totiz - pokud neorganisuje svoji cinnost 
ve vlastni kancelan - nechava sve pisemnosti, aniz' 
by je systematicky srovnaval a radiI, jako tomu je 
v skutecne registratufe a i pokud je srovnal, chybi 
tu zapisy 10 mch (protokoly plOdaci, rejstfiky a p.), 
protoze vladue svYmi listinami sam, vyzmi se v meh 
i beztak a protoze takovQu mechanicklOu pl"aci jed­
notIivec pro nedostatek casu neni obycejne s to sam 
vykonavati. 

Registratura mnozl se Casem a vZrUsta, az dlOsahuje 
nekdy rozmeru, jef ztezi pfipoustejf, aby se jf radne 
viadio a uZlvalo; byvli tomu tak zvlast u verejnych 
uradu, jichz trvani je vlastne neomezenQ, proroze dQ­
tycny Ukol ver.ejne orgamsace (soudnictvi, spniw 
statniho hospodarstvi, spniva obce) bylo tfeba vy­
komivati lOde davnych dob a urady se sioe snad Ca­
sem merrily, ale dotycny svuj ukol v podstate preji­
maly vidy znovu a s nim i vys1edek uradov<in( rninu­
leho - registraturu. Tehdy: byva ovsem za tezko 
uehovati v registrarure vsechny stare pisemn~sti, jei: 

1t8 

nahrornadily se za dlouha desetileti nebo i eela sro­
IeH a sprava uradu poklOuSf! se zbaviti se tech, jei 
jiz pro urad zastal"aly a po niehz neni treba sahati 
vubec nebo jen zvlast zfidka. 

Za 'pravidlo jest si predevsim uvooomiti vsude, kde 
v registratufe jest starsi, mene uZivatelny, nebo k u­
fadovani neuzitecny material, aby byl oddelen od uredne 
. uzivane registratury a ustaven v radne spravovany archiv. 
T ak dochazlva k rozliseni listovny uredni ve vlastni ii­
vou registraiuTU a cast pro urad zastaralou - archiv 
uredni, ktery spravuje se pak zvlast a spolu - protaze 
aktuelnl zajem uradu 0 tyto listiny jest jenom podfi­
zeny - vystupuje do popredf historicka cena archivalii, 
jez z urednfho materialu stavaji se archivnimi pamatkami. 
Nelze ovsem, aby kazdy urad mel vlastni registraturu i ar~ 
chiv (mlstodrZitelskaregistratura a mistodrZitelsky archiv) ; 
starsi soubory archivalii korporad verejnych uHidaji se 
spolecne v ustfednich archivech nsskych, zemskych .. 
krajskych, obeenich a tam take uchraiiuji se registra­
tury korporaci soukrlOmych (spo!ku, obchodnich spo­
lecnosti) a soukrornniku (spisovatelu, politikU,). 

V jednlOm jarchivu tudiz soustredi 5e pravidlem 
material, jenz neni pokazde serazen jednotne; jsou 
to celky vznikle 10 sobe. a sporadane dIe ruznych sou­
stay a potreb. Sprlivy archivli podlehaly tu zvlaste 
drive pokuseni usoustavniti toto rnnozstvi materialu 
jednotne dle pravidel. jez si samy. urcily, takie pi­
sernnosti stejneho druhu (na pro archivalie k deji­
mirn PQlitick:Ym, k hisro.rii mistni, k dejinam prava) 
byly vyiiaty z jednotlivYch deponovanych registratur 
a spojeny v jedno; takove poCinani vsak poskozuje 
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material archivni ,a umensuje vYtezek historickeho 
v taRIO nove sporadanem, nebo lepe re-

oono zprehaz,enem. Vzajemmi souvislost archival'-
't h J • v d'l . U na mlS ec., Kam ]e zara I a cmnost uredni, J'est tot'V 

t Vd V • b Jl~ 1Z 
S 0 pave eh, eWl:.emu badateli podrobnosti 
a ukazat hledlska, J1chz by se na listine isolo.vane 
vY!rZ~ne z~ sou~islosti nedohadaL Proto poMdek 
kazde stare reglstratury rna zustati v podstate ne­
do!c~? a, to az d~ ~akovych podrobnosti, ze na pro 
~ ~adny svazek lishn nema se rozloziti, pokud se ne,­
:Jlshlo:, P1X:C byl ~o~ize~; nebof se zapomenouti, 
zle tneJe? Jednothva plsenmost, ale i cela starn Ii­
s~ovna Je.st / pamatkou celistvou, ze archly je orga­
mcky vzmkly soubor listin a zdroj organicky souvislych 
znalosti 0 minulosti. 

, ~edotcenym pak rna zustati archiv i potud, ze kaZl­
da leho soucast - listina, cast lisbny - rna se za­
chovavati v originale a to i tehdy, kdyz snad byl polf­
zen opis a original zda;I by se byt nezretelnou troskou. 

:Zvlast., v malych archivech jest se obavati spiSe 
nez kde Jmde. ie material archivni nebo jeho. radmi 
spr<iva a srovnaru utrpi, a to proto. pnlis casto neni 
prostredkli nebo Po.rozumem, zjednati temto. archivum 
odborne skolene uredniky, takZe casto cenny material 
pokud nebyva primo nicen nebo tak nevhodne ulozen 
ze jest vystaven nemihlemu zaniku, byva vydavan 
do. v;Uk~u oc~otnych, ale nesko.lenych pracovniku, 
~~,rl !rlrOZeny .system registratury rust a poskozuji 
J~J.l vedeckou uZIvatelnost, venujice svuj jedno.stnmny 
z~Jem . t~ ~cetim, tu autogmfllin, jindy illunlloova­
nym hshnam nebo listinam kralovskym a vypliiuji 
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jimi musejru skfine, o.statni material vsak zustavuji ne­
chraneny.a zmeteny timto T akove i-J'U'~'WRW' 
mozno. uvesti za obdobu o.noho pochybneho. zalmU al'­
cheologickeho, ktery rozkopavahro.by a mohyly, aby 
zmocnil se nekolika efektnich o.bjektu, ostatnich 
poznatku pn vykopu nedba a pHstim badatelUrn bud' 
ztezuje nebo vlibec znemoZiiuje soustavny vedecky vj. 
zkiun .• A.nebo asi obdobne by si pecinal, kdo by pre­

zafizeni ve starem do.me, kde zachovalo. 5e 

do Po.drobno.sti vSe na tech mistech, kde eeho hyvaly 
majitel kdysi uZival, na roz·estaveni a poloze 
kaide casti nabytku nello zanzeni he ihned vyclsti, 
co se tu dalo. a jak se delo; apo.ra.dati tako.vY dum 
podle musejniho. schematu se kazdem"tl jiste pncilo, 
protoze byly by na raz zlleeny vsechny vzajemne 
vztahy veci, jimiz voci v obyvanem interieuru prav.!; 
pled nami ozivuji, by} by zhlazen obraz zivota, ktery 
se-tu rozvijel. setreny vymluvne sto.Py rukou byva­
Hch o.byvatel. 

Po.kud lDedojde k oddelem stare registratury E1 usta~ 
veni v archiv, anebo pokud by nedostatek mista na­
pro.sto to nepnpoustel. j'est treba, aby byl povoidn 
archivnf odbornrk (ko.nservator archivni. urednik ar­
chivni), ,jeni by o.znacil sam, oC :mohlo. by bYt regi.stra­
tuie ulehCeno.. 00 treba v registrature pred vyrade­
rum a (Zllcenim ("skartovarrim") zachovati, anebo 
Jeni dal by dotycnYm uredniklim ci ochotnikum aspon 
navod. 1

) 

1) Za paradee mozno u n~s uziti konservatolu ministerstva 
skoistvi a osvety. 0 zprbu, kteremu konservatoru jest pri­
slusny obvod prikazan, jest - pokud by nebyly po mce pH-
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T akovjto ruivod nemuze ovSem bYti lee pnblimv a 
mllie dot"jkati Se obyeejne jen urcite registratury, 'jii 
nidce aspoii zhruba prehlOOI. Navadeti k spnivnemu 
vyfad'ovaru listin (ke "skartovani") uplne laiky v ba­
dan! archivnim - by!: i hyli snad velmi schopnymi 
Ufedniky kancelarskY'mi - a podavati takovY navod 
vSeohecne, toho nelze sa odvaiiti whee. Obsah ar­
ehivniho materwu je tak rl1zny, ze nelze jej v navQdu 
vycisti. Kazda verejna cinnost Ufedni, ha kaida femer 
kancelar soukroma muie b),ti podnetem ke vzniku Ii-

nebo kQllekd akt, jez jsou historicky 
ne tu vSak posuzovati dovede jen ten, kdo je zkuseny 
v hadani archivnim a vi, jak eerpati z archivalii nebat 
Iaikovi zu.stane casto i nejcennejsi a:rchivalie ~em:a a 
IOn nechape, ze je renna. 

Vysledkem a tlQplnenIm celkoveho srovnani archivu 
~ hJ'lti pak If.mice invenlarisacnf (katalogy), jejiz 
zretel postupuje po fade k jednotlivym kusum, a uvadf 
je v evidenci i prehled. Katalogy maji orientovati 
urednfka a hadatele co nejrychleji 0 druhu i ob­
sahu jednotlivYch listin i aktu a maji usnadniti 00 

nejrychlejsi vyhledavani kterehokoli kusu. Katalogu ~ 
rejstfiku byva OYsem Y dobre spravovanych archi­
veeh rada; srovmivaf se v mch seznam matericilu ar­
chiVI?iho pro badatele dIe jmen, dIe mist a podobnych 
speclelnich kriteriL K:atalogy jsou duleiitou a nezbyt-

sll.lsn~ 5ez~amy uredn~ - pozadati okresl1i hejtmanstvl. PH­
p~dne :nozno dot~atl ~e .1.1 ok:es~iho konservatora pama­
tek umeleekych a hlstonckych, Jenz bude moei odkazati ke 
kollegovi konserv~toru archivni~u ; Ize take dopsati reditelstvi 
Zems~eho v Arehlvu v Praze Cl v Brne inspektoriMu archivi 
v Bratlslave nebe zemskym konservatoratum. 
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noU soucastl archivu, proto~e jsou klicem k jeho o~­
sahu umoziiujice badateli, aby s ruimahou 00 ~~J­
menii se orientoval, kde na l"az najit potrebny studiJ:ll 
material; bez peclivych katalogu bylo by v archl­
v11 orientovati se lee za cenu Umormib prace a zbyt~cne 
vyplYtvaneho Casu. ~~talo~,p~ib.liZuje ~~prv fak~lCky 
archiv jeho vlastniho ucelu, Jlmz Jest: bYtl obecne b~-
d~telfun pHstupnou a obecne uZivatelnou sbirkou hl­
storickeho materialu. Proto vydavaji se katalogy 
archivni - pokud lze - tiskem, dba se soustavne 
otiskovani hlavniho obsahu (regest) dulezitych cykl~ 
listin!lych a - kde je dosti' sil a penez - zakladaJl 
se zvlastni publikace archivni. kde se soustavn~ se­
znamuje vSechna obec badatelska S obsahem dotyc­
neho archivu. 1

) 

Povinnosti tedy jest nejen chrciniti sverene pa­
matky pied zkazou - af Umyslnou ze svevole ci, ne~ 
porQzumool nebo pred prirozenym rozkladem - nybn 
jest tieba. maji-li tyto archivalie. vskutku prispeti k roz­
mnozeni historickeho poznani, aby bylo zjis~eno, jakY 
jest jejich povsechny obsah, coz deje se inventa~saci, 
a aby,se tyto zna10sti 0 sverenem materialu arclllvnim 
sdelily s kruhem pracovniku co nejvetsim, coz muze 
sa sbiti otiskem inventare; to jest vsak pomerne tak 
mikladne a mimo to znalosti k vedeckemu soupisu 
archivalii jsou u spravcu malych archivu obyeejne 
piece jen tak nerovne, ze tisk inventaru malych ar­
chivli pravidlem provadi se sPQlecne za dozoru stat­
nfch nebo zemskych organu a z penez verejnYch.:l) 

1) Viz stat ° soupisech a katalo.zich a~chivu: v 

2) Prikladem jest jednotne orgamsovany SOUPIS hlavne sou-

128 



Kde dos?d k takoveto organisaci archivniha soupisl.l 
.. .. ~prave bedliveji toho dbati. 

Ia?Y ZUJIstrla uplnost a prehled archivu vlastnim SQU­

p:sem rukopisnym a aby. otiskla v odbornych Caso­
pisech aspoii uhrnny papIS, here obory historickeho 
studia mohou z archivu a jaky asi 
z tkhto oharn to jest. 

K vedecke vyzbroji velikych archivu pfislusi i foto­
graficke pracovny, jez pfispfvaji die potreby k lust en 1 
pisemnosti methodami fotografickymi a dodavaji "Ie snim­
~kh material studijni badatelum pfespolnim. Ukolem ve­
likych archivu, pokud jinak neni to opatfeno. jest take 
pecovati 0 poradani kursu pro archivni uredniky, 

Pietu sirsich vrstev k pisemnym pamatkam mohou 
arc~ivy ,~estit~ vystavkami vyznacnych listin - pripadne 
s prednaskaml 0 tomto materiale, nebot vsude, kde ne­
zatezuje se tim pfilis vedecka prlice odborna, jest po.­
vinnosti vedeckych ustavi! prospet i obeene osvete. 

Jese/e Hofman. 

PAMATKY KNIZNL 
~ 

UkoI knihy neni jen vzdelavaci, ale kniha jako kazdy 
stary vytvor Iidske ruky jest i pamatkou. ByI jednou 

stanoven zdanlivym paradoxem rozdil mezi bibliotekarem 
evropskym a americkym: evropsky bibliotekar snazi se 
pry, aby knihy jeho knihovny byly co nejvice usetreny, 

k:,~~ych archivu, jak vydavala jej "Spolecnost k vyzkumu no­
ve)~I(:h rakouskych dejin". 
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-americky,aby byly co nejvice opotrebovany, maje nej­
radeji ty knihy. jez. musl nejcasteji nahrazovat. Evropsky 
knihovnik sve knihy strezf, americky rozsiruje. Srovnani 

bez pravdiveho zakladu: stare evropske knihovny 
jsou predev51m sbfrky nacnych pokladu, jez jsou pred­
metem studia, nove americke predevsfm zasobarnami 
vzdelavadch pomucek pro vsechny vrstvy. Ovsem ze 
evropske pHpojuji k svym sbfrkam starych pamatek za­
soby moderni literatury k prakticke vzdelavad potfebe 
a americke shromazd'uji tez rady rukopisy, prvotisky. 
unikaty - literarni poklady, neurcene k denni vzdela­
"lad potrebe. 

Ten dvoji likol knihovny charakterisuje prave dvoj( 
posldn( /enihy: ja/eo vzdelavadho prastfed/eu a iaka 
pamdi/ey. Kniha rna byti pfedevsim Ziva nositelka kul­
tury, sifitelka vzdelani, poinko, sblizujid lidske duse, jed­
notid lidske mysleni. I nejvsednejsi kniha ma vsak rysy, 
jez ji Cini i pamatkou - dokumentem doby, prostredi, 
myslenkoveho ruchu. S jakou peel opatrujeme dnes kazdy 
listek pergamenu, na nemz zapsano v XHI. stoleti nad 
latinskym texiem eeske sli! vko, jak vzacny jsou dnes 
prvni ceske tisky - ai bible neb trojanske kroniky -
z XV. stoleti. Jake ceny nabyvajf v ocich litenirniho hi­
storika zlutave sesitky zchradleho papiru, na nichf kon­
cem XVIII. a pocatkem XIX. veku jsou tisteny prvni 
pokusy ceskeho basnictvf. 

Bez ohledu na upravu a na obsah nabyva takova 
knizka davne minulosti shodou okolnosti ceny vzacneho 
pokladu, jenz je svedkem vymluvnym a pravdomluv­
nym 0 faktech, jez by jinak unikly nasi pozornosti. 
A neni divu, hledi-li knihovna setfit a uehovat pfed zka-
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zou svoji sbirku takovych dokumentu; jet takova kniha 
dUIeiitym pramenem k poznan! minuIost! - pamatkoli, 

jejiz ryzi vyznam hisioricky byva Ieckdy zvysen i ce­
nou umeleckou. Vedle vyroby trhoveho zbozi od po­
catku tisku rostla totiz snaha vytvorit umelecky styI kni­
hy: papir, tisk, predsadka, vazha, vyzdoha, pismo, utuI­
ni list, liprava zahlavi a zakonceni, rozmery a rozsah 
stninek, vse studovano po staieti, s horlivou peCi, naby­
valo sveho stylu, jenz se vkusem dohy i zmenOli 
techniky a dosahI dues vel ike dokonalosti i rozsireni. 

takove pokusy 0 vzacnou upravu knihy uCinily z 
nekterych vydani drahocenne pamatky umelecke (hi­
hliofilske). 

Cena techto kniznkh pamatek zaleii pak v tom, ze 
nejen uchovavaji starou literaturu, ale jsou spolu doklady 
o pokroku a snaze po umeleckem vyrazu v typografii 
(tisk) , malifstvi (ornament a illustrace) a kniharstvi 
(vazha). 

Avsak nejen uprava muze uCiuit z knihy vic Dei 
pouhy prostredek k pnid, vzdelani neb zahave, jejz ni­
Cime, uzivaji_ce ho, neh postupujeme daI, kdyz ho nema­
me jiz potrebi. Jsou knihy, jei stavaji se nasimi milacky, 
ponevadz mluvi k nam jimi autor, ktery je nasi dusi hliz­
kyo A elm vice se vcitame do jeho dda, tim milejsf je 
nam pnive ten exemplar, Z Dehoz jsme autora po prve 
poznali, jenz prov3.zei nas zivotem, okouzlova! svym 
obsahem sny naseho mlcidf, hy! nam utesitelem v hor­
kych chvflich. Laska k dilu prenasi se na knihu, iiz se­
tHme z ucty k tem chvilim. kdy hyla flam druhem. A 
jsou knihy, jei zhyly uam co odkaz milych lidi, jim! 
hyly takovym pruvodcem, co upominka na souziti 
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s· nimi. pamatka na dohy s nimi prozite v tesne dusevnf 
dUvernosti. T akova kniha je pro nas take hisiorick.ou 
pama/kou, treha ill sIo jen 0 historii rodiny neh intimnf 
vzpominku na nasi vlastni minulost. - Jsou vsak i kni­
hy toho druhu, jez svymi majetniky jsou pamatkou ce­
leho miroda. A tak kniha, jdoud za kulturnim poslanim 
miroda, stavci se pamatkou jeho ducha, pamatkou jeho 
umeni a pamatkou jeho zivota. 

Uschovavat tyto pamatky narodniho zivota je povin­
nosH knihoven a muse!. Velke knihovny studijni, jez. jii 
z minulosti uchovavaji jako odkaz shirky kniznich pa­
matek, staraji se take 0 shiram jich z doby soucasne. Po 
venkove vsak. kde knihovny maji prevahou likol sirit ve­
domi a cteni, postupuji radeji likol uchovavat vyznam­
nou knihu mistnfm a okresnim musefm. At knihovna, at 
museum hledf tedy shiraH pro dohu hudoud z kniznich 
pamatek toto: 

I. Soucasnou literaluru nahodnou a pf(ieiUosinou, 
ktera obsahem nema treha literarniho vyznamu, ale 
v soustavne sbirce bude priSte dokumentem dohy: pro­
vol an!, slavnostni a prilezitostne puhlikace. programy, 
polemiky atd. sveho kraje. Drobnou literaturu tiskaren 
sveho kraje (pisnicky a povidky pro lid, kalendare, 
modlithy, pozoruhodnejsi cennfky a navody). 

2. Ze stars! doby prva vydani ceskych knih XVIII. 
a pocatku XIX. veku, i stars! lidovou literaturu, v kraji 
uchovanou. Stare skoinf knihy sveho kraje z prvni po­
lovice XIX. veku, i stars!. 

3. Stare tisky ceske. 
4. Vsechny stare rukopisy, at jiz jsou to pameti zapi­

sovane v XVIII. a XIX. stoL, traktaty, zapisky, modIi-
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tebni knLiky a pod. neb zbytky starych rukopisu stre­
dovekych. 

5. Knihy chovane co pamdtley rodinne hlavne s pti­
pisky a knihy z majet/eu vyni/eajfc(ch muzu a zen. 

6. Knihy vyznamne vyzdobou a upravou. vazbou, 
predsadkami, ex libris a pod., zvlast pokud mohou sIou-
ziti za doklad vyvoje remesel a Umen! dotyeneho kraje 
(na pro tiskafstvi, kniharstvI, papfrnictvi, rytectvi, mini a­
turnfho malirstvi a pod.). .. 

Vsechen tento material. ma byti v knihovne peclive 
umisten zvlast, ma byti chninen pred zka:wu a zby­
tecnym pujcovanim, sera zen vecne, die toho, eim vynika 
nad obyeejnou knihu, Cim jest nam pamatkou, a to pnive 
tak soustavne, jako je tomu u pamatek musejnich, a take 
pecIive inventarisovan. Vystavovati jej vsechen nen! 
ovsem ani mozno ani ucelno, protoie pamatky pisemne jest 
- maii-li se stiiH vymluvnymi - studovati a nestaCi pa­
hIed na knihu ve skfini, kam patri jen uzkyvYber. Hle­
dime-Ii tedy k dvojimu vyznamu knihy - literamimu 
obsahu a vytvarne forme - jest patrno, ze velkym 
knihovnam jest ulozen vlastne ukol dvoji, totiz likol 
siNH osvetu a ukol byti kniznim museem. Male knihov~ 
ny naopak nejsou s to vyhoveti ohema ukolum najednou, 
nybri zustavaji na organisaci meni osvety a knizni pa~ 
matky odkazuji museim, vyrazujice je z obehu pujcov­
niho a prostredkujice tedy sber pisemnych pamatek 

musejnkh. Vdclav Tille. 
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SOUPIS Y M U SEt A CHIVU, 

KNIHOVEN.*) 

ukolem ochrany jest poznati mnozstvi 
pamatek, jeZ se ma chraniti, a zmefiti tak ukol. 

5e tedy ptati predevsim kolik a jake to jsou 
pamatky. T uto prvou elementarni ohizku zodpovi se ~ 
znam (inventar) pamatek. 

Invenhire v nejsirsim smyslu porizovaly se -- jak-
hospodarstvi s hmotnymi statky dosahlo vySSl 

urovne - ovsem ode davna. 1) Stare inventare hyly 
porizovany z dilvodil hospoddfs/eych a sprdvn{ch, aby 
seznamenaly veci soustredene v rulmu jednoho prav­
niho subjektu nebo aby pravne zjistily existenci veci 
v urcity okamzik (v dobe koupe, ve chvili umrti) a 
aby je secetly a rozlisiIy udajem napadnych vnejsich 
znaku (barvy. materialu a p.). Potud by Be shodo­
valy i Be zakladnf zasadou inventarisace pamatek, ne­
boi i tu se vychazi z potreby, aby Be pamatky pre­
devslm zjistily a aby tak bylo lze je prehlednouti. 

Hledime-li takto k starym seznamfun, jest na jeve, 
ze vlastne kazdy takovy seznam, pokud jest na pl'. 
starSi nei lidska generace (as 30--40 let), jest spolu 

~*) Tato a nasledujfcl staf jsou upravenym otiskem clanku 
"Ceske Revue" 1919. 

1) PHkladem jsou censorske inventare, porizovane k 
nlm uce!um v i!si Hmske; uvadeji se v souvislost se soupisem 
umeleckych del u Plinia a byly by tak z nejstarsfch dokladu 
o premene befnych pomucek hospodarskych k potrebe 
datele. - Raz starych inventaru na ukazky v 
.:"""'"-,, otiskovanych v Jahrbucb der kunsthistorischen Samm­

Allerhochsten Kaiserhauses. 
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inventiirem pamatek a to proste ze objekty, 
shrnute v nem kdysi co ven dues jsou pro 
nas pamMlmmi. Ovsem pamatek namnoze vtibec 

stnince . 5e ien histo-
pramenem; pak takove predmety po-

al: podnes, ze neisou kde je 
uvadi sez~am; tu stava 5e tedy stary inventar jen pru-
vodeem, jenz na pro 51edovati obeh ume-
leckych del a nam tak s jinymi archiyalnimi 
prameny historicka fakta, jez spolu s vedeekym 
zkumem samotneho a s vnejsl i psychologickou 
hiografii umelce zodpovidaji problemy dejin umeni 
(inventar zafizenf domu uvadi obrazy, Baehy; 
invenbir budoy v kupni smlouve vycita casti zamku. 
dvorce). 

Ovscm neai by se spokojily 

pouhym" existence a popisem vzhledu. Proshi 
evidence pamatek, aby nebylo zadnou nepozoro­
vane odstraniti, jest pozadavkem nejprimitivnejsim. 

jez syym pojmem vzdy tkvi v minulosti. 
vyzaciuje, aby tenta pamer k minulosti byl blUe zjisten 
-, urcenim stafi; vybavuje se otazka, 

e pred-s , _ 
metu, pl'estavby domu), a kdo jest puvodcem zmen. 

pri porizovani seznamu 
aniz by se 
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pam{ttce 
pozdej­

a pak je 
ochrana pamatky jsou 

znalosti objektu, seznam 
tyto znalosti shrnouti a zjednati prak-

tick emu ochranci pamalek predstavu 0 ukolu. jenz jej 
ocekciva. Aby se pak ziskalo takovYch soustavnych 
znalosti 0 pamatce. jest ji treba soustavne probadati, 
t. j. krome praktickeho ucelu - chraniti pamatku -
objevuje se theoreticky cil veded{y: rozm~oziti lidske 
poznani 0 pamatkach a zoganisovati vsechny poznat­
ky z nich a 0 nich ve vedeckou soustavu, coz jest ulw­
lem historie. Soupis pamdie/e jest tedy spolu vyz/eu-
mem a ukolem historika.1 ) -

Vedecke inventare lis! se znacne od sebe a to Medic 
jednak k pamatkam. jez jsou v nich shrnuty, jednal{ 
k ucelum, pro nez jsou porizovany. Pokud se hledi 
k povaze pamatek, jest patrno, jednu skupinu tvoH 
pamdt/ey Ve sbfrJedch jii soustredene k ucelu studia 
a methodicky usporadane, velkou skupinou pak 

l) Soupis pamatek nebyl dosud v z d y 5verovan his tori­
k~m, 11 to pro nedostatek osob i penez. Prve mibehy k sou­
pl5um pokousely se pracovati s aparatem spravniho urednictva 
a s oc~otniky. Z muohych pro : Obeznik francouzskeho mini­
dra vmtra zr.1857 prefektum departementu, aby za meSIC (I) 
poHdili soupis pamatek sveho obvodu nebo jeSte r. 190 I na­
Hzeni mskeho ministers tva vyucovani, aby statui' urady za51aly 
zpravy 0 pamatkach prfslusnych okresu. (Ostatne charakter 
ur~dnkh pomucek podrzely celkem posud soupisy francouzske 
a Italske vubec.) Pnice ochotnicka byia pri inventarisacia, 
prac,kh . hi5toric~o-topografickych organ,isovana dotazniky. 
Z mch JSou na pr.: R. 1840 "Sendschrelben des kgL sachsi­
schen Altertumsvereins an die Freunde kirchlicher Altertu­
mer . Konigreich Sachsen" (otisten v "Minh. des kg}. S. 
Verems zur Erf. u. Erh. vaterIandischer Altertiimer, Dn'izd'any 
1853}; l". 1865 "Fragen zur Fordenmg def Ortskunde" (vy_ 
dal "V erein fur Landeskunde" u A. Richtera 'Ie Vldni); 
r. 1878 "Archaeologicke otazky ad Lehnera a Bauma. roze-; 
slane "Kresfanskou Akademii" v Praze; r. 1879 dotaznik c. k. 
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jsou pamdiky zive, 'rozptylene po sirY'ch obvodech a 
svem umisteni i sporadani vazane predevsim pro­

stou potrebou zivota. Seznam sbirek jest tu ovsem 
ukolem ul:sim, nehol: jest pyi theoretickem vykladu 
vyjiti. 

Sbirkami v nejsrrsim smyslu jsou jednak musedlne 
sbfrky vseho druhu, jednak soubory pisemnych pama­
tek, t. j. archivya knihovny. T yto se odlisuji.od musei 
tim, ze vYznam pamatek archivalnich a lmiznfch netkvi 
predevsim ve forme, jako u pamatek musealnych, nybrz ' 
v litenirnim obsahu a ze tudiz ukolem archivu a kniho­
ven neni vystaviti material, aby co nejlepe bylo jej vi­
deri jako v museich, nybrz uchovavati jej pouze v ta­
kovem prehledu, aby kterakoli pisemmi pamatka mohla 

rychle pahotov€:) k studiu a aby jeji litenirni obsah 
z ni byti vybaven. Proto rozlisuji se prave in­

ventare musei ad seznamu archivu a knihoven. 

knihovny hledi k obsahu knih. T ento ob­
jest duchovY. Neni sam 0 sobe v knize objektivne 

na pamatek (vypracovan ad Schestaga, Sak-
kena, Wintra, otisten v Mitth. Z. I str. CXXXI). 
Positivnim vysledkem dotazniku mohou ovsem byt jen 
chozl informace 0 mlste, kde pamatky jsou; ukladati Ii 
tum vJzkum a oceneni pamatek, jak stars! vysledky 
Q,elze. Dotazni akci v tomto omezenem smyslu na 
Ceska zemska komise na ochranu cechovnich pamatek. 

jJ!"';UUl'C jsou ve vyhode potud, ze staci spravna Ie-
proaulhce obsahu, aby se vyznam pamatky postihL :di-

pomod dotazniku inventar drkevnich archivu evange­
cfrkev v Hessensku. (Schema k pofizovani ar­

chivniho otiSteno v Korrespondenz-Blatt, Gesammt V. 
Deutsch. Gesch. u. V. LVII., str. 475.) 
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obsazen - a odta se tam teprve, kdyz ctenar si jej 
vyvolal a zanika soucasne s touto tvorivou praci 
narovou anebo s fysicky postizitelnou reprodukd, ide-Ii 
o hudebnL Seznam knihovny hledi pnive 
k tomuto irrealm~mu obsahu lmihy a lze Hci, ze spise 
tHdi pojmy knihami vybavovane nez knihy. Pamatkami 
vlastne tu jsou pojmy, jez davno vytvoreny. rozvinuty 
a· organisovany v myslenkovou soustavu, pretrvaly cas 
jsouce tradovany knihou co vyplodem konvence. 
Odaje v katalogu knihovny 1) tedy se voli tak, aby 
podle nich bylo he orientovati se pfedevsim 0 obsahu 
knihy: uvadi 5e titul, kniha vpisuje se do urciteho ad­
dilu katalogu, v nemz shrnut pHslusny obor vedy. Roz­
tridenf obom v lmiznich katalozich jest individuelni a 
pri uilvani katalogu jest treba je predem prehlednouti; 
protoze pak jde tu 0 ryze prakticke rozliseni, deji se 
pokusy zavesti jednotne tHdeni knihoven. 2

) Odaje 0 

autoru, mlstu, case, tiskarne, formatu dotykaji se sice 
castecne vnejsl formy knihy, ale i jejich ucel jest pre­
devsim prakticky: zjistiti totoznost knihy. Teprve spe­
delnf katalogy, jeZ hledf k forme knihy jako k dokladl.1 

1) PI.: Borovsky-Wirth: Katalog knihovny Umelecko­
Prumysloveho Musea v Praze. Pro usnadnenl studia vy­
davaji se i generalni katalogy vlee l.::nihoven; tak chysta 
se generalnf katalog pruskych vysoko- skolskych bibliothek 
a byl vydan generalni seznam casopisu v nemeckych a ra­
kouskych k nihovnach vysokoskolskych. Ze starsich de! 
jest toho dmhu Hirschinguv popis nemeckych Imihoven 
(1786-1790). 

2) Z techto pokusu jest decimalnf system Deweyuv. 
propagovany mimo jine ceskym ustavem bibliograiickym. 
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fJyvoje tetlmi/ey grafic/ee,!) jsou invenhiii podstatne 
stejnorodymi s katalogy musea. 

Obdobne jest tomu 5e soupisy ru/eopis{i v archivech 
a .knihov~ach, 0 kde pred~vSim vytyka 5e obsah. 2

;) 

~hny z duvo~u oekonomlCkych obycejne se v tistenych . 
l,::entarich Jednotlive uvadeji jen po urcitou mez (na 
pl~lk~ad do XIII. nebo do XIV. stoleti a podobne). 
Llstma urcuje 5e druhem (privilegium, erbovni list, 
ksaft) .. a strucn~m naznacenim obsahu - regestem 
(kdo J1 vyhOtOVll, kdy, komu, nac),3) ostatni listiny 
a akta oznacuji se pak uhrnem (naznacl se jakou u­
redni cinnosti vznikly: akta soudni. ucty a podobne). 
(Dalsi zevrubne rukopisne katalogy die jmen osob, 
mist a t. d. patH do nauky 0 archivnictvL) Ru/ea­
pis!! v uz~i~ smyslu s~ova (v podobe knih) vytykaji 
se )ednothve a to nadplsem, udajem 0 shiff (at je V6-
psano v knize Ci at je treba urcit nebo odhadnout), po­
~mimko? 0 pHpadnych pflpisdch pozdejskh; pokud 
J6 v km~e slouceno vfee ruznorodych casH, treba je 
vytlmouh, pokud by nebyl patmy obsah z titulu nebo 

1) Zpusob popisu, najdete v casti 0 musejnich katalozich. 

• 2) : Popisy ve "Zpravach Zemskeho Archivu kralovstvi 
Ceskeho" (od r. 1906).-"Inventare oest staatlicher Archive". 
Vyd. e. k. archivni rada od roku 1909. - Archivalien zur 
neueren Geschichte Oesteneichs. Vyd. Spolecnost k vy­
zkumu novejsfch dejin rakouskych. 

3) Pamatkami pfsemnymi isou uapisy i na jinych materiaiech 
nei na p~plre a per~amenu - nef tyto predmety neumisfuj{ 
se v archlvech a kmhovmic~, nybd jii fazem hmot, jei tu 

. za latky psaci, odkazuJ! se do musel, jichz zaHzenf vy­
hovuJe predmetum toho objemu a jichz sprava vyzna se v cpa­
tmvanJ a konservad 'fed z takovyehto materiaiu. 
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kniha byla bez titulu, treba vyznacit obsah zvhlst. 
• 0 rozlisuji pak. jakych 

byIo uzito, jak jsou tyto hitky stare (shiH per-
papiru . vidy v . se 

pisma); jaky je format a pocet stran; konecne pak 
zpravy 0 vyzdobe (inicialy, illustrace), 0 vazbe, zna­
menich majitele (ex !ibris, superexlibris). Pti sesta­
vovani seznamu tedy se hledi ke knize, k rukopisu 

nebo mene i jako k objektu vzniklemu cinnosti 
vytvarnou, C02 sarno jiz stacl, aby poskytlo povsech­
nou orientaci a prva voditka tomu, kdo studuje 
pis jako pamatku Umen! vYtvarneho a techniky;l) ta­
kove seznamy tedy jsou s to, aby ziskaly trvalou evi­
denci pamatek v knihovne. t. j. zevrubnejsl predstavu 
o literarnim a zbezny pojem 0 vytvarnem obsahu 
knihovny; specielnimu studiu dejin Umen! vyhovi ovsem 
soupis pro tento licel specialisovany.2) 

Pokud soupisy listin a rukopisu nedeli material 
!JodIe m!sta (katalogy jednotlivych archivu, knihoven), 
nybrz pokud primiseji jej sporadany chronologicky bez 
ohledu. kde je ulozen, vznikaji soupisy dalSiho typu. 3) 

1) ~r. : J. y. Simak: Ruk.9pisy z majoratni knihovny hrabat 
z Nostltz-Rlenecka. Vyd. Ceskii Akademie. Praha 1910. 

2) katalogy byly vydany pro knihovnu kapituly Svato-
vitske: "Seznam rukopisu", hledici predevsim k jejich literar­
Dimu obsahu, od Patery-Podlahy a "Soupis rukopisu". hIe­
did k jejich obsahu vytvamemu, od Dr. Podlahy. 

3) Piiklady: Erben-Emler: Regesta diplomatica nee non 
epistolaria Bohemiae et Moraviae. - Bocek-Chlumeckf­
Chytil-Brandl-Brettholz: Codex diplomaticus Moraviae. Boh­
mer: Regesta chronologico-diplomatica regum et imperato­
rum Romanomm. - Jaffe-Potthast: Regesta pontificum Ro­
manorum. 
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T yto pnice v puvodnim a sir ok em smyslu jsou take 
. po ;" . '" , 

v, /h,uJe pl~e~!1ne pamabl:Y 
a . J1 pnstupnou stUQm zcela obdobne Jako popisuje 
SOUPIS nebo katalog musea tvar pamatky vytvarne a 
zpfitomnuje ji; take pro zabezpecenf vecneho obsahu 
pisemnych pamatek jest otisk regestu dlilezity obdobne 
jako katalog ci soupis vytvarnych pamatek pro ucho­
vani pfedstavy 0 forme pmmitky V)Ttvarne. Zasadnim 
rozdilem vsak tu jest, ze na jedne strane jest souhrn 
zprav 0 pisemnych pamatkach z urCite doby, na druhe 
strane souhrn zpniv 0 pisemnych pamatkach z urcite~ 
ho archivu nebo 0 vytvarnych pamatkach z urciteho 
~usea ci leraje. Pro ochranu pamatek samu pak ovsem 
,e seznam dIe mist, protoze prakticky moz­
no organisovati ochranu pamatek jen v omezenem ad­
ministrativnim okruhu. 

V invenbifi musea jest dusledne dbati vseho, ceho 
je treba k eVidenci, Ie vyzleumu a ochrane sepisova­
nych parmitek. Kazdy pfedmet krome udaje invenhir­
niho Cisla se presne popisuje: 1) PredevSim udava se 
jeho ndzev,2) pri cemz jest setfiti naproste presnosti 

1) ~ad Soupis~ I:.amate~.v kralov:tvl Ceskem urcuje v § 4. : 
Ysechen pOpIS nd! se urclrym poradem v cellUl'4l v jedno­
thvostech a. rna. co nejstmcneji vy!iCiti kazdy predmet ume-

neb hlstoncky pozoruhodny tak, aby byl urCite OZM­

c~n a aby kazdym znalcem mohl byti identifikovan. - Pra­
'lId!" pruskych konservatoru urcllji: Die Beschreibung eines 
Gegenstandes muss alles enthalten, was zu seiner Kenntniss 
notig, dabei tibersichtlich, knapp und klar im Ausdruck sein. 
(Denkpfge 1902, 

2) Pokud nazev nelze udati, protoze (ied jest neznamy 
(fragmenty, stare nastroje), jest se spokojiti popisem. Sub-
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a uzivati jazykove ryzich technickych terminu 
z nichz n' nrP'ntf~"" 

vzdy tyz predmet byl vyjadrovan tymz mizvem a tento 
mel obecne pojmovy obsah ustaleny 

vend 1) i zvykem. K nazvu pripojuje 5e popis. Na­
znacuje se celkovy IVar predmetu; kde lze, udava 5e 

nektereho z jednotlivych merickych teles za­
tvar celkovy nebo zakladni tvary, v nez lze si 

pomyslne rozloziti (kamna 0 tvaru wilee, pHlba 
kulovita s hledim kuzelovite vydutym); stejne ovsem 
UZlva se popisu merickych tvaru v rovine (obdelny 
stUl pravouhl)T, elipcity ram) anebo popise se vee ozna­
cenim napodobeneho tvaru prirodniho (nozka v po­
dobe ptaciho sparu). ,Vsechny udaje 0 tvaru doprovazi 
se udaji 0 veIikosti - merami (delka, sire, vYska. 
prumer atd.). Dale zpravuje inventar 0 maieridlu, 
z nehoz predmet byl zroben, a 0 vyrobni technice (ze­
lezna mHz kovami, lestemi drevemi skHnka, vykladami 
perleti); pH popise se pak take poznamenava, ie-Ii 
vec poskozena a jak (urazene casti, smyta polychro­
mie, pukliny), aby se zjistila pro pHste autenticnost 
a usnadnil dozor nad fysickou existencf pamatek. Za 
popisem nasleduje urcen{ sidf{ a puvodu (mfsto vzniku, 
autor). Tyto jsou bud' patmy na veci napisem, signa­
turou, monogramem (socha, obraz), puncem (zlat­
nicke dllo), jez jest presne opsati nebo reprodukovati 

jektivnf domnenky lreba pHslusne oznaCiti; na obsfmy 
rozbor takto pochybnych kusu oysem v soupise mista 
nenf. 

1) Archaeologicka komise .Ceske Akademie" praCUje 
za tim ucelem 0 terminologickem slovnlku. 
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(fotografii, kresbou, otiskerny); jillak jest rnisto a autora 
mrciti ze musea, Z pramenu. 

Tam, kde sbirka jest vedecky probadana a kde dHa 
v ni pochcizeji z takovych obvodu, kde dospelo se 
k vybudovani urcitych a oduvodnenych schemat vj_ 
voje, lze rozdeliti invenhirni objekty pfehledne primo 
dIe skupin, do nichz byl prlslusny katalogisovany ma­
terial jii predchozim stu diem roztfiden. Tam vsak, kde 
techto pripravn)Tch prad neni, se urcitci vnejsi 
litka (dIe druhu a materiaIu, sujetu a p.).2) 

Ze soupisu musejnich jest zvhiSte vytknouti oVI.un:". 

muse£, obrazu (gallerii). K druhovemu udaji vytvar­
neho dila (obraz, socha) a udaji rozmeru pripojuje 
se tu bezprostredne oznaceni pfedmetneho obsahu dfla 
(ukrizovany, lovecky vyjev, krajina), popis tohoto su­
jetu, jak je znazornen a popis umelecke formy. Popis 

1) Pokud jde 0 mipisy, 
dilech, stacl T ak 
~osti s napisy pf<~dplSUl 

a 

"'It""""",,, UZ v jinych vedeckych 
"'HI.o.u:,al...'· Hmskych starozit. 

se revokace k Corpus 

2) Kataloge des Kaiser-Friedrich-Museums, 
Berlin: \V uHf, Altchristli~he u. mittelalterliche byzantinische 
Bildwerke 1909. V6ge, Die deutschen Bildwerke 1910. 
Posse, Die Gemaldegal1erie des Kaiser-friedrich-Museums. 
t 1909, 1910. - Kataloge des Germanischen Museums, 
Niirnberg: Josephi, Die Werke plastischer Kunst 1910. _ 
Schweitzer: Die Skulpturen-Sammlung im stadti3chen Sner­
mondt-Museum z uAachen J 91 O. Svazek textu a dva svazky 
tabulek. -- Katalogy sbirek Eremitaze v Petrohrade: YKa3a­
TeJIb OnI.'BJIeHi51 Cpe,Il.Hf1Xb B"EKOBb H snOXH B03PO>K­
,Il.eHi51. a. J1eHU-h: Co6par-iie oPY)Ki51 1908. - Z prazskych 
musei pocina otiskovati Museum mesta Prahy il1ventare ve 
Yyrocnfch zpravacn od roku 1911 prad Dr. Harlasa a Dr. 
Stecha. 

188 

predmetu v~~ita predn:et~ ne~o .?~oby, }.ez s~ spatr~ji 
na obraze, Jlch vzhled, sat, Je)lch vzaJemny p~mer, 
polohu, pohyb, pri tom pak neomezuje se pOplS .na 
eire vnejsnosti, nybri vnika soucasne i do komposlc~ 
obrazce, sleduje vyznacne linie, jez buduji konstrukcl 
obrazu; dochazi tedy k intuitivnimu proniknuti a za­
ziti diIa a predklada krome popisu predmetneho zhru­
ba opts jeho umeleckeho obsahu, pokud jest toha po-

k vyraznejS( jeho individualisaci. Stejne jako ke 
komposici hledi se pri obrazu i k bar;e, pri .ce,mz z~s~ 
neomezuje se popis na vycet barev Jednothvych veel 
na obraze v schematickem nebo mistnim poradku, nybrZ 
mimo proste udaje 0 koloritu 1) sleduje i zamysl ma­
Hruv, udavaje take zakladni tony, do nichz jest ob~z 
laden, urcuje ucinek barev (kontrasty, komplementa~­
nost), funkce barev (lokalni tony, valeury) a sl:duJe 
soucasne techniku, jiz techto eHektu bylo dosazeno, 
1. j. Iatky, na nichz a jimiz se maluje \je-li ob~z na 
pro na dreve a jakem, na pla5::e, zda ~e malovan .na 
pro barvou voskovou, pryskyncnou, .khh?vo~, oleJo­
you), jak jsou nanaseny barvy, zda~l a Jak J: obraz 
podmalovan, lazurovan a spolu byl-h opravovan nebo 
pfemalovdn, jak, na kterych mistech a ~dy. , . . 

Obdobnych hledisek jako u obrazu Jest dbah 1 U 

d(la vypukleho, jenom ze jest tuhledeti specielne 

1) Snaha po dodlenl pres~osti pfi u.?ajkh 0 barvach vedl: 
na pro vydavatele dila "Ole Del1kmaler deut~c~er Kunst 
k sestaveni konvencionelnl barevne skaly pro mmlatmy, ktera 
obsahuje urcite barevne tony, urcitymi slovy vyiadro,:an~. 
Ziskem tu je objektivisace popisu, ale ztraci se spolu 1 ne­
here vYhody subjektivniho popisu, ktery mnohdy dovede 
vzbudit predstavu velmi presnou a vyraznou. 
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k vy!mklosti tvaru a k effektum, jichz plasticnosti do­
sahu]e, barva ttl nybrz pridatkem. 
sleduje se tedy, polmd jest tvar vypukly a jak byI' 
~ydo~yt~ tvaru ze souvisleho bloku hmoty (socha, re~ 

. lIef; J~-h soch~ o?r~ben~ se v~~ch stran, is,ou-Ii tvary 
?a :ehefu prorezavany Cl vyvyseny na pInem pozadf 
!e~l~,socha. ob~ab~na jen povrchu ci ie-Ii prolamova~ 
I JeJl .~ass;v, Je-~l hmotmi ?ebo duta); stejne dba Be 
mate~IaI~ ,1 techmky (plashka modelovami v mekke 
h~ote;. ht~ z.kovu, sadry; vyrezavana ze dreva a ja­
keho ;.1 e-h Z J c:d~oho Imsu ci) sou -Ii casti nasazovany). 
V:!m: P?zorne Jest ohledah pfipadne polychromii a 
UfCl! Je-h puvodni ci pozdejsi, i zjistiti pHp. vsechny 
stapy stareho casem zniceneho obarveni, jakoz i zdali 
byla socha reslaurovana doplnenim Ci naterem. 

. Z.a vysledek pozorovani shrnutych v popise pH­
pOJuJe se pa~ vroceni a urceni puvodu - attribuce. 
Ce~tu. ukazuJe tu methc:da dejin umeni, jez vymykli se 
z nastmu methody SOUpISU, toliko lze pripomenouti, ze 
nepostaci tu hrube stylisticke zarazeni (goticky, ba­
l'Oknf a pod.), nybrz, ;~e pozaduje se - pokud nelze 
primo urciti autora a misto puvodu - aspon vytcen{ 
uis{ sjery (skoly, lokalniho obvodu), kam se dilo :wym 
nizem odkazuje.1) 

Pro vedecke studium a prekled pamatek a pozitek 

1) "I::-edovedu ,si preds~aviti zadnou disciplinu, jez by za­
znvame~":.vala pamatky, ami by se vydavatele starali ° pred­
mety:. Je: k sobe vza)emne patH, a nedeje-li se to, neni prave 
~OUpIS vedeckym. Co by se na pL reklo 0 seznamu ob:azarny, 
Jenz by obrazy proste papsa!, aniz by se ptal, kterym skoiam. 
n~bo u~elc~m, kterym uzslm skupinam jest jednotlive obrazy 
pnpsatl, a prec mohly soupisy um€Heckych pamatek v tomto 
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z nich jsou krome stalych jejich vystav, to jest mu-
a sbirek. nemene v)rznamny i soustavne vystavy clo­

casne; proto i pH vystavlich jest povinnosti poradatelu 
opatriti katalog, jenz by presnym popisem trvale uddel 
objekty v evidenci, jenz by badatelum clovedl ukazati 
cesty za objekty po uzavreni vystavy znovu zapad­
lymi a ktery by spolu knHke doby, po niz vystavene 
predmety jsou pohodlne pristupny srovnavacimu stu­
diu, vyuzil po moznosti aspon k roztfideni materialu, 1) 
ac-li v)rstava primo nezada poclnet k vedeckym mo­
nografiim 2

) anebo nedojde-li aspon k publikaci vy­
beru z vystavenych objektun jez namnoze oznacuji 
se za sbirky predloh. 

oboru 5plniti jeste dtileiitejsl po~lanl. nef sezna~y musejnL" 
Max Dvorak v Kunstgeschlchthche Anzelgen, R. m . 

stl. 59.) k . 
1) Viz Dr. K. Chytil-Dr. F. X. link: "Vystava eraml­

ckych a sklenenych prad ceskeho puvodu 1780-1840", 
Praha, UmeL-prumy~love museum 1908. - R. Kuchynka: 
Katalogy vystav K. Skrety 1910, P. Brandla 1911, J. Ku­
peckeho a V. V. Reinera 1913, Praha. Krouzek Pratd Umen!. 

2) Piiklady: Leisching: Die Bildniss-Miniatur in Oester­
reich. Vyd. po videnske vystave miniatur 1907. - Dr. F. X. 

vyda monografii 0 ceske portretni miniature na zaklade 
vystavy v Um.-prum. museu 1913. 

3) Album bohmischer Altertlimer aus del l. AussteHung 
Vereines Arkadia Praha 1862. - Vyber umelecko­

prumyslnych predmetu 'z retrospektivni vystavy Zem. Jubilejnf 
V:ystavy 1891. Praha 1892. Umelecko-prumyslove museum. 
- Pamatky vytvarne z Ceske Vyst~vy Narodopisne Vytv. 
a drk. odb. vyst. 1895.--Dr. K. ChytIl-A. Borovsky: Vazby 

od st. XVIII. do nejn. doby, Praha, Umel.-prumysl. 
museum 1904. - IV!. Dreger: Die Wiener Spitzenausstel-

1906, Lipsko. - Hiersemann: Les chefs d'oeuvre d'Art 
a l' Exposition de la Toison d'Or a Bruges en 1907. 
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Mimo katalogy sMlych 5birek --- af vefejnych a 
-~ a vydavaji 5e i pri drazbdch 

sta~ozi~~ost~ . .Imtalogy pr~dejnych objektu, jez jsou 
bud ne]Caste)l soustavnyml kollekcemi, ktere 5e tu roz­
prodavaji, nebo, i nahodnymi soubory pfedmetu, jez 
5e pfi drazbe s ruznych sh'an sesly. Oeel techto sou­
pisu jest pfedevsim obchodni: zjednati uca5tnfkum 
pfi d~~zbe, pokud lze, presnou pfedstavu 0 prodejnem 
matenalu; protoze pak toho he dosici pnlve jen ve­
decky methodickym popisem odbornika a dokonalYffi 
obrazem, prHazuji 5e nektere z nich k odborne 
literature soupisne.1) 

~kol inventaristy rnusea pHrodnin -- prirodopisce 
- Jest ovsem analogicky, avsak 0 to ve vyhode, ze 
odpada tu z valne casti individwilni popis. Piirodo­
pi sec zna na zaklade studif morfologickych typick~ 
tvary, v nei 5e vyvijeji organismy (iivocich, rostlina) 
i neorganicke pfirodniny (krystal) a nad to stu diem 
analytickym ma zjish~no nemenne slozeni jednotlivych 
prirodn.i.n (tela zivoCicha, stromoveho dieva, nerostu). 
Proto }IZ sarno urceni pHrodopisne rHea druhu vy_ 
vola vedecky presnou pfedsfavu, zevrubny popis pak 
muze se omeziti jen na vytceni jich pfip. anatomickych 
odchylek tvaru, zbarvenf a pod. Ukol je tu odlisny 
o cdy rozd!l mezi vedami pfirodnimi a historickYmi. 

Jdek Hofman. 

1) na pro Aukcnf katalogy fir em Gilhofer & Ransch. 
burg ve Vidni, R. Lepke v Bedfne, r. H. Heberle v Koli'ne 
n. R., H. G. Gutekunst ve StuUgar!:u, Muller & Compo 
v Amsterodame; Drouot v Panzi, Christie Manson & Woods 
v Londyne Ii j. ' 
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OBECNE SOUPISYPAMATEK 
HIS TOR I C K Y C H. 

seznamu jest 
< oy~em i ochrane seznamu 

shrnuiicich vsechny vyznacne pamatky mo­
vite i nemovite, I) bez ohledu k tomu jsou-li thesau­
rovany ve sbirkach ci . mimo sbirky. Take pu-

podnety k sepisoyani pamatek mimo musea fie­
;eciecke. Prve takove seznamy byly Iwgiogra­
invenicHe cirkevnich pamatek, mist, ostatku. 

k nimz upinal se zietel cizich poutniku na pr. v Rime . 
. V XV. stoleti pak, kdy vzrostla moc mestskych obd 

italskVch a vyviiel se mistni patriotismus, vznikla ob­
sirna" -pruvodd (guida) po mestech: kt.eni 
smerovala za sezminim pamatek a effektivne byia hte­
raturou inventaru, anii ovsem hledela dIu vedeckYch 
v nasem srnyslu. T ato literatura byla surrogatem sou­
pisu az do XIX. stoleti, kdy rozvoj vedy hi:toricke a 
noveho kultu pamatek ustavil tento obor za vyznamnou 
samostatnou kategorii vedecke literatury.2) 

1) se tu obvcejne vyznamu "Soupis" ve smysiu 
uBim a pregnantnfm."' Podobne UZlva se ~asta pr~g~ant<ne 
internacionalniho "inventilJ", "lnventar", ,,~nv~ntalre • "l~­
ventary" atd. Mirna to vyjadruje se nebo oplsuJe se t~nto vr 
znam "Kunsttopographie", "i:?arsteHer:de Besc~~el~~ng, 
a j. Konecne nadpisuji se SOUPISY proste "Denkmaler a p. 

2) Ve F rancii vseobecnou inventarisaci p<l:matek v Nor­
mandii f. 1819 doporucil Caumont a 1851 Vltet pro c~lou 
F rancii. Inventarisace a po nazom doby klassace pam~tek 
byla od pocatku z u~olu ficommission des :n~:muments hlsto­
riques (za1. 1837) a hskempocala seprovadetn. 1879. V Ne-
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yseobecny soupis zahrnuje pamdtR.y vseehny. Pro 
,s?upisu . tlldiz jaI{ jest pamatka 

stara, zda Jest romanslni, barokni ci z XIX. stoletf 
. y~~a~ad~. za kriterion staci ie-Ii vee pamatkoll, 1) 

t. J. patn-h ne]ake uzavrene periode kulturnL 

Velike
v 

mno.zstvi veci, jez bylo by takto zahrnuto. 
nelze ovsem a neni treba pojimati do soupisu ve-

jii r. 1763-1768 dava akademie Neuburska podnet 
~ so':!stavnemu ~rozkoumani a so?-pisu Hmskych pamatek ve 
F ale! Neuburske a v XIX. stol. Je prvy navrh od Reichens_ 
pergerc: z r. 1852, pr:re publikace jsou z let 60tych a 70tych 
(Lolz, Kunsttopografle Deutschlands. Ein Haus- und Reise-
handbuch Klinstler, Gelehrte u. Freunde unserer 

1862. - Mithoff: Kunstdenkmale u. Altertlimer in 
Hannoversc~en 1871-78. - Kraus: Kunstund Alterthumin 
Elsass-Lothrmgen 1876), Rakouska statni komise nil. ochra­
nu pa~atek poj~la soupis vyslovne do puvodniho s!atutu z r. 
1~54 (tJ 5-§6) , r. 1878 vysel "Archaeol. Wegwelser clurch 
Nle~er-Oesterreich" od sv. p. v. Sa~ken a roku 1889 vydava 
komlse - redakd vyboru sestouplvsfho se roku 1874 _ 

svaze~ r.akouskeho inventare uredniho (Korutany); v 50U­

pokracuJe se od r. 1907 nil. zaklade zrevidovaneho pro­
gramu za, redakce gen. kons. prof. Dr. V. Dvoraka. Krome 
!oho v L,psku vychazi "Beschreibende V erzeichnisse cler 
lllu~. }-Jandschrif~en in Oesterreich". Soupis pamatek v 
lovs. VI Ceskem pvoJ~la do programu Ceska Akademie pro veciy. 
$lovesnost a umem od zal. 1890 a vyciava nepretdite jii 

r. 1897. 

. 1) Pri starsfch pradch davala se v dusledku doboveho pOw 
ochrany pam&tek prednost nejprve Umen! stredovekemu 

- siohu roman:;kemu,gotickemu - pozdeji umeni do konce 
XVII!: (pnp. do po~atku XIX) P~lklad~m irl.,ou puvodnj 

uredmho SOUpISU rakouskeho I SOUplSU Ceske Aka­
a program bavorskeho soupisu; pruske soupisy maji za 

mez r. 1870. 
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skrze. Predevsim hIed! se ku pamatkam, jez jsou 
vYs1edkem "vytvarne" cinnosti lidske v uzsim smyslu, 
to jest k veSkerym d(lUm umen{vytvarnych (obra­
zum, plastikcim, architekturam), jakoz i dale 
vsem vyrobkum, jez maji ukajeti i nekterou z konkret­
nich lidskych potreb, ale pri jichz vyrobe hovelo se 
vyssim kategoriim lidskych potreb - zalibe v urcite 
razenych barvach, v rhytmu kreslene linie (ornamen­
tu, vyrobky, shrnovane obycejne jenom slovem "ume­
leek!} prumysl" ; ozdobami totiz individualisujf se 
radove objekty a jejich typicnost pro urCitou perio­
du a obsainost jako bezpfostrednich pramenu studia 
se zmnozuje. Proto soupisy predevsim zabyvaji se pa­
matkami umeleekymi, pojimajice ovsem tento pojem 
co nejslre a zahrnujice z pamatek nejstarsich pro jich 
vzacnost a vyhradnost i dila, vznikla tvorivou cinnosti 
ve smyslu nejsidlm (valy, mlaty a j.). Vylucuji se 
vsak ze soupisu predmety, jez vyhovuji jen ryzi kon­
kretni potrebe, jez reS! holy technicR.Y problem; typy 
techto ved jest shromazcfovati a hledati v museich, 
jiehz ulwlem jest, aby kazdy z techto vyvojnych typu 
byl zachovan aspon v pHslusnem exemplari musejnim 
(radIo, kladivo, stay, vuz, cihla). 

Protoze generalni soupis zahrnuje pamatky, aniz 
by se hledelo, komu nalezeji, tedy i sbirky - at ve­
rejne nebo skolni ci soukrome - jest uvaziti predem 
o pomeru vseobecneho soupisu R. invenidfum ostat­
n{m. 

Vedecke katalogy fadne spracovanych muse!, obraza­
ren, arehivu naleza inventarista jako hotovou, predem 
jiz vykonanou praei a staci, aby se - pokud jsou 
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tisteny - k rum v obecnem soupise odvola1. 1
) Pokud 

jich pak nebylo, jest jeho povinnosti sestaviti je 
v ramci a dIe potreb soupisu obecneho.~) Ovsem, ze 
pri tom velke sbirky, jichz seznam privodil by v sou­
pise neprehlednou neumernost, vylucuji se ze soupisu 3) 
a publikuji se ve zvWitnich svazclch - v pNlohach 
k soupisu, C02 ostatne casto, je pak vhodnym i proto, 
ze sbirky nevznikaji obycejne sponbinne - jako na pr. 
kostelni interieur -- nybd organisacni cinnosti sbera­
telskou a obsahuji velmi Casto material, jenz neni 
spojen S okolim poutem spolecneho V)Tvoje. 4

.) 

1) Velke sbirky verejne, jef J'sou postacitelne dotovany, 
mohly byt rIzeny odbome vz elanymi urednfky, se v SOll­

obycejne vubec neinventuji a zustavuje se to jejich 
sprave. 

2) Pokus francouzskeho soupisu - Inventaire des riches­
ses d'ar.t de ia France - otiskovati i katalogy vsech verejnych 
sbirek poeal r. 1876 a 2.troskotal 0 svou neucelnost pn 12. 
svazkl.l r. 1891. 

3) Rakousky statni soupis, vydavany ustavem pro dejiny 
IUmen{ pn statni ustrednl komisi na ochranu pamatek, vyloucil 
hued pri 1. svazku na pro do zvlastniho dilu (Beiheh) sbirky 
na zamku Grafeneggu a vykazuje i sblrkam videnskym 
zvIastnf sesity. . 

4) Proti poietl soukr. sbirek do soupisu -- af v hI. svazku Ci 
v pl.'ilohach -.:.- namita se, ze pn posavadnim zakonodarstvi, 
kdy neni pamatka chranena pied vyvozem, muze publikace 
v soupise zaviniti ztratu pamatky prodejem do ciziny. (Red. 
Brinckmann na Denkmalpfiegetagl.l v DniZdanech 1900.) 
Nez zkusenosti svedcl ° tom, ze pri nynejsl organisaci mezi­
narodniho trhl.l starozitnickeho pokl.lsy utajiti pamatku nekonci 

lJol:Ha.U\.U''-' he jedine spolehli-:e ujistiti se koupi pro 
Na inventarisaci sbirek v soupise obecnem 

trvati. (Clemen, Oechelhamer, Dehio, Bezold na 
"Denkmalpl1egetagu",l CJ03; pravidla pro soupisy, dopomcena 
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* 

Hledic k velikosti ukolu - vsechny 
pamatky vubec - jest rozdeliti JeJ postupnym zri­
zovanim inventaru pro urcite mensf obvody; pro 
ticke duvody pridduje se tu inventarisacc obycejne 
rozdeleni, jak se vyvinulo pfi organisaci spnivy sblt­
ill, zemske nebo i cirkevnL 1,) Rozcieleni, jez bylo by 
s hlediska historika Umen! nejspravnejsl, zaIezelo by 
ovsem i tu v rozliseni dIe obvodu, v nichz vyznacuje 
se vyvoj umeni spolecnymi charakteristickymi lokal­
nimi znaky; to vsak bylo by, ne-Ii nemozno, tedyvelmi 
obtizno proto, ze tyto znalosti 0 lokaInim vyvoji jsou 

naporade pruskych konservatoru r. 1902 AI. H. otisk v 
pfge.lV. 77.) Tato zasada neni posud provadena na pro v Ba­
vorskl.l, jest to vsak castecne vysvetliti tim, ze bude tam po­
nzen zvlastni generalni katalog mensich sbirek predhistorickych 
II. ie take ffmske vykopy pohranicne jednotne se sepisuji. 
Pokud by konecne sio 0 namitku, ze kaidy inventarista nema 
obsahlych zvlastnich znalostf museologa, lze odkazati k toml.l, 
ze porada s museologem pri teto praci v dUlezitych pHpadech 
je samgzrejma. " 

1) "Ceska Akademie", "Ustav pro dejiny umen! pri rak. 
ustr. komisi na ochraul.l pamatek" 0 soup'is ceske okresni 
uciteIske komise, vydavajfd vlastivedu Cech, u:Zivaji 1'oz­
delen! na okresni hejtmanstvi. Obdobne v Nem~s:kl.l voliva 
se rozdeleni dIe okresu (Regierungskreis, Kreis). Cesky sou­
pis pamatek drkevnich pridriuje se rozdeleni dIe vikariatu. 
Krome obsfmych soupisu pro mensl obvody vydavaji se take 
prehledne inventare rozsahlych obvodu, jez tvoH vlastne roz­
sireny vedecky rejstHk k inventarum zevrubnym. PHkladem 
je petidllny Dehiuv "Handbuch def Deutschen Kunstdenk­
maIer" nebo italsky Elencho degli Edilici monumentali in 
halia, 1902. Obdobny podnik je i mezinarodnf katalogisace 
prvotisku a konecne i vselike specielni bibliografie j. -pr. 
Oesterleyuv ,,\Vegweiser durch die Literatur cler Urkunden­
sammlungen" . 
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po vefsine teprve vysledkem studia soupisneho, ne jeho 
zakladem, jakoz i proto, ze likol soupiscuv byl by 
predem neohranicen, coz vadilo by i rozdel~ni prace, 
nehledic k praktickym obtiZim, jez by vznikaly zahr­
nutim nejen ruznych spnivnich obvodu politickych, 
nybrz prip. i zahrnutim ciziho uzemi statniho. 

V zasade jest tu ovsem ukol inventaristy tyi jako 
pH seznamech sbfrek, rovnez objekty jsou namnoze 
tyh~z; zvlciste jest jenom hledeti l{ takovym druhum 
pamatek, jez ve sbirkach nejsQu a jez proto vyiaduji, 
aby se jim spolecmi methoda soupisna specielne ph­
zpusobila. Jsou to pamatky nemovite: sfavby a pa­
motley pffrodnf. 

Cel/eovy IVar stavby jevi se jii pri prostem pohledu 
na vnejsek nebo do vnitrku a sdili se v soupisu slo­
vem i obrazem. Protoze vsak pohled perspektivny ne­
dovede ani 0 bistech viditelnych vzdy podati zpravu 
objektivni a klame, af mimodek ci z umyslu tvurcova 
- nehlede ani k tomu, ze skoro nikdy nelze voliti po­
hledy libovolne, nybd v mezich lokalnich pomeru -
jest se nekdy opriti 0 kresebny mirys stavby. Ve 
smeru vodorovnem urcuje tvar stavby rozloha za­
lozeni - pudorys, ve smeru kolmem zpusob, jak byl 
stavbou na tomto plidoryse vytvoren prostol', coz zji­
stuje se mySlenym kolmym prUfezem. 1

) Techto po­
mucek z ruky technikovy, jez zpravuji prehledne 0 

organismu cele stavby i 0 jejich rozmerech (protoze 
j sou provedeny v urcitem pomernem "meritku" ke sku­
tecnosti), uziva historik k studiu pamatky a priciiiuje 

1) Jest zvykem uZlvati terminu "fez", vznikieho mecha­
nickym prekladem z nemciny. 
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je k invenbiri; nezlisbiva pak jen pri mirysech" jak 
stavba vypada dnes (hlede i k skrytym eastem bud?vy 
jako je na pr. krov) , nybrz saha i k planum starym, 
. jsou s to, aby mu pomohly na pi'. do 
organismu budovy mnohoknite prestavovane, jejiZ pli­
vodni kostra jest zakryta k nerozeznani pozdejsimi 
pHdatky a premenami (v kterychz pHpadech jest take 
doporuciti, aby se za popis pripojil prehled casH stavby 
dIe casoveho poradu). 

Zaf{zenfbudovy jest popsati zcela tak jako objekty 
ve sbirkach, jet material tyz a odlisny jen zpusob, jak 
je ulozen: je totiz ulozen a roztriden v prostorach bu­
dovy ne dIe vedeckeho systemu, nybri dIe potreby; 
ponejvfce pfi soupise, aby dodlilo se prehlednosti, :e 
pisuje se zaHzeni po druzfch (nabytek, obrazy, plash­
ky atd.) a ne po mfstnostech. 

Jako kjednotlivym slavbam jest hledeti pri soupise 
i k slozitym celkum, jez jsou z budov vytvoreny. Jiz 
sama budova byva slozitym organismem, znenahla vzni­
kajicim z rilznych casH a v ruznych dobach; sklada-li 
se pak s jinymi V jednolu vyss(, jest na ni hledeti take 
jako k celku, obezflti jej a vysetfiti (kathednila ob­
shwemi mesfanskymi domy, skupina domu vestavena 
doprostr0G stredovekeho mimesti.) Postoupime-li. p,ak 
k dalsim nadrazenym celkum, dospivame k celmam 
budov, jez tVOfl cele ctvrti osad a mest a na konec 
k mes/u samu. 

I tu jest se zabyvati predevsim vodorovnou rozlohou 
-- to jest pudorysem mesta -- a pak kolmym roz­
clenenim - t. j. lerrainem a stavbami na nem, z nichZ 
obou vyplyva archite/elonic/ey cel/eovy tvar a sil­
houeUa mesta. I tu pnice soupiscova umozriuje nahled-
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nouti do vyvoje mestaa zjisteni vyvoje jest pnive je-
jak spolehlive vcleniti jednotIive ob-

jekty do nadrazeneho organickeho celkll. T ota stopa-
jak znemihla vznikaly urcite obrazce v rozloze 

mesta, ktere to byly vlivy samotneho prirozeneho uzemi 
(reky. :fchy, mobily). jez predurcily puvodni 1"02-

lohu a Jaky to byI tlak (kterych sil hospodarskych 
a zretelu stavebne, kamunikacne i vojensky techni­
ckych) jenz puvodni tvary zdeformoval-- tata metho­
dicka pnice obdobna s usilim badatele, jenz snazi 5e 

pod pozdejsim minosem barvy odkr},ti puvodni fresku, 
Jest pnive teprve s to slouCiti oddelene poznatky sou­
pvisne a uciniti j e sluzebnymi vede, inventarista pak, 
!reba ~emohI rozvadeti tyto z1ivery, potrebuje jich 
Jako zakladny k oceneni a zarazeni materiaIu v jed­
not..'1em obraze soupisnem. 
Krom~ soupisu po obvodech mistnich sepisuji S6 

pamatky 1 po druzich bez ohledu, kde jsou, a shrnuji 
se v jedno, hledic k jejich pribuznosti na zaklade 
vnitrnich kriterii ;1) takove specielnr publikace orien­
tuji badatele, jenz obira se urcitym oborem, rychle a 

~) Prikla?em takoyych prad monografickych jsou na prild. 
veh~e pt;,bh~ace 0 hdov~m stavitelstvi, vydavane od spolku 
archltektu: Jako JurkoVICOVY "Prace naseho lidu". Das 
Bauemhaus in Oesterreich-Ungam. --- Das Bauemhaus in 
d:r ~chwe~~. Vy~e!,em pamate~ vsech druhu, jenz preme 
'(.sak Je rozhsen ~reJstnky. JSOU Wlrthovy "Umelecke poklady 
Cech" (Prah~, Stene). Podobne sbfrky jsou Hirthuv "Formen­
schatz" ,~Wl;n~r Bauhlitt~" a p., T ~~o publikaee odlisuji se 
od.sebe tim, :e,le.dr;y ~. m~h pnnaseJI prosty obrazovy ma­
tenal se struenyml uda]l (Je to castecna obdoba publikaci 
pam~tek p~semnych v. poclobe regest), jine pak rozsifuje text 
ve vedecke monografie souborne. 
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obsirne, neJsouce odkazany k tak strohe skutecnosti 
jako obecne soupisy lokalni, a tudiz vedecke 
problemy obsirne rozvadeti; pro ochranu pamatek 
vsak jsou mene vyznamne, protoze namnoze shrnuji 
objekty stejneho druhu s mist vzajemne nejvzdalenej­
sich, kdeZto ochranu pamatek lze prakticky provadeti 
pnive jen v presne omezenych obvodech, jakych pri­
dduji se obecne soupisy lokalni. 

PH vnejsi uprave tisteneho soupisu jest konecne 
krome volby formatll, jenz je odvisly znacne od me­
Htka illustraci, dulezita i sazba. Deleni v odstavce, 
volba typu, prokhidani pi sma a vyznacovani kursivou 
nebo-versalami, marginalni udaje, evidence popisova­
nych mist na kaMe strance v nadpise vedIe tisIa stranky 
- jsou vnejsnosti, jez spolurozhoduji 0 prehlednosti 
a uzivatelnosti knihy, Parad mrs! v soupisu byva bud' 
v celem svazku abecedni (ceske soupisy) nebo deli se 
soup is v mensi uzemi, v nichz teprv fadi se mista po 
abecede (bavorske soupisy). eely material soupisu 
jest zprehledniti rejstHky a to; rejstfrkem jmen a rej­
stffkem vld. 

Pokud hledime kjazyku, jest pozadovati, aby sou­
pisy jako vsecka diia vedecka byly psany stylem, jenz 
hleda presnost vyrazu v obsahle znalosti bohatych 
zdroju jazyka i odborne terminologie a v pHsne volbe 
z nich, ne vsak jen v unavne praegnanci male zasoby 
slov, kteni namnoze trvale meni jejich smysl. takze 
nekdy z nevhodnych praegnantnich pojmu stavaji se 
primo technicke terminy nevystizne a unavne, protoze 
nevznildy tvoHvou predstavitosti jazyka, nybrz skhi­

. daji nebo misilne pretvoruji znovu a znovu tytez po-
jmy a slova. 
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Puke v archivu pfekracuje sice rneze pouhe in­
ventarisace ve srnyslu; nez kaidiL inventa­
risace parnatek - t. j. zjiSteni., ze tu parnatka je a 
. vyhliii - souvisi samozrejrne s praci badatelskou; 
inventarisace neni jen deklarativnim protokolern, nyhrz 
tvofivou vedeckou prad, jez sna.Zf se shrnouti take 
pfistupny prarnenn)' material. Predevsim jinyrn jest 
tu ovsem prarnenern parnatIm sarna; badateI vsak, 
kdyz vycetI data a signatury na parnatce i kdyz do­
spel k svyrn zaverurn na podklade stylove kritiky, na­
prosto nemMe vlihati, aby sahl i po archivaInich pra­
menech, jez jsou treba pnive na misfe samem pfimo 
v dosahu jeho ruky. Ptehlednouti tedy i dUlezite pra­
meny archivni jest z povinnosti soupiscovYch. 1) Me-. 
thodicka prace inventaristova vede vsak jeste dale. Jiz 
pri samotnem urcovani pamatek jest se mu ujmouti 
srovnavaciho studia pamatek v prislusnem obvode a 
zabyvati se jejich pomerem k ostatnim. Toto studium 
pfivadi jej pak od drohnych fakt i k tomu, ze posti­
huje jejich souvislost i pficinnost, ze dospiva k pred­
stave 0 celkovem vyvoji umeni a kultury v dotycnem 
erritoriu. 2

) Upevniti tuto pfedstavu, vyplniti mezery 

1) Maji-li pak se otisknouti, kdyz bylo z nich vytezeno, 
co se vztahuje k ukolu dotycneho inventare - 0 tom £oz­
hodne zretel k oekonomii pracovni i hmotne; pozadavek 
vyuz.itl pramenu archivnfch neni posud vseobecny; na prrklad 
pravldla usnesena pruskymi konservatory neradf k nim, 
a to "behufs Beschleunigung der Arbeit". (Denkpfl. 
1902, 76), 

2) Max. Dvorak: Deutsche Kunsttopographien. (Kunst­
geschichtliche Anzeigen Beiblatt des Instituts f. osterreichische 
Ceschichtsforschung HI. 1906. Str. 59.) 
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methodickymi zavery na z<iklade shromazdenYch. po~ 
a krome udaju 0 mistni a casove provemenCl 

a krome atribuce urciU,mu umelci pokusiti se 0 vy­
svetleni vzniku dila vnitfnimi i vnejslmi vlivy, gene­
ticky vyznaciti jeho souvislost s vyvojem uzsiho ob­
vodu, zaraditi jej i v sirokem proudu celkoveho fOZ­

voje a nastfniti specielni problemy, jez z materialu 
vyplyvaji a jez presahuji ovsem pouhou socialni fun­
damentaci dila, jest tedy ukolem, jenz plyne z povin­
nosti inventaristovy seznamiti se s materialem, 0 nemz 
pracuje. Vvod polozeny pred bezprostredni soupis jest 
tu formou nejvhodnejSi. I) 

Toto vedecke souborne pojeti jest vhodne ph sou­
pisech, pokud jde 0 inventare co tiStene vedecke 
publikace. Krome nich ovsem jest treba i prirucnich 
soupisu urednich, aby okrskove urady administrativni 
prehledly parnatky sveho obvodu. Ty jsou jen vyfa­
hem inventaru vlastnich, porizuji se pravidlem v ruko­
pise a jako uredni pomucky jest je pojmouti .do u,:ah 
o uredni organisaci ochrany pamatek. Nekdy 1 SOUplSy 
vlastni, italske a francouzske, neukladaji vedeckych 
ukolu v te obsahlosti a vyznacuji se celkem spis 1'a­
zem uredni pomucky; jest je ovsem zaraditi mezi typy, 

1) T akove preklady vyvoje zarazuji se dusledne do .vsech 
svazkU soupisu vydavaneho rakouskou ustredni komlsl na 
ochranu pamatek (" Oesterreichische Kunsuopographi~)", 

soupisech bavorskych pripojuje se tato cast na konec Jak.o 
"umelecko-statisticky preMed", kddto pre.d vlastni SOUPIS 

klade se nastin historicko-topograficky CtemIn, obyvatelstvo, 
haspodarstvl, dejiny. Viz uredni pravidl~ bavorskeho soupisu 
z f. 1904. Denkmalpflege IV. 46);Pravldla pruskych konser­
vatoru odkazujf tuto cast tolikez na kanec. 
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jez nevyhovuji zplna pozadavkfun moderniho vYzkumu· 
soupisneho~ 

Urci-li se takto ukol inventaristuv a pnhledne-li 5e 

naopak i k mnozstvi a ruznorodosti pamatek histori­
ckych, jest na jeve, ze nelze postacitelnou vedeckou 
erudici slouciti v osobe jedne. Methoda k urceni po­
rYsovaneho strepu z kulturni vrstvy pravekeho sidliste 
a k atribuci :fresky je v principu shodmi, ale kriteria. 
. jest ovladnouti, tVOrl soubory znalosti tak ruznych, 
ze nelze nez odlisiti v soupise material praehisioric/ey 
a svefiti jej k soupisu praehistorikovi bud' ve zvlast­
nim oddile (rakousky soupis) nebo ve zvlastnim dile 
(bavorske soupisy), pri cemi ovsem jeho prace buda 
omezena na vaIy. hradiste, sidliste a poci., kdezto 
movite pamatky praveke jakmile jsou objeveny, zara­
zuji se do sbirek a jest je tudiz hledati v katalozich 
musei. 

Podobne jest odlisiti pamdt/ey lidovi. Prace lidova 
--- vedecky analysQvana -- jevi S8 jako projev tychz 
kuhur, jei ovIadly drive jiz osvetova strediska, projev 
vsak zpozdeny a individualisovany jednak zvhistnimi 
znaky rassovymi, jednak zjednoduseny - rustikali­
sovany pod tezsl rukou naivne napodobiciho venkov­
skeho remeslnika. T ento osobite vystupujici charakter 
lidu odkazuje pnice lidove ~- architekturu, malby, 
plastiIm, vysivky atd. mirodopisci (tolkloristovi). jeni 
zase bud' ucastni se s historikem Umen! pnice 0 spo­
lecnem soupise (bavorske soupisy) nebo poHzuje 
soupis zvlastni. 
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SOUPISY NA 0 OPISNE. 

Predmetem lidovedneho studia nikdy nejsou 
pamatky, jez vysly z uzivani a rukou lidu, nybd sam. 

fivot lidovy po 5ve stnince dusevni, mravni a hmotne. 
soupis narodopisny bude podstatne rumy od sou­

pisu pamatek umeleckych a pfirodnkh. Bude obsirnejsi, 
nebor bude vlastne popisem (vylicenim) lidu nektere 
narodopisne oblasti. Bude take postupovati jinou metho­
dOll; nebot jemu nejde 0 jednotlive, individualne pa­
matky, nybd vidy 0 typicke projevy lidoveho zivota. 
o typicke ukazky prace, umeni a vkusu pozorovane vrstvy 
Iidove. 

Soupis narodopisny tudiz obsahuje: I. Zemepisny livod, 
v nemi by byl stanoven rozsah a hranice zvoleneho ter~ 
ritoda a zcela strucny, vystiiny charakter po strance 
geograficke. H. Popis pozorovane oblasti: 1. Osada a jeji 
poloha. Obydli a hospodarska staven! s vnejsim a vnitr~ 
nim zafizenim. Budovy verejne, pokud maii vyznam pro 
narodopis. 2. Obyvatelstvo.Jeho fysicky charakter.Jazyk. 
Sat. Zivot v rodine a v obd. 3. Zamestmini obyvatelstva. 
Zemedelstvi. Remesla domad a vesnicka, remesla mest~ 
ska, dUlezita pro narodopis (hrnCirstvI, kamnarstvi). Cel­
kove pomery majetkove. 4. Hygiena, umrtnost, nemocL 
Domad lekarstvi. Piirozeml mena obyvatelstva. Vyste­
hovalectvi. 5. Vzdelani. VIiv skoly a nabozenstvl. Sek­
tarstvi. Pomery mirodnostnf. 6. Lidove umen!. Pisne a 
tance. 7. Popis zvyku pH narozeni, svatbach, pohrbech. 
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Ruzne jine zvykya obyceje. Povery. Hry. Pohadky, . 
a Hkadla. 1) 

PH tom pujde 0 t~ : "spojovanim zjevu totoz!1ych nebo 
podobnych a odlucovanim odlisnych nebo cizorodych 
rozttfditi vdkery matericil tak, abychom vzdy dospeli 
k jednotlivym celkUm a typum. Ukolem zaveru bude 
shmouti vsechny tyto vysledky a stanoviti, pokud se tyto 
typy z jednotlivych obori! koncentruji na jednu oblast 
a tim ji odliSuji od sousednf skupiny, nebo pokud se ne­
kryji. nybd rozbihaji." Naznaceny popis deje se po na­
rodopisnych oblastech, ktenS je stanoviti na zaklade mate­
riaiu Iidovedneho. v odbornych publikadch i po museich 
jii nashromaideneho. Ovsem vymeziti s dosaziteInou 
presnosti hranice jednotlivych oblasti bude temer vsude 
teprve ukolem soupisu, ktery must pnive nejen doplniti, 
nybd i ovent a usoustavnit material namnoze jii znamy. 

Uvedeny soupis narodopisny rna ovsem jedine poshinf 
vedecke: rna shrnouti a systematicky podat Iidopisny 
material k soubomemu vedeckemu zpracovani. Ochrane 
pamatek slouzi jenom mimochodem a nepodava ani ne­
muze podavati jejich uplny prehled: prave ze jde mu 0 

vysledovani typu a ne 0 zjisteni hide jednotlive pa­
matky. Evidenci pamatek, ktera je jiste zcikladem ve­
skere ochrany, mohou a maji tu sIouiiti musea okresni 
(mistnf), eventucilne musejni komise okresnich "Sdruieni 
dorostu ceskeho venkova" - nejlepe prad spolecnou. 

Ochrana, ba i evidence pamatek lidovych je dosti 
obUzna: cena jejich je casto pomerne (t. j. pro trh 

y 1) Ole programu Soupisu lidovedne sekce arch eo!. komise 
Ces. Akademie. 
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staroiitnicky) nepatrmi, takze tern majitelum, ktefi ne­
maji dosti piety k minulosti, nestoji za ohlidani a prece 
nezda se jim zase naopak, aby . je darovali do vefejnych 
sbirek. Mimo to jsou pamatky lidove pfevaznou vetSi­
nOll movite a casto razu vsedniho, takZe samy, svym vzhle­
dem, nesvadeji k peclivemu uchovani. 

Pokud jde 0 nemovite pamatky, je uplny jejich sou­
Dis dobre mozny. Krajinske museum melo by miti 
~e svem archivu soupis vsech lidovych staveb drkev­
nieh, verejnyeh a aspon nejvyznacnejsich soukromych 
sveho okrsku. Soupis ten mel by u hide stavby po­
davati fotografii a to nejen malebny pohled celkory. 
ale i pohled z cela, se stran, na dvur i na zajimave de­
taily (lomenid, vrata a pod.), K fotografii bylo by ta~, 
kde hrozi stare stavbe zanik, pripojiti pudorys a vyme­
reni. Lidove pamatky movite, pokud maii umeleckou 
cenu, mely by byti vsechny registrovany uvedenym zpu­
sobem (fotografii, k nJi by bylo pfipojiti jakysi Zivoto­
pis pamatky: data 0 jejim puvodu, st,m, urceni, 0 PO­
slednim majetniku a jeji popis zcela tak, jak se provadi 
v musejnim inventafi). Z pamatek ostatnfch mely by 
byti fotografovany aspon kusy typicke pro dotycny 
kraj. Kopie fotografickeho soupisu, stejne kopie inven­
tarnfch listku lidopisneho materialu krajinskych muse! 
mely by byti uklcidany v ustredi, kde by hidne"jednotne 
vypraveny inventar lidovych pamatek vseho naroda byl 
nevycerpatelnou studnid pro pnid odborniku domadch 
i cizich. 1) 

1) U mis dalo na pHklad podn~t k zalozen~ ustred­
nfho inventare Narodopisne Museum Ceskoslovanske v Praze, 
na Slovensku komi.sariatu na ochranu pamatek. Podrobneho 
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SOUPIS PAMATEK PRIRODNicH. 

Pan1l:i:R.y pffrodn( lze dosahnouti obecnym sou ._ 
fuk ~amatek ~onejvice jen potud, pokud maji zvlasf~i 

n . Cl aesth~hckou a to bud' spolu s pamatkou hi-
stonckou (skala na n'" t" v,. -

I 
v; , lZ S OJI ZrIcenma, vegetace um.ele 

za ozeneho sadu u budovy) nebo i sam b" 
(charakteristicky strom)· ;est tu vsak . y ~t' so e 
. , k . v 'J omeZI I po-
Jem na pam at y, Jez byIo by Ize urciti . nejspiSe co 
~onumenhilni pamatky priroclni, hIedic k t v 

Jde 0 ·'t v, d' " hv . ~mu, ze 
bd b u, vary ~nro ill, lIC!.Z zJev a dojem jest zcela 

o. 0 ~y. s" P?!.mem monumentality, jejz vybavujeme 
81 obyceJne ucmkem dila Iidskeho (mohutmi skala _ 
sravba, vznosny strom --- sIoup) Test t d H ~ . v'. ''; U 12 patrno 
;.e ~oJkd vomev~uJ~. se na pHrodniny nerostne a rost~ 
mne, ,~zto Zl,:"O~lChy -- trvame-li na kriteriu mo-

numenfahty ---- Je]lch pohyblivost rychl' " dt d I'" ,a promennost 
o u ~y ~cuJe, Pamatky prfrodni jest tu tedv chlipati 
v obdobnem smyslu, v jakem rozumi se &tst ", 
rodou v, d " P 0 pn-

'v' "pnro av:'I?rty~ .. v.rirodni pamatky v smyslu 
ne]SlrSlm ._- cltaJe 1 ZIVOCIChy a v'" d . 'k I· 
f' k" pru 0 nmy mOl ve 
un Cl aesthehcke, nybri jako predmetv bad" v, 
d v d 'h d' J am pn-

1.'0 ~ve ~e 0 -: 0 S?UPISU pam,ltek historickych resp. 
ume.eckych po]mouh nelze a to 'd' clI'" 

b d 1 ' - zasa ill ° IS-
nost a ate ske methody . v, d v.1' 
a p ot v v, d" pnro ovenne 

, r v 0, ze pnro mny ne]evi se v zasade individuelne 
nyb,~z, . v Prirodovednymi soupisy JSou 
~~dh' dIla, J"ez ~abyvaji se zemepisnym rozslrenim 

u U - pro dila zoogeograficka, fytogeograficka, 

bt,~!~k~~h~rska publikace 0 pravekych pamatkach v museich 
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anthropogeograticka, stratigraficka. Krome mch ysak 
vytHbuje se navy specielni typ mistnkh soupisu, za­
h:rnujici bud' jen pHrodni pamatky rostlinne anebo 
spolus geologickymi ve vyznacnych jednotlivych exem., 
pla.Hch a utvarech (stromy, skaly).1) V nich oysem 
zas popis omezuje S6 na vytceni druhu a exempla.r 
charakterisuje se vytcenim rozmeru, starf etc. 

Vyhovovati pozadovane nekdy potrebe sirsich vrstev 
ctemlrstva pH vydcivani soupist! jednak protivilo by 
se nutne oekonomii soupisu k studiu vedeckemu. 
jednak ukladalo by ulohu ne kazdemu splnitelnou. 2) 
Proto take delenl obsahlych svazku soupisu na drobne 
dily, jez by obsahly soupis malych okl"esu (na pro sou­
pis bavorsky) nebo dokonce jednotlivych mist, odstra­
iiuje sice nevyhodu nakladnosti velkych del soupisnych 
a zpfistupnuje je hospodarsky, ale nemuze take je pri­
bliziti sirsim vrstvam po zasadni stnince methody vy­
kladu. Zda se, ze nezbyva nez zrici se u soupisu pred­
stay 0 popularisaci pamatek v sirok;Ych vrstvach lidu 
stejne jako nelze pravidlem zarazovat prednasku z uni­
versitniho semi mire do lidovychovneho kursu. 3

) Uve­
domiti si to jest dtllezito nejen proto, ze ulehcuje to 
praci soupiscovu, nybrz i proto, ze se Um otazka 

-, 

1) Pi'. viz: Conwentzovy "F orstbotanische Merkbiicher" a 
Lesseluv soupis: "Naturdenkmaler in Elsass-Lothringen". 

3) Dehio: Repert fur Kunstwiss{. XXXII. 192. Chad­
tovy: Stare a pamatne stromy v Cechach, na Morave a 
ve Slezsku. 

3) podobnem na:wru jest bledati vysvetlenl k tomu, ze ba­
vorska pravidla 0 sOIliPisecb doporucuji naklad 500 exemplaru. 
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vazne a soustavne popularisace ochrany zfe~ 
felne a upffmne udrzuje v evidenci co nerozrelend. 

Kro~e ukolu popularisovati pamatky pozadavalo se 
ad SOUPISU, aby take opatrovaly publikad pamatek na­
badave prikladya predlohy modernimu remeslu a ume­
leckemu prumyslu. T ento ukol - jeni projeviI by se 
pri vydavani soupisu zvIaSf zretelem k vyprave illu­
stracni - neuklada se dnes, jak patrno, inventaristovi 
a remeslo i umelecky prumysl snail se 0 reformu vy­
roby predevSlm v dilne a laboratori, soupis zustavuje 
se historikovi. 

T ak vznika spolecnou praci historiku, praehisto­
riku, folkloristu a piirodovedcu preMed cel€!lw od,~azu 
minulych /euliur, stale uplnejsi a nikdy hotovy, protoze 
lidstvo den ze dne tvorivou svoji praci navrSuje nove 
vrstvy kulturni, oddaluje mis anebo :seneraci nejblizsl 
ad toho, co jeSti~ vc:era byIo aktuelni a co stava se uz 
pamatkou. Dcelem prad inventarisaenich nemuze tedy 
byt porizovat soupisy, jez poldadaly by se za definitivni 

~) Odpoved' k ni naznacil red. Dr. Meier na "Denkmal­
pflegetagu" v Brunsviku tak, ze bude treba vydati zvlastni 
publikace. T eto literature by pak pripadl vyhradny a ne­
zkraceny likol socialisace ochrany pamiitek : pribllziti pamatky 
lidu, naucit rozumeti jim a to ne ve smyslu pouhych kvanti­
tativnfch znalosti a "informovanosti". Pozadavek ten je zcela 
logicky, protoze proste rozlisuje pnki historika a paedagoga, 
a Ize jej rozvesti potud, ze do takovych knih byio by pojmouti 
ochranu pamiitek patrne ve smyslu nejsirSim (pamatky histo­
ricke, prirodni, narodopisne), ze popisna cast by se zmensila 
a ze naopak vzrostla by cast syntheticka, jii bylo by zaloiiti 
ovsem ne jako kompendium mistnfch dejin umeni, nybrz na 
sirokem podklade ethickem. 
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:.e . sm:>:slu uplnosti i pro budoucnost; soupisy moholl 
clm~ narok na relativn.i uplnost jen pro dobu, v nii 
yzmklya potud, ze mall shrnout material,' dodne:; 
Je po ruce, tak methodicky, aby nebylo tieba gene­
ralnich revisi teto prace aspon Y dobe dohledne. Do­
pInky pak obsahnou oysem vidy predevSim postupne 
pamatky periody pozdejsi, nez je ta, jii kone! soupisy 
dnesni; nez neni vylouceno. ba je jisto, ze bude do'-

p!novan i sneseny material stars! a to zvIam; pokud je 
objevovan archeologii, jd vynasl na povrch 

zeme znovu a znovu prastara dila Iidska:, 
rozmnozujic jimi inventar pama-

tek. ktere zachovavaaochra-
nuje si Iidstvo v do-

zoru· oka a do-
sahu ruky. 

/ese/e Hofman. 
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